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ПРЕДИСЛОВІЕ. 


Предлагаемый  трудъ  представляетъ  результатъ  геологическихъ  изслѣдованій  въ 
области  48-го  листа  десятиверстной  карты  Россіи,  начатыхъ  мною,  по  порученію  Гео¬ 
логическаго  Комитета,  въ  1885  году. 

Въ  виду  того,  что  восточная  часть  упомянутой  области  (къ  востоку  отъ  меридіана 
г.  Мелитополя)  была  уже  подробно  изслѣдована  въ  1878  и  въ  1879  годахъ  горнымъ 
инженеромъ  Конткевичемъ,  составившимъ  для  этой  мѣстности  и  геологическую  карту 
въ  десятиверстномъ  масштабѣ,  мнѣ  было  предложено  произвести  изслѣдованія  въ  за¬ 
падной,  значительно  большей  части  области  48  листа,  въ  составъ  которой  входятъ: 
почти  весь  Мелитопольскій  уѣздъ,  значительныя  части  Днѣпровскаго  и  Перекопскаго 
уѣздовъ  Таврической  губерніи,  южная  окраина  Екатеринославскаго  уѣзда  и  восточная 
часть  Херсонскаго  уѣзда  губерній  того  же  наименованія.  Изслѣдованіе  этого  района 
было  произведено  мною  въ  1885  и  въ  1886  годахъ. 

Окончить  въ  сравнительно  короткій  срокъ  изслѣдованіе  такой  обширной  площади 
оказалось  возможнымъ  только  благодаря  тому,  что  геологическое  строеніе  всей  этой 
области  очень  несложно,  особенно  же  огромной  площади  между  Днѣпромъ  и  Сивашемъ, 
на  которой  естественныя  обнаженія,  крайне  рѣдко  встрѣчаемыя,  не  проникаютъ  глубже 
мощной  толщи  послѣтретичныхъ  отложеній. 

Для  согласованія  моихъ  изслѣдованій  съ  результатами  изысканій  г.  Конткевича, 
Комитетъ  поручилъ  мнѣ  произвести  въ  1887  году  дополнительныя  геологическія  из¬ 
слѣдованія  въ  восточной  части  области  48-го  листа,  а  именно  въ  Бердянскомъ  уѣздѣ 
и  въ  южной  половинѣ  Александровскаго  уѣзда,  преимущественно  въ  области,  занятой 
здѣсь  осадочными  породами. 

Желая  выяснить  нѣкоторые  вопросы,  возникшіе  при  начатомъ  мною  изслѣдо¬ 
ваніи  области  47-го  листа  десятиверстной  карты  Россіи,  прилегающаго  непосред¬ 
ственно  съ  сѣвера  къ  листу  48-му,  я  произвелъ  въ  1888  году  нѣсколько  дополни¬ 
тельныхъ  изслѣдованій  на  сѣверной  окраинѣ  области  этого  послѣдняго  листа. 
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Наконецъ,  въ  1889  году  я  вторично  посѣтилъ  для  болѣе  детальныхъ  изслѣдованій 
нѣкоторыя  мѣстности,  какъ  напр.  балку  Бѣлоглинку,  низовья  р.  Конки,  представляющія, 
какъ  мы  увидимъ  ниже,  выдающійся  геологическій  интересъ.  Въ  томъ  же  году  мнѣ 
удалось  получить  новыя  свѣдѣнія  о  буровыхъ  скважинахъ  въ  Мелитополѣ,  Преобра¬ 
жений,  Атманаѣ,  Гальбштадтѣ,  что  конечно  было  существенно  важно  для  познанія 
геологическаго  строенія  изслѣдованнаго  мною  района. 

Всѣ  описанія  обнаженій,  составляющія  первую  часть  предлагаемаго  труда,  составлены 
на  основаніи  моихъ  личныхъ  наблюденій,  за  исключеніемъ  нѣкоторыхъ  мѣстностей 
восточной  части  района  моихъ  изслѣдованій,  преимущественно  площади  кристалли¬ 
ческихъ  породъ,  гдѣ  я  воспользовался  наблюденіями  г.  Конткевича.  Описанія  обна¬ 
женій,  приведенныя  мною,  для  болѣе  полнаго  представленія  о  геологическомъ  строеніи 
описываемаго  района,  изъ  работы  г.  Конткевича:  „Геологическія  изслѣдованія  въ 
гранитной  полосѣ  Новороссіи  по  восточную  сторону  Днѣпра  “  *)  и  изложенныя  здѣсь 
вкратцѣ,  обозначены  буквою  К,  за  исключеніемъ,  понятно,  тѣхъ  случаевъ,  когда  о 
заимствованіи  прямо  упоминается  въ  текстѣ. 

Предлагаемый  трудъ  представляетъ  только  геологическое  описаніе  области  48-го 
листа.  Описаніе  же  собраннаго  мною  палеонтологическаго  матеріала  сюда  не  вошло; 
оно  составитъ  предметъ  отдѣльныхъ  монографій,  относящихся  какъ  къ  области  48-го 
листа,  такъ  и  изслѣдуемой  мною  въ  настоящее  время  области  47-го  листа. 

Микроскопическое  изслѣдованіе  собранныхъ  мною  кристаллическихъ  породъ  взялъ 
на  себя  съ  чрезвычайной  любезностью  многоуважаемый  товарищъ  мой  по  комитету,  Е. 
С.  Федоровъ.  Считаю  своимъ  пріятнымъ  долгомъ  выразить  ему  мою  глубочайшую  при¬ 
знательность.  Результаты  изслѣдованій  Е.  С.  Федорова  помѣщены  въ  видѣ  особой  статьи 
въ  концѣ  этой  книги. 

Бъ  общемъ  сводѣ  произведенныхъ  мною  геологическихъ  изслѣдованій  я  съ 
особенной  подробностью  останавливаюсь  на  отношеніяхъ  распространенія  осадковъ 
той  или  другой  системы  къ  топографіи  мѣстности  и  къ  ея  абсолютной  высотѣ,  что, 
по  моему  мнѣнію,  представляетъ  немаловажный  интересъ  при  изученіи  распростра¬ 
ненія  осадковъ,  находящихся  въ  совершенно  ненарушенномъ  напластованіи,  каковыми 
по  преимуществу  являются  третичныя  отложенія  юга  Россіи. 

Для  большей  наглядности  приводимыхъ  мною  по  этому  поводу  указаній  я  счелъ 
нелишнимъ  приложить  къ  орографическому  очерку  небольшую  схематическую  карту 
высотъ.  Эта  карточка  составлена  мною  на  основаніи  высотныхъ  данныхъ,  помѣщенныхъ 
на  трехверстной  топографической  картѣ  Россіи  и  на  картѣ  высотъ  Европейской 
Россіи,  изданной  въ  1883  году  генералъ-маіоромъ  А.  А.  Тилло.  Она  затѣмъ  была 
значительно  исправлена  и  дополнена  по  приготовляемой  къ  печати  гипсометрической 
картѣ  А.  А.  Тилло  и  именно  по  рукописному  десятиверстному  оригиналу  этой  карты, 


*)  Горн.  Ж.  1881  г.,  т.  I. 


съ  крайней  любезностью  предоставленному  въ  мое  пользованіе  высокоуважаемымъ 
авторомъ  карты. 

При  проведеніи  горизонталей  на  прилагаемой  мною  карточкѣ,  я  принялъ  во  вни¬ 
маніе  только  высоты  водораздѣльныхъ  площадей,  относительно  которыхъ  почти  лишь  и 
имѣются  точныя  высотныя  данныя.  Долины  же  размыва  не  показаны,  главнымъ  обра¬ 
зомъ  потому,  что  это  нарушило  бы  ясность  представленія  объ  основномъ  рельефѣ 
страны,  который  собственно  и  является  существенно  важнымъ  для  моихъ  цѣлей.  Исклю¬ 
ченіе  сдѣлано  для  двухъ  наиболѣе  глубокихъ  и  наиболѣе  значительныхъ  долинъ  нашей 
области,  именно  для  долинъ  р.  Днѣпра  и  р.  Молочной,  которыя  произвели  слишкомъ 
уже  значительныя  измѣненія  въ  основномъ  рельефѣ  изслѣдованнаго  нами  района. 

Къ  наиболѣе  выдающимся  результатамъ  моихъ  изысканій  относится,  по  моему 
мнѣнію,  констатированіе  несомнѣннаго  существованія  въ  изслѣдованномъ  мною  районѣ 
среди  отложеній,  причисляемыхъ  къ  эоцену,  осадковъ  мѣловой  системы,  встрѣченныхъ 
въ  балкѣ  Бѣлоглинкѣ,  въ  верховьѣ  р.  Токмака,  лѣваго  притока  р.  Молочной,  а  также 
открытіе  на  сѣверной  окраинѣ  нашей  области,  по  нижнему  теченію  р.  Конки,  отло¬ 
женій,  принадлежащихъ  къ  средиземноморскому  ярусу.  Особенный  интересъ  представ¬ 
ляютъ  эти  послѣднія  отложенія,  не  только  потому,  что  нахожденіе  ихъ  на  сѣверной 
окраинѣ  нашей  области  отодвинуло  сѣверную  границу  распространенія  средиземно- 
морскихъ  отложеній,  которая  раньше  проводилась,  какъ  извѣстно,  черезъ  среднюю 
часть  Крыма  далеко  къ  сѣверу,  но  въ  особенности  потому,  что  фауна  этихъ 
отложеній,  довольно  богатая  и  въ  очень  хорошемъ  сохраненіи,  представляетъ  инте¬ 
ресную  смѣсь  формъ  средиземноморскаго  яруса,  сильно  преобладающихъ,  и  по  числу 
видовъ,  и  по  количеству  недѣлимыхъ,  съ  нѣкоторыми  формами,  встрѣчаемыми  также 
въ  типично  сарматскихъ  слояхъ. 

Не  лишено  интереса  нахожденіе  подъ  мощной  толщей  красно  -  бурыхъ  и  зелено¬ 
сѣрыхъ  глинъ,  подстилающихъ  лёссъ  и  пользующихся  столь  значительнымъ  развитіемъ 
въ  Южной  Россіи,  слоевъ  песка  и -конгломерата,  содержащаго  довольно  многочисленные 
остатки  прѣсноводныхъ  раковинъ  и  наземныхъ  млекопитающихъ,  принадлежащихъ  исклю¬ 
чительно  къ  нынѣ  живущимъ  видамъ,  что  проливаетъ  нѣкоторый  свѣтъ  на  до  сихъ 
поръ  остававшіеся  довольно  проблематичными  время  и  способъ  образованія  упомяну¬ 
тыхъ  глинъ. 

По  счастливой  случайности,  со  временемъ  моихъ  изслѣдованій  въ  сѣверныхъ  уѣздахъ 
Таврической  губерніи  совпало  начало  усиленныхъ  работъ  по  устройству  въ  этихъ 
мѣстностяхъ,  страдающихъ  отъ  крайняго  недостатка  въ  водѣ,  артезіанскихъ  колодцевъ. 

Проведеніе  съ  этою  цѣлью  буровыхъ  скважинъ,  въ  1886 — 87  годахъ,  въ  долинѣ 
р.  Молочной,  гдѣ  оно  дало,  въ  силу  очень  благопріятныхъ  топографическихъ  условій, 
блестящіе  результаты,  вызвало  затѣмъ  производство  буровыхъ  работъ  во  многихъ  другихъ 
мѣстностяхъ  нашего  района,  преимущественно  въ  Мелитопольскомъ  и  Бердянскомъ 
уѣздахъ,  но  далеко  не  вездѣ  съ  равнымъ  успѣхомъ. 


VIII 


Нужно  ли  говорить,  какой  глубокій  интересъ  для  геолога  имѣютъ  буровыя  сква¬ 
жины,  проведенныя  до  столь  значительныхъ  глубинъ,  какъ  напр.  въ  Мелитополѣ  (340м.) 
ІІреображенкѣ  (250),  Атманаѣ  (болѣе  200  м.),  особенно  въ  мѣстностяхъ,  гдѣ  крайне 
рѣдко  встрѣчающіеся  разрѣзы  не  проникаютъ  глубже  послѣ-третичныхъ  отложеній,  а 
таковыми  мѣстностями  именно  и  являются  южныя  части  Бердянскаго  и  Мелитополь¬ 
скаго  уѣздовъ. 

Хотя,  къ  сожалѣнію,  мнѣ  далеко  не  вездѣ  удалось  собрать  сколько-нибудь  полныя 
свѣдѣнія  о  проходимыхъ  при  буреніи  породахъ  и  осмотрѣть  образцы  этихъ  породъ 
(нерѣдко  образцы  проходимыхъ  буреньемъ  породъ  совсѣмъ  не  собирались),  все  же  я 
получилъ  довольно  полныя  свѣдѣнія  относительно  многихъ  буровыхъ  скважинъ  и  въ 
томъ  числѣ  относительно  трехъ  наиболѣе  глубокихъ  (въ  Мелитополѣ,  Атманаѣ,  Прео- 
браженкѣ).  Особенную  цѣнность  представляютъ  собранные  мною  при  этомъ  палеонто¬ 
логическіе  остатки,  часто  прекраснѣйшаго  сохраненія,  давшіе  возможность  точно  опре¬ 
дѣлить  возрастъ  содержащихъ  ихъ  слоевъ. 

Во  всякомъ  случаѣ  то,  что  буровыми  скважинами,  хотя  бы  и  въ  нѣсколькихъ 
только  пунктахъ,  раскрывается  геологическое  строеніе  до  глубины  200  и  даже  (въ 
Мелитополѣ)  800  метровъ  ниже  уровня  Чернаго  моря,  представляется  существенно 
важнымъ  для  познанія  геологическаго  строенія  изслѣдованнаго  нами  района. 

Описаніе  буровыхъ  скважинъ,  за  исключеніемъ  таковыхъ  въ  г.  Орѣховѣ,  въ  Прео- 
бражепкѣ,  экономіи  г.  Фальцъ-Фейна  и  при  желѣзнодорожной  станціи  Мелитополь, 
номѣщено  въ  описаніи  обнаженій.  Свѣдѣнія  же  о  трехъ  только  что  упомянутыхъ 
скважинахъ,  полученныя  пами  позднѣе,  когда  предлагаемый  трудъ  былъ  уже  въ  печати, 
помѣщены  въ  концѣ  книги  въ  видѣ  дополненія.  Тамъ  же  читатель  найдетъ  отдѣльную 
главу  объ  артезіанскихъ  колодцахъ,  въ  которой,  кромѣ  общей  сводки  всѣхъ  данныхъ 
о  залеганіи  водосодержащихъ  слоевъ  по  извѣстнымъ  автору  буровымъ  скважинамъ, 
приведены  нѣкоторыя  соображенія,  въ  какихъ  мѣстностяхъ  нашего  района  устройство 
артезіанскихъ  колодцевъ  обѣщаетъ  наиболѣе  благопріятные  результаты,  поскольку  о 
томъ  можно  судить,  основываясь  на  геологическомъ  строеніи  мѣстности. 

Въ  заключеніе  упомяну  еще,  что  моими  изслѣдованіями  въ  области  кристалличе¬ 
скихъ  породъ  Бердянскаго  уѣзда  обнаружены  въ  новой  мѣстности  (на  р.  Буртичьей), 
па  значительномъ  протяженіи,  богатые  желѣзомъ  кварциты  (38%  металл,  желѣза), 
которымъ,  очень  вѣроятно,  подчинены  залежи  желѣзной  руды. 


3-го  декабря,  1889  г. 


ОБЗОРЪ  ЛИТЕРАТУРЫ. 


Первыя  свѣдѣнія  о  геологическомъ  строеніи  разсматриваемой  нами  мѣстности  находимъ  въ  сочи¬ 
неніяхъ  ученыхъ  путешественниковъ  конца  прошлаго  столѣтія:  Гюльденштедта,  Зуева  и  Палласа. 

Академикъ  Гюльденштедтъ  х),  возвращаясь  съ  Кавказа  въ  1774  году,  проѣхалъ  по  долинѣ  р. 
Берды  къ  ея  вершинѣ  и,  направившись  оттуда  къ  верховью  р.  Конки,  спустился  вдоль  этой  послѣдней 
до  устья  б.  Мокрой  Камышеватой,  откуда  уже  прибылъ  въ  Александровку  (нынѣ  г.  Александровскъ) 
на  Днѣпрѣ.  Такимъ  образомъ  онъ  пересѣкъ  только  сѣверовосточную  окраину  48-го  листа  карты. 

Сообщаемыя  г.  Гюльденштедтомъ  свѣдѣнія  о  геологическомъ  строеніи  этой  мѣстности  малочисленны 
и  неточны.  Онъ  упоминаетъ  о  песчанистомъ  конгломератѣ,  перемѣшанномъ  съ  бѣлымъ  мергелемъ,  встрѣчен¬ 
номъ  имъ  близъ  Конскихъ  Раздоровъ.  Между  Жеребцомъ  и  Сухой  Камышеватой  онъ  видѣлъ  saxum,  состоя¬ 
щую  изъ  бѣлаго  шпата  и  бѣлой  слюды,  а  на  Мокрой  Камышеватой— бѣлый  известковистый  меконитъ. 

Изслѣдованія  Зуева *  2)  коснулись  сѣверозападной  окраины  разсматриваемой  нами  области.  Отъ 
Днѣпровскихъ  пороговъ  черезъ  с.  Томаковку  онъ  переѣхалъ  въ  Никополь,  а  оттуда  далѣе  черезъ  Черто- 
млыкъ  и  Базавлукъ  на  Кривой  Рогъ.  Между  Никополемъ  и  Базавлукомъ  онъ  наблюдалъ  раковинный 
известнякъ,  а  по  берегу  р.  Соленой  яркокрасные,  на  подобіе  киновари,  обрывы,  состоящіе  изъ  красной 
глины  смѣшанной  съ  известью  (известковыя  конкреціи?). 

Несравненно  болѣе  многочисленныя  и  болѣе  точныя  данныя  сообщаетъ  намъ  Палласъ  3),  который 
на  пути  изъ  Таганрога  въ  Крымъ  проѣхалъ  отъ  р.  Берды  черезъ  р.  Кильтичью  и  р.  Еланачъ  (нынѣ 
Обиточная)  къ  Корсакъ-Могилѣ,  а  оттуда  черезъ  р.р.  Молочную,  Тащенакъ,  Утлюкъ  къ  сѣверному  берегу 
Сиваша  и  далѣе  въ  Перекопъ.  Между  р.  Бердою  и  р.  Корсакъ  Палласъ  наблюдалъ  многочисленные  выходы 
краснаго  и  сѣраго  гранита  (большею  частью  безъ  слюды)  и  гнейса,  причемъ  опредѣлилъ  преобладающее  про¬ 
стираніе  послѣдняго  на  NW.  При  этомъ  онъ  обратилъ  вниманіе,  что  на  всей  этой  площади  не  сохранилось 
никакихъ  слѣдовъ  осадочныхъ  отложеній  и  древнія  кристаллическія  породы  прямо  покрываются  новѣй¬ 
шими  наносами.  Онъ  довольно  тщательно  изслѣдовалъ  Корсакъ-Могилу  и  высказалъ  предположеніе  о 
рудоносности  развитыхъ  на  ней  кварцитовъ. 

При  дальнѣйшемъ  слѣдованіи  къ  Перекопу  онъ  обратилъ  вниманіе  на  обиліе  солончаковъ  въ  степи, 
прилегающей  къ  Сивашу,  и  на  характерное  продолженіе  заливовъ  въ  видѣ  ложбинъ,  заполняющихся  водою, 
нагоняемой  съ  Сиваша  вѣтромъ. 


')  Güldenstadt.  Eeisen  durch  Russland.  St.-Petersburg.  1787 — 91.  II  Band,  s.  102—105. 

2)  В.  Зуевъ.  Путешественныя  записки  отъ  Петербурга  до  Херсона,  1787  г.,  стр.  262 — 268. 

3)  Pallas.  Bemerkungen  auf  einer  Reise  in  die  südlichen  Statthalterschaften  des  Russischen  Reichs. 
1799.  T.  I,  s.  493—516. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  1. 


î 


2 


Н.  Соколовъ. 


Болѣе  детальныя  геологическія  изслѣдованія  разсматриваемой  нами  области  начинаются  съ  трид¬ 
цатыхъ  годовъ  нашего  столѣтія,  и  однимъ  изъ  первыхъ  подобныхъ  трудовъ  является  «Геогностическое 
описаніе  Маріупольскаго  уѣзда»  горнаго  инженера  Иваницкаго  1),  гдѣ  довольно  полно  излагается  геоло¬ 
гическое  строеніе  этой  мѣстности.  Авторъ  признаетъ  здѣсь  существованіе  шести  формацій:  гнейсограни¬ 
товой,  сѣрой  вакки,  горнаго  известняка,  каменноугольной,  потопной  и  послѣпотопной;  къ  формаціи  сѣ¬ 
рой  вакки  онъ  отнесъ  какъ  песчаники  нижне-каменоугольные,  подстилающіе  горный  известнякъ,  такъ  и 
гораздо  болѣе  новые  эоценовые  пески  и  песчаники;  къ  потопной  формаціи — третичный  известнякъ,  къ 
послѣпотопной —  послѣтретичные  пески  и  глины. 

Вслѣдъ  затѣмъ  появилась  статья  г.  Соколова:  «Описаніе  мѣсторожденій  фарфоровой  глины  въ 
Александровскомъ  уѣздѣ,  Екатеринославской  губерніи»  2),  гдѣ  авторъ  описываетъ  4  мѣсторожденія 
каолина,  изслѣдованныя  имъ  шурфами,  и  довольно  подробно  разсматриваетъ  условія  залеганія  этой 
глины.  Слѣдуя  Иваницкому,  онъ  признаетъ  здѣсь  существованіе  гнейсогранитовой  формаціи,  сѣровакковой, 
къ  которой  онъ  отнесъ  эоценовые  песчаники,  и  наносной,  куда  онъ  причислилъ,  кромѣ  послѣтретичныхъ 
отложеній,  и  сарматскія  и  даже  эоценовыя  песчаноглинистыя  отложенія. 

Почти  въ  то  же  время  въ  западной  части  нашей  карты  производилъ  изысканія  горный  инженеръ 
Гурьевъ  3),  публиковавшій  результаты  своихъ  наблюденій  въ  статьѣ:  «Геогностическія  замѣчанія  по 
лѣвому  берегу  Днѣпра  отъ  устья  сей  рѣки  до  селенія  Кайры».  Г.  Гурьевъ  говоритъ  о  развитыхъ  тамъ 
третичныхъ  известнякахъ  и  глинахъ  и  послѣтретичныхъ  песчаноглинистыхъ  отложеніяхъ. 

Въ  появившемся  въ  1837  году  описаніи  путешествія  Гебеля  4)  мы  находимъ  анализы  воды  Сиваша 
и  озера  Краснаго,  одного  изъ  Перекопскихъ  соляныхъ  озеръ,  которыя  онъ  посѣтилъ  на  обратномъ  пути 
изъ  Крыма. 

Нѣкоторыя  свѣдѣнія  о  горныхъ  породахъ  (преимущественно  кристаллическихъ)  нашей  области  мы 
находимъ  въ  описаніи  коллекціи,  доставленной  Кеппеномъ  въ  Минералогическій  Кабинетъ  Академіи  Наукъ, 
собранной  въ  разныхъ  мѣстахъ  юга  Россіи,  между  прочимъ,  въ  Бердянскомъ  и  Мелитопольскомъ  уѣздахъ 
Таврической  губерніи  5). 

Знаменитая  экспедиція  въ  южную  Россію,  снаряженная  въ  1837  году  А.  Демидовымъ,  миновала 
область  нашей  карты,  за  исключеніемъ  лишь  южнаго  побережья  Сиваша  и  района  Перекопскихъ  соля¬ 
ныхъ  озеръ,  нѣсколько  словъ  о  которыхъ  мы  находимъ  у  Гюо;  но  изслѣдованія  этого  геолога  къ  западу 
отъ  нашей  области,  въ  предѣлахъ  Херсонской  губерпіи,  и  изысканія,  произведенныя  Лейле  на  площади, 
прилегающей  съ  востока  къ  Бердянскому  уѣзду,  пролили  не  мало  свѣта  и  на  геологическое  строеніе 
разсматриваемой  пами  области.  Въ  первый  разъ  въ  трудахъ  этихъ  геологовъ  мы  встрѣчаемъ  раздѣленіе 
неогеновыхъ  отложеній  южной  Россіи  на  два  яруса;  изъ  нихъ  для  верхняго  Лепле  первый  предложилъ 
названіе  понтійской  формаціи. 

Довольно  богатая  палеонтологическая  коллекція,  собранная  въ  1837  году  Гоммеръ  де  Геллемъ  6) 
по  правому  берегу  Днѣпра,  преимущественно  въ  окрестностяхъ  Дудчиной,  и  обработанная  д’Орбиньи  по¬ 
казала  нахожденіе  въ  этой  мѣстности  средне-третичныхъ  (міоценовыхъ)  отложеній. 

Нѣкоторыя  интересныя  свѣдѣнія  о  геологическомъ  строеніи  степи,  разстилающейся  между  низовьемъ 
Днѣпра  и  Азовскимъ  моремъ  и  совершенно  почти  лишенной  естественныхъ  разрѣзовъ,  находимъ  въ  статьѣ 
г.  Кеппена  7),  появившейся  въ  1845  году,  въ  которой  приводятся  довольно  многочисленныя  свѣдѣнія 
о  встрѣченныхъ  при  рытьѣ  колодцевъ  слояхъ  земли.  По  большей  части  при  этомъ  проходили  только  послѣ¬ 
третичныя  желтыя  и  красныя  глины,  но  нѣкоторые  колодцы,  болѣе  глубокіе,  обнаружили  залегающій 
подъ  красной  глиной  известнякъ  (понтическаго  яруса). 


1)  Горный  журналъ  1833  г.,  T.  IV,  стр.  49—90.  Хотя  Маріупольскій  уѣздъ  собственно  и  не  вхо¬ 
дитъ  въ  предѣлы  нашей  карты,  но  въ  общемъ  представляетъ  совершенно  то  же  геологическое  строеніе, 
что  и  смежный  съ  нимъ  Бердянскій  уѣздъ. 

2)  Горный  Журналъ  1834  г.  T.  IV,  стр.  183—198. 

3)  Горный  Журналъ  1835  г.  T.  II,  стр.  15 — 19. 

*)  Goebel.  Reise  in  die  Steppen  der  südlichen  Russlands.  1837.  T.  II,  s.  81 — 83,  85 — 87. 

5)  Rapport  sur  quelques  roches  de  la  Russie  méridionale,  rapportées  par  M.  Koeppen  et  offertes  au 
Musée  Minéralogique.  Bulletin  scientifique.  1839.  T.  V.  №  97—98. 

®)  Hommaire  de  Hell.  Les  steppes  de  la  mer  Caspienne,  etc.  Paris.  1844  г.  T.  III,  p.  419 — 496. 

7)  P.  v.  Koeppen.  Ueber  einige  Landes- Verhaltnisse  der  Gegend  zwischen  dem  Untern-Dnjepr  und 
dem  Asowschen  Meere.  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Russ.  Reiches.  В.  XI.  St.-Petersb ,  1845. 
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Очень  внимательное  изслѣдованіе  мѣстности  между  Днѣпромъ  и  р.  Томаковкой  произвелъ  инже¬ 
неръ  Фелькнеръ  *),  приглашенный  для  развѣдокъ  на  каменный  уголь  помѣщикомъ  Миклашевскимъ.  На 
основаніи  естественныхъ  разрѣзовъ  и  буровыхъ  скважинъ,  г.  Фелькнеръ  пришелъ  къ  убѣжденію  о  не¬ 
возможности  найти  въ  данной  мѣстности  каменный  уголь,  такъ  какъ  оказалось,  что  на  древнія  кри¬ 
сталлическія  породы  (гранитъ,  гнейсъ)  прямо  налегаютъ  третичныя  образованія,  въ  которыхъ  онъ  раз¬ 
личаетъ  песчаныя  отложенія  съ  мактрами  и  выше  лежащіе  известняки  съ  мити люсами  (дрейссенами). 
Третичныя  отложенія  покрываются  наносами,  состоящими  изъ  желтобурыхъ  и  краснобурыхъ  глинъ. 

Въ  напечатанной  въ  1861  году  въ  бюллетеняхъ  Московскаго  Общества  испытателей  природы 
статьѣ  о  четвертичныхъ  и  третичныхъ  образованіяхъ  южной  Россіи,  профессоръ  Леваковскій *  2)  сооб¬ 
щаетъ  свои  довольно  отрывочныя  наблюденія  по  берегамъ  Днѣпра  между  г.  Бериславомъ  и  г.  Александ¬ 
ровскомъ,  по  нижнему  теченію  р.  Конки,  по  р.  Молочной  и  на  р.  Бердѣ  въ  окрестностяхъ  Ней-Гоф- 
нунга.  Даваемыя  имъ  свѣдѣнія  о  третичныхъ  образованіяхъ  весьма  неполны.  Притомъ  онъ  не  разли¬ 
чаетъ  пліоцена  и  міоцена  въ  третичныхъ  отложеніяхъ  южной  Россіи  и  даже  прямо  считаетъ  невозмож¬ 
нымъ  дѣлать  это  подраздѣленіе.  Съ  гораздо  бблыней  полнотой  описаны  четвертичныя  отложенія,  среди 
которыхъ  авторъ  различаетъ  лёссъ  и  подстилающія  лёссъ  бурокрасныя  и  зеленоватыя  глины  съ  про¬ 
слоями  песка.  Какъ  въ  лёссѣ,  такъ  и  въ  ниже  лежащихъ  глинахъ,  авторъ  находилъ  раковины  нынѣ  жи¬ 
вущихъ  наземныхъ  и  прѣсноводныхъ  моллюсковъ. 

Въ  1863  году,  горный  инженеръ  Носовъ  2-й  былъ  командированъ  на  Корсакъ-Могилу  для  про¬ 
изводства  тамъ  развѣдокъ  на  желѣзную  руду.  Его  развѣдки  обнаружили  только  существованіе  незначи¬ 
тельныхъ  залежей  кремнистаго  бураго  желѣзняка  въ  наносахъ  у  подошвы  этой  горы  и  содержаніе  въ 
кварцитахъ,  слагающихъ  гору,  вкрапленнаго  желѣзнаго  блеска-  Опубликованы  нѣкоторые  результаты  из¬ 
слѣдованій  г.  Носова  были  значительно  позже  (въ  1877  г.)  3). 

Немаловажныя  пополненія  въ  нашихъ  свѣдѣніяхъ  о  третичныхъ  отложеніяхъ  въ  бассейнѣ  р. 
Конки  внесли  геологическія  изысканія  горныхъ  инженеровъ  Носова  1-го  и  Носова  2-го  4),  кото¬ 
рые  для  порученнаго  имъ  составленія  геогностической  карты  западной  части  Донецкаго  каменноуголь¬ 
наго  бассейна,  осмотрѣли  между  прочимъ  и  долину  р.  Конки  между  Ново-Григорьевкой  и  г.  Орѣховымъ. 
Они  приводятъ  нѣсколько  разрѣзовъ,  разъясняющихъ  характеръ  развитыхъ  тамъ  третичныхъ  отложеній, 
среди  которыхъ  въ  окрестностяхъ  г.  Орѣхова  они  наблюдали  тонкій  слой  лигнита. 

Въ  появившемся  въ  1867  году  «Сборникѣ»  Борисяка  5),  мы  находимъ  первыя  указанія  на  пале¬ 
онтологическіе  остатки  среди  проблематическихъ  песчаноглинистыхъ  отложеній,  опоясывающихъ  съ  сѣ¬ 
верозапада  площадь  кристаллическихъ  породъ  Бердянскаго  и  Маріупольскаго  уѣздовъ,  и  причисляемыхъ  то 
къ  каменноугольной,  то  къ  мѣловой  системѣ,  а  именно  въ  верховьяхъ  Гайчура  и  Янчула  въ  глинисто¬ 
песчаныхъ  рухлякахъ  желтаго  и  сѣраго  цвѣта  съ  красными  и  бурыми  разводами,  проф.  Борисякъ  на¬ 
шелъ  окаменѣлости,  которыя  онъ  опредѣлилъ,  какъ  принадлежащія  къ  мѣловымъ-  Къ  тому  же  выводу 
пришелъ  и  Эйхвальдъ,  на  просмотръ  которому  Борисякъ  предоставилъ  свою  коллекцію. 

Нѣкоторыя  новыя  данныя  о  геологическомъ  строеніи  лѣваго  берега  Днѣпра  между  Каховкой  и 
Лепетихой,  мы  находимъ  въ  статьѣ  проф.  Г.  Романовскаго  6)  «Геологическій  очеркъ  Таврической  гу¬ 
берніи  и  обзоръ  Крымскаго  полуострова  относительно  условій  для  артезіанскихъ  колодцевъ»,  гдѣ,  кромѣ 
описанія  геологическаго  строенія  лѣваго  берега  Днѣпра  между  упомянутыми  селеніями,  авторъ  даетъ 
также  общій  очеркъ  геологическаго  устройства  всей  мѣстности  между  нижнимъ  теченіемъ  Днѣпра  и  Азов¬ 
скимъ  моремъ. 

Среди  развитыхъ  здѣсь  отложеній  г.  Романовскій  различаетъ  отложенія  яруса  икряннаго  камня 
(сарматскаго),  яруса  раковиннаго  степного  известняка  (понтическаго)  и  четвертичные  наносы.  Степной 


‘)  Фелькнеръ.  Изслѣдованія  ночвы  но  берегу  Днѣпра  между  городами  Александровскомъ  н  Нико¬ 
полемъ.  Гор.  Жур.  1852  г.  T.  IV,  стр.  346. 

2)  Lewakowski.  Observations  sur  les  terrains  tertiaire  et  quaternaire  dans  les  gouvern.  de  Kherson, 
d’Ekaterinoslaw,  de  la  Tauride  et  dans  le  pays  des  Cosaques  du  Don.  Bullet.  de  la  Soc.  Imp.  d.  nat.  de  Moscou. 
1861  г.  II,  p.  463. 

3)  Носовъ.  О  магнитныхъ  желѣзно-рудныхъ  мѣсторожденіяхъ  на  югѣ  Россіи.  Таганрогъ,  1877  г. 

4)  Горн.  Журн.  1865  г.,  ч.  II,  стр.  39. 

Б)  „Сборникъ  матеріаловъ,  относящихся  до  геологіи  южной  Россіи14.  1867  г.,  стр.  61. 

6)  Горный  Журналъ  1867  г.  T.  III,  стр.  69—273. 
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Н.  Соколовъ. 


(повтическій)  известнякъ  образуетъ,  по  мнѣнію  автора,  котловину  съ  слабо  падающими  боками,  наибо¬ 
лѣе  углубленная  часть  которой  приходится  подъ  Сивашемъ  и  Перекопскимъ  перешейкомъ.  Свою  мысль 
г.  Романовскій  поясняетъ  схематическимъ  разрѣзомъ,  проведеннымъ  отъ  с.  Каховки  на  Днѣпрѣ  черезъ 
Перекопъ  въ  Крымъ. 

Въ  1868  году  въ  Инженерномъ  Журналѣ  г.  Клиндеръ  ')  помѣстилъ  небольшую  статью  «Объ 
изслѣдованіи  формацій  береговъ  Буга,  Днѣпра,  Днѣпровскаго  Лимана  и  острова  Верезани».  Въ  самой 
статьѣ  мы  находимъ  весьма  немного  геологическихъ  фактовъ,  но  приложенные  карты  и  разрѣзы  состав¬ 
лены  обстоятельно,  хотя  отсутствіе  палеонтологическихъ  данныхъ  не  позволяетъ,  къ  сожалѣнію,  вполнѣ 
пользоваться  ими. 

Такимъ  образомъ  къ  концу  шестидесятыхъ  годовъ  геологическія  изысканія  охватили  почти  всю 
площадь  нашей  карты.  Но  всѣ  эти  изслѣдованія  имѣли  отрывочный  характеръ  и  по  большей  части 
были  произведены  попутно,  вдоль  пройденныхъ  маршрутовъ,  не  касаясь  остальной  площади. 

Однако  какъ  ни  отрывочны  были  эти  свѣдѣнія,  далеко  не  отличавшіяся  полнотою  и  точностью  въ 
опредѣленіи  возраста  слоевъ  и  стратиграфическаго  ихъ  соотношенія,  все-же  выяснилось,  что  здѣсь  встрѣ¬ 
чаются  кристаллическія  породы  и  метаморфическіе  сланцы,  изъ  неметаморфизованпыхъ  осадочныхъ:  тре¬ 
тичныя  (міоценовыя  и  пліоценовыя)  и  послѣтретичныя.  Только  возрастъ  иесчаноглинистыхъ  отложеній, 
примыкающихъ  съ  сѣверо-запада  къ  площади  кристаллическихъ  породъ  Бердянскаго  уѣзда  еще  не  былъ 
выясненъ;  большинствомъ  геологовъ  эти  образованія  принимались  за  мѣловыя *  2). 

Въ  1869  году  вышелъ  въ  свѣтъ  одинъ  изъ  наиболѣе  важныхъ  трудовъ  по  геологіи  южной  Россіи, 
а  именно:  «Геологическій  очеркъ  Херсонской  губерніи»  проф.  Барбота-де-Марни.  Въ  этой  работѣ  досто¬ 
почтеннаго  ученаго,  столь  много  сдѣлавшаго  для  познанія  неогеновыхъ  отложеній  Россіи,  мы  находимъ 
весьма  полное  геологическое  описаніе  западной  окраины  нашей  карты  въ  предѣлахъ  Херсонской  губерніи. 
Здѣсь  мы  впервые  встрѣчаемъ  въ  строгой  научной  послѣдовательности  проведенное  раздѣленіе  неогено¬ 
выхъ  отложеній  на  сарматскій  ярусъ  (міоценъ)  и  понтическій  (пліоценъ),  весьма  полную  характеристику 
этихъ  ярусовъ  и  точныя  указанія  на  ихъ  стратиграфическія  соотношенія. 

Изъ  описаній  мѣстностей,  входящихъ  въ  районъ  нашей  карты,  наиболѣе  подробно  описаны  ни¬ 
зовье  р.  Базавлука  и  ея  праваго  притока  Каменки;  въ  особенности  же  правый  берегъ  Днѣпра  между 
м.  Ново-Воронцовкой  и  г.  Бериславомъ  3). 

Въ  сочиненіи  проф.  Леваковскаго  «Описаніе  мѣловой  и  слѣдующихъ  за  ней  формацій  на  простран¬ 
ствѣ  между  Днѣпромъ  и  Волгой»,  появившемся  въ  1872 — 74  годахъ,  мы  находимъ  повтореніе  тѣхъ  же 
наблюденій  надъ  геологическимъ  строеніемъ  береговъ  Днѣпра,  низовья  р.  Конки  и  долины  р.  Молочной, 
чтб  и  въ  упомянутой  выше  статьѣ  того  же  автора  о  третичныхъ  и  четвертичныхъ  отложеніяхъ  южной 
Россіи  (см.  стр.  3),  съ  добавленіемъ  лишь  нѣкоторыхъ,  болѣе  подробно  описанныхъ  разрѣзовъ  4).  И 
здѣсь,  какъ  въ  вышеупомянутой  брошюрѣ,  мы  встрѣчаемъ  постоянное  смѣшиваніе  обоихъ  ярусовъ  (сар¬ 
матскаго  и  ионтическаго)  неогена  южной  Россіи. 

Приводя  нѣкоторыя  данныя,  заимствованныя  у  Кёппена  о  породахъ,  встрѣченныхъ  при  рытьѣ  ко¬ 
лодцевъ  въ  нѣмецкихъ  колоніяхъ  Берлинскаго  уѣзда,  проф.  Леваковскій  неправильно  принимаетъ  камень, 
до  котораго  дошли  нѣкоторые  колодцы,  за  третичный  известнякъ  (въ  дѣйствительности  это  кристалли¬ 
ческія  породы  и  по  преимуществу  гранитогнейсы). 

Въ  1871  г.,  горный  инженеръ  Мышенковъ  5)  производилъ  геологическія  изысканія  по  линіи 
строившейся  тогда  Лозово-Севастопольской  желѣзной  дороги.  Онъ  приводитъ  рядъ  разрѣзовъ  между  г.  Але¬ 
ксандровскомъ  и  Васильевкой,  обнажающихъ  по  преимуществу  слои  сарматскаго  яруса,  а  мѣстами  и 
понтическаго  и  описываетъ  правый  берегъ  р.  Молочной  между  Пришибомъ  и  г.  Мелитополемъ,  гдѣ  на¬ 
блюдалъ  выходы  понтическаго  известняка. 


‘)  Инженерный  журналъ  1868  г.,  №  7. 

2)  Какъ  принадлежащія  къ  мѣловой  системѣ,  эти  образованія  обозначены  на  картѣ  западной  части 
Донецкаго  кряжа  гг.  Носовыхъ  изданной  въ  1870  г.  и  по  составленной  ими-же  пластовой  горнопромыш¬ 
ленной  картѣ  того  же  раіона  изд.  1873  г. 

3)  Барботъ  де-Марни:  Геологическій  очеркъ  Херсонской  губ.  Спб.,  1869  г.,  стр.  103—105. 

4)  Леваковскій:  Описаніе  мѣловой  и  слѣдующихъ  за  нею  формацій  на  пространствѣ  между  Днѣ¬ 
промъ  и  Волгой.  Труды  Общ.  йен.  природы,  т.  VI  и  VII.  Харьковъ,  1872 — 74  г. 

*)  Горный  Журналъ,  1874  г.,  т.  IV,  стр.  179. 
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Произведенныя  въ  1875  г.  изслѣдованія  горнымъ  инженеромъ  Кучинскимъ  0  едва  коснулись  сѣ¬ 
верной  границы  нашей  области.  Только  въ  двухъ  пунктахъ  онъ  дѣлалъ  наблюденія  въ  предѣлахъ  нашей 
карты:  по  р.  Вазавлуку,  гдѣ  онъ,  при  впаденіи  въ  эту  рѣку  р.  Каменки,  наблюдалъ  красный  гнейсъ  и 
нѣсколько  выше,  противъ  с.  Шолохове  роговообманковый  сланецъ  и  по  р.  Томаковкѣ  ниже  с.  Ана- 
стасьевки,  гдѣ,  по  его  наблюденіямъ,  подъ  толщей  желто-бурой  глины  замѣчается  бѣлая  фарфоровая  глина  съ 
примѣсью  кварца. 

Съ  начала  семидесятыхъ  годовъ  появляется  цѣлый  рядъ  болѣе  детальныхъ  геологическихъ  изслѣ¬ 
дованій,  обнимающихъ,  впрочемъ,  почти  исключительно  восточную  часть  нашего  листа.  Первыми,  по  вре¬ 
мени,  изъ  этихъ  изслѣдованій  являются  изысканія  г.  Клемма,  опубликованныя  въ  1874 — 1876  гг.  въ 
Трудахъ  Харьковскаго  Общества  2).  При  изслѣдованіи  на  пространствѣ  между  Саксаганью  и  Днѣпромъ, 
г.  Клеммъ  не  касается  района  нашей  карты,  но  къ  востоку  отъ  Днѣпра  его  изслѣдованія  охватили  значи¬ 
тельный  сѣверо-восточный  уголъ  нашей  карты,  а  именно:  почти  весь  бассейнъ  р.  Конки,  р.  Гайчура 
и  р.  Янчула.  Эти  изслѣдованія  въ  значительной  степени  пополнили  наши  свѣдѣнія,  какъ  о  кристалли¬ 
ческихъ,  такъ  и  объ  осадочныхъ  породахъ  этой  мѣстности. 

По  мнѣнію  г.  Клемма,  кристаллическія  породы  имѣютъ  ясно  выраженный  пластовой  характеръ  и 
преобладающее  направленіе  простиранія  этихъ  породъ  выражается  въ  двухъ  системахъ:  NW — SO  и 
NO  —  SW.  Изслѣдованіе  о  возрастѣ  кристаллическихъ  породъ  привело  автора  къ  заключенію,  что  под¬ 
нятіе  кристаллическихъ  породъ  должно  отнести  къ  весьма  древнему  времени,  и  что  толстослоистыя  по¬ 
роды  (граниты,  пегматиты,  сіениты)  болѣе  древни,  чѣмъ  тонкослоистыя  (гранито-гвейсы,  гнейсы,  квар¬ 
циты,  кремнистые  сланцы  и  пр.),  что,  однако,  не  вполнѣ  согласуется  съ  приводимыми  имъ  же  самимъ 
фактами. 

Относительно  осадочныхъ  породъ  г.  Клеммъ  доказываетъ  совершенное  отсутствіе  здѣсь  каменно¬ 
угольныхъ  и  мѣловыхъ  отложеній,  и  впервые  обнаруживаетъ  значительное  распространеніе  осадковъ  сар¬ 
матскаго  яруса,  къ  которому,  однако,  онъ  совершенно  ошибочно  причислилъ  и  несомнѣнно  болѣе  древнія 
отложенія,  развитыя  въ  верховьяхъ  р.  Янчула,  р.  Гайчура  и  р.  Конки. 

Въ  статьѣ  г.  Печаткина  3),  помѣщенной  въ  Трудахъ  Петербургскаго  Общества  Естествоиспытателей 
за  1877  г.,  мы  находимъ  краткія  указанія  на  разнообразныя  кристаллическія  породы,  развитыя  въ  Бер¬ 
дянскомъ  уѣздѣ,  и  впервые  встрѣчаемъ  болѣе  положительныя  данныя  о  богатыхъ  желѣзныхъ  рудахъ  среди 
кварцитовъ  Корсакъ-Могилы. 

Въ  1880  г.  въ  Трудахъ  Харьковскаго  Общества  Естествоиспытателей  помѣщенъ  «Геологическій 
очеркъ  кристаллическихъ  породъ  въ  Маріупольскомъ  и  Бердянскомъ  уѣздахъ»  Гурова  4).  Въ  области 
нашей  карты  г.  Гуровъ  изслѣдовалъ  по  рр.  Кильтичьей,  Обиточнои,  Чокракъ  и  Лозоваткѣ  и  посѣтилъ 
Корсакъ-Могилу. 

Среди  кристаллическихъ  породъ  этой  мѣстности  онъ  различаетъ  слоистыя  породы  осадочно-метамор¬ 
фическаго  происхожденія  (пластовой  гранитъ,  пластовой  сіенитъ,  гнейсъ,  гранитогнейсъ,  пластовой  пор¬ 
фиръ,  кремнистый  сланецъ,  кварцитъ,  хлоритовый,  тальковый,  слюдяной  сланецъ,  амфиболитъ  и  итако- 
лумитъ)  и  массивныя  породы  изверженнаго  происхожденія  (жильный  гранитъ  и  сіенитъ,  діоритъ  и  другія 
зеленокаменныя  породы). 

Разсматривая  геотектонику  этой  области,  Гуровъ  признаетъ  здѣсь  существованіе  двускатныхъ  кря¬ 
жей  (антиклиналовъ)  и  односкатныхъ  (сдвиговъ),  преобладающее  простираніе  которыхъ  идетъ  на  NW; 
рѣже  встрѣчается  простираніе  на  N0.  По  времени  образованія,  древнѣйшими  породами  онъ  полагаетъ 
возможнымъ  признать  гнейсы,  слоистые  граниты  и  другія  родственныя  породы,  считая  ихъ  за  образо¬ 
ванія  лаврентьевской  системы,  а  кварциты  и  метаморфическіе  сланцы — за  отложенія  гуронской  системы. 


*)  Л.  Кучішскій:  Геологическія  изслѣдованія  по  Днѣпру,  Сурѣ,  Грушевкѣ,  Бузулуку,  Соленой  и  То¬ 
маковкѣ.  Горн.  Журн.  1876  г.,  т.  II,  стр.  299. 

*)  Клеммъ:  Отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  на  площади  между  Самарою,  Днѣпромъ,  Кон¬ 
кою,  Кальміусомъ  и  Торцомъ.  Труды  Общ.  испыт.  природы,  т.  VIII.  Харьковъ,  1874  г.  стр.  13. 

Геологическія  изслѣдованія  между  рѣками  Саксаганью  и  Кальміусомъ.  Тамъ  же,  т.  IX,  стр.  73. 

Изслѣдованія  надъ  кристаллическими  породами  между  рр.  Днѣпромъ  и  Кальміусомъ.  Тамъ  же, 
т.  XI,  стр.  227. 

3)  Труды  Снб.  Общества  Естествоиспытателей,  т.  VIII,  1877  г.,  стр.  94  —  101. 

4)  Труды  Общества  испытателей  природы  при  Харьковск.  университетѣ,  т.  XIV.  Харьковъ  1881  г. 
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Н.  Соколовъ. 


Жильныя  породы,  по  мнѣнію  автора,  уже  болѣе  новыя  образованія,  и  послѣдними  по  времени  появленія 
на  земную  поверхность  являются  порфиры.  Г.  Гуровъ  довольно  подробно  описываетъ  геологическое  строеніе 
Корсакъ-Могилы  и  высказываетъ  предположеніе,  что  эти  руды,  равно  какъ  и  сопровождающіе  ихъ  квар¬ 
циты,  гуронскаго  періода  и  что  онѣ  образовались  вѣроятно  путемъ  метаморфизма  изъ  известняковъ  гурон¬ 
ской  системы. 

Въ  1878  —  1879  годахъ  Бердянскій  уѣздъ  и  южная  часть  Александровскаго  уѣзда  были  детально 
изслѣдованы  горнымъ  инженеромъ  Конткевичемъ.  Въ  геологическомъ  описаніи  этого  края  х),  сопровож¬ 
даемомъ  весьма  добросовѣстно  составленной  геологической  картой,  авторъ  разсматриваетъ  изъ  числа 
кристаллическихъ  породъ:  гранитъ,  гнейсъ,  сіенитъ,  порфиръ,  діоритъ,  оливпновый  діабазъ,  серпентинъ, 
кварцитъ,  итаколумитъ,  хлоритовый  сланецъ  и  актинолитовую  породу. 

Среди  осадочныхъ  породъ  авторъ  различаетъ:  1)  ярусъ  бѣлыхъ  глинъ,  глинистыхъ  и  кремнистыхъ 
песчаниковъ  п  песковъ;  2)  сарматскій  ярусъ;  3  понтическій  ярусъ  и  4)  послѣтретичныя  образованія. 
Возрастъ  яруса  бѣлыхъ  глинъ  и  песчаниковъ  авторъ  точно  не  опредѣляетъ,  хотя  имъ  и  были  найдены 
окаменѣлости  въ  этихъ  отложеніяхъ  (на  б.  Бѣлоглинкѣ).  Считая  эти  отложенія  древнѣе  сарматскихъ,  онъ 
колеблется, — признать  ли  ихъ  за  нижнетретичныя  или  за  мѣловыя. 

Предѣлы  распространенія  этого  яруса,  показанные  на  картѣ,  однако,  недостаточно  подтверждаются 
приводимыми  фактическими  данными.  Равнымъ  образомъ  не  находимъ  положительныхъ  данныхъ,  на  кото¬ 
рыхъ  можно  было  бы  основывать  показанное  на  картѣ  распространеніе  осадковъ  сарматскаго  яруса  на 
значительную  площадь  къ  востоку  отъ  р.  Молочной  и  существованіе  понтическихъ  отложеній  вдоль 
Азовскаго  моря  между  Молочнымъ  Лиманомъ  и  г.  Бердянскомъ. 

Изъ  минеральныхъ  богатствъ  Бердянскаго  уѣзда,  г.  Конткевичъ  обращаетъ  особенное  вниманіе  на 
залежи  желѣзныхъ  рудъ.  У  пего  впервые  мы  встрѣчаемъ  обстоятельное  описаніе  характера  и  условія 
залеганія  на  Корсакъ-Могилѣ  магнитнаго  желѣзняка  (и  желѣзнаго  блеска),  залежь  котораго  имѣетъ,  по 
мнѣнію  автора,  пластовый  характеръ.  Онъ  же  даетъ  первыя  свѣдѣнія  о  богатыхъ  магнитнымъ  желѣз¬ 
някомъ  кварцитахъ  горы  Коксунгуръ  и  о  нахожденіи  залежей  бураго  желѣзняка  близъ  с.  Ново-Спасскаго 
(Шавкай). 

Изъ  числа  другихъ  минеральныхъ  богатствъ  этого  края  г.  Конткевичъ  указываетъ  на  многочис¬ 
ленныя  залежи  каолина,  встрѣчаемыя  въ  Бердянскомъ  и  Александровскомъ  уѣздахъ  среди  песчаноглини¬ 
стыхъ  отложеній,  примыкающихъ  съ  сѣверо-запада  къ  площади  кристаллическихъ  породъ  Бердянскаго 
уѣзда. 

Г.  Домгеръ  въ  своей  статьѣ  «О  кристаллическихъ  породахъ  юга  и  юго-запада  Европейской 
Россіи» *  2 3),  дѣлаетъ  весьма  интересную  попытку  свести  всѣ  имѣвшіяся  данныя  по  распространенію,  ха¬ 
рактеру  залеганія  и  относительной  древности  кристаллическихъ  породъ  указанной  площади  Россіи,  въ 
томъ  числѣ,  конечно,  и  области  нашей  карты. 

Въ  1881  году,  проф.  Г.  Романовскій  й),  командированный  для  изслѣдованія  залежей  желѣзныхъ 
рудъ  въ  западную  часть  Донецкаго  края  и  въ  Бердянскій  уѣздъ,  посѣтилъ,  между  прочимъ,  Корсакъ- 
Могилу,  г.  Коксунгуръ  п  Каменную  Могилу  близъ  с.  Ново-Спасскаго,  въ  описаніи  которыхъ  мы  нахо¬ 
димъ  нѣкоторыя  дополненія  къ  свѣдѣніямъ,  сообщеннымъ  объ  этихъ  мѣсторожденіяхъ  г.  Конткевичемъ. 
Кромѣ  того,  мы  находимъ  указаніе  на  нахожденіе  жилы  лерцолита  близъ  с.  Апостоловки  и  описаніе 
окрестностей  с.  Андреевки  и  с.  Поповки,  причемъ  около  перваго  селенія  имъ  были  встрѣчены  признаки 
мѣдной  руды. 

Произведенныя  г.  Пренделемъ  4)  въ  томъ  же  году  изслѣдованія  кристаллическихъ  породъ  сѣверо- 
восточной  части  Херсонской  губерніи  не  касаются  собственно  нашей  области.  Только  пересѣкая  водо¬ 
раздѣлъ  между  р.  Каменкой  и  р.  Базавлукомъ,  онъ  наблюдалъ  въ  предѣлахъ  нашей  карты  подъ  слоемъ 
растительной  земли  песчано-глинистый  наносъ  съ  обломками  мактроваго  известняка,  причисляемый  имъ 
къ  старымъ  аллювіальнымъ  отложеніямъ  р.  Каменки. 


’)  Конткевичъ:  Геологическія  изслѣдованія  въ  гранитной  полосѣ  Новороссіи  по  восточную  сторопу 
Днѣпра.  Горн.  Журн.,  1881  г.,  т.  I,  стр.  100  и  246. 

О  Горный  Журналъ,  1881  г.,  т.  I,  стр.  399. 

3)  Романовскій:  О  характерѣ  мѣсторожденій  желѣзныхъ  рудъ  западной  части  Донецкаго  края  и 
Азовской  Гранито-гнейсовой  полосы.  Горный  Журналъ,  1882  г.,  т.  III,  стр.  284. 

4)  Зап.  Новоросс.  Об.  Ест.  т.  НИ.  вып.  1.  Одесса  1882  г. 


Общая  геологическая  карта  Россіи.  Л.  48. 
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Весьма  важныя  палеонтологическія  данныя  для  опредѣленія  возраста  проблематическихъ  отложеній 
(если  и  не  всѣхъ  то  по  крайней  мѣрѣ  части  ихъ)  отнесенныхъ  Конткевичемъ  къ  ярусу  бѣлыхъ  глинъ, 
мы  находимъ  въ  статьѣ  г.  Домгера  х)  «Эоценовыя  образованія  въ  Екатеринославской  губерніи». 

Собранныя  горнымъ  инженеромъ  Хорошевскимъ  въ  глпнисто-песчанныхъ  отложеніяхъ  по  берегу 
Конки,  въ  селеніи  Пологи,  окаменѣлости  по  опредѣленію  оказавшіяся  эоценовыми,  вполнѣ  выясняютъ 
возрастъ  этихъ  отложеній. 

Тѣхъ  же  образованій  касается  г.  Гуровъ *  2)  въ  своемъ  обширномъ  трудѣ  «къ  Геологіи  Екатерино¬ 
славской  и  Харьковской  губерній»  гдѣ  онъ  обстоятельно  разсматриваетъ  характеръ  и  условія  залеганій 
песчаноглинпстыхъ  отложеній,  прилегающихъ  съ  сѣверо-запада  къ  площади  кристаллическихъ  породъ  Бердян¬ 
скаго  и  Маріупольскаго  уѣздовъ.  Большую  часть  этихъ  образованій  онъ  относитъ  къ  эоцену,  распро¬ 
страняя  этотъ  послѣдній  на  весьма  значительную  площадь,  хотя  при  этомъ  онъ  причисляетъ  къ  эоцену 
и  многія  образованія  сомнительнаго  возраста  или  не  содержащія  совсѣмъ  никакихъ  окаменѣлостей,  или 
содержащія  такую  странную  фауну,  какая  встрѣчается  въ  кремнистой  глинѣ  Бѣлоглинской  балки,  осно¬ 
вываясь  единственно  на  петрографическомъ  сходствѣ,  что  для  такихъ  породъ,  какъ  разсматриваемыя 
песчано-глинистыя,  является  довольно  шаткимъ  основаніемъ. 

Открытыя  г.  Домгеромъ  въ  1883  году  залежи  марганцовой  руды  на  р.  Соленой  на  землѣ  Вели¬ 
каго  Князя  Михаила  Николаевича,  побудили  администрацію  Великаго  Князя  произвести  рядъ  развѣдокъ 
и  на  остальной  площади  земель  Покровской  экономіи  уже  въ  предѣлахъ  нашей  карты  Изслѣдованія 
шурфами  по  балкѣ  Должикъ  и  по  Чертомлыку  описаны  горн.  инж.  Коцовскимъ,  завѣдывавшимъ  этими 
развѣдками.  Изслѣдованія  эти  не  обнаружили  въ  указанныхъ  мѣстахъ  ни  пластовыхъ  залежей  марганца, 
встрѣченнаго  только  въ  видѣ  галечника,  ни  несомнѣнно  олигоценовыхъ  отложеній,  которымъ  подчинены 
на  р.  Соленой  залежи  марганцовой  руды  3). 

Въ  недавно  напечатанномъ  отчетѣ  проф.  Головкинскаго  мы  находимъ  нѣкоторыя  интересныя  данныя 
о  геологическомъ  строеніи  южной  части  Мелитопольскаго  уѣзда  и  Бердянскаго,  полученныя  при  копаніи 
колодцевъ  4). 


*)  Южно-русскій  Горный  Листокъ,  1882  г.,  т.  ІУ,  стр.  107 — 108. 

*)  Труды  Общества  испытателей  природы  при  Харьковскомъ  университетѣ,  т.  XVI.  Харьковъ,  1883  г. 

3)  Коцовскій:  Развѣдки  марганцевыхъ  рудъ  въ  Покровской  дачѣ,  Екатеринославской  губерніи. 
Горн.  Журн.,  т.  II,  стр.  1. 

4)  Н.  А.  Головкинскій;  Отчетъ  Гидрогеолога  Таврической  Земской  У  нравы  за  1888  годъ.  Симфе¬ 
рополь,  1888  г. 


ОРОГРАФИЧЕСКІЙ  ОЧЕРКЪ. 


Въ  предѣлы  48-го  листа  десятиверстной  карты  Европейской  Россіи  входятъ:  сѣверная 
часть  Таврической  губерніи  (Мелитопольскій  уѣздъ,  почти  весь  Бердянскій,  большая 
половина  Днѣпровскаго  и  сѣверная  часть  Перекопскаго  уѣзда),  южная  окраина  Ека¬ 
теринославской  губерніи  (южная  половина  Александровскаго  уѣзда  и  небольшая  часть 
Екатеринославскаго)  и  восточная  окраина  Херсонской  губерніи  (Херсонскаго  уѣзда). 

Въ  общемъ  вся  эта  площадь  представляетъ  собою  степь,  ровную  и  безлѣсную, 
подобно  всѣмъ  степямъ  Новороссіи,  хотя  нѣкоторыя  отдѣльныя  мѣстности  имѣютъ  вол¬ 
нистую  и  даже  сильно  пересѣченную  поверхность,  особенно  вблизи  долинъ  рѣкъ  или 
значительныхъ  балокъ. 

Все  разнообразіе  рельефа  этой  страны,  вся  расчлененность  ея  поверхности  создана 
исключительно  явленіями  денудаціи,  тогда  какъ  ненарушенное,  почти  горизонтальное, 
напластованіе  осадочныхъ  породъ,  слагающихъ  эти  степи,  обусловило  основную  равнин- 
ность  ихъ  поверхности.  Только  въ  восточной  части  нашей  карты,  къ  востоку  отъ  р. 
Молочной,  въ  области  распространенія  древнихъ  кристаллическихъ  породъ,  нарушенное 
напластованіе  этихъ  породъ  проявляется  во  многихъ  деталяхъ  рельефа,  преимущественно 
въ  направленіи  рѣчныхъ  долинъ. 

Если  мысленно  представить  себѣ  всѣ  долины  рѣкъ,  балокъ,  вообще  всѣ  углуб¬ 
ленія,  произведенныя  размывомъ,  выполненными,  то  вся  разсматриваемая  нами  площадь 
явится  почти  совершенно  ровною  поверхностью,  слабо  наклоненною  къ  югу  и  къ  западу. 

Самая  возвышенная  часть  этой  площади  находится  на  сѣверо-восточной  окраинѣ 
нашей  карты,  а  именно  въ  верховьяхъ  рр.  Гайчура,  Конки  и  Берды,  гдѣ  наиболѣе 
возвышенные  водораздѣлы  достигаютъ  высоты  240  метровъ  надъ  уровнемъ  моря,  а 
отдѣльные  холмы,  сложенные  изъ  древнихъ  кристаллическихъ  породъ  подымаются  до 


СХЕМАТИЧЕСКАЯ  КАРТА  ВЫСОТЪ  48=  ЛИСТА. 
SCHEMATiSCHE  HOHENKAKTE  DES  48  — BLATTES. 


Общая  геологическая  карта  Россіи.  Л.  48 


9 


высоты  260  метровъ.  Отсюда  мѣстность  склоняется  весьма  слабо  къ  сѣверу  и  сѣверо- 
западу,  значительнѣе  къ  западу  и  еще  болѣе  сильно  къ  юго-западу  и  къ  югу,  хотя 
и  въ  этомъ  послѣднемъ  направленіи  паденіе  весьма  не  велико  1). 

Въ  этотъ  основной,  крайне  простой  рельефъ  страны,  наиболѣе  глубокое  измѣненіе 
внесли  двѣ  самыя  значительныя  долины  размыва:  долина  Днѣпра  на  сѣверо-западѣ  и 
долина  р.  Молочной  въ  восточной  части  нашей  карты. 

Обѣ  эти  долины,  вслѣдствіе  непосредственнаго  смыва  къ  нимъ  и  вслѣдствіе  обра¬ 
зованія  цѣлой  системы  побочныхъ  рѣкъ  и  балокъ,  вызвали  болѣе  или  менѣе  глубокія 
измѣненія  въ  рельефѣ  прилегающихъ  къ  нимъ  степей. 

Глубокая  и  широкая  долина  Днѣпра  раздѣляетъ  -площадь  разсматриваемой  нами 
области  на  двѣ  неровныя  части:  меньшая  сѣверозападная  лежитъ  по  правой  сторонѣ 
Днѣпра,  большая  юго-восточная  — по  лѣвой. 

Наибольшее  возвышеніе  сѣверо-западной  части  находится  на  восточномъ  краю  ея, 
между  Днѣпромъ  и  р.  Томаковкой,  гдѣ  мѣстность,  въ  общемъ  имѣющая  довольно 
волнистый  нерѣдко  даже  пересѣченный  видъ,  благодаря  обилію  балокъ,  овраговъ,  воз¬ 
вышается  въ  среднемъ  на  110  метровъ  надъ  уровнемъ  Чернаго  моря2). 

Отъ  р.  Томаковки  къ  западу  до  долины  р.  Базавлука  мѣстность  постепенно  по¬ 
нижается.  Такъ  водораздѣлъ  между  р.  Томаковкой  и  балкой  Малой  Каменкой  дости¬ 
гаетъ  почти  100  метровъ,  водораздѣлъ  между  Малой  Каменкой  и  р.  Чертомлыкомъ 
не  превышаетъ  80  метровъ  и  наконецъ  на  возвышенности,  отдѣляющей  Чертомлыкъ 
отъ  долины  р.  Базавлука  наиболѣе  высокія  точки  не  имѣютъ  даже  полныхъ  60  метровъ. 
Долины  р.  Базавлука  и  р.  Чертомлыка  равно  и  промежуточное  пространство  между 
ними  представляютъ  наиболѣе  пониженную  часть  всей  мѣстности  по  правую  сторону 
Днѣпра,  чтЬ  находится,  по  всей  вѣроятности,  въ  связи  съ  сильными  размывами,  которымъ 
эта  мѣстность  подверглась  вѣроятно  въ  концѣ  третичнаго  или  въ  началѣ  послѣтре¬ 
тичнаго  періодовъ. 

Къ  западу  отъ  долины  р.  Базавлука  высота  мѣстности  увеличивается  и  достигаетъ 
западнѣе  с.  Усть-Каменки  и  въ  окрестностяхъ  Ново-Воронцовки  100  метровъ.  Отсюда 
вся  мѣстность  на  западъ  до  Ингульца  и  на  югъ  до  Берислава  представляетъ  ровную 
степь,  возвышающуюся  въ  среднемъ  на  80 — 100  метровъ  надъ  уровнемъ  моря  и  слабо 
склоняющуюся  къ  западу  и  къ  югу. 

Вліяніе  размыва,  вызваннаго  долиною  Днѣпра,  ограничивается  лишь  узкой  полосой, 
окаймляющей  эту  долину,  гдѣ  мы  видимъ  крайне  пересѣченныя,  иногда  даже  дико-жи¬ 
вописныя  мѣста,  прорѣзанныя  безчисленными  балками,  оврагами  и  глубокими  разще- 


')  На  разстояніи  60  верстъ,  отъ  водораздѣла  между  р.  Гайчуромъ  и  р.  Бердою  до  берега  Азовскаго 
моря,  мѣстность  понижается  приблизительно  на  200  метровъ;  въ  среднемъ,  слѣдовательно,  паденіе  менѣе 
3,5  метра  на  версту. 

2)  Наиболѣе  возвышенный  пунктъ  этой  мѣстности  Могила-Толстая,  между  с.  Бѣленькимъ  и  с.  Та¬ 
расовкой  имѣетъ  до  127  м.  высоты. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX.  Ss  1 
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листымп  рывчаками,  на  крутыхъ  обрывистыхъ  склонахъ  которыхъ  гигантскими  кар¬ 
низами  выступаютъ  третичные  известняки,  а  глубокое  дно  покрыто  непроницаемою 
зарослью  дикой  груши,  глета,  терна  и  шиповника.  Но  стоитъ  только  удалиться  верстъ 
на  10  - 1 5  отъ  Днѣпра,  и  мы  очутимся  сразу  среди  степи  совершенно  ровной,  без¬ 
брежной  какъ  море,  сравненіе  съ  которымъ  невольно  приходитъ  въ  голову  при  взглядѣ 
на  разстилающіяся  во  всѣ  стороны  до  горизонта,  волнуемыя  вѣтромъ  поля  хлѣбовъ. 
Изрѣдка  встрѣчающіяся  верховья  балокъ  далѣе  другихъ  продвинувшіяся  въ  степь  (какъ 
напр.  Большой  Каменки,  впадающей  въ  Днѣпръ  ниже  с.  Мѣлового  или  Б.  Кобыльной 
песущей  воды  къ  Ингульцу)  весьма  неглубокихъ  и  съ  крайне  пологими  боками  почти 
не  нарушаютъ  однообразно  равниннаго  характера  этой  степи,  на  которой  лишь  кур¬ 
ганы  дѣлаютъ,  какъ  выражается  Василій  Зуевъ,  „въ  красный  день  единое  глазамъ 
упражненіе". 

По  лѣвую  сторону  Днѣпра  мы  находимъ  въ  верховьяхъ  р.  Гайчура  и  р.  Конки 
наибольшее  возвышеніе,  которое,  представляя,  какъ  мы  уже  видѣли,  самую  возвы¬ 
шенную  мѣстность  всей  площади  нашей  карты,  достигаетъ  240  метровъ,  отдѣльные  же 
пункты,  какъ,  напр.,  Бѣльмакъ-могпла  260  метровъ  высоты. 

Возвышенная  мѣстность  эта,  сложенная  изъ  древнихъ  кристаллическихъ  породъ, 
(преимущественно  гранитогнейса),  въ  большинствѣ  случаевъ  является  довольно  пересѣ¬ 
ченною,  прорѣзанною  многочисленными  рѣчками  и  балками,  русло  которыхъ  нерѣдко 
стѣсняется  скалами  кристаллическихъ  породъ,  придающихъ  этимъ  долинамъ  иногда 
дикій  видъ  скалистыхъ  ущелій. 

Въ  направленіи  долинъ  многихъ  рѣчекъ  и  балокъ  здѣсь  проявляется  вліяніе  гос¬ 
подствующихъ  простираній  кристаллическихъ  породъ:  сѣверо-западнаго  и  сѣверо-восточ¬ 
наго.  Другою  характерной  особенностью  этой  мѣстности  являются  довольно  многочис¬ 
ленныя  сопки,  представляющія  собою  уцѣлѣвшіе  отъ  денудаціи  выходы  кристаллическихъ 
породъ,  свидѣтельствующіе  о  грандіозныхъ  размѣрахъ,  происходившихъ  здѣсь  денуда¬ 
ціонныхъ  процессовъ. 

Кромѣ  упомянутой  выше  сопки  Бѣльмакъ-могилы  (въ  степяхъ  Новороссіи  какъ 
естественныя  сопки,  такъ  и  искусственные  курганы  одинаково  называютъ  могилами) 
упомянемъ  еще  Токмакъ-могилу,  расположенную  близъ  истока  рѣчки  Токмакъ,  могилу 
Каменную  и  м.  Зеленую  по  верхнему  теченію  р.  Кильтичьей,  другую  Каменную  могилу 
близъ  р.  Обиточной  и  наконецъ  въ  юга-западной  части  области  кристаллическихъ  по¬ 
родъ  Корсакъ  могилу  и  м.  Коксунгуръ.  Площадь,  занятая  кристаллическими  породами, 
постепенно  понижается  къ  юго-западу,  примыкая  тамъ  къ  сильной  пониженной  области, 
расположенной  по  нижнему  теченію  правыхъ  притоковъ  р.  Молочной. 

Вся  огромная  площадь  къ  западу  отъ  р.  Молочной,  между  Днѣпромъ  съ  одной 
стороны  и  Азовскимъ  моремъ  съ  Сивашемъ  съ  другой — представляетъ  почти  совер¬ 
шенно  ровную  степь,  за  исключеніемъ  сѣверной  окраины,  гдѣ  двѣ  огромныя  балки: 
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Бѣлозерская  и  Рогачнкская  со  своими  многочисленными  развѣтвленіями  придаютъ  мѣст¬ 
ности  болѣе  разнообразный  рельефъ. 

Наибольшей  высоты  разсматриваемая  степь  достигаетъ  на  своей  сѣверо-восточной 
окраинѣ,  но  сосѣдству  съ  долиной  р.  Молочной,  гдѣ  высота  степи  надъ  уровнемъ 
Чернаго  моря  равна  приблизительно  120  метрамъ;  затѣмъ  къ  западу  и  къ  югу  высота 
ея  постепенно  уменьшается,  такъ  что  на  побережьѣ  Сиваша  и  на  Перекопскомъ  пере¬ 
шейкѣ,  представляющемъ  наиболѣе  пониженную  мѣстность  въ  районѣ  нашей  карты, 
высота  степи  не  достигаетъ  даже  20  метровъ. 

Изъ  всѣхъ  степныхъ  пространствъ  нашей  карты,  степь  между  нижнимъ  теченіемъ 
Днѣпра  и  Сивашемъ  наиболѣе  ровная,  наиболѣе  однообразная  и  унылая;  здѣсь  меньше 
полей  засѣянныхъ  хлѣбами,  чаще  встрѣчаются  обширныя  степи,  покрытыя  рѣдкой  низкой 
травой,  сѣдоватой  отъ  преобладанія  полыни,  а  чѣмъ  ближе  къ  Сивашу,  тѣмъ  чаще  и 
чаще  попадаются  солонцы. 

Центральная  часть  описываемой  площади  представляетъ  область,  лишенную  стока. 
Немногочисленныя  и  неглубокія  балки  съ  крайне  пологими  склонами  несутъ  свои 
воды  въ  весеннее  половодье  или  послѣ  рѣдко  выпадающихъ  тутъ  дождей  въ  котло¬ 
вины,  называемыя  здѣсь  падами,  таковы  пады  Мустопойскій,  Домузлы,  Каянлы,  Отлой, 
Агайманскій,  надъ  Черная  долина  и  др.  Изъ  нихъ  нѣкоторые,  какъ  напр.  Агайманскій 
представляютъ  площадь  до  80  квадратныхъ  верстъ.  Глубина  этихъ  падовъ  не  велика 
и  спускающіеся  къ  нимъ  склоны  весьма  пологи. 

Въ  весеннее  время  пады  затопляются  водой,  сбѣгающей  съ  окрестъ  лежащихъ 
степей  и  изъ  впадающихъ  въ  нихъ  балокъ.  Благодаря  большей  влажности  почвы  пады 
покрываются  болѣе  густой  травой  сравнительно  со  степью  и  служатъ  покосными  мѣ¬ 
стами,  имѣющими  не  маловажное  значеніе  въ  этой  странѣ,  гдѣ  нерѣдки  годы,  когда 
все  выгораетъ  въ  степи  отъ  засухи  и  палящаго  зноя. 

Изъ  рѣчныхъ  долинъ,  находящихся  на  площади  разсматриваемой  нами  карты, 
особеннаго  вниманія  заслуживаютъ  двѣ  наиболѣе  значительныя:  долина  Днѣпра  и  до¬ 
лина  рѣки  Молочной. 

Долина  Днѣпра  въ  предѣлахъ  нашей  карты  имѣетѣ  протяженіе  слишкомъ  170 
верстъ  (отъ  г.  Александровска  до  с.  Каменки  (Казацкой)  ниже  г.  Берислава). 

Ширина  заливной  долины  Днѣпра  весьма  различна;  при  входѣ  въ  предѣлы  нашей 
карты,  у  г.  Александровска,  долина  не  шире  5  —  6  верстъ,  во  затѣмъ  она  расширяется 
все  болѣе  и  болѣе  и  доходитъ  противъ  с.  Бѣлинькаго  до  20  верстъ  ширины,  далѣе 
снова  постепенно  суживается  и  у  Никополя  долина  имѣетъ  не  болѣе  4  верстъ  ширины. 

Такимъ  образомъ  между  Александровскомъ  и  Никополемъ  долина  Днѣпра  пред¬ 
ставляетъ  озероподобное  расширеніе,  имѣющее  въ  длину  болѣе  60  верстъ  и  являющееся 
во  время  весенняго  половодья  дѣйствительно  огромнымъ  озеромъ,  поверхность  котораго 
равна  почти  1000  квадр.  верстъ. 

Къ  западу  отъ  Никополя  до  с.  Малыхъ  Гирлъ  встрѣчаемъ  второе  подобное  же 

2* 
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расширеніе  заливной  долины,  хотя  значительно  меньшихъ  размѣровъ  (въ  длину  до 
35  верстъ,  въ  ширину  около  15  верстъ).  Ниже  с.  Малыхъ  Гирлъ,  до  самаго  Бери- 
слава,  ширина  Днѣпровской  долины  колеблется  отъ  3  до  7  верстъ.  Русло  Днѣпра 
извивается  среди  заливной  долины,  подходя  то  къ  правой,  то  къ  лѣвой  ея  окраинѣ  и 
отдѣляя  множество  рукавовъ,  переплетающихся  между  собою  и  образующихъ  настоящій 
лабиринтъ  протоковъ  между  безчисленными  островами.  Это  такъ  называемые  Днѣ¬ 
провскіе  плавни.  Въ  весеннее  половодье  они  всѣ  сплошь  покрываются  водою,  изъ  подъ 
которой  выставляются  только  купы  деревьевъ.  Плавни  мѣстами  поросши  лѣсомъ,  въ 
которомъ  преобладающей  древесной  породой  являются  стройные  осокори  и  развѣсистыя 
ивы;  мѣстами  же  представляютъ  обширные  луга,  покрытые  весьма  высокой  и  сочной, 
но  грубой  травой. 

Въ  долинѣ  Днѣпра,  въ  предѣлахъ  нашей  карты,  мы  совсѣмъ  не  находимъ  вто¬ 
рыхъ,  такъ  называемыхъ,  надлуговыхъ  терассъ:  высокая  степь  прямо  спускается 
однимъ  или  нѣсколькими  уступами  (сложенными  изъ  третичныхъ  образованій)  къ  за¬ 
ливной  долинѣ.  Только  въ  двухъ  мѣстахъ:  по  правому  берегу,  около  с.  Бѣленькаго 
и  по  лѣвому  между  с.  Балками  и  с.  Большой  Знаменкой,  мы  замѣчаемъ  террасы,  сло¬ 
женныя  изъ  древняго  рѣчного  наноса,  надъ  которыми,  отступя  на  болѣе  или  менѣе 
значительное  разстояніе  отъ  рѣки,  возвышается  второй  уступъ,  состоящій  уже  изъ  тре¬ 
тичныхъ  образованій.  Но  и  эти  террасы  по  времени  своего  происхожденія  должны 
быть  отнесены,  какъ  увидимъ  ниже,  къ  началу  послѣтретичнаго  періода.  Встрѣчаемыя 
въ  другихъ  мѣстахъ  террасовидные  уступы  берега  обязаны  своимъ  образованіемъ  или 
осѣданіямъ  и  оползнямъ,  или  смывамъ  верхнетретичныхъ  отложеній. 

Такъ,  по  правому  берегу  Днѣпра  между  с.  Бѣленькимъ  и  д.  Яковлевкой,  благо¬ 
даря  осѣданіямъ  и  оползнямъ,  образовался  цѣлый  рядъ  въ  безпорядкѣ  нагроможден¬ 
ныхъ  террасъ,  нерѣдко  отдѣляющихся  одна  отъ  другой  неглубокими  провалами. 

Террасы,  образованіе  которыхъ  обязано  смыву  верхнетретичныхъ  слоевъ,  наблю¬ 
даются  по  берегу  между  Гирлами  н  Михайловкой,  между  кол.  Клостендорфъ  и  Дре- 
майловкой  и  во  многихъ  другихъ  пунктахъ  праваго  и  лѣваго  берега  Днѣпра,  гдѣ 
ясно  различаются  два  уступа,  изъ  которыхъ  нижній  сложенъ  изъ  сарматскихъ  отло¬ 
женій,  а  верхній  изъ  образованій  понтическаго  яруса  (см.  главу  о  пліоценѣ). 

Въ  заключеніе  нельзя  не  указать  на  одну  характерную  особенность  въ  топогра¬ 
фическомъ  устройствѣ  Днѣпровской  долины.  Низовья  многихъ  рѣчекъ  и  балокъ,  впа¬ 
дающихъ  въ  Днѣпръ,  представляются  чрезвычайно  углубленными  и  заполняются  водою, 
подпираемою  съ  Днѣпра  даже  при  самомъ  низкомъ  уровнѣ  въ  послѣднемъ.  Такъ,  напр  , 
въ  р.  Базавлукѣ  вода,  подпираемая  Днѣпромъ  доходитъ  до  устья  р.  Каменки  и  даже 
нѣсколько  вверхъ  по  этой  послѣдней.  То  же  наблюдаемъ  въ  р.  Томаковкѣ,  р.  Чертом- 
лыкѣ,  балкѣ  Каменкѣ  (ниже  с.  Мѣловаго)  и  въ  нѣкоторыхъ  другихъ  рѣчкахъ  и  балкахъ. 

Такимъ-же  путемъ  объясняется  образованіе  лимановъ  въ  низовьяхъ  балокъ:  Бѣло¬ 
зерской  и  Рогачикской. 
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Пока  мы  здѣсь  ограничимся  только  констатированіемъ  этихъ  фактовъ,  значеніе 
же  ихъ  для  рѣшенія  вопроса  о  вѣковыхъ  колебаніяхъ  уровня  Днѣпра  постараемся 
разъяснить  ниже  въ  одной  изъ  заключительныхъ  главъ,  гдѣ  будемъ  разсматривать  во¬ 
просъ  о  времени  происхожденія  Днѣпровской  долины  и  о  дальнѣйшихъ  измѣненіяхъ, 
которыя  она  претерпѣла. 

Перейдемъ  теперь  къ  разсмотрѣнію  топографическаго  характера  другой  рѣчной 
долины,  далеко  менѣе  значительной  по  величинѣ,  но  не  менѣе  интересной,  именно 
долины  р.  Молочной,  входящей  со  всѣмъ  своимъ  бассейномъ  въ  районъ  нашей  карты. 

Р.  Молочная  образуется  изъ  сліянія  двухъ  небольшихъ  рѣчекъ  (или  даже  балокъ) 
Чингула  и  Курку  лака.  Какъ  въ  строеніи  долинъ  этихъ  двухъ  послѣднихъ  рѣчекъ, 
такъ  въ  особенности  въ  строеніи  долины  самой  р.  Молочной  бросается  въ  глаза 
крайне  рѣзко  выраженная  противоположность  въ  характерѣ  правой  и  лѣвой  сторонъ 
долины.  Правая  сторона  возвышается  весьма  круто,  высокимъ  уступомъ  (до  100  мет¬ 
ровъ);  лѣвая-же  поднимается  чрезвычайно  полого,  почти  совершенно  незамѣтнымъ 
подъемомъ. 

Такое  строеніе  долины  можетъ  быть  объяснено  только  путемъ  постепеннаго  пе¬ 
редвиженія  рѣки  къ  западу  (вправо),  происходившаго  совмѣстно  съ  постепеннымъ  углуб¬ 
леніемъ  долины  *). 

Болѣе  внимательное  изученіе  деталей  рельефа  праваго  берега,  однако  убѣждаетъ 
насъ,  что  нынѣ  этого  передвиженія  р.  Молочной  вправо  уже  не  происходитъ. 

Въ  настоящее  время  р.  Молочная  нигдѣ  не  касается  высокаго  уступа,  образующаго 
правый  берегъ  ея  долины,  за  исключеніемъ  немногихъ  мѣстъ  между  д.  Тамбовкой 
и  г.  Мелитополемъ.  За  исключеніемъ  этихъ,  совершенно  незначительныхъ  по  своему 
протяженію,  мѣстъ,  р.  Молочная  вездѣ  отдѣляется  отъ  уступа  полосой  земли,  отъ  2  до 
5  верстъ  шириною,  настолько  возвышенной,  что  она  никогда  не  заливается  водою.  На 
этой-то  полосѣ  расположены  всѣ  многочисленныя  нѣмецкія  колоніи  и  русскія  посе¬ 
ленія,  безпрерывной  цѣпью  тянущіяся  отъ  Прпшпба  до  г.  Мелитополя. 

Склонъ  уступа  къ  долинѣ  Молочной  изрытъ  многочисленными  и  глубокими  бал¬ 
ками  и  оврагами,  промежутки  между  которыми  образуютъ  какъ-бы  кряжики  или 
отроги  направляющіеся  отъ  уступа  къ  рѣкѣ.  Дальнѣйшій  размывъ  отразился  и  на 
формѣ  этихъ  отроговъ,  понизивъ  часть,  ближе  лежащую  къ  уступу,  такъ  что  выдви¬ 
нувшаяся  впередъ  къ  рѣкѣ  часть  отрога  обособилась  въ  видѣ  холма. 

Понятно,  что  такія  значительныя  и  глубокія  измѣненія  въ  рельефѣ  склона  уступа, 
произведенныя  атмосферными  осадками,  потребовали  не  мало  времени  и  могли  прои¬ 
зойти  только  тогда,  когда  уже  прекратилось  дальнѣйшее  отодвиганіе  уступа  дѣйствіемъ 
размыва  р.  Молочной. 


')  Г.  Конткевіічъ  предполагаетъ  подобное-;ке  отодвиганіе  р.  Молочной  къ  западу,  но  онъ  полагаетъ 
также,  что  это  передвиженіе  совершается  и  понынѣ,  съ  чѣмъ  мы,  однако,  не  можемъ  согласиться. 
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Н.  Соколовъ. 


Вообще  нынѣшняя  р.  Молочная  слишкомъ  незначительная  рѣчка  сравнительно  съ 
той  обширной  и  глубокой  долиной,  по  которой  она  протекаетъ,  и  которая,  безъ  со¬ 
мнѣнія,  была  нѣкогда  промыта  несравненно  болѣе  могучимъ  потокомъ. 

Ниже  с.  Терпѣнья  въ  долинѣ  р.  Молочной  мы  встрѣчаемъ  еще  одно  доказатель¬ 
ство  весьма  сильнаго  размыва,  которому  нѣкогда  подверглась  эта  мѣстность,  а  именно 
въ  2-хъ  верстахъ  отъ  с.  Терпѣнья,  по  дорогѣ  къ  г.  Мелитополю,  уединеннымъ  хол¬ 
момъ,  до  10  метровъ  вышины  и  около  100  метровъ  длины,  поднимается  такъ  назы¬ 
ваемая  Каменная  Могила.  Изслѣдованіе  этого  холма  и  ближайшихъ  къ  нему  окрест¬ 
ностей  показываетъ,  что  холмъ  состоитъ  изъ  третичныхъ  рыхлыхъ  песковъ,  поверхъ 
которыхъ  лежатъ  слоемъ  глыбы  песчаника  конкреціоннаго  происхожденія  и  что  самый 
холмъ  есть  ничто  иное,  какъ  маленькій  островокъ,  уцѣлѣвшій  отъ  размыва,  благодаря 
мѣстному  сцемептировапію  верхнихъ  слоевъ  песка  въ  песчаникъ,  который  и  прикрылъ 
лежащій  подъ  ннмъ  рыхлый  песокъ,  тогда  какъ  все  кругомъ  было  размыто  и  унесено 
водою. 

Нижняя  часть  долины  р.  Молочной  занята  обширнымъ  водоемомъ,  извѣстнымъ 
подъ  названіемъ  Молочнаго  озера  или  Молочнаго  лимана.  Молочный  лиманъ  имѣетъ 
въ  длину  до  40  —  въ  ширину  отъ  6  до  8  верстъ;  глубина-же  его  незначительна.  Въ 
жаркое  лѣто  онъ  сильно  обсыхаетъ,  обнажая  на  значительную  площадь  свое  желто¬ 
сѣрое  иловатое  дно,  покрытое  въ  изобиліи  раковинами  Cardinm  edule  L. 

Отъ  Азовскаго  моря  лиманъ  отдѣляется  пересыпью,  состоящей  изъ  песка  и  битой 
ракушп,  шириною  отъ  нѣсколькихъ  десятковъ  саженъ  до  \1/->  —  2  верстъ. 

Какъ  правый  (западный),  такъ  и  лѣвый  (восточный)  берегъ  Молочнаго  Лимана 
представляютъ  прямое  продолженіе  соотвѣтствующихъ  сторонъ  долииы  р.  Молочной. 
Правый  берегъ  и  здѣсь  высокъ  и  обрывается  крутымъ  уступомъ;  лѣвый-же,  какъ  и 
тамъ,  низменный  и  подымается  къ  степи  едва  замѣтнымъ  подъемомъ. 

Вообще  Молочный  лиманъ  представляетъ  въ  топографическомъ  отношеніи  непо¬ 
средственное  продолженіе  долины  р.  Молочной,  чѣмъ  онъ,  безъ  сомнѣнія,  и  былъ  до 
заполненія  его  водою  моря.  Достойно  замѣчанія,  что  даже  небольшіе  заливчики  лимана 
вполнѣ  соотвѣтствуютъ,  по  своимъ  очертаніямъ,  очертанію  балокъ,  впадающихъ  въ 
лиманъ. 

Совершенно  такое-же  впечатлѣніе  залитой  моремъ  рѣчпой  долины  производитъ 
сосѣдній  съ  Молочнымъ  лиманомъ  Утлюцкій  лиманъ  и  именно  глубоко  вдавшаяся  въ 
материкъ  сѣверо-восточная  часть  его,  представляющая  по  своему  рельефу  соединенную 
долину  Большого  и  Малаго  Утлюка,  занятую  впослѣдствіи  водами  моря.  Точно  также 
соляное  озеро  Болградскій  Сивашпкъ,  лежащій  къ  западу  отъ  Утлюцкаго  лимана  и 
еще  западнѣе  находящійся  маленькій  Юзкуйскій  Сивашикъ,  обращающійся  лѣтомъ  въ 
солончакъ,  имѣютъ  видъ  затопленныхъ  моремъ  низовьевъ  балокъ,  чтб  особенно  прогля¬ 
дываетъ  въ  извилистыхъ  очертаніяхъ  Болградскаго  Сивашика. 

Берегъ  Азовскаго  моря,  къ  разсмотрѣнію  котораго  мы  теперь  переходимъ,  на 
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всемъ  протяженіи,  входящемъ  въ  предѣлы  нашей  карты,  отъ  Бердянска  до  Геническа 
образуетъ  3  далеко  выдвигающіяся  въ  море  косы:  Бердянскую,  Обиточную  и  Федотову. 
Къ  западу  отъ  каждой  косы  линія  берега  имѣетъ  вогнутое  очертаніе,  образуя  слабо 
вдающійся  въ  материкъ  заливъ. 

Въ  направленіи  этихъ  косъ  и  въ  очертаніи  ихъ  и  находящихся  между  ними 
заливовъ,  мы  видимъ  весьма  большое  сходство,  особенно  между  косою  Бердянскою  и 
Обиточной.  Сходство  въ  очертаніи  ихъ  зависитъ  отъ  однородности  сложенія  берега, 
состоящаго  пзъ  рыхлыхъ,  легко  разрушаемыхъ  моремъ  породъ  и  отъ  одинаковости 
условій  размыва  и  примыва,  производимыхъ  по  преимуществу  господствующими  здѣсь 
волненіями  отъ  востока. 

Профиль  разсматриваемаго  нами  берега  однообразенъ:  почти  на  всемъ  своемъ  про¬ 
тяженіи  этотъ  берегъ  представляетъ  высокій,  крутой  уступъ,  окаймленный  узкой  низ¬ 
менной  полосой  намытаго  ракушника  и  песка. 

Всѣ  косы  и  Бирючій  островъ,  едва  возвышающійся  надъ  водою,  также  сложены 
изъ  песка  и  битой  ракуши. 

На  западѣ  Азовское  море  отдѣляется  отъ  Сиваша  Арбатской  стрѣлкой,  сѣверная 
часть  которой,  входящая  въ  предѣлы  разсматриваемой  нами  карты,  состоитъ  изъ  от¬ 
дѣльныхъ  возвышенностей,  связанныхъ  отложеніями  намытой  ракуши  и  песка. 

Берега  Сиваша  являются  крайне  расчлененными,  образуя  безчисленное  множество 
мысовъ,  косъ,  полуострововъ,  заливовъ,  бухтъ  и  т.  п.  Эти  берега  мѣстами  круты, 
обрывисты,  мѣстами -же  спускаются  весьма  полого  къ  водѣ.  Многіе  заливы  продол¬ 
жаются  въ  степь  въ  видѣ  засухъ,  т.-е.  углубленій,  лѣтомъ  высыхающихъ  п  образую¬ 
щихъ  сухой  солончакъ,  въ  половодье-же  и  послѣ  сильныхъ  дождей  покрывающихся 
водою,  а  иногда  и  затопляемыхъ  водою,  нагоняемою  вѣтромъ  изъ  Сиваша. 

Въ  заключеніе  нашего  орографическаго  очерка  скажемъ  нѣсколько  словъ  о  Пе¬ 
рекопскихъ  соляныхъ  озерахъ.  Эти  озера  расположены  въ  наиболѣе  пониженной  области 
нашей  карты;  средняя  высота  водораздѣловъ  между  этими  озерами  не  превышаетъ  20 
метровъ  надъ  уровнемъ  моря,  Нѣкоторыя  изъ  этихъ  озеръ  представляютъ  несомнѣнно 
отдѣлившіеся  заливы  Сиваша,  съ  которыми  они  соединяются  засухами.  Другія -же,  какъ, 
напр.,  Красное,  находятся  въ  подобномъ-же  отношеніи  къ  Перекопскому  заливу  Чернаго 
моря.  Наконецъ  иныя,  какъ,  напр.,  озеро  Старое  являются,  повидимому,  совершенно 
обособленными,  представляя  какъ-бы  впадину,  окруженную  высокими  берегами.  Къ  во¬ 
просу  о  происхожденіи  этихъ  озеръ  равно  и  Сиваша  мы  еще  вернемся  ниже,  въ  одной 
изъ  заключительныхъ  главъ,  послѣ  разсмотрѣнія  геологическаго  строенія  этой  мѣстности. 


ОПИСАНІЕ  ОБНАЖЕНІИ. 


Область  праваго  берега  Днѣпра. 

1)  Отъ  мѣста  вхожденія  рѣки  Днѣпра  въ  область  48-го  листа  и  до  Лысой  горы  не  наблюдается 
сколько-нибудь  значительныхъ  и  ясныхъ  разрѣзовъ.  Встрѣчаются  только  осыпи  желтоватаго  и  бѣлова¬ 
таго,  почти  чисто  кварцеваго  песку,  да  у  самой  воды,  при  низкомъ  уровнѣ  «я,  показываются  отдѣль¬ 
ныя  скалы  гранита.  Первый  болѣе  ясный  разрѣзъ  мы  встрѣчаемъ  при  устьѣ  б.  Крутой,  на  правомъ  бе¬ 
регу  которой  обнажаются  тонкослоистые  пески,  зеленовато-бѣлые,  желтые,  сѣроватые.  Слоистость  въ 
общемъ  горизонтальная,  хотя  неправильная,  сложная.  Окаменѣлостей  не  встрѣчается.  Выше  слоистыхъ 
песковъ  залегаетъ  значительная  толща  краснобураго  и  желтосѣраго  лёссовиднаго  суглинка. 

2)  Основаніе  Лысой  горы,  подмываемое  Днѣпромъ,  обнажаетъ  тоже  тонкослоистые  разноцвѣтные 
пески.  На  нихъ  налегаютъ  пески  новѣйшаго  происхожденія,  переработанные  вѣтромъ;  изъ  этого  послѣд¬ 
няго  песку  сложена  группа  находящихся  здѣсь  дюнъ,  наиболѣе  высокая  изъ  которыхъ  называется  Лы¬ 
сой  горой. 

3)  Ниже  Лысой  горы,  версты  4,  ие  встрѣчается  обнаженій.  Тугъ  береговой  уступъ  прикрытъ  отъ 
разлива  рѣки  аллювіальной,  низменностью  поросшей  лѣсами,  извѣстной  подъ  имеиемъ  Наливача.  Но  вер¬ 
стахъ  въ  3-хъ  выше  сел.  Бѣлинькаго,  у  тока  г.  Миклашевскаго,  Днѣпръ  непосредственно  омываетъ  бере¬ 
говой  уступъ,  который  представляетъ  разрѣзъ,  тянущійся  отсюда  внизъ  по  рѣкѣ  на  нѣсколько  верстъ. 
Въ  этомъ  разрѣзѣ  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

Q2 — Черноземъ,  довольно  песчанистый,  сѣровато-черный,  толщиною  до  0,7  метра. 

Qt — Лёссовидный  суглинокъ,  изжелта-сѣрый,  съ  бѣлыми  известковыми  конкреціями  до  2,5  —  3  ме¬ 
тровъ  толщины. 

Щ— Слоистый  песокъ  бѣлаго,  желтаго  и  оранжеваго  цвѣта.  Въ  немъ  встрѣчаются  прослойки  песча¬ 
нистой  глины.  Песокъ  состоитъ  почти  исключительно  изъ  кварцевыхъ  зеренъ.  Слоистость  въ  общемъ 
горизонтальная,  но  неправильная,  слои  часто  выклиниваются,  пересѣкаются,  извиваются.  Никакихъ  ока¬ 
менѣлостей  въ  этихъ  пескахъ  и  глинахъ  не  встрѣчено. 

Спускаясь  внизъ  по  рѣкѣ,  мы  наблюдаемъ  постепенное  увеличиваніе  толщи  лёсса,  нижняя  граница 
котораго  опускается  все  ниже  и  ниже,  такъ  что  за  пристанью  г.  Миклашевскаго  весь  береговой  обрывъ, 
вышиною  въ  8—10  метровъ,  состоитъ  только  изъ  лёсса.  Такой  характеръ  несетъ  берегъ  до  устья  Пу¬ 
тинной  балки.  Лишь  въ  немногихъ  мѣстахъ  въ  самомъ  низу  изъ-подъ  лёсса  обнажается  бѣлый  песокъ. 

4)  Пушинная  балка  въ  своемъ  низовьѣ  представляетъ  глубокій  и  узкій  провалъ,  въ  которомъ 
обнажается  мощная  толща  лёсса,  а  подъ  нимъ  болѣе  плотная  краснобурая  глина. 

5)  За  Пушиеной  балкой  внизъ  по  Днѣпру  идутъ  «заломы»,  т.  е.  каменоломни.  Весь  этотъ  берегъ 


Общая  геологическая  карта  Россіи.  Л.  48. 


17 


іо  балки  Червонной  представляетъ  цѣлый  рядъ  проваловъ  п  оползней,  вслѣдствіе  чего  мѣстность  по¬ 
лучила  крайне  живописный  видъ.  Образовалось  нѣсколько  рядовъ  террасъ  и  болѣе  или  менѣе  глубокихъ 
ложбинъ,  идущихъ  параллельно  берегу.  На  самомъ  берегу  Днѣпра  въ  довольно  значительныхъ  кручахъ 
обнажается  только  мощная  толща  лёсса  и  подъ  нимъ  краснобурой  глины.  Но  въ  обрывахъ  самыхъ  верх¬ 
нихъ  террасъ  и  въ  расположенныхъ  тамъ  каменоломняхъ  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

Q2 — Черноземъ. 

Qx — Сѣровато-желтый  лёссовидный  суглинокъ. 

N\—  Извѣстнякъ  желтаго  цвѣта,  оолитовый,  довольно  крѣпкій.  Переполненъ  отпечатками  и  ядрами 
Dreissena  rostriformis  Desh.  (T),  simplex  Barb). 

Довольно  рѣдко  встрѣчаются  отпечатки  и  ядра  мелкихъ  раковинъ  Cardium  semisulcatum  Rouss., 
Neritina  sp.,  Hydrobia  sp. 

[  1)  Тонкій  слой  бѣлаго  мѣлоподобнаго  мергеля. 

ЩІ  2)  Тонкій  слой  плотной  зеленоватой  глины. 

(  3)  Песокъ  съ  ясно  выраженною  слоистостью,  почти  чисто  кварцевый,  бѣлаго  и  желтаго  цвѣта. 

Мощность  этихъ  послѣднихъ  песковъ  повидпмому  весьма  значительна,  но  опредѣлить  ея  невоз¬ 
можно,  вслѣдствіе  маскированія  разрѣза  оползнями  и  осыпями.  Пески  эти  вполнѣ  сходны  по  виду  съ 
песками  первыхъ  трехъ  вышеописанныхъ  разрѣзовъ,  и  такъ  какъ  они  лежатъ  ниже  понтическихъ 
слоевъ  и,  какъ  мы  увидимъ  ниже,  въ  самыхъ  нижнихъ  своихъ  слояхъ  содержатъ  сарматскую  фауну, 
то  по  всей  вѣроятности  относятся  также  къ  сарматскому  ярусу. 

Дополненіемъ  къ  этимъ  естественнымъ  разрѣзамъ  служатъ  буровыя  скважины,  проведенныя  въ 
окрестностяхъ  с.  Вѣлинькаго  горн.  инж.  Фелкнеромъ  и  обнаружившія  ниже  наносныхъ  (послѣтретич¬ 
ныхъ)  глинъ  слѣдующее  напластованіе. 

1)  Известнякъ  оолитовидный . 4,3  м. 

2)  Рѣчной  бѣлый  песокъ . 0,15  » 

3)  Оолитъ  плотнаго  сложенія . 0Д6  » 

2  !  4)  Глина  желтоватаго  цвѣта . 0,15  » 

I  5)  Оолитъ  рыхлый,  переходящій  книзу  въ  крупно- 

(  зернистый  песокъ . 2,3  » 

N j?  Известковистый  песокъ  сѣраго  цвѣта . 4.7  » 

1)  Глина  свѣтлозеленаго  цвѣта . 3,2  » 

2)  Песокъ  бѣлаго  цвѣта . 0,6  » 

3)  Глина  темнозеленая . 0,45  » 

4)  Песокъ  съ  прожилками  глины . 1,95  » 

N2i  !  5)  Глина  свѣтлосѣраго  цвѣта . 4,0  » 

6)  Глина  темносѣрая . 4,5  » 

7)  Песокъ  зеленоватый  съ  глинистыми  прожилками.  1,05  » 

8)  Песокъ  бѣлаго  цвѣта . 2,92  » 

9)  Глина  темнозеленая . 0,36  » 


N{?\ 


(  Рыхлый  известковистый  зеленый  песокъ 


U, о 
0,21 


I  Галечникъ  . 

Гранитъ. 

6)  Въ  самомъ  низовьѣ  Червонной  балки  обнажаются  значительные  выходы  гранита,  на  который 
здѣсь  прямо  налегаютъ  значительныя  толщи  краснобурыхъ  глинъ  и  сѣровато-желтаго  лёсса.  Но  нѣсколько 
выше  по  балкѣ  на  правомъ  берегу  наблюдаются  незначительные  выходы  бѣловатыхъ  песковъ,  а  выше 
нихъ — желтаго  понтическаго  известняка. 

7)  Ниже  Червонной  балки  по  берегу  Днѣпра  до  сел.  Верхне-Тарасовки  берегъ  образуетъ  отвѣсный 
обрывъ,  сложенный  исключительно  изъ  сѣрожелтаго  лёсса  и  подстилающей  его  краснобурой  глины.  Но 
въ  вершинахъ  овраговъ,  глубже  проникающихъ  во  внутрь  страны  и  въ  болѣе  возвышенную  часть  ея,  подъ 
небольшой  толщей  лёсса,  наблюдаются  выходы  желтоватаго  оолитоваго  понтическаго  известняка,  изоби¬ 
лующаго  ядрами  и  отпечатками  мелкихъ  раковинъ  Dreissena  rostriformis  Desh. 

8)  Ниже  сел.  Верхней-Тарасовки  Днѣпръ  отклоняется  отъ  высокаго  праваго  берега  и  до  г.  Ни¬ 
кополя  течетъ  среди  своихъ  аллювіальныхъ  отложеній — плавней.  Вдоль-же  нагорнаго  берега  проходитъ 
рукавъ  Днѣпра — Тарасъ. 
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Н.  Соколовъ. 


m{ 


На  самомъ  берегу  этой  рѣчки  нѣтъ  обнаженій.  Высокая  степь  спускается  къ  рѣкѣ  террасами, 
которыя,  особенно  нижнія,  покрыты  роскошною  растительностью.  Но  въ  многочисленныхъ  глубокихъ 
оврагахъ,  прорѣзывающихъ  этотъ  весьма  живописный  берегъ,  мы  встрѣчаемъ  отличные  разрѣзы,  раскры¬ 
вающіе  строеніе  всей  этой  мѣстности.  Особенно  полные  разрѣзы  наблюдаются  въ  оврагахъ  близъ  хут. 
Подгорнаго.  Здѣсь  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

(  1)  Лёссъ,  блѣдно-окрашенный  желто-сѣрый,  достигающій  значительной  мощности  въ  са¬ 

мыхъ  вершинахъ  овраговъ.  Но  склону  же  мощность  эта  постепенно  уменьшается. 

2)  Красно-бурая  или  красно-коричневая  глина  съ  крупными  кристаллами  гипса.  Толщина 
.  слоя  отъ  1  до  2  метровъ. 

1)  Бѣловатый  мергелистый  известнякъ,  имѣющій  иногда  видъ  конкрецій,  съ  неясными 
отпечатками  раковинъ.  Толщина  слоя  болѣе  1  метра. 

2)  Красновато-желтый  известнякъ,  раковинный,  почти  сплошь  состоящій  изъ  плохо  со¬ 
хранившихся  раковинъ  Cardium  semisulcatum  Rouss.  и  С.  subdentatum  Des  h  ,  къ  кото¬ 
рымъ  изрѣдка  примѣшиваются  Dreissena  rostrifonnis  Desh.  и  Dr.  angusta  Rouss.  Раковины 
кардидъ  особенно  въ  самыхъ  верхнихъ  слояхъ  достигаютъ  довольно  крупныхъ  размѣровъ-  Тол¬ 
щина  ихъ  до  1,5  метра. 

3)  Желтовато-бѣлый  оолитовый  известнякъ,  изобилующій  мелкими  раковинами  Dreissena 
rostriformis  Desh.,  Dr.  novorossica  Sinz.  Значительно  рѣже  встрѣчаются  довольно  мелкія 
раковины  Cardium  semisulcatum  Rouss.  Толщина  этого  слоя  также  около  1,5  метра. 

1)  Голубовато-сѣрый  слоистый  песокъ,  въ  верхнихъ  слояхъ  нѣсколько  сцементированный 
глиною,  затѣмъ  въ  среднихъ  слояхъ  становящійся  совершенно  рыхлымъ,  а  книзу  снова  пере¬ 
ходитъ  въ  песчано-глинистыя  отложенія.  Толщина  этого  песка  довольно  значительная  (болѣе 
5—6  метровъ). 

N\  2)  Зелено-с  і'.рая  глина  съ  прослоями  бѣлаго  мергеля. 

3)  Темносѣрая  тонко-слоистая  глина  съ  песчано-ракушечными  прослоями,  изобилующими 
довольно  хорошо  сохранившимися  сарматскими  раковинами,  изъ  которыхъ  преобладаютъ: 

Tapes  gregaria  Partsch.,  Mactra  Fabreana  d’Orb.,  Cardium  obsoletum  Eichw., 
Cardium  plicatum  Eichw.,  Trochus  podolicus  Eichw. 

9)  Ниже  хут.  Подгорнаго  хорошіе  разрѣзы  встрѣчаются  въ  глубокихъ  оврагахъ,  съ  обѣихъ  сто¬ 
ронъ  охватывающихъ  экономію  г.  Яковлева  «Мысъ  доброй  Надежды».  Въ  вершинѣ  овраговъ  наблюдается 
слѣдующій  разрѣзъ: 

Qt — Тонкій  слой  лёсса,  окрашенный  сверху  перегноемъ  въ  черно-сѣрый  цвѣтъ.  Толщина  слоя  0,3 — 
0,5  метра. 


( 


1)  Красновато-желтый  известнякъ,  почти  сплошь  состоящій  изъ  ядеръ  и  отпечатковъ 
раковинъ.  Известнякъ  пористый,  разъѣденный,  частью  кристаллизовавшійся,  частью  натечнаго 
(туфообразнаго)  строенія,  вообще  сильно  измѣненный.  Хотя  ядра  и  отпечатки  большею  частью 
весьма  плохого  сохраненія,  по  возможно  было  опредѣлить,  что  преобладающей  раковиной  здѣсь 
является  Cardium  subdentatum  Desh.  (pseudocatillus  Barb.),  затѣмъ  значительно  рѣже  встрѣ¬ 
чаются  С.  nova-rossicum  Barb.,  Dreissena  rostriformis  Desh.  Книзу  известнякъ  дѣлается 
болѣе  рыхлымъ  и  переходитъ  въ  совсѣмъ  рыхлый  известковый  песокъ  съ  обломками  раковинъ. 

2)  Красновато-желтый  рыхлый  известнякъ  оолитоваго  сложенія  съ  тѣми  же  раковинами, 
что  и  первый  слой. 

3)  Бѣлый  пли  желтоватый  оолитовый  очень  рыхлый  известнякъ  и  даже  оолитовый  песокъ 
съ  обломками  ядеръ  и  отпечатковъ  тѣхъ  же  раковинъ,  что  и  вышележащіе  слои,  но  только 
съ  большимъ  преобладаніемъ  дрейссенъ.  Толщина  2  и  3  слоя  до  0,5  метра. 

4)  Болѣе  плотный  оолитовый  известнякъ  сѣровато-бѣлаго  цвѣта  съ  плохо  сохранившимнся 
ядрами  и  отпечатками  раковинъ,  по  преимуществу  мелкихъ  дрейссенъ  ( Dreissena  rostriformis 
Desh.),  мелкихъ  гастероподъ  изъ  рр.  Neritina,  Hydrobia.  Изрѣдка  встрѣчаются  мелкіе  кар- 
диды,  повидимому  Cardium  semisulcatum  Rouss.  Толщина  этого  слоя  до  0,3  метра.  Книзу 
известнякъ  становится  песчанистымъ. 

5)  Известковистый  песокъ,  отчасти  даже  рыхлый  песчаникъ  голубоватаго  цвѣта  съ  жел¬ 
тыми  полосками  и  пятпами.  Песокъ  состоитъ  изъ  кварцевыхъ  и  известковыхъ  зеренъ.  Въ  немъ 
довольно  много,  по  крайней  мѣрѣ  въ  верхнихъ  слояхъ,  встрѣчается  отпечатковъ  раковинъ  дрейс¬ 
сенъ.  Отпечатки  окрашены  въ  желтый  цвѣтъ.  Толщина  слоя  до  0,5  метра. 
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[  1)  Зеленоватый  глинистый  песокъ  съ  прослоемъ  бѣлаго  и  желтаго  чисто  кварцеваго  песка, 

др  )  Толщина  до  2-хъ  метровъ. 

2)  Зеленоватая  глина  разсыпающаяся  на  мелкіе  неправильные  крѣпкіе  комки,  обнажена 
I  приблизительно  на  метръ. 

Ниже  идетъ  осыпь.  Но  въ  нижней  части  оврага  видны  слѣдующіе  слои,  лежащіе  ниже  зелено¬ 
ватой  глины  (2),  мощность  которой  не  менѣе  3-хъ  метровъ: 

3)  Плотный  глинистый  известнякъ  желтовато  и  сѣровато-бѣлый  съ  отпечатками  мактръ 
(Mactra  caspia  Eichw?) 

4)  Зелено-сѣрая  вязкая  глина,  при  высыханіи  распадающаяся  на  комки,  съ  прослоями 
бѣлаго  мергеля. 

jVj  5)  Тонкій  прослой  (около  0,1  метра),  сплошь  состоящій  изъ  раковинъ  съ  тонкими  зелено¬ 

сѣрыми  или  желтоватыми  песчанистыми  прослоями.  Раковины  разсыпаются  при  первомъ  при¬ 
косновеніи  и  принадлежатъ  исключительно  къ  мактрамъ  (вѣроятно,  мелкіе  Mactra  Fabreana 
d’Orb.). 

6)  Зеленовато-сѣрая  глина.  . 

10)  Ниже  эк.  Мысъ  Доброй  Надежды  берегъ  образуетъ  двѣ  террасы,  изъ  которыхъ  верхняя  посте¬ 
пенно  удаляется  отъ  рѣки.  Разрѣзы  наблюдаются  только  въ  нижней  террасѣ  и  въ  нихъ  обнажаются 
изъ-подъ  толщи  лёссовиднаго  суглинка  только  зелено-сѣрыя  глины  и  бѣлые  мергели  сарматскаго  воз¬ 
раста,  понтическіе  же  слои  отсутствуютъ.  Еще  далѣе  у  сел.  Гологрушевки  обнажается  только  лёссо¬ 
видный  суглинокъ. 

11)  У  Гологрушевки  въ  долину  Днѣпра  открывается  довольно  большая  балка  Грушевка.  Въ  вер¬ 
шинѣ  ея  обнажается  только  толща  лёссовиднаго  суглинка.  Но  въ  средней  части,  у  хутора  Борщевыхъ, 
на  правой  сторонѣ  въ  небольшой  водомоинѣ  изъ-подъ  лёсса  показывается  красно-бурый  и  красно-желтый 
известнякъ  сильно  разъѣденный,  частью  кристаллическій,  частью  натечный  туфообразный,  изобилующій 
ядрами  и  отпечатками  понтическихъ  раковинъ,  между  которыми  преобладаютъ: 

Cardium  subdentatum  Desh.,  Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Cardium  sub-Biegeli  Sinz.?, 
Dreissena  rostriformis  Desh. 

12)  Ниже  по  балкѣ  Грушевкѣ,  съ  правой  же  стороны,  открываются  глубокіе  овраги,  въ  которыхъ 
наблюдается  слѣдующій  разрѣзъ: 

Qt  —  Лёссовидный  суглинокъ  сѣро-бураго  цвѣта. 

1)  Красновато-желтый  раковинный  известнякъ,  довольно  плотный,  изобилуетъ  ядрами  и 
отпечатками  понтическихъ  раковинъ: 

Cardium  semisulcatum  Rouss,  Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex  Barb.), 
Dreissena  subcarinata  Desh.,  Dreissena  tennis  Sinz.,  Vivipara  achatinoides  Desh. 

2)  Бѣлый  и  желтоватый  раковинный  известнякъ,  болѣе  рыхлый,  слоями  переходящій  въ 
известковый  песокъ.  Тонкія  прослойки,  мелкой  какъ  мука,  бѣлой  известковистой  земли.  Въ  бо¬ 
лѣе  плотныхъ  известнякахъ  можно  опредѣлить: 

Cardium  subdentatum  Desh.,  Cardium  Odessae  Barb.,  Dreissena  rostriformis  Desh. 

3)  Желтоватый  оолитовый  известнякъ  съ  ядрами  и  отпечатками  раковинъ,  окрашенными 
въ  розово-желтый  цвѣтъ.  Здѣсь  преобладаютъ  дрейссены  Dreissena  novorossica  Sinz.  и  Dr. 
rostriformis  (simplex),  неритины  ( Neritina  Prevostiana  Partsch.  (?)  и  Neritina  sp.),  мелкія 
гидробіи  ( Hydrobia  sp.  sp.),  весьма  рѣдки  отпечатки  мелкихъ  раковинъ  Cardium  semisulcatum 
Rouss.  Толщина  слоя  до  0,7  метра. 

4)  Песчанистый  рыхлый  известнякъ  оолитоваго  сложенія  съ  ядрами  и  отпечатками  весьма 
мелкихъ  раковинъ: 

Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex  Barb.),  Cardium  semisulcatum  Rouss.  Тол- 
(  щина  слоя  до  0,2  метра. 

N\  Зеленоватая  глина  съ  прослоями  бѣлыхъ  мергелей. 

13)  Ниже  балки  Грушевки  по  берегу  р.  Рѣчища  (рукавъ  Днѣпра),  при  впаденіи  р.  Томаковки, 
противъ  Городища,  на  склонахъ  холмовъ  и  въ  оврагахъ  обнажаются:  (Щ)  зеленоватая  глина  и  бѣлый 
мергель  съ  отпечатками  мелкихъ  раковинъ  Mactra  podolica  Eichw. 

14)  По  р.  Томаковкѣ,  которая  входитъ  въ  предѣлы  разсматриваемаго  мѣста,  пониже  сел.  Весело- 
федоровкп,  наблюдаются  выходы  сѣраго  крупнозернистаго  гранита,  переходящаго  въ  гранитогнейсы  съ 
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простираніемъ  ONO — WSW  или  же  О — W.  Порода  состоитъ  изъ  кварца  и  полевого  шпата  (орто¬ 
клазъ).  Слюды  пѣтъ.  Сплошные  выходы  кристаллическихъ  породъ  идутъ  до  устья  балки  Усепковой,  впа¬ 
дающей  въ  Томаковку  съ  лѣвой  стороны. 

15)  Въ  верхней  части  балки  Усенковой  до  хутора  Петербургскаго  нѣтъ  ничего  кромѣ  незначитель¬ 
ныхъ  обнаженій  лесса.  Но  въ  средней  части  повыше  впаденія  балка  Басанки  на  лѣвомъ  берегу  выходы 
желтоватыхъ  известняковъ,  на  верху  красно-желтыхъ,  пещеристыхъ,  болѣе  или  менѣе  метаморфизован- 
ныхъ,  внизу  болѣе  свѣтло-желтыхъ,  рыхлыхъ,  оолитовыхъ.  Въ  тѣхъ  и  другихъ  попадаются  отпечатки  и 
ядра  Cardium  semisulcatum  Rouss.,  С  subdentatum  Desh.,  Dreissena  rostriformis  Desh.,  Dreis¬ 
sena  novorossica  Sinz.,  мелкіе  p.  Neritina  sp.  и  Hydrohia  sp.,  причемъ  кардиды  преобладаютъ  въ 
верхнихъ,  красн  і-желтыхъ  известнякахъ,  дрейссены  же  и  мелкіе  гастероподы  въ  нижнихъ  оолитовыхъ. 
Тѣ  же  известняки  встрѣчаются  въ  ломкахъ  и  водомоинахъ  на  Басанской  балкѣ  и  на  другихъ  балкахъ, 
прорѣзывающихъ  водораздѣлъ  между  Усенковой  балкой  и  р.  Грушевкой. 

16)  На  правой  сторонѣ  Усенковой  балки,  немного  ниже  Басанки,  въ  каменоломняхъ  и  въ  есте¬ 
ственныхъ  разрѣзахъ  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

1)  Красновато-желтый  раковинный  пещеристый  известнякъ,  прямо  выходящій  на  земную 
поверхность.  Известнякъ  сильно  разъѣденъ,  частью  кристаллизованъ.  Изобилуетъ  ядрами: 

д7с  Cardium  subdentatum  Desh.  (var .  C. pseudocatillus),  Cardinal  semisulcatum  Rouss., 

]  Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex  Barb.). 

2)  Оолитовый  желтовато-бѣлый  известнякъ  съ  ядрами  Dreissena  rostriformis  Des  h. 
[  и  мелкихъ  гастероподъ. 


Ni — Голубовато-бѣлый  съ  желтыми  прослоями  песокъ,  почти  чисто  кварцевый. 

Щ — Зеленоватая  глина. 

Слои  известняка  во  всѣхъ  этихъ  разрѣзахъ  имѣютъ  слабое  паденіе  къ  сѣверу. 

17)  Въ  низовьѣ  балки  Усснкоеой,  на  лѣвой  сторонѣ  ея,  противъ  кол.  Фриденсруэ,  находятся  до¬ 
вольно  большіе  обрывы,  обнажающіе  слѣдующіе  слои: 

Q\ — Желто-буроватый  лёссовидный  суглинокъ,  довольно  песчанистый. 

<2* — Буровато-сѣрый  слоистый  песокъ  средне-  и  крупно-зернистый  съ  прослоями  гравія  и  гальки,  мѣ¬ 
стами  песокъ  слегка  сцементированъ  въ  слабый  копгломератовидный  песчаникъ.  Песокъ  состоитъ,  глав¬ 
нымъ  образомъ,  изъ  кварцевыхъ  зеренъ,  небольшого  количества  полевошпатовыхъ  и  окатанныхъ  кусоч¬ 
ковъ  красно-желтаго,  весьма  плотнаго  известняка.  Гравій  и  галечникъ  состоятъ  также  изъ  тѣхъ  же 
породъ. 

Хотя  въ  пескѣ  и  въ  песчаникѣ  въ  изобиліи  попадаются  и  притомъ  въ  довольно  хорошемъ  сохра¬ 
неніи  сарматскія  раковины  (особенно  многочисленна  раковпна  Tapes  gregaria,  затѣмъ  не  рѣдки  Mactra 
podolica,  Cardium  obsoletum,  C.  Fittoni  и  др. ),  но  все  же  возрастъ  этого  песчаника  должно  при¬ 
знать  послѣ-третичнымъ,  а  сарматскія  раковины  во  вторичномъ  мѣстонахожденіи,  такъ  какъ  куски  красно¬ 
желтаго  известняка,  входящаго  какъ  въ  составъ  конгломерата,  такъ  и  галечника,  содержатъ  форму  пон- 
тическаго  яруса  и  кромѣ  вышеприведенныхъ  сарматскихъ  раковинъ  въ  пескѣ  и  песчаникѣ  изрѣдка  встрѣ¬ 
чаются  весьма  хрупкія  раковины  прѣсноводныхъ  моллюсковъ  Cyclas  (, Sphaerium )  rivicola  Lcach  и 
Bythinia  sp. 

Щ—  Зелено-сѣрая  пластичная  глина,  въ  которой  также  встрѣчаются  раковины  Tapes  gregaria , 
можетъ  быть  смытыя  сюда  изъ  вышележащаго  песка. 

18)  Ниже  б.  Усенковой  по  р.  Томаковкѣ  въ  самомъ  руслѣ  встрѣчаются  небольшіе  отдѣльные  вы¬ 
ходы  сѣраго,  довольно  крупнозернистаго  гранита,  а  въ  береговыхъ  обрывахъ  у  хутора  Трудолюбовки  и 
ниже  у  хутора  Божедаровки  изъ-подъ  значительной  толщи  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка,  у  самаго 
почти  уровня  рѣки  наблюдаются  выходы  сѣраго  грубо-зернистаго  песка,  зеленовато-бураго  глинистаго 
песка  и  зелено-сѣрой  глины  съ  хорошо  сохранившимися  раковинами  сарматскаго  яруса. 

19)  Противъ  хутора  Трудолюбовки  въ  оврагахъ,  прорѣзывающихъ  нѣсколько  удаленныя  отъ  рѣки 
возвышенности,  наблюдается  слѣдующій  разрѣзъ: 

Q\ — Лёссъ,  буро-желтаго  цвѣта,  толщиною  до  1  — 1,5  метра. 

-^с  ?  /  Бѣловатый  рыхлый  известковистый  песокъ. 

2  '  I  Зелено-бурая  глина,  слоемъ  въ  0,2  метра  толщины. 

Nc2 — Известнякъ  раковинный,  въ  верхнихъ  слояхъ  весьма  рыхлый, разъѣденный,  туфообразный,  во¬ 
обще  сильно  измѣненный;  къ  низу  становится  болѣе  плотнымъ,  ядра  и  отпечатки  раковинъ,  изъ  ко- 
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торыхъ  овъ  цѣликомъ  сложенъ,  нѣсколько  лучше  сохранены.  Толщина  слоя  этого  известняка  около 
1  метра.  Среди  ядеръ  и  отпечатковъ,  вообще  сохраненныхъ  весьма  плохо,  можно  различить: 

Cardium  suhdentatum  Desh.,  Cardium  semisulcatum  Rouss  ,  Drcissena  rostriformis  Desh. 

N\  ? — Голубовато- бѣлый  известковистый  песокъ. 

N1— Зеленоватая  глина,  въ  сухомъ  состояніи  разсыпающаяся  на  мелкіе  комочки,  къ  низу  перехо¬ 
дитъ  въ  болѣе  плотную  темно-зеленую. 

20)  Въ  р.  Томаковку,  въ  ея  низовьѣ,  справа  впадаетъ  большая  балка  подъ  названіемъ  Большая 
Каменка,  начало  которой  находится  внѣ  нашей  карты.  У  мѣста  вхожденія  этой  балки  въ  предѣлы  на¬ 
шей  карты,  все  ложе  балки  занято  выходами  кристаллическихъ  породъ  и  именно  крупно-зернистаго  гра- 
нито-гнейса  съ  краснымъ  полевымъ  шпатомъ.  Преобладающимъ  направленіемъ  трещинъ  является  NW  350° 
и  NW  310°.  Послѣднее  направленіе  совпадаетъ  съ  направленіемъ  простиранія  неясно  выраженныхъ 
пластовъ  гранито-гнейса.  Кромѣ  этихъ  двухъ  преобладающихъ  направленій,  наблюдаются  трещины,  иду¬ 
щія  по  направленію  N0  55° — 60°. 

Немного  ниже,  въ  устьѣ  небольшой  балочки,  впадающей  съ  правой  стороны,  видимъ  выходы  гра- 
нито-гнейсовъ  съ  прослоями  тонкослоистаго  сѣраго  гнейса,  простирающихся  N0  70°. 

На  эти  кристаллическія  породы  прямо  налегаютъ  мощныя  толщи  желто-бураго,  довольно  песчани¬ 
стаго  лёсса,  переходящаго  къ  низу  въ  красновато-бурую  глину.  Но  въ  вершинахъ  небольшихъ  балокъ, 
изъ-подъ  толщъ  лёсса,  показывается  зелено-бурая  глина  и  крупно-зернистый  сѣрый  песокъ  (iVj),  изоби¬ 
лующій  раковинами  Tapes  gregaria  Partsch:,  Cardium  obsoletam  Eichw.,  Trochus  podolicus  Dub. 
и  другими  типичными  для  сармата  формами. 

21)  Ниже,  по  балкѣ,  значительные  выходы  крупно-зернистаго  гранито-гнейса,  съ  преобладаю¬ 
щимъ  направленіемъ  трещинъ  N0  20°  и  70°.  Гранито-гнейсы  эти  прорѣзаны  жилами  еще  болѣе  крупно¬ 
зернистаго  гранита,  болѣе  богатаго  кварцемъ.  Направленіе  жилы  N0  10°.  Среди  гранито-гнейсовъ  наблю¬ 
даются  прослои  тонкослоистаго  мелко-зернистаго  гнейса,  нерѣдко  образующіе  значительные  извивы,  въ 
общемъ  простирающіеся  по  направленію  N0  70°  и  падающіе  на  S  подъ  угломъ  25°.  Тутъ  же  видны 
небольшіе  выходы  бѣловатаго  крупно-зернистаго  аплита. 

22)  Въ  низовьѣ  балки,  среди  подобныхъ  же  гранито-гнейсовъ,  наблюдаются  вертикальныя  жилы 
темно-сѣраго  сіенита,  идущія  по  направленію  N0  80° — 90°.  Въ  гранито -гнейсахъ  наблюдаются  прослои, 
окрашенные  въ  желто-зеленый  цвѣтъ  эпидотомъ.  II  здѣсь,  какъ  въ  обнаженіяхъ  19)  и  20)  на  кристал¬ 
лическія  породы  прямо  налегаютъ  мощныя  толщи  желто-сѣраго  лёсса,  переходящаго  книзу  въ  красновато¬ 
бурую  песчанистую  глину.  Только  въ  вершинѣ  нѣкоторыхъ  балокъ,  впадающихъ  въ  Каменку,  ниже  лёсса 
показывается  зелено-сѣрая  глина  сарматскаго  возраста. 

23)  Склонъ  возвышенности,  спускающейся  къ  сел.  Красногригорьевка,  между  балками  В.  Камен¬ 
ной  и  Чернышевской,  прорѣзанъ  многочисленными  и  глубокими  балками  и  оврагами.  В ь  большинствѣ  слу¬ 
чаевъ,  однако,  громадные  обрывы,  въ  этихъ  оврагахъ  и  балкахъ,  обнажаютъ  только  мощныя  толщи  сѣро¬ 
желтаго  лёсса,  переходящаго  къ  низу  въ  красно-бурую,  нѣсколько  болѣе  плотную  глину.  Только  въ  Буря¬ 
ковой  балкѣ  встрѣчаемъ  болѣе  сложное  начластованіе.  Въ  самой  вершинѣ  балки  обнажаются  толщи  (Q\) 
сѣро-желтаго  типичнаго  лёсса,  мощность  которыхъ  мѣстами  превосходитъ  10  метровъ.  Ниже  по  балкѣ, 
изъ-подъ  лёсса  показываются  слѣдующіе  слои: 

Q“ — Красно-желтая  яркоокрашенная  песчанистая  глина,  изобилующая  бѣлыми  известковыми  кон¬ 
креціями.  Толщина  слоя  до  2-хъ  метровъ. 

Q\? — Глинистый  песокъ,  сѣрый  и  бурый  съ  прослоями  галечника  (окатанные  куски  бѣловатаго 
мергелистаго  сарматскаго  известняка).  Въ  этомъ  пескѣ  мною  найдены  обломки  Unio  sp.  и  многочислен¬ 
ныя  opercula  Bythinia  tentaculata  L.  Тутъ  же  обломокъ  кореннаго  зуба  слона  (Elephas  primigenius  ?). 
Толщина  слоя  этого  песка  болѣе  2  метровъ. 

1)  Бѣловатый,  плотный  мергелистый  известнякъ,  поверхность  раскола  котораго  покрыта 
темно  бурыми  пятнами  и  изобилуетъ  отпечатками  Mactra  Fabreana  d’Orb.  var. 

2)  Зелено  сѣрыя  гипсоносныя  глины,  чередующіяся  съ  прослоями  бѣловатыхъ  мергелей. 

N2p  3)  Раковинный  сѣрый  пористый  известнякъ,  изобилующій  хорошими  отпечатками  Cardium 

obsoletum  Eichw.,  Mactra  podolica  Eichw.,  Cerithium  disjunctum  Sow.  и  др.  Толщина 
слоя  этого  известняка  около  1  метра.  Наблюдается  слабое  паденіе  его  на  SW. 

І  4)  Мергелистый  бѣлый  известнякъ,  переходящій  въ  бѣлую  мергелистую  глину. 

24)  Немного  западнѣе  Буряковой  балки,  возвышенность,  составляющая  водораздѣлъ  между  р.  То- 
маковкой  и  большой  балкой  Богноватой,  подходитъ  къ  самому  берегу  рукава  Днѣпра,  извѣстнаго  подъ 
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именемъ  Ревуна,  и  оканчивается  обрывомъ  въ  7 — 8  метровъ  вышины.  Въ  самомъ  обрывѣ  обнажаются 
только  сѣро-желтый  лессовидный  суглинокъ.  Но  выше  обрыва,  на  болѣе  пологомъ  склонѣ  возвышенности, 
находятся  ломки  известняка.  Въ  этихъ  ломкахъ  наблюдается  слѣдующій  разрѣзъ: 

Q\  Лессовидный  суглинокъ;  толщина  его  слоя  до  4 — 5  метровъ. 

1)  Зеленовато-  или  синевато-бурая  глина,  трескающаяся  при  высыханіи  на  небольшіе  не- 
і  правильные  кусочки  съ  темными  пятнами  съ  побѣжалостью. 

2)  Раковинный  известнякъ,  довольно  рыхлый  въ  верхнихъ  слояхъ  и  болѣе  плотный  внизу. 

™  Здѣсь  встрѣчаются  довольно  сохранившіеся  отпечатки  и  ядра: 

1  і  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Curdium  Fittoni  d’Orb.,  Mactra  podolica  Eichw. 

3)  Толщина  слоя  этого  известняка  не  вездѣ  одинакова,  доходитъ  мѣстами  до  4-хъ  метровъ. 

Слой  имѣетъ  слабое  паденіе  на  юго-востокъ. 

Весьма  жирная  зеленовато-сѣрая  глина  (глей),  верхніе  слои  которой  изобилуютъ  водою. 

25)  Начало  большой  балки  Богноватой  (Чернышевка  на  3-хъ-верстной  картѣ)  образуютъ  нѣ¬ 
сколько  балокъ,  изъ  которыхъ  болѣе  значительны:  собственно  Богноватая,  Соленая  и  Крутая.  Во  всѣхъ 
этихъ  балкахъ  встрѣчаются  обнаженія  мощныхъ  толщъ  желтовато-  красновато-сѣраго  песчанистаго 
лёсса,  изъ-подъ  котораго  мѣстами  показываются  на  самомъ  днѣ  балокъ  небольшіе  выходы  сѣро-зеле¬ 
ныхъ  и  темно-сѣрыхъ  тонкослоистыхъ  глинъ  съ  прожилками  малиноваго  цвѣта.  На  днѣ  же  балокъ  встрѣ¬ 
чаются  въ  видѣ  валуновъ  куски  мактроваго  известняка  и  крупно-зернистаго  гранита- 

26)  Въ  средней  и  нижней  части  балки  Богноватой,  хотя  и  встрѣчаются  значительныя  кручи,  но 
въ  нихъ  обнажается  только  сѣро-желтый  лёссъ,  переходящій  книзу  въ  болѣе  грубо  песчанистую  красно¬ 
вато-бурую  глину.  Толща  этихъ  лессовидныхъ  глинъ  здѣсь  весьма  значительна.  Въ  нижней  части  балки, 
на  днѣ  ея,  образовалась  новая  глубокая  водомоина  въ  видѣ  провала,  имѣющая  до  6 — 8  метровъ  глу¬ 
бины.  Но  въ  отвѣсныхъ  бокахъ  этого  провала  обнажаются  только  слоистыя  песчано-глинистыя  отло¬ 
женія,  представляющія  аллювій  той  же  балки  и  образовавшіяся,  главнымъ  образомъ,  изъ  лессовиднаго 
суглинка,  слагающаго  бока  балки.  Изрѣдка  попадаются  отдѣльные  куски  мактроваго  известняка. 

27)  Въ  балкѣ  Красногригорьевской,  открывающейся  противъ  церкви  сел.  Красногригорьевки,  хотя 
и  встрѣчаются  весьма  значительныя  обнаженія,  имѣющія  болѣе  10  метровъ  вышины,  но  въ  нихъ  обна¬ 
жается  только  желто-сѣрый  лёссъ  и  лишь  въ  немногихъ  мѣстахъ  изъ-подъ  него  показывается  болѣе 
песчанистая  буро  красная  глина. 

28)  Между  Красногригорьевской  балкой  и  балкой  Малой  Каменкой  нѣтъ  никакихъ  обна¬ 
женій.  Вершина  балки  Малой  Каменки  находится  внѣ  предѣловъ  нашей  карты.  У  мѣста  вхожденія  ея  въ 
предѣлы  карты  и  ниже  наблюдаются  выходы  гранито-гнейсовъ,  большею  частью,  крупно-зернистыхъ, 
частью  средне-зернистыхъ:  то  сѣраго  цвѣта  съ  бѣлымъ  полевымъ  шпатомъ,  то  розоватаго  съ  краснова- 
нымъ  полевымъ  шпатомъ.  Выходы  гранито-гнейсовъ  или  въ  видѣ  пола  выстилаютъ  дно  балки,  или  под- 
тимаются  невысокими  грядами.  Преобладающее  простираніе  грядъ  70°  N0,  паденіе  къ  сѣверу.  Мѣстами 
наблюдаются  среди  гранито-гнейсовыхъ  массъ  прослои  тонкослоистаго  сѣраго  гнейса.  На  гранито-гнейсы 
въ'  большинствѣ  случаевъ  прямо  налегаетъ  желто-сѣрый  лёссъ,  но  въ  небольшой  балкѣ,  впадающей 
слѣва  въ  б.  Малую  Каменку  и  берущей  начало  около  почтовой  станціи  Кроквы,  въ  средней  части  ея 
наблюдаются  выходы  желтоватыхъ  мергелей,  а  ниже  ихъ  зеленоватой  глины  (Nf). 

29)  Ниже  по  б.  Каменкѣ  и  именно  по  самому  ложу  ея  тянутся  непрерывные  выходы  гранито- 
гнейсовъ,  довольно  крупно-зернистыхъ,  сѣроватаго  и  красноватаго  цвѣта.  Мѣстами  выходы  этой  породы, 
расположенные  грядами,  обнаруживаютъ  ясно  пластовый  характеръ.  Простираніе  пластовъ  N070°,  па¬ 
деніе  весьма  крутое  на  сѣверъ.  Кое-гдѣ  эти  гранито-гнейсы  прорѣзаны  тонкими  прослоями  темно-сѣраго 
тонкослоистаго  гнейса.  Нерѣдко  эти  прослои  образуютъ  весьма  затѣйливые  извивы.  Преобладающее  про¬ 
стираніе  гнейса  N0  70°— 80°.  У  моста  на  почтовой  дорогѣ  изъ  Екатеринослава  въ  Никополь  наблю¬ 
даются  послѣдніе  выходы  красноватаго  крупно-зернистаго  гранито-гнейса.  Преобладающее  направленіе 
трещинъ  и  плоскостей  отдѣльностей  NW  290°. 

Здѣсь,  какъ  и  въ  предыдущемъ  обнаженіи,  на  гранито-гнейсы  прямо  налегаетъ  сѣро-желтый  лёссъ, 
переходящій  книзу  въ  кра'но-бурую  песчанистую  глину.  Но  въ  вершинѣ  небольшой  балки,  впадающей 
съ  лѣвой  стороны,  ниже  лёсса  видны  выходы  сѣро-зеленыхъ  и  бѣловатыхъ  глинъ  съ  прослоями  бѣлаго 
мергеля,  принадлежащихъ  сарматскому  ярусу. 

30)  Ниже  моста  но  б.  Малой  Каменки,  хотя  и  встрѣчаются  значительныя  обнаженія,  но  кромѣ 
мощныхъ  толщъ  лесса  и  красно-бурой  глины  ничего  не  видно.  Точно  также  и  близъ  устья  балки  на 
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берегу  Днѣпра,  въ  Новопавловкѣ,  наблюдаются  только  мощныя  толщи  сѣро-желтаго  песчанистаго 
лёсса. 

31)  Далѣе,  по  берегу  Днѣпра,  у  Никополя,  мы  встрѣчаемъ  значительные  разрѣзы,  но  и  они  со¬ 
стоятъ  исключительно  изъ  сѣро-желтаго  лёсса,  переходящаго  книзу  въ  болѣе  песчанистую  красновато¬ 
бурую  глину.  Также  и  къ  западу  отъ  Никополя  въ  весьма  глубокихъ  оврагахъ,  прорѣзывающихъ  склоны 
высокой  степи  къ  р.  Лапинкѣ  и  р.  Бакаю,  протокамъ  Днѣпра,  въ  сел.  Сулицко-Лиманскомъ  (Неплюева) 
также  обнажается  только  мощная  толща  (до  12  — 15  и  даже  до  20  метровъ)  того  же  лёсса,  книзу 
незамѣтно  переходящаго  въ  бурыя  глины. 

32)  Отъ  сел.  Сулицко-Лиманскаго  до  устья  р.  Чертомлыка  нѣтъ  никакихъ  разрѣзовъ,  кромѣ  не¬ 
значительныхъ  обнаженій  лёсса.  При  устьѣ  же  Чертомлыка  наблюдаются  выходы  гранито-гнейса,  довольно 
крупно-зернистаго  съ  красноватымъ  полевымъ  пшатомъ. 

33)  По  Чертомлыку,  повыше  Вольныхъ  Чертомлыкскихъ  хуторовъ,  а  также  въ  низовьи  балки 
Крутой,  впадающей  здѣсь  же  съ  лѣвой  стороны  и  въ  небольшихъ  балкахъ  правой  стороны  обнажаются 
мощныя  толщи  лесса,  переходящаго  книзу  въ  красно-бурую  глину,  въ  которой  были  найдены  куски  ко¬ 
ренныхъ  зубовъ  Elephas  primigenius.  Ниже  этихъ  глинъ  обнажаются  сарматскія  зелено-сѣрыя  глины, 
перемежающіяся  съ  бѣловатымъ  мергелемъ. 

34)  Въ  самомъ  селеніи  Вольный  Чертомлыкъ,  на  днѣ  балки  въ  небольшомъ  обрывѣ,  на  правой 
сторонѣ  водотека,  извивающагося  здѣсь  среди  садовъ  и  огородовъ,  наблюдается  выходъ  желтоватаго  и 
сѣроватаго  пористаго  известняка,  изобилующаго  отпечатками  типичныхъ  сарматскихъ  раковинъ: 

Cardium  obsoletum  Eichw.,  Cardium  plicatum  Eiciiw.,  Cardium  Fittoni  d’Orb.,  Tapes 
gregaria  Partsch-,  Ervilia  podoVica  Eichw.,  Mactra  podolica  Eichw.,  Trochus  sp. 

35)  Ниже  с.  Вольный  Чертомлыкъ  по  Чертомлыцкой  балкѣ  до  кол.  Михайловки  нѣтъ  значитель¬ 
ныхъ  обнаженій.  Близъ  же  этой  колоніи,  какъ  по  правой,  такъ  и  по  лѣвой  сторонамъ  балки,  наблюда¬ 
ются  обнаженія  мощныхъ  толщъ  желто-бураго  лёсса,  подстилаемаго  красно-бурой  глиной,  изъ-подъ  ко¬ 
торой  мѣстами  выставляются  незначительные  выходы  зелено-сѣрой  глины  п  бѣловатаго  мергеля. 

36)  Близъ  колоніи  Михайловки,  въ  Чертомлыкъ  съ  лѣвой  стороны  впадалъ  балка  Казарская,  на 
пологихъ  склонахъ  которой  наблюдаютъ  выходы  ярко-красной  глины,  въ  которой  встрѣчаются  стяженія 
бураго  желѣзняка.  Небольшіе  шурфы,  заданные  здѣсь,  обнаружили  довольно  значительное  скопленіе  этнхъ 
стяженій. 

37)  Повыше  сел.  Нижній  (Панскій)  Чертомлыкъ  съ  лѣвой  же  стороны  впадаетъ  небольшая  балочка 
извѣстная  подъ  именемъ  Красной.  Здѣсь  наблюдаются  многочисленные  выходы  глинъ,  окрашенныхъ  въ 
желто-бѣлый  и  ярко-желтый,  красный  и  малиново-красный  цвѣта.  По  этой  балкѣ  во  множествѣ  встрѣ¬ 
чаются  окатанные  куски  бураго  желѣзняка,  а  изрѣдка  п  небольшіе  кусочки  марганцовой  руды.  Въ  не¬ 
большомъ  разрѣзѣ,  проведенномъ  горн.  инж.  Коцовскимъ,  дѣлавшимъ  здѣсь  изысканія  на  марганецъ,  пер¬ 
пендикулярно  къ  осп  балки,  наблюдается  слѣдующее  напластованіе: 

Q\  Лёссъ. 


{  Бѣлый  песокъ. 

2Ѵ 1  ?  Галечникъ  съ  кусочками  марганца  и  бураго  желѣзняка. 
(  Желтовато-бѣлая  вязкая  глина. 


Желтовато-бѣлая  глина  и  галечникъ  имѣютъ  паденіе  на  юго-западъ  (h.  7 lh)  подъ  угломъ  35°. 

Ниже  по  балкѣ  съ  лѣвой  стороны  выходы  роговообманковаго  сланца  съ  простираніемъ  N0  50°  и 
съ  крутымъ  паденіемъ  на  N.  Кромѣ  того  наблюдается  система  трещинъ  съ  простираніемъ  NW  310°. 

38)  Противъ  устья  Красной  балки  па  лѣвомъ  берегу  Чертомлыка  обнажается  ярко-красная  или 
даже  малиново-красная  глина.  При  рытьѣ  колодцевъ  въ  ней  были  встрѣчены  окатанные  куски  бураго 
желѣзняка  и  гальки  изъ  маргаицовой  руды. 

39)  На  правомъ  берегу  противъ  средины  селенія  Панскій  Чертомлыкъ  наблюдаются  выходы  тальковаго 
и  хлоритоваго  сланцевъ,  образующихъ  весьма  острую  складку  съ  простираніемъ  N0  65°,  бока  складки 
падаютъ  весьма  круто  (70°— 80°).  Здѣсь  же  наблюдается  кварцитовая  жила.  Въ  разрѣзахъ,  произве¬ 
денныхъ  здѣсь  горн-  инж.  Коцовскимъ,  обнаружены  были  слѣдующіе  слои  ниже  лёсса: 

[  Сѣровато-зеленая,  вязкая  глина. 

Щ?  :  Песокъ. 

\  Галечникъ  съ  кускамп  марганца,  бураго  щелѣзняка  и  кварца. 

Щ? — Глина  окрашенная  въ  темно-красный  и  фіолетовый  цвѣта. 
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Н.  Соколовъ. 


Разрушенный  хлоритовый  сланецъ. 

Хлоритовый  сланецъ.  Простираніе  h.  6Ѵ2,  паденіе  80°. 

Въ  другихъ  разрѣзахъ  глина,  подстилающая  галечникъ,  окрашена  въ  охряно-желтый  или  же  бѣло¬ 
желтый  цвѣтъ  п  ниже  ея  обнаруживается  весьма  вязкая  бѣловато-зеленая  глина. 

Въ  небольшихъ  шурфахъ  вырытыхъ  у  основанія  береговой  кручи  почти  на  уровнѣ  р.  Чертомлыка 
были  встрѣчены  гнѣздообразныя  скопленія  марганцовой  руды,  хорошаго  качества. 

40)  Нѣсколько  ниже,  по  Чертомлыку,  описанныхъ  шурфовъ,  на  головы  круто-падающихъ  слоевъ 
хлоритовыхъ  п  тальковыхъ  сланцевъ  непосредственно  налегаетъ  мелкій  галечникъ  и  выше  слоистые  сѣро¬ 
ватые  и  желтоватые  пески,  въ  нижнихъ  горизонтахъ  которыхъ  равно  и  въ  галечникѣ  встрѣчаются  въ 
изобиліи  сарматскія  раковины,  изъ  которыхъ  наиболѣе  преобладающею  и  въ  отличномъ  сохраненіи  является 
Tapes  gregaria  Partsch.  Нахожденіе  здѣсь  этихъ  раковинъ  даетъ  основаніе  считать  и  въ  вышеприве¬ 
денныхъ  разрѣзахъ  подобныя  же  осадочныя  образованія  налегающія  на  хлоритовые  сланцы  не  древнѣе 
сарматскаго  возраста. 

Ниже  по  Чертомлыку  также  по  крутому  правому  берегу  его  на  верху  склона  кое-гдѣ  обнажаются 
слоистые  пески,  внизу  же  незначительные  выходы  сильно  разрушенныхъ  сланцевъ,  хлоритоваго  и  талько¬ 
ваго,  глыбы  бѣлой  кварцевой  породы  и  бураго  желѣзняка. 

41)  Далѣе  внизъ  по  Чертомлыку  по  направленію  къ  мосту  почтовой  дороги  наблюдаются  выходы: 
сѣровато-зеленоватаго  кварцито-хлоритоваго  сланца  и  темно-зеленаго  роговообманковаго  сланца  съ  пре¬ 
обладающимъ  простираніемъ  приблизительно  N0  40°  и  паденіемъ  на  сѣверо-востокъ  подъ  угломъ  35° — 40°. 
Кромѣ  того,  наблюдаются  весьма  хорошо  выраженныя  плоскости  отдѣльностей,  изъ  которыхъ  одни  па¬ 
даютъ  на  N0  55°,  другія  же  прямо  на  N,  подъ  угломъ  45°. 

42)  Ниже  моста  по  правому  берегу  Чертомлыка  большія  обнаженія  желто-сѣраго  лёсса,  ниже  пе¬ 
реходящаго  въ  красно-бурый  цвѣтъ.  Толща  обнаженнаго  здѣсь  лёсса  не  менѣе  10 — 12  метровъ.  Точно 
также  и  въ  узкихъ,  но  глубокихъ  оврагахъ,  прорѣзающихъ  высокій  береговой  склонъ,  обнажаются  только 
лёссъ  и  красно-бурая  песчанистая  глина. 

43)  На  половинѣ  разстоянія  между  мостомъ  и  сел.  Капуловкой  въ  длинномъ  и  глубокомъ  оврагѣ 
наблюдаются  выходы  слѣдующихъ  слоевъ. 

Qt— Сѣрожелтый  лёссъ,  болѣе  10  метровъ- 

Qat— Красновато-бурая  глина  до  3-хъ  метровъ. 

N\ — Зеленовато-сѣрая  глина  съ  тонкими  прослоями  бѣлаго  глинистаго  мергеля  до  2-хъ  метровъ. 

Въ  низовьѣ  же  балки  небольшіе  выходы  темно-зеленаго  сіенита,  съ  поверхности  принявшаго  красно- 
бурый,  иногда  съ  фіолетовымъ  оттѣнкомъ,  цвѣтъ.  Въ  составъ  этой  породы  входятъ,  главнымъ  образомъ, 
роговая  обманка  и  плагіоклазъ.  Выходы  сіенита  разбиты  трещинами  по  двумъ  направленіямъ  N0  70°  и 
NW  330°. 

44)  Ниже  устья  этой  балки  по  берегу  Чертомлыка  и  въ  самомъ  руслѣ  его,  вплоть  до  Днѣпров¬ 
ской  долины  наблюдаются  выходы  гранито-гнейса,  довольно  крупно-зернистаго  съ  краснымъ  полевымъ 
шпатомъ,  съ  прослоями  тонко  слоистаго  сѣраго  и  темно-сѣраго  гнейса,  простирающагося  NW  280°  и 
падающаго  на  W  подъ  угломъ  25°  —  30°.  Въ  глубокихъ  же  оврагахъ,  впадающихъ  въ  низовье  Черто¬ 
млыка  съ  правой  стороны,  наблюдаются  обнаженія  мощныхъ  толщъ  лесса  (до  20  метровъ),  а  подъ  ними 
плотная  сланцеватая  твердѣющая  при  высыханіи  желто-сѣрая  глина. 

45)  Еще  ниже  по  р.  Чертомлыку,  у  самаго  сел.  Капуловка,  выходы  крупно-зернистаго  сѣраго  гра¬ 
нито-гнейса,  простирающагося  приблизительно  NW  300°  и  прорѣзаннаго  жилами  еще  болѣе  крупно-зер¬ 
нистаго  краснаго  гранита.  Простираніе  этихъ  жилъ  N0  80°. 

46)  По  Сухому  Чертомлыку,  впадающему  слѣва  въ  р.  Чертомлыкъ,  обназкенія  крайне  незначи¬ 
тельны  и  обнаруживаютъ  только  сѣро-желтый  лёссъ.  Лишь  въ  одномъ  болѣе  значительномъ  обна¬ 
женіи  по  правой  сторонѣ  балки,  ниже  мѣста  пересѣченія  дорогою  изъ  Вольнаго  Чертомлыка  въ  Никополь, 
наблюдаются  небольшіе  выходы  зеленовато-сѣрыхъ  и  бѣловатыхъ  мергелистыхъ  глинъ,  вѣроятно  принад¬ 
лежащихъ  сарматскому  ( N j)  ярусу. 

47)  Въ  низовьѣ  балки  недалеко  отъ  впаденія  ея  въ  р.  Чертомлыкъ,  на  Правой  сторонѣ,  въ  глу¬ 
бокой  водомоинѣ  наблюдаются  выходы  малиново-красныхъ  и  зеленоватыхъ  глинъ  и  обиліе  небольшихъ 
кусковъ  бураго  желѣзняка  и  марганцовой  руды.  По  всей  вѣроятности,  условія  залеганія  этихъ  рудъ 
такіе  же  что  и  въ  балкѣ  Красной  и  ниже  этой  балки  по  правому  берегу  Чертомлыка. 

48)  По  берегу  Днѣпра  (Подпильной)  между  с.  Капуловкой  и  с.  Покровскимъ  берегъ  образуетъ 
громадныя  отвѣсныя  кручи  до  30 — 40  метровъ  высоты.  Но  весь  этотъ  громадный  обрывъ  сложенъ  до 
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самаго  низу  исключительно  изъ  сѣро-желтаго  лёсса.  Глубоко  вдающіяся  пещерки,  вырытыя  рыбаками 
почти  въ  самомъ  основаніи  кручи,  убѣждаютъ  насъ,  что  здѣсь  лёссъ  дѣйствительно  слагаетъ  всю  бере¬ 
говую  кручу  до  уровия  Днѣпра  (и  даже  повидимому  ниже),  а  не  маскируетъ  только  намытымъ  сверху 
слоемъ  какого-либо  болѣе  древняго  образованія. 

49)  Рѣка  Вазавлукъ,  наиболѣе  значительный  правый  притокъ  Днѣпра  между  г.  Александровскомъ  и  г. 
Вериславомъ,  входитъ  въ  предѣлы  разсматриваемаго  листа  только  въ  своемъ  низовьѣ,  ниже  сел.  Шоло- 
хово.  Противъ  с.  Шолохова  наблюдаются  выходы  біотитоваго  гранито-гнейса,  сіенита  и  роговообмапковаго 
сланца 

50)  Ниже  Шолохова  до  устья  р.  Каменки,  впадающей  съ  правой  стороны,  наблюдаются  только 
незначительные  выходы  краснаго  гранито-гнейса.  гГѣ  же  породы  выступаютъ  и  на  водораздѣлѣ  между 
р.  Базавлукомъ  и  низовьемъ  р  Каменки. 

51)  По  Каменкѣ  мы  видимъ  весьма  многочисленные  выходы  кристаллическихъ  породъ,  мѣстами 
образующихъ  высокіе  скалистые  берега  (болѣе  15  метровъ  высоты)  и  сплошь  выстилающіе  ложе  этой 
рѣчки,  которая  лѣтомъ  пересыхаетъ  мѣстами  и  разбивается  на  отдѣльные  водоемы  стоячей  воды,  кромѣ 
впрочемъ  низовья,  гдѣ  рѣчка  довольно  глубока  и  уровень  воды  поддерживается  Днѣпромъ.  У  мѣста 
вхожденія  р.  Каменки  въ  предѣлахъ  нашей  карты  наблюдаются  значительные  выходы  краснаго  гранита. 

52)  Въ  балкѣ  Водяненькой,  впадающей  съ  правой  стороны,  и  въ  другой  балкѣ,  впадающей  съ  этой 
же  стороны  на  1  версту  южнѣе,  наблюдаются  выходы  краснаго  гнейсо-гранита  съ  простираніемъ  NW  325° 
и  паденіемъ  на  N0  35°.  Тутъ  же  мы  находимъ  розовато-бѣлый  гранитъ  (аплитъ),  представляющій  средне¬ 
зернистую  смѣсь  кварца,  ортоклаза  и  плагіоклаза,  причемъ  кварцъ  частью  безцвѣтный,  частью  окрашенъ 
въ  красивый  малиново-красный  цвѣтъ.  Въ  балкѣ  Водяненькой  наблюдается  непосредственное  налеганіе 
на  гранитъ  сѣро  зеленыхъ  глинъ  и  песковъ  (Щ)  съ  раковинами  Tapes  gregaria  Partsch,.  Mactra 
Fabreana  d’Orb.,  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Cardium  Fittoni  d'Orb.,  Trochus  podolicus  Dub. 

53)  Ниже  устья  б.  Водяненькой  красные  гранито-гнейсы  образуютъ  на  значительномъ  протяженіи, 
до  Твердомедова  хутора  и  далѣе  внизъ,  высокіе  скалистые  берега  р.  Каменки.  Близъ  Твердомедова  ху¬ 
тора  встрѣчаются  жилы  темпо-сѣраго  сіенита,  представляющаго  тонко-зернистую  смѣсь  зеренъ  роговой 
обманки  съ  зернами  ортоклаза  и  плагіоклаза.  Очень  рѣдко  встрѣчаются  темно-бурый  біотитъ  и  непро¬ 
зрачныя  зернышки  магнитнаго  желѣзняка  Простираніе  этихъ  жилъ  почти  прямо  N — 5.  Здѣсь  же 
мы  видимъ  жилы,  до  2  метровъ  толщины,  кварцита  желтовато-бѣлаго  и  розоваго  съ  простираніемъ 
NW  300°— 310°. 


54)  На  лѣвомъ  берегу  Каменки,  близъ  гребли  Твердомедовой,  наблюдается  микроклиновый  гранитъ 
кирпично-краснаго  цвѣта,  въ  которомъ  преобладающимъ  минераломъ  является  микроклинъ,  кварца  же  очень 
мало.  Тутъ  же,  въ  небольшой  балочкѣ  наблюдается  гранитъ,  совершенно  разрушенный  и  представляющій 
бѣлую  и  розовую  глину  съ  зернами  кварца,  но  сохранившій  строеніе  гранита. 

55)  Въ  небольшой  балочкѣ  Гончарной,  впадающей  справа  въ  р.  Каменку,  въ  2 — 3  верстахъ  ниже 
Твердомедова  хутора,  мы  видимъ  слѣдующее  напластованіе: 

Q2 — Черноземъ,  толщина  котораго  колеблется  отъ  0,5 — 1  метра.  Въ  черноземѣ  замѣчены  до¬ 
вольно  большіе  камни  желтоватой  глины,  переполненной  мелкими  кусочками  бѣлаго  мергеля. 

Q[ — Сѣро-желтый  лёссъ,  незначительной'  толщины  (около  1  метра).  Въ  лёссѣ  прослойка  мер- 
гелеваго  щебня. 

1)  Плотная  зеленовато-сѣрая  глина  съ  прослойками  и  конкреціями  бѣлаго,  довольно  крѣп¬ 
каго  мергеля.  Въ  мергелѣ  отпечатки  Cardium  obsoletum  Eichw.  Слои  этой  глины  волнисто 
изогнуты. 


N1 


2)  Темно-сѣрая  тонкослоистая  глина  съ  ржавыми  пятнами  и  прослойками 

3)  Известнякъ  тонкослоистый,  весьма  слабый,  сплошь  состоитъ  изъ  битой  ракушки  и  тон¬ 
каго  темно-сѣраго  ила,  наполняющаго  промежутки  между  обломками  раковинъ.  Встрѣчаются  и 
цѣлыя  раковины,  преимущественно  Tapes  gregaria  Partsch.,  Mactra  Fabreana  d’Orb.. 
Trochus  podolicus  Dub. 

4)  Песчанистый  рухлякъ,  переполненный  раковинами  сарматской  фауны,  довольно  хоро¬ 
шаго  сохраненія: 

Cardium  obsoletum  Eichw.,  Cardium  Fittoni  dOrb.,  Cardium  plicatum  Eichw., 
Cardium  irregulare  Eichw,  Mactra  Fabreana  dOrb.,  Mactra  podolica  Eichw.,  Tapes 
gregaria  Partsch.,  Frvilia  podolica  Eichw.,  Donax  lucida  Eichw.,  Modiola  marginata 
Eichw.,  Trochus  podolicus  Dub.,  Bulla  lajonkaireana  Bast. 
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Н.  Соколовъ. 


5)  Зеленовато -сѣрая  и  бѣлая  (мергелистая)  глина,  мергель  раковинный  бѣлаго  цвѣта, 

къ  низу  переходитъ  въ  сѣровато-желтый  сильно  песчанистый. 

Въ  вершинѣ  балочки  слои  сарматскаго  яруса  лежатъ  горизонтально,  но  ниже  они  имѣютъ  слабое 
паденіе  (около  5°)  на  ONO. 

Въ  средней  части  балки  и  въ  низовьѣ  сарматскихъ  отложеній  уже  не  встрѣчается.  Здѣсь  видны 
выходы  кремнисто-желѣзпстой  породы,  обнажающейся  по  балкѣ  па  протяженіи  двухъ-трехъ  десятковъ  саженъ 
и  мѣстами  образующей  высокія  скалы.  Это  кремнисто-желѣзистая  порода,  состоящая  изъ  тонко-зернистаго 
кварца,  бураго  желѣзняка  и  неправильныхъ  скопленій  бѣлой  слюды.  Смотря  по  тому, — преобладаетъ  ли 
кварцъ  или  желѣзо,  эта  порода  представляетъ  всѣ  переходы  отъ  роговика  до  почти  чистаго  бураго  же¬ 
лѣзняка.  Въ  зависимости  отъ  содержанія  желѣза  и  цвѣтъ  породы  измѣняется  отъ  свѣтло-сѣраго  до  тем¬ 
наго  красно  бураго.  Мѣстами  порода  является  сильно  разъѣденною,  ноздреватою.  Въ  нѣкоторыхъ  мѣ¬ 
стахъ  замѣчаются  тонкія  прослойки  зеленаго  парагонпто-клинохлороваго  сланца  и  можно  найти  посте¬ 
пенные  переходы  отъ  этихъ  сланцевъ  къ  вышеописанной  красно-бурой  кремнисто-желѣзистой  породѣ,  что 
даетъ  возможность  смотрѣть  на  эту  послѣднюю,  какъ  ва  продуктъ  измѣненія  парагонито-клинохлороваго 
сланца. 

Въ  низовьѣ  балки  наблюдаются  выходы  гранито-гнейса  съ  простираніемъ  NW  285°  и  паде¬ 
ніемъ  на  N0. 

Въ  другой  небольшой  балочкѣ,  находящейся  близъ  б  Гончарной,  къ  югу  отъ  нея,  наблюдаются 
также  выходы  красно-бурой  кремнисто-желѣзистой  породы,  съ  прослоями  хлоритоваго  сланца.  Подвигаясь 
къ  вершинѣ  балочки — и  здѣсь  встрѣчаемъ  сарматскія  (N?)  зеленоватыя  песчано-глинистыя  отложенія  съ 
прослоями  бѣлыхъ  мергелей,  непосредственно  налегающія  на  кремнпсто-желѣзистую  породу.  Въ  вершинѣ  же 
балкп  въ  видѣ  отдѣльныхъ  глыбъ  находятся  сѣровато-бѣлые,  сливные  песчаники  (Pgt?),  состоящіе  изъ 
довольно  крупныхъ  прозрачныхъ  зеренъ  кварца,  соединенныхъ  сѣровато  бѣлымъ  весьма  твердымъ,  нерѣдко 
яшмовиднымъ  цементомъ. 

56)  Ниже,  по  р.  Каменкѣ,  въ  окрестностяхъ  с.  Усть-Каменки,  мы  встрѣчаемъ,  ближе  къ  рѣкѣ, 
многочисленные  выходы  біститоваго  гранита,  аилита,  гранито-гнейса,  сіенита-  Далѣе  же  отъ  рѣки,  въ 
степи,  въ  небольшихъ  рытвинахъ  наблюдаются  кое-гдѣ  выходы  бѣлой  (каолиновой)  глины  съ  примѣсью 
кварцевыхъ  зеренъ,  а  въ  красно-бурой  глинѣ  скопленія  кусковъ  бураго  желѣзняка. 

57)  Почти  противъ  устья  Каменки,  съ  лѣвой  стороны  въ  р.  Базавлукъ  впадаетъ  довольно  большая 
балка  Свинаревка.  Въ  верхней  части  ея  нѣтъ  никакихъ  обнаженій,  кромѣ  лёссовиднаго  суглинка  желто¬ 
бураго  цвѣта-  Въ  средней  части  балки  по  лѣвой  сторонѣ  наблюдаются  довольно  значительные  обрывы, 
обнажающіе  ниже  лёссовиднаго  суглинка  красио-бурую  песчанистую  глину,  изъ-подъ  которой  выставляются 
горизонтальные  слои  желто-бураго  конгломератовиднаго  известняка  изъ  небольшихъ  кусковъ,  болѣе  или 
менѣе  окатанныхъ,  плотнаго  сѣровато-желтаго  глинистаго  известняка  съ  отпечатками  мактръ  ( Mactra  ро- 
dolica?),  соединенныхъ  известковымъ  цементомъ  буроватаго  цвѣта.  Кромѣ  того  наблюдаются  здѣсь  зерна 
кварца  и  полевого  шпата.  Этотъ  известковый  конгломератъ  содержитъ,  мѣстами  даже  въ  изобиліи,  от¬ 
печатки  и  ядра  раковинъ  прѣсноводныхъ  моллюсковъ,  среди  которыхъ  преобладаетъ  Mélanopsis,  ближе 
всего  напоминающій  нынѣ  живущую  въ  здѣшнихъ  рѣкахъ  Mélanopsis  Esperi,  Ferr.  Затѣмъ  находимъ 
здѣсь  Bythinia  и  чаще  всего  хорошо  сохранившіеся  opercula,  принадлежащіе  Bythinia  tentaculata  L., 
Baludina  ( Vivipara )  diluviana  var.  gracïlis  Ne  uni.?  и  весьма  многочисленные  отпечатки  съ  довольно 
хорошо  сохранившимися  рисунками  Neritina  ( Neritina  fluviatïlis ?). 

Книзу  конгломератъ  переходитъ  въ  известковый  песчаникъ,  не  содержащій  окаменѣлостей. 

58)  Ниже  по  балкѣ,  по  лѣвой  же  сторонѣ  ея,  обнажаются  зеленовато-сѣрыя  глины  съ  бѣловатыми 
мергелями  и  желтымъ  мергелистымъ  известнякомъ,  изобилующимъ  отпечатками  маленькихъ  мактръ  (пови- 
димому  Mactra  podolica  Eichw.  и  Mactra,  Fabreana  d’Orb-). 

59)  Въ  низовьяхъ  балки,  равно  и  въ  долинѣ  Базавлука  при  впаденіи  этой  балки,  никакихъ  обна¬ 
женій»  кромѣ  поверхностныхъ  послѣ-гретичныхъ  наносовъ,  не  видно. 

60)  Въ  вершинѣ  и  въ  средней  части  балки  Перевизской,  весьма  длинной,  но  не  глубокой,  мы  ви¬ 
димъ  только  обпаженія  желто-сѣраго  лёсса,  переходящаго  книзу  въ  красновато-бурую  песчанистую  глину. 

61)  Въ  нижней  части  этой  балки  и  именно  на  лѣвомъ  берегу  ея  ниже  лессовиднаго  песчанистаго 
суглинка  обнажаются  слоистые  сѣровато-бѣлые  и  желтоватые  пески. 

62)  По  правому  берегу  р.  Базавлука,  противъ  парома  на  почтовой  дорогѣ  п  ниже  къ  с.  Гру- 
шевкѣ  наблюдаются  выходы  краснаго,  довольно  крупно-зернистаго  гранито-гнейса. 

63)  Въ  б.  Должикъ,  выходящей  къ  низовью  Базавлука,  съ  лѣвой  стороны  около  ставковъ,  наблю- 
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дались  небольшіе  выходы  розовато-фіолетовыхъ  глинъ  съ  небольшими  окатанными  кусками  бураго  же¬ 
лѣзняка  и  марганцевой  руды.  Ряды  шурфовъ,  заданныхъ  здѣсь  горными  инженерами  гг.  Михальскимъ  и 
Коцовскимъ,  обнаружили  слѣдующее  напластованіе: 

(  Розово-фіолетовая  вязкая  глина. 

I  Галечникъ  (изъ  галекъ  марганца,  бураго  желѣзняка,  кварца). 

N??  I  Темнозеленая,  весьма  вязкая  глина  съ  кусками  марганцевой  руды. 

I  Песокъ  бѣлый. 

!  Желговато-бѣлая,  весьма  вязкая  глина,  съ  зернами  марганца 

Разрѣзъ  далеко  не  одинаковъ  во  всѣхъ  шурфахъ.  Наиболѣе  постоянными  являются  розово-фіоле¬ 
товая  глина,  бѣлый  песокъ  и  нижняя  желто-бѣлая  глина.  Галечникъ  же  и  особенно  темно-зеленая  глина 
часто  выклиниваются  и  во  многихъ  шурфахъ  они  совсѣмъ  не  были  встрѣчены.  Вообще  напластованіе 
крайне  неправильное  съ  частыми  измѣненіями  мощности  и  совершеннымъ  выклиниваніемъ  встрѣчаемыхъ 
здѣсь  слоевъ.  Въ  темпо-зеленой  глинѣ  были  встрѣчены  зубы  акулъ  рр.  Carcharodon,  Otodus,  и  обра¬ 
зованные  изъ  марганцевой  руды  ядра  Terehratula  grandis  Bluin. 

64)  Въ  самомъ  низовьѣ  Базавлука,  съ  правой  стороны,  у  сел.  Марьинскаго,  открывается  довольно 
большая  балка  Верезнеговатая.  На  большей  части  протяженія  склоны  ея  весьма  отлоги  и  не  предста¬ 
вляютъ  никакихъ  обнаженій.  Только  въ  средней  и  нижнихъ  частяхъ  ея  кое-гдѣ  встрѣчаются  небольшіе 
выходы  красно-желтаго  известняка,  весьма  сильно  разъѣденнаго,  частью  кристаллизовавшагося,  извѣстнаго 
здѣсь  подъ  именемъ  жерствы.  Въ  этомъ  известнякѣ  встрѣчаются,  въ  видѣ  ядеръ  и  отпечатковъ,  весьма 
плохо  сохранившіеся  Cardium  subdentatum  (var.  pseudocatillus)  Desh.,  Dreissena  rostrifor- 
mis  Desh. 


65)  Въ  небольшихъ  оврагахъ,  открывающихся  въ  балку  Березнеговатую  съ  лѣвой  стороны  близъ 
кол.  Николай-таль,  мы  встрѣчаемъ  слѣдующій  разрѣзъ: 

QI — Лёссовидный  желто-бурый  суглинокъ. 

2Ѵ£—  Желтый  раковинный  известнякъ,  довольно  сильно  метаморфизованный.  Отпечатки  и  ядра  Cardium 
subdentatum  Desh.,  Cardium semisulcatumRouss.,  Dreissena  rostriformis  Des  h.  (simplex  Barb.). 


Щ?  Зеленоватый  съ  ржаво-желтыми  пятнами  глинистый  песокъ  или  слабый  песчаникъ. 

(  1)  Зелено-сѣрая  глина. 

„2  ]  2)  Бѣлый  мергель. 

1  1  }  3)  Бѣлый  известнякъ,  частью  плотный,  частью  раковинный.  Послѣдній  содержитъ  ядра  и 

I  отпечатки  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Ervüia  podolica  Eichw.,  Mactra  sp. 

66)  Въ  балкѣ  Кривой,  впадающей  въ  б.  Березнеговатую,  съ  правой  стороны  находятся  довольно 
многочисленныя  ломки  рыхлаго,  желтаго  известняка  съ  раковинами  понтическаго  яруса. 


67)  Немного  южнѣе  б.  Березнеговатой,  къ  селенію  Марьинскому,  открывается  довольно  длинная, 
но  не  глубокая  балка  Галаганка.  Въ  немногочисленныхъ  и  незначительныхъ  разрѣзахъ  по  этой  балкѣ 
обнажается  почти  исключительно  желто-бурый  лёссовидный  суглинокъ,  изъ-подъ  котораго,  въ  одномъ 
мѣстѣ  (верстахъ  въ  3-хъ  отъ  Марьинскаго)  показывается  (NJ)  зелено-сѣрая  глина  и  бѣловатый  плот¬ 
ный  мергель. 


68)  По  берегу  лимана  «Великія  воды»  до  самой  Ново-Воронцовки  нѣтъ  обнаженій  кромѣ  новѣй¬ 
шихъ  наносовъ,  но  при  низкомъ  уровнѣ  Днѣпра  обнажаются  выходы  гранита. 

69)  Сел.  Ново-Воронцовка  прорѣзается  довольно  глубокой  балкой,  огибающей  Воронцовскій  садъ 
и  образующейся  изъ  сліянія  трехъ  глубокихъ  отвершковъ,  въ  вершинахъ  которыхъ  наблюдаются  мощныя 
толщи  (QI)  желто-сѣраго  лёссовиднаго  суглинка,  изъ-подъ  котораго  внизу  показывается  (Qa,)  красно- 
бурая  глина,  изобилующая  гипсомъ  и  бѣлыми  известковыми  стяженіями. 

70)  Въ  средней  и  нижней  части  балки  ниже  этихъ  четвертичныхъ  глинъ,  обнажаются  слѣ¬ 
дующіе  слои: 

Nc2 — Известнякъ  красновато-желтоватый,  довольно  плотный,  отчасти  кристаллизованный,  со¬ 
держитъ  ядра  и  отпечатки: 

Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex  Barb.),  N eritina  sp. 

N? — Бѣловатый  оолитовый  известнякъ  съ  прослоями  плотнаго  мергелистаго.  Обломки  пла¬ 
стинчато-жаберныхъ  ( Mactra ?). 
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II.  Соколовъ. 


NI 


1)  Значительная  толща  зеленовато-сѣрыхъ  глинъ  съ  прослоями  бѣловатыхъ  мергелей. 

2)  Известнякъ  желтоватый,  крѣпкій,  сплошь  состоящій  изъ  обломковъ  раковинъ.  Встрѣ¬ 
чаются  цѣльныя  раковины  хорошаго  сохраненія: 

Cardium  obsoletum  Eiehw.,  Mactra  podolica  Eichw.,  Mactra  Fahreana  d’Orb. 
var.,  Donax  lucida  Eichw..  Sol  en  subfragilis  Eichw.,  Modiola  marginata  Eichw. 


Въ  глубокой  водомоинѣ  на  днѣ  балки  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

:  1)  Известнякъ  желтоватаго  цвѣта,  вполнѣ  схожій  съ  известнякомъ  (2)  предъидущаго  раз¬ 

рѣза,  но  менѣе  крѣпкій  и  еще  болѣе  богатый  отлично  сохранившимися  раковинами  среди  кото¬ 
рыхъ  наиболѣе  многочисленны: 

Cardium  Fittoni  d’Orb  ,  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Cardium  irregulare  Eichw., 
Cardium  cf.  tubidosum.  Eichw.,  Cardium  cf.  obsoletum,  Cardium  n.  sp.,  Mactra  podolica 
N\  |  Eichw..  Mactra  Fabreana  d’Orb.,  Donax  lucida  Eicliw.,  Modiola  marginata  Eichw., 
Solen  subfragilis  Eichw.,  Trochus  podolicus  Dub.,  Trochus  sub-Rollandianus  Sinz., 
Trochus  sp.,  Nassa  duplicata  Sow.,  Buda  sp..  Hydrobia  sp. 

2)  Темносѣрая  тонкослоистая  глина  съ  прослоемъ  мелкобитой  ракуши,  среди  которой 
встрѣчаются  и  цѣльныя  хорошо  сохранившіяся  раковины  тѣхъ  же  формъ,  что  и  въ  вышеле¬ 
жащемъ  известнякѣ. 

Слои  эти  образуютъ  небольшую,  но  весьма  крутую  антиклинальную  складку,  простираніе  которой 
приблизительно  N0 — SW. 

71)  Но  берегу  лимана  «Великія  воды»  книзу  отъ  Воронцовкп  сначала  обнажаются  только  мощныя 
толщп  лёсса,  изъ-подъ  котораго  мѣстами  показываются  выходы  зеленоватосѣрыхъ  глинъ  и  бѣловатыхъ 
мергелистыхъ  известняковъ. 

72)  Немного  ниже  м.  Ново-Воронцовки  открывается  глубокая  и  узкая  Чертова  балка,  вершина 
которой  представляетъ  провалъ,  метровъ  до  20  глубиною.  Въ  самой  вершинѣ  балки  обнажаются  гро¬ 
мадныя  толщи  Q[  сѣрожелтаго  лёсса,  имѣющаго  здѣсь  до  15  метровъ  мощности.  Верхніе  слои  лёсса 
имѣютъ  болѣе  бѣлесоватый  цвѣтъ,  книзу  становятся  замѣтно  желтѣе. 


Ниже  по  балкѣ  изъ-подъ  лёсса  обнажаются: 


Q ,? 


1)  Коричнево-красная  глина,  довольно  песчанистая,  разсыпающаяся  при  высыханіи  на  мелкіе 
комочки.  Она  образуетъ  пологія  осыпи,  чѣмъ  рѣзко  отличается  отъ  налегающаго  на  нее  лёсса, 
обладающаго  свойствомъ  выдерживать  почти  вертикальныя  стѣны.  Толщина  слоя  этой  глины 
отъ  2  до  3  метровъ.  Слой  горизонталенъ,  но  верхняя  поверхность  глины  мѣстами  весьма  не 
ровна,  какъ  бы  подверглась  сильному  размыву  до  отложенія  лёсса,  выполнившаго  затѣмъ  всѣ 
неровности  этой  поверхности. 

2)  Зеленоватая  съ  красными  и  бурыми  пятнами  глина  до  1h  метра  толщины.  Мѣстами 
она  совершенно  выклинивается. 


NJ- 

' 


1)  Желтоваго-бѣлый  мергель,  весьма  плотный,  разбитъ  на  отдѣльности,  имѣющія  нѣсколько 
конкреціонный  характеръ.  Въ  промежуткѣ  верхнихъ  рядовъ  мергеля  проходитъ  тонкими  прослой¬ 
ками  коричневокрасная  глина.  Толщина  слоя  этого  мергеля  1 1  /2  и  2  метра. 

2)  Бѣлый  мергель,  слой  до  0,25  метра. 

3)  Зеленоватая  глина,  до  2 — 2,5  метра,  глинистый  песокъ,  сѣроватый,  съ  желтыми  пятнами 
и  полосками.  Толщина  слоя  до  1  метра. 

4)  Жирная  сѣрая,  мѣстами  желтобурая  глина  съ  тонкими  прослойками  мельчайшаго,  какъ 
мука,  сѣроватобѣлаго  песку.  Толщина  этой  глины  около  1 1/2 — 2метровъ. 

1)  Желтоватый  известнякъ,  довольно  плотный,  съ  многочисленными  ядрами  и  отпечатками: 
Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Dr  assena  novorossica  Sinz,,  Dreissena  rostriformis 

Desh.,  Melunopsis  sp. 

Толщина  слоя  этого  известняка  до  0,5  м. 

2)  Известнякъ  болѣе  рыхлый,  свѣтложелтый,  оолитоваго  сложенія,  толщиною  до  0,2  метра. 
Въ  немъ  также  встрѣчаются  отпечатки  Dreissena  novorossica  Sinz.,  Neritina  Frevostiana 
Partsch.,  Hydrobia  sp. 
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1)  Плотный  зеленоватосѣрый  известнякъ,  глинистый,  съ  отдѣльно  расположенными  оолито¬ 
выми  зернами  желтаго  цвѣта.  Раковинъ  нѣтъ.  Кпизу  онъ  незамѣтпо  переходитъ  въ  зеленовато¬ 
бѣлый  мергель,  тоже  лишенный  окаменѣлостей.  Толщина  этихъ  известняковъ  до  1  метра. 

2)  Известнякъ  бѣлый,  мергелистый,  переходитъ  книзу  въ  бѣлый  оолитовый  известнякъ, 
толщиною  до  1,о  метра.  Эти  известняки  изобилуютъ  отпечатками  ЖасЬга  sp. 

3)  Зеленоватая  глина  съ  прослоями  плотнаго  мѣлоподобнаго  мергеля,  изобилующаго  отпечат¬ 
ками  Mactra  Fabreana  d’Orb.  va  г.  Чередующіеся  слои  этой  глины  и  мергеля  идутъ  до  самаго 
низа  обнаженія.  Общая  толща,  поскольку  она  раскрыта  разрѣзомъ,  не  менѣе  5  метровъ. 

73)  Ниже  устья  балки  Чертовой  по  берегу  лимана  «Великія  воды»  до  балки  Осокоревой,  хотя 
берегъ  представляетъ  почти  непрерывающееся  обнаженіе,  но  по  большей  части  здѣсь  видны  только  мощныя 
отложенія  сѣрожелтаго  лёсса.  Лишь  мѣстами  показывается  зеленоватая  глина,  бѣловатый  мергелистый 
известнякъ  съ  мактрами  и  голубоватожелтый  песокъ.  Ближе  къ  балкѣ  Осокоревой  наблюдаются  почти 
на  уровнѣ  воды  мощныя  толщи  {Щ)  сѣроватыхъ,  раковинныхъ,  довольно  плотныхъ  известняковъ,  содер¬ 
жащихъ  отпечатки  и  ядра  Mactra  Fabreana  d’Orb. 

74)  Въ  8  верстахъ  ниже  с.  Ново  Воронцовки,  къ  лиману,  открывается  довольно  большая  (болѣе 
20  верстъ  длины)  и  глубокая  балка  Осокоревка.  Въ  вершинѣ  этой  балки  обнажается  только  сѣрожелтый 
лёссъ. 


75)  Въ  средней  части  балки,  выше  мѣста  пересѣченія  ея  почтовою  дорогою  въ  небольшихъ  водо¬ 
моинахъ,  прорѣзывающихъ  верхнюю  часть  лѣваго  склона  балки,  наблюдаются  ниже  лёссовидныхъ  глинъ 
незначительные  выходы  ионтическаго  {N°)  известняка  желтаго  цвѣта,  оолитоваго  сложенія  съ  отпечат¬ 
ками  мелкихъ  раковинъ  Cardium  semisulcatum  Rotiss.  ( littorale  Eichw.)  и  Dreissena  rostriformis 
Desh.  ( simplex  Barb). 

Ниже  на  склонахъ  балки,  выступая  въ  видѣ  карнизовъ,  обнажаются  толсто-слоистые,  сѣровато¬ 
бѣлые  сарматскіе  (Щ)  известняки,  довольно  крѣпкіе,  частью  оолитоваго,  частью  раковиннаго  сложенія. 

Въ  нихъ  находимъ  отпечатки  раковинъ  Mactra  Fabreana  d’Orb.,  отличающихся  весьма  небольшой 
величиной  и  преобладающихъ  въ  верхнихъ  слояхъ  сарматскаго  известняка.  Въ  нижнихъ  же  чаще  встрѣ¬ 
чаются:  Mactra podolica  Eichw.,  Cardium  obsoletnm  Eichw.,  C.  Fittoni  d’Orb  и  другія  типично 
сарматскія  формы. 

Этотъ  известнякъ,  довольно  твердый  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  легко  обтесываемый  въ  свѣжемъ  состояніи, 
дѣятельно  разрабатывается  мѣстными  жителями,  приготовляющими  изъ  него  катки  для  обмолачиванія 
хлѣба  (гарманы),  кресты  и  памятники  для  могилъ,  и  проч.  Многочисленныя  ломки  этого  известняка  тя¬ 
нутся  по  обѣ  стороны  балки,  какъ  выше  почтовой  дороги,  такъ  и  въ  особенности  книзу  отъ  нея,  по 
направленію  къ  с.  Осокоревкѣ. 

Еще  ниже  по  балкѣ,  въ  предѣлахъ  самаго  селенія,  видны  тѣже,  карнизами  выступающіе  на  скло¬ 
нахъ  двумя,  тремя  ярусами,  толстослоистые  известняки  (Nf)  сарматскаго  яруса.  Мѣстами,  въ  промежут¬ 
кахъ  между  слоями  известняка,  виднѣются  зелепосѣрыя  глины,  но  полнаго  разрѣза  здѣсь  нѣтъ. 

76)  Болѣе  ясные,  полные  разрѣзы  мы  встрѣчаемъ  въ  балкѣ  Никитовской,  впадающей  съ  лѣвой 
стороны  въ  Осокоревскую  въ  нижней  части  этой  послѣдней.  Здѣсь  мы  видимъ  слѣдующее  напластованіе: 

Q\—  Сѣрожелтый  лёссъ  мощностью  въ  4 — 5  метровъ. 

1)  Зеленоватая  глина  до  0,3  метра  толщины. 

2)  Сѣровато-бѣлый  известнякъ  съ  ядрами  и  отпечатками  Mactra  Fabreana  d’Obr.  Тол¬ 
щина  слоя  до  1,5  метра. 

і  3)  Зеленовато-сѣрая  глина,  толщиною  до  2  метровъ. 

4)  Сѣровато-бѣлый  известнякъ  оолитовый,  частью  раковинный,  книзу  переходитъ  въ  рых- 
„2  лый  оолитовый  песокъ.  Въ  известнякѣ  встрѣчаются  отпечатки:  Cardium  obsoletum  Eichw., 

1  Cardium  Fittoni  d’Orb.,  Mactra  podolica  Eichw.,  Nassa  duplicata  Sow.,  Trochus  podo- 
licus  Du  b. 

5)  Зелено-сѣрая  глина  съ  прослоями  плотнаго  глинистаго  известняка. 

6)  Сѣро-бѣлый,  довольно  плотный  известнякъ  переполненъ  отпечатками  сарматскихъ  рако¬ 
винъ,  среди  которыхъ,  кромѣ  вышеупомянутыхъ,  находятся:  Mactra  sp.  {М.  Fabreana  d’Orb. 
var.?),  Donax  lucida  Eichw.,  Solen  sp.,  Trochus  sp.,  Bulla  lajonhaireana  Bast. 

77)  Берегъ  Днѣпра  ниже  устья  б.  Осокоревки  образуетъ  два  уступа,  изъ  которыхъ  верхній  сло¬ 
женъ  изъ  понтпческихъ  (Щ)  желтоватыхъ  известняковъ,  оолитоваго  сложенія,  изобилующихъ  отпечат- 
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ками  Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex  Barb.),  Neritina 
sp.,  Hydrobia  sp. 

Въ  обрывѣ  же  нижняго  уступа  обнажаются  (NJ)  бѣлые  и  сѣровато-бѣлые,  плотные,  мѣлоподобные, 
раковинные  и  оолитовые  известняки  съ  плохими  отпечатками  сарматскихъ  раковинъ,  преимущественно 
Mactra  Fabreana  d’Orb.  Эти  известняки,  переслаивающіеся  съ  тонкими  слоями  зеленоватыхъ  глинъ, 
идутъ  до  самаго  уровня  Днѣпра. 

78)  Въ  с.  Малые  Гирлы,  въ  глубокихъ  водомоинахъ,  мы  встрѣчаемъ  хорошіе  разрѣзы,  обнажающіе 
слѣдующее  напластованіе: 

Qj — Лёссовидный  суглинокъ  желто  бураго  цвѣта. 

1)  Извесщякъ  красновато-желтый,  съ  верхней  поверхности  сильно  разъѣденный,  довольно 
плотный,  отчасти  натечно-кристаллическаго  сложенія.  Въ  этомъ  известнякѣ  въ  изобиліи  встрѣ¬ 
чаются  отпечатка  Cardium  subdentatum  Desh.,  ( pseudocatillus  Barb.).  Книзу  известнякъ 
становится  болѣе  рыхлымъ,  раковпнно- оолитовымъ.  Здѣсь  встрѣчаются  кромѣ  Cardium  subden- 

Nf  tatum,  Cardium  semisulcatum  Rouss.  и  болѣе  малочисленные  отпечатки:  Dreissena  rostri¬ 
formis  Desh.  ( simplex  Barb.),  N eritina  sp.,  Melanopsis  sp. 

2)  Известнякъ  сѣровато-желтый,  довольно  плотный,  оолитовый,  частью  раковинный.  Въ 
немъ  находимъ  отпечатки  дрейссенъ  ( Dreissena  rostriformis  Desh.,  Dr.  novorossica  Sinz.) 
и  мелкихъ  нерптпвъ  и  гидробій. 

1)  Зеленовато- сѣрая  глина. 

2)  Известнякъ  плотный,  глинистый,  зеленовато- бѣлый  съ  отдѣльно  вкрапленными  оолито¬ 
выми  зернами.  Никакихъ  окаменѣлостей  не  видно. 

3)  Голубоватый  песокъ. 

4)  Известнякъ  бѣловатый,  глинистый,  марающійся,  состоитъ  изъ  мелкихъ  округленныхъ  ку¬ 
сочковъ  бѣлаго,  плотнаго  известняка  и  небольшихъ  обломковъ  раковинъ  пластинчато-жаберныхъ 
(мактръ?),  связанныхъ  оолитовымъ  цементомъ. 

5)  Весьма  плотный,  желтовато-бѣлый  съ  зеленоватымъ  оттѣнкомъ,  известнякъ  оолитоваго 
сложенія,  съ  отпечатками  небольшихъ  мактръ  ( Mactra  caspia  Eichw.  ?). 

N,)  6)  Известнякъ  сѣровато-бѣлый,  плотный,  глинистый  съ  отпечатками  мактръ  ( Mactra 

Fabreana  d’Orb.?). 

7)  Сѣровато-желтоватый  известнякъ,  частью  раковинный,  частью  оолитовый,  изобилуетъ 
отпечатками  мактръ  ( Mactra  Fabreana  d’Orb.). 

8)  Сѣровато-зеленоватый  крупно-оолитовый,  довольно  рыхлый  известнякъ,  съ  рѣдкими  от¬ 
печатками  обломковъ  раковинъ,  невидимому  мактръ. 

9)  Известнякъ  плотный,  желтовато-сѣрый,  съ  отпечатками:  Cardium  obsoletum ,  Butta 
lajonkaireana  и  др. 

10)  Известнякъ  сѣровато  желтоватый,  довольно  рыхлый,  изобилуетъ  отпечатками:  Cardium 
І  obsoletum ,  Cardium  Fittoni,  Mactra  podolica,  Trochus  sp.  и  др. 

79)  Ниже  с.  Малыя  Гирлы  до  Золотой  балки  берегъ  кругъ,  мѣстами  даже  обрывистъ  и  въ  глу¬ 
бокихъ  водомоинахъ,  прорѣзывающихъ  этотъ  берегъ,  мы  наблюдаемъ  совершенно  подобное  наслоеніе,  какъ 
и  въ  Малыхъ  Гирлахъ.  И  здѣсь  наверху  обнажаются  желтые  понтическіе  (Щ)  известняки,  а  ниже 
видны  выходы  бѣловатыхъ  сарматскихъ  (2VJ)  известняковъ,  чередующихся  съ  прослоями  зеленова¬ 
тыхъ  глинъ. 


80)  Въ  довольно  большой  и  глубокой  Золотой  балкѣ  мы  видимъ  значительные,  особенно  по  лѣ¬ 
вой  сторонѣ  балки,  выходы  {№2)  понтическихъ  и  (N1)  сарматскихъ  известняковъ. 

Хорошихъ,  полныхъ  разрѣзовъ  здѣсь  нѣтъ.  Известняки  выдаются  на  крутомъ  склонѣ  балки  въ 
видѣ  болѣе  или  менѣе  массивныхъ  карнизовъ  въ  два-три  ряда  одинъ  падъ  другимъ,  въ  промежуткахъ 
между  которыми  мѣстами  обнажаются:  зелено-сѣрая  глина  и  бѣлый  мергель.  ' 

К2 — Верхній  известнякъ  красновато-желтый,  плотный,  оолитовый,  съ  многочисленными  ядрами 
и  отпечатками  Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex  Barb.).  Изрѣдка  встрѣчается  Cardium 
semisulcatum  Rouss. 

Ниже  идутъ  въ  нисходящемъ  порядкѣ: 

N  ?  ?  Известнякъ  изжелта-сѣровато-бѣлый,  плотный,  полу-кристаллическій,  полу-оолитовый, 
безъ  окаменѣлостей. 


Общая  геологическая  карта  Россіи.  Л.  48. 
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1)  Известнякъ  желтовато-бѣлый  и  сѣровато-бѣлый,  мелко  пористый,  частью  оолитовый, 
довольно  плотный,  книзу  переходитъ  въ  болѣе  рыхлый  оолитовый  известнякъ  желтаго  цвѣта. 
Здѣсь  встрѣчаются  довольно  многочисленныя,  но  плохо  сохраненныя  ядра  и  отпечатки  Mactra 

1  1  Fahreana  d’Orb. 

2)  Известнякъ  сѣровато-бѣлый,  раковинный,  изобилующій  раковинами:  Cardiwn  obsoletum 
Eichw.,  Mactra  podolica  Eichw.,  JDaiax  lucida  Eichxv.,  Trochus  podolicus  Dub. 

Между  Мал.  Гирлами  и  Золотой  балкой  наблюдается  весьма  слабое  паденіе  слоевъ  известняка  къ 
сѣверу.  На  югъ  же  отъ  Золотой  балки,  наблюдается  также  весьма  слабое  паденіе  на  югъ,  такимъ  обра¬ 
зомъ,  здѣсь  представляется  какъ  бы  весьма  пологая  антиклинальная  складка,  съ  простираніемъ  отъ 
востока  на  западъ.  Впрочемъ,  указанныя  выше  паденія  слоевъ  крайне  незначительны  и  могутъ  быть 
замѣчены  только  при  разсматриваніи  всего  берегового  разрѣза  издали.  Въ  отдѣльныхъ  же  разрѣзахъ 
папластованіе  представляется  горизонтальнымъ. 

81)  Къ  югу  отъ  Золотой  балки  до  балки  Дурной,  расположено  сел.  Леонтьевка  на  нижнемъ 
уступѣ.  Въ  обрывахъ  этого  уступа  и  въ  прорѣзывающихъ  его  водомоинахъ  облажаются  бѣловатые  и 
сѣроватые  известняки  и  зелено-сѣрыя  глины  сарматскаго  яруса.  Выше  обнажается  темный,  красновато- 
бурый,  плотный,  полукристаллическій,  отчасти  раковинный  известнякъ,  изобилующій  Cardiwn  subden- 
tatwn  Desh.  ( pseudocatdlus )  и  мелкими  Cardiwn  semisulcatwn  Rouss.  Рѣже  встрѣчается  Dreis- 
sena  rostriformis  Desli.  (simplex  Barb.).  Во  второмъ,  болѣе  значительномъ  уступѣ,  возвышающемся 
надъ  селеніемъ,  въ  глубоко  зіяющихъ  оврагахъ,  подъ  мощной  толщей  желто-бураго  лессовиднаго  суглинка, 
обнажаются  буро  красныя  и  зелено-сѣрыя  глины. 

82)  Въ  балкѣ  Дурной,  на  склонахъ  ея,  довольно  крутыхъ,  выступаютъ  въ  видѣ  карнизовъ,  по¬ 
добно  какъ  и  въ  Золотой  балкѣ,  известняки.  Верхніе  известняки  желтаго  цвѣта  и  содержатъ  фауну  понти- 
ческаго  яруса.  Ниже  выступаютъ  нѣсколькими  рядами  сѣроватые  и  бѣловатые  сарматскіе  известняки. 

83)  Ниже  устья  балки  Дурной,  на  протяженіи  верстъ  трехъ  до  дер.  Михайловки  (Мазынкиной), 

крутой  берегъ  представляетъ  такія  же  обнаженія,  какъ  и  выше  у  Леонтьевки.  j 

84)  Ниже  Михайловки  Днѣпръ  отклоняется  къ  лѣвому  берегу  и  высокій  уступъ,  представляющій 
старый  правый  берегъ  рѣки,  отдѣленный  отъ  нынѣшняго  русла  плавнями,  покрытъ  растительностью  и 
не  представляетъ  сколько-нибудь  значительныхъ  обнаженій 

85)  Въ  балкѣ  Скотоватой,  впадающей  въ  долину  Днѣпра,  у  экономіи  Фальцъ-Фейна  «Гавриловна» , 
также  не  находимъ  хорошихъ  разрѣзовъ.  Кое-гдѣ  обнажаются  выходы  бѣловатыхъ  мергелистыхъ  сар¬ 
матскихъ  (Nf)  известняковъ  и  желтыхъ  полукристаллическихъ  съ  окаменѣлостями  понтическаго  (Щ) 
яруса.  Тутъ  же,  особенно  въ  боковыхъ  оврагахъ,  обнажіются  мощныя  толщи  послѣтретичяыхъ  (Q“) 
глинъ  и  лессовиднаго  суглинка  (Qj). 

86)  Ниже,  по  Днѣпру,  до  балки  Дудчиной,  нѣтъ  значительныхъ  обнаженій.  Изрѣдка  только  встрѣ¬ 
чаются  небольшіе  выходы  сарматскихъ  и  понтическихъ  известняковъ. 

87)  Также  и  въ  балкахъ  Крамаревой  и  Воловой  нѣтъ  хорошихъ  разрѣзовъ,  хотя  и  наблюдаются 
довольно  значительныя  обнаженія  желтовато-бѣлыхъ  раковинныхъ,  довольно  плотныхъ  известняковъ  съ 
фауной  сарматскаго  яруса,  голубоватыхъ  песковъ  и  зе зепо-сѣрыхъ  глинъ,  вѣроятно,  также  относящихся 
къ  сарматскому  ярусу.  Выше  обнажается  охряно-желтый,  плотный  известнякъ,  съ  ядрами  и  отпечатками 
Cardium  subdentatwn  ( pseudocatdlus  Barb.),  C.  semisulcatwn  и  другихъ  раковинъ  понтическаго  яруса. 

88)  Въ  балкѣ  Дудчиной,  какъ  по  обѣимъ  сторонамъ  балки,  такъ  и  впадающихъ  въ  нее  придаточ¬ 
ныхъ  балкахъ  встрѣчаются  обнаженія  бѣловатыхъ  известняковъ,  мергелей  и  зеленоватыхъ  глинъ  сармат¬ 
скаго  яруса.  Въ  верховьяхъ  овраговъ  наблюдается  непосредственно  подъ  слоемъ  чернозема  желтый  из¬ 
вестнякъ,  обыкновенно  разбитый  на  небольшія  плиты,  съ  окаменѣлостями  понтическаго  яруса. 

89)  Ниже  Дудчиной  верстахъ  въ  трехъ,  Днѣпръ,  покинувшій  правый  берегъ  у  дер.  Мазыкиной, 
снова  подходитъ  къ  нему,  вслѣдствіе  чего  здѣсь  чаще  встрѣчаются  значительныя  обнаженія,  особенно 
по  берегу  между  Саблуковкой  (Затонъ)  и  Качкаровкой.  Въ  большихъ  обрывахъ  по  самому  берегу  рѣки 
обнажаются  мощныя  отложенія  (до  10  метровъ)  смытыхъ  сверху  темно-красныхъ  глинистыхъ  наносовъ. 

Въ  этихъ  наносахъ  слоями  расположены  окатанные  и  неокатан вые  обломки  известняка  сарматскаго 
и  понтическаго  возраста. 

Выше,  на  крутомъ  склонѣ  берега,  имѣющаго  здѣсь  до  80  метровъ  высоты,  особенно  въ  глубокихъ 
водомоинахъ,  прорѣзывающихъ  этотъ  склонъ,  видны  слѣдующія  отложенія: 

Q\ — сѣрожелтый  лёссъ  весьма  значительной  мощности. 

Qa2— красно-бурая  и  зелено-сѣрая  глина,  мощность  которой  тоже  довольно  велика  (болѣе  10  метровъ). 


32 


Н.  Соколовъ. 


Щ— 


1)  Красно-бурый  известнякъ  довольно  рыхлый,  сплошь  составленъ  изъ  оолитовыхъ  зеренъ 
почти  безъ  всякаго  цемента.  Изобилуетъ  ядрами  и  отпечатками,  плохо  сохраненными:  Neritina 
sp.  и  Pisidium  sp.?  Рѣже  встрѣчаются  мелкія  раковины  Dreissena  rostriformis  Desh.  ( sim¬ 
plex  Barb.).  Еще  рѣже  Cardium  subdentatum  Desh.  ( pseudocatillus  Barb.)  и  Cardium 

N° —  nova-rossicum  Barb. 

2)  Известнякъ  желтовато-бѣлый,  значительно  болѣе  плотный,  также  отчасти  оолитовый,  но 
оолитовые  зернышки,  здѣсь  связаны  плотнымъ  цементомъ.  Здѣсь  встрѣчаются  въ  изобиліи  хорошіе 
отпечатки  и  ядра  Cardium  semisulcatum  Rouss.  Dreissena  rostriformis  Desh.  {simplex 
Barb.)  Neritina  sp. 

Значительная  толща  чередующихся  слоевъ  зеленыхъ,  бѣлыхъ  глинъ  и  бѣлыхъ,  '  большею 
частью  весьма  плотныхъ,  мергелей,  безъ  окаменѣлостей. 

Известнякъ  бѣловатый,  плотный  съ  мелкими,  изрѣдка  разбросанными  оолитовыми  зервуш- 
ками.  Тутъ  встрѣчаются  плохія  ядра  Mactra  podolica  Eichw.  Sol  en  sp. 

90.  Ниже  сел.  Качкаровки  Диѣпръ  опять  отклоняется  влѣво  и  отдѣляется  отъ  высокаго  праваго 
берега  плавнями.  По  этому  берегу  до  с.  Мѣлового  хорошихъ  обнаженій  не  встрѣчается.  Въ  небольшихъ 
же  водомоинахъ  видны  выходы,  на  верху,  плотнаго  отчасти  оолитоваго  желтоватаго  известняка  N°  съ 
окаменѣлостями  понтическаго  яруса,  ниже  бѣлые  мѣлоподобные  мергеля,  бѣлая  и  зелено-сѣрая  глина,  и 
наконецъ  внизу  бѣловатые  марающіе  известняки  N1  съ  ядрами  мактръ  (Mactra  Fabreana  d’Orb.). 

91.  При  селеніи  Мѣловомъ  впадаетъ  въ  долину  Днѣпра  довольно  большая  балка  Мѣловая  со  мно¬ 
гими  развѣтвленіями.  Въ  верхней  части  б.  Мѣловой  нѣтъ  обнаженій,  кромѣ  лёсса.  Но  немного  выше 
Софіевки  и  противъ  этого  селенія  изъ  подъ  лёсса  желтосѣраго  цвѣта  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

N° — Желто-красный  известнякъ,  плотный,  частью  кристаллическій,  частью  оолитовый.  Содержитъ 
ядра  и  отпечатки  Cardium  semisulcatum  Rouss.  С.  subdentatum  Desh.  ( pseudocatillus ), 
Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex )  Neritina  sp.  Толщина  слоя  этого  известняка 
1  1,5—2  метра. 

(  1)  Бѣловатая  и  зеленая  глина. 

2)  Бѣловатый  мергель  съ  темными  пятнами  на  плоскостяхъ  раскола 

3)  Бѣлый  известнякъ,  частью  оолитовый  съ  плохими  ядрами  и  отпечатками  окаменѣлостей 

I  повпдимому  сарматскаго  яруса. 

92.  Ниже  селенія  Софіевки,  но  правой  сторонѣ  б.  Мѣловой,  противъ  остатковъ  сада  бывшей  эко¬ 
номіи,  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

Q\ — Желто-бурый  лёссъ. 

1)  Известнякъ  довольно  плотный,  бѣловатый,  переполненъ  ядрами  Mactra  Fabreana 
d’Orb. 

N J  2)  Желтовато-бѣлый,  мелко-оолитовый  болѣе  рыхлый  известнякъ  съ  изрѣдка  встрѣчающи¬ 

мися  ядрами  какихъ-то  мелкихъ  мактръ. 

3)  Зеленоватая  глина. 

93.  Близь  Мѣловской  почтовой  станціи,  въ  небольшомъ  оврагѣ,  впадающемъ  справа  въ  Куцую 
балку,  наблюдаются  выходы  слѣдующихъ  слоевъ: 

1)  Известнякъ  красно -желтый  довольно  крѣпкій,  полукристаллическій,  содержитъ  только 
весьма  плохія  ядра  Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Dreissena  sp.  Neritina  sp. 

2)  Известнякъ  желтый,  болѣе  пористый,  раковинный.  Плохіе  ядра  и  отпечатки  Cardium 
semisulcatum  Rouss.  Dreissena  rostriformis  Desh  (simplex),  Neritina  sp. 

w2  f  l)  Бѣловато-зеленая  глина. 

^  1  I  2)  Зеленовато-бѣлый  мергель. 

94.  Нпжз  с.  Мѣловаго  по  Днѣпру  до  устья  б-  Каменки  не  встрѣчается  хорошихъ  разрѣзовъ,  но 
почти  на  каждомъ  шагу  наблюдаются  выходы  желтыхъ  известняковъ  понтическаго  яруса  и  бѣловатыхъ 
или  сѣроватыхъ  известняковъ  и  мергелей  сарматскаго  яруса. 

95.  По  верхнему  теченію  далеко  вдающейся  въ  степь  балки  Большая  Каменка,  обнаженія  встрѣ¬ 
чаются  весьма  рѣдко,  такъ  какъ  балка  мелка  и  съ  очень  пологими  боками,  и  притомъ  исключительно 
желто-бурые  и  красно-бурые  послѣтретичные  глины  и  суглинки 

96  По  среднему  теченію  Каменки  начинаютъ  показываться  изъ  подъ  толщъ  послѣтретичныхъ 
образованій,  сначала  красновато-желтые,  ноздреватые  известняки  (N°)  понтическаго  яруса,  а  затѣмъ 
ниже  ихъ  изжелта  сѣровато-бѣлые  довольно  плотные  оолитовые  известняки  N\m  съ  довольно  хорошо 
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сохранившимися  отпечатками  Cerithium  rubiginosum  Eichw.  и  Dosinia  exoleta  L.  Эти  известняки, 
принадлежащіе  къ  слоямъ  переходнымъ  между  понтическпмн  и  сарматскими  отложеніями,  разрабатываются 
въ  цѣломъ  рядѣ  каменоломенъ  мѣстными  жителями. 

97.  Въ  верховьѣ  б.  Малой  Каменки  и  по  б.  Мундпркѣ,  впадающей  въ  М.  Каменку  съ  лѣвой  сто¬ 
роны,  видимъ  только  изрѣдка  небольшія  обнаженія  послѣтретичныхъ  глинъ.  Но  ниже  впаденія  б.  Мун- 
дирки,  по  обѣ  стороны  балки  М.  Каменки  тянутся  выходы  желтоватыхъ  известняковъ  понтическаго  яруса, 
а  ниже  ихъ  осыпи  зеленоватыхъ  и  бѣловатыхъ  глинъ. 

98.  Ниже  впаденія  М.  Каменки  въ  Б.  Каменку,  на  этой  послѣдней  близъ  почтовой  дороги  мы  на¬ 
ходимъ  слѣдующій  интересный  разрѣзъ: 

Q\ — Сѣробурый  лёссъ. 

Q“ — Краснобурая  плотная  глина. 

1)  Известнякъ  красновато-желтый,  полукристаллическій,  сильно  изъѣденный.  Поверхности 
пустотъ  и  слоевъ  окрашены  въ  коричнево  красный  цвѣтъ  глиною,  проникающей  во 
всѣ  пустоты  и  щели  этого  известняка,  изобилующаго  ядрами  и  отпечатками  Cardium 

w _  subdentatum  Desh.  (pseudocatillus ),  C.  novorossicwn  Barb.  Изрѣдка  встрѣчаются 

x  2  плохо  сохранившіяся  ядра  Dreissena  rostriformis  Desh. 

2)  Желтый,  оолитовый  известнякъ,  довольно  плотный.  Верхняя  поверхность  этого  извест¬ 
няка  также  сильно  разъѣдена.  Въ  этомъ  известнякѣ  встрѣчаются  только  плохо  со¬ 
храненныя  ядра  дрейссенъ  ( Dreissena  rostriformis  Desh.?). 

Nc2?— Бѣловато-зеленая  глина. 

Nfm — Известнякъ  ягелтоватый,  довольно  плотный,  частью  оолитоваго  сложенія.  Изобилуетъ  ядрами 
и  отпечатками:  Cardium  Mithridatis  Andruss.’  ?,  Dosinia  exoleta  L.,  Scrobicularia 
tellinoides  Sinz.,  Venerupis  sp.,  Lucina  sp.,  Cerithium  rubiginosum  Eichw.,  Cerithium 
disjunctum  Sow.,  Bissoa  sp.,  Hgdrobia  sp. 

Отпечатки  раковинъ  по  большей  части  плохого  сохраненія  и  самыя  раковины  очень  малы.  Преоб¬ 
ладающими  являются  Cerithium ,  Dosinia  н  Venerupis.  Такой  характеръ  фауны  указываетъ  на  при¬ 
надлежность  этого  известняка  къ  мэотическимъ  слоямъ,  составляющимъ  переходъ  отъ  сарматскихъ  къ 
понтическимъ. 

99.  Нѣсколько  ниже  почтовой  дороги,  по  лѣвой  сторонѣ  балки  въ  глубокой  водомоинѣ  мы  встрѣ¬ 
чаемъ  слѣдующій  разрѣзъ: 

1)  Красноватый  и  охряно-желтый  известнякъ,  частью  кристаллическій,  сильно  разъѣденный,  осо¬ 
бенно  въ  верхнихъ  слояхъ.  Многочисленные  ядра  и  отпечатки  Cardium  subdentatum  Desh.  и  Cardium 
novorossicum  Barb.  Рѣже  отпечатки  Dreissena  rostriformis  Desh.  Толщина  слоя  этого  известняка 
2 — 3  метра. 

2)  Зеленоватая  и  красноватая  глина. 

3)  Слой  галекъ  состоящихъ  изъ  нижележащаго  желтовато-бѣлаго  известняка. 

4)  Известнякъ  желтовато-бѣловатый,  довольно  плотный.  Верхняя  поверхность  сильно  размыта  и 
разъѣдена  и  пустоты  заполнены  выше  лежащею  красноватою  и  зеленоватою  глиною.  Здѣсь  встрѣчаются 
хорошо  сохранившіяся  раковины  Neritina  Prevostiana  Partsch.  и  ядра  Dreissena  rostriformis 
Desh.  u  Hgdrobia  sp. 

100.  Ниже  по  балкѣ,  какъ  по  правой,  такъ  и  по  лѣвой  сторонѣ  ея,  въ  водомоинахъ  часто  об¬ 
нажаются  красноватые  и  желтоватые  известняки  понтическаго  яруса,  а  ниже — выходы,  въ  видѣ  осыпей, 
зеленовато-сѣрыхъ  глинъ  н  бѣловатыхъ  мергелей. 

101.  Ниже  устья  б.  Каменки  по  берегу  Днѣпра  до  Григорьевскаго  (Бизюковскаго)  монастыря  и 
далѣе  за  нимъ  до  б.  Широкой  идутъ  почти  безпрерывныя  кручи;  однако  хорошихъ,  полныхъ  разрѣзовъ 
здѣсь  не  встрѣчается.  На  самомъ  верху  изъ-подъ  желто-сѣраго  лёсса  и  ниже  его  лежащей  красно-бурой  глины 
обнажается  красноватый  и  желтый  известнякъ  ( Щ ).  Самые  верхніе  слои  этого  известняка  весьма  крѣпки  и 
представляютъ  частью  кристаллическій,  частью  натечный  известнякъ,  никакихъ  слѣдовъ  окаменѣлостей 
въ  которомъ  не  осталось.  Ниже  известнякъ  уже  менѣе  метаморфнзованъ,  хотя  и  очень  сильно  разъѣденъ  водою. 
Тутъ  въ  немъ  встрѣчаются  плохо  сохранившіеся  ядра  и  отпечатки  Cardium  subdentatum  Desh.  (pseudo¬ 
catillus,  Barb.),  C.  novorossicum  Barb.,  Dreissena  rostriformis  Desh.  Ha  4 — (3  метровъ  ниже,  еще 
болѣе  мощнымъ  карнизомъ,  выступаетъ  сѣровато-бѣлый  сарматскій  известнякъ  (Nf)  съ  ядрами  Mactra  Fab- 
reana  d’Orb.;  книзу  отъ  этого  известняка,  залегающаго  на  высотѣ  15  и  16  метровъ  надъ  уровнемъ 
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рѣки,  и  до  самаго  уровня  рѣки,  осыпь  бѣлаго  песку,  окрашеннаго  въ  слабый  голубовато-зеленый  цвѣтъ, 
переходящій  въ  самомъ  низу  въ  желтый. 

102.  У  балки  Широкой  въ  глубокихъ  водомоинахъ,  какъ  по  бокамъ  самой  балки,  такъ  и  ниже 
ея  по  Днѣпру,  наблюдаются  выходы  слѣдующихъ  слоевъ: 

Q\  —  Желтосѣрый  лёссъ. 

Q"  —  Бурокрасная  глина. 

1)  Известнякъ  красно-желтый  плотный  съ  плохими  ядрами  Cardium  subdentatum  Desh. 
( pseudocatïllus  Bar  b.). 

2)  Желтый  оолитовый  известнякъ  съ  отпечатками  Dreissena  rostriformis  Desh. 

1)  Зеленовато-сѣрая  глина  съ  прослоями  бѣловатыхъ  мергелей. 

2)  Известнякъ  сѣроватаго  цвѣта,  мелкопористый,  довольно  крѣпкій,  съ  неясными  отпечат¬ 
ками  раковинъ  какихъ-то  пластинчато-жаберныхъ. 

1)  Бѣлый  песчанистый  известнякъ,  въ  видѣ  отдѣльныхъ  глыбъ,  съ  прослойками  ярко-крас¬ 
наго  и  зеленоватаго  песку.  Въ  известнякѣ  плохія  ядра,  повидимому  принадлежащія  Mactra 
Fabreana,  (Г  О  г  b. 

2)  Тонкіе  слои  такого-же  песчанистаго  известняка,  чередующіеся  съ  слоями  зеленоватаго 
песка  и  глины. 

3)  Зеленовато-сѣрая  глина  и  песокъ. 

4)  Бѣловатый,  довольно  плотный  известнякъ,  богатый  ядрами  и  отпечатками  Mactra  sp. 

5)  Зеленоватый  слабый  песчаникъ.  Преобладаютъ  песчинки  кварца.  Окаменѣлостей  нѣтъ. 

6)  Зеленоватая  глина  съ  прослоями  бѣловатаго  мергеля. 

7)  Песокъ  кварцевый,  мѣстами  нѣсколько  сцементированный  въ  видѣ  рыхлаго  песчаника. 
Окрашенъ  въ  весьма  свѣтлый  голубовато-зеленый  цвѣтъ. 

8)  Из  естнякъ  слабо-зеленоватый,  плотный.  Довольно  богатъ  ядрами  и  отпечатками  Mactra 
Fabreana  d’Orb.,  Cardium  obsoletum  Eichw. 

103.  Ниже  но  Днѣпру,  до  колоніи  Клостендорфъ,  берегъ  весьма  крутъ  и  мѣстами  представляетъ 
довольно  хорошія  обнаженія,  въ  которыхъ  на  верху  наблюдаются  выходы  красно-желтаго  изъѣденнаго  и 
вообще  метаморфизованнаго  известняка  (Ж2)  съ  Cardium  subdentatum  Desh.  Нѣсколько  ниже  желтый 
оолитовый  известнякъ  (Ж2)  съ  дрейссенамп,  а  еще  ниже  бѣловатые  и  желтоватые  известняки  (Щ),  до¬ 
вольно  плотные,  отчасти  оолитовые  и  содержащіе  отпечатки  и  ядра  сарматскихъ  окаменѣлостей,  преимуще¬ 
ственно  Madra  Fabreana  d’Orb.  и  Cardium  obsoletum  Eichw. 

104.  Ниже  Клостендорфа,  по  берегу  Днѣпра  до  балки  Дремайловой,  обнаженія  незначительны  и 
въ  нихъ  наблюдаются  выходы  только  сарматскихъ  слоевъ,  понтическаго-же  известняка  здѣсь  не  наб¬ 
людается.  Отсутствіе  понтическаго  известняка  здѣсь  зависитъ,  вѣроятно,  отъ  нѣкоторой  понижен- 
ности  этой  мѣстности.  По  балкѣ  Дремайловой,  въ  низовьѣ  ея,  тоже  видны  только  сарматскія  от¬ 
ложенія,  прикрытыя  болѣе  или  менѣе  значительными  толщами  лёсса.  Но  выше  по  балкѣ,  гдѣ  она 
врѣзается  въ  болѣе  возвышенную  мѣстность,  мы  наблюдаемъ  выходы  понтическаго  известняка  (Nf), 
покрытаго  толщею  коричвевно-красной  глины  и  желто-сѣраго  лёсса. 

105.  У  кол.  Ново-Бериславъ  и  по  берегу  Днѣпра,  между  Ново-Бериславомъ  и  г.  Бериславомъ, 
хорошихъ  разрѣзовъ  нѣтъ,  но  въ  крутыхъ  береговыхъ  склонахъ  видны  слѣдующіе  слои  известняковъ: 

Ж2 — Известнякъ  красно-желтый,  переходящій  книзу  въ  охряно-желтый.  Представляется  сильно 
изъѣденнымъ,  особенно  въ  верхнихъ  слояхъ;  книзу  становится  оолитовымъ.  Содержитъ  плохія  ядра  и 
отпечатки  раковинъ  понтическаго  яруса,  изъ  которыхъ  въ  верхнемъ  слоѣ  преобладающей  является 
Cardium  subdentatum  Desh.,  въ  нижнемъ  Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex  Barb.). 

N\m — Известнякъ  бѣловатый,  мергелистый,  содержитъ  въ  большомъ  количествѣ  ядра  и  хорошіе 
отпечатки  Cerithium  disjunctum  Sow.,  рѣже  пластинчато-жаберныхъ,  похожихъ  на  Dosinia  ( D . 
exoleta  L.  ?). 

(  1)  Известнякъ  сѣровато-бѣлый,  довольно  плотный,  отчасти  раковинный,  изобилуетъ  ядрами 

и  отпечатками,  окрашенными  въ  оранжево-желтый  цвѣтъ,  мактръ  (М.  podolica  Eichw.  ?). 

2)  Известнякъ  бѣловатый,  песчанистый,  съ  неясными  отпечатками  какихъ-то  пластинчато- 

і  жаберныхъ. 

106.  Въ  самомъ  городѣ  Бериславѣ,  какъ  на  склонѣ  къ  Днѣпру,  весьма  крутомъ,  а  мѣстами  со¬ 
вершенно  обрывистомъ,  такъ  и  въ  низовьѣ  балки  Глубокой,  прорѣзающей  западную  часть  города,  наблю¬ 
даются  выходы  известняковъ,  на  верху  красно-желтые  и  охряно-желтые  понтическіе  {Ж2),  ниже  бѣло- 
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ватые  и  сѣроватые  известняки  (Щ),  чередующіеся  съ  слоями  зеленоватой  глины  сарматскаго  яруса  и 
переходнаго  между  понтическимъ  и  сарматскимъ. 

107.  По  балкѣ  Глубокой,  выше  города,  видны  значительныя  обнаженія  мощныхъ  толщъ  сѣро¬ 
желтаго  лёсса  Q\  наверху  и  красно-бурой  или  коричнево-красной  глины  внизу  (ф“).  Въ  нижнихъ  горизон¬ 
тахъ  этой  послѣдней  встрѣчаются  обломки  известняка  понтическаго  яруса. 

108.  Ниже  Берислава  по  Днѣпру  идутъ  непрерывныя  обнаженія  тѣхъ-же  понтическихъ  и  сармат¬ 
скихъ  известняковъ,  что  и  въ  самомъ  городѣ.  Мѣстами,  между  слоями  известняковъ,  выдающихся  обы¬ 
кновенно  на  крутомъ  береговомъ  склонѣ  въ  видѣ  мощныхъ  карнизовъ,  наблюдаются  незначительные  вы¬ 
ходы  голубовато-зеленыхъ  песковъ  и  зелено-сѣрыхъ  глинъ. 

109.  Весьма  значительный  разрѣзъ  наблюдаемъ  верстахъ  въ  б  книзу  отъ  Берислава,  нѣсколько 
выше  с.  Казацкаго.  Здѣсь  берегъ  образуетъ  довольно  высокій  мысъ,  постоянно  подмываемый  Днѣпромъ 
и  потому  представляющій  отвѣсный,  какъ  стѣна,  обрывъ  съ  нависающими  даже  на  верху,  въ  видѣ  кар¬ 
низа,  слоями  болѣе  твердаго  понтическаго  известняка.  Здѣсь  мы  находимъ  разрѣзъ,  благодаря  постоян¬ 
ному  подмыву  Днѣпромъ  сохраняющій  свѣжесть,  не  затемненный  ни  осыпями,  ни  оползнями  и  имѣющій 
въ  вышину  не  менѣе  15 — 16  метровъ.  Въ  этомъ  разрѣзѣ  мы  видимъ  слѣдующіе  слои: 

Q1 — Темно-красная  или  коричнево-красная  глина,  наверху  окрашена  гумусомъ.  Содержитъ  бѣловатыя 
известковыя  конкреціи.  Толщина  слоя  не  равна,  вслѣдствіе  сильнаго  размыва  верхней  поверхности  этой 
глины  и  колеблется  отъ  0,5  м.  до  3  м. 

1)  Известнякъ  красно-желтый,  мѣстами  темно-красный.  Известнякъ  этотъ  вообще  сильно 
метаморфизоваиъ,  особенно  въ  верхнихъ  слояхъ,  гдѣ  онъ  пріобрѣлъ  частью  кристаллическое, 
частью  натечное  строеніе.  Отъ  окаменѣлостей  остались  тутъ  только  пустоты,  часто  заполненныя 
друзами  кальцита;  весьма  рѣдко  встрѣчаются  тутъ  плохія  ядра  кардидъ  и  дрейссенъ.  Книзу 
известнякъ  становится  оолитовымъ  и  встрѣчающіеся  здѣсь  ядра  и  отпечатки  раковинъ  нѣсколько 
лучше  сохранены.  Здѣсь  весьма  многочисленны:  Cardium  subdentatum  Desh.,  С.  semisulcatum 
Rouss.,  C.  Odessae  Barb.,  Dreissena  rostriformis  Desh.,  Dr.  angusta  Rouss.,  Dr. 
novorossica  Sinz.  Слой  известняка  до  2  метровъ. 

2)  Темная,  сѣро-зеленая  глина  тонкимъ  прослоемъ  въ  0,1  м.,  съ  известковыми  плас¬ 
тинками,  мѣстами  весьма  тонкослоистая.  Содержитъ  плохо-сохраненныя  ядра  гастроподъ  ( Ріа - 
norbis  sp.). 

3)  Известнякъ  сѣровато-бѣлый,  песчанистый,  оолитовый,  содержащій  окатанные  кусочки 
желтоватаго  известняка,  а  также  трубочки  и  маленькія  пустоты  съ  желтымъ  тонкимъ  пескомъ. 
Здѣсь  встрѣчаются  ядра  и  отпечатки  Dreissena  sp.  (Dr.  rostriformis  (?)),  B  eritina  sp.,  Hélix 
sp.,  Buliminus  sp. — Толщина  слоя  до  х/г  метра. 

4)  Известнякъ  желтовато-бѣлый,  отчасти  оолитовый,  ноздреватый,  песчанистый,  содержитъ 
довольно  многочисленныя  раковины  N eritina  sp.,  Hydrobia  sp.,  изрѣдка  Dreissena  sp. 

1)  Тонкій  прослой  (0,05  м.)  зеленовато  сѣрой  песчаной  глины  съ  известковыми  крупинками. 

2)  Слой  мергелистый  съ  ядрами  крупныхъ  Planorbis  sp.— Толщина  слоя  до  0,2  метра. 

3)  Желто-сѣрый  оолитовый  известнякъ  содержитъ  въ  изобиліи  ядра  и  отпечатки  Сегі- 
thium  rubiginosnm  Eichw.,  изрѣдка  Cerithium  disjunctum  Sow.  Встрѣчаются  также  ядра 
небольшихъ  пластинчато-жаберныхъ,  напоминающихъ  Lucina  sp.  Толщина  известняка  до  1  метра. 

4)  Слой,  представляющій  внизу  чередованіе  тонкихъ  прослоекъ  сѣроватаго  известняка  и 
зеленоватой  глины.  Кверху-же  известнякъ  становится  тонкослоистымъ,  мелкопесчанистымъ,  съ 
прослойками  желтаго  песка.  Толщина  слоя  до  lh  метра. 

5)  Слой  (до  Ѵг  метра),  представляющій  чередованіе  тонкихъ  прослоекъ  желтовато-сѣраго 
известняка  съ  сѣроватыми  мергелями.  Здѣсь  довольно  много  ядеръ  и  отпечатковъ  Cerithium 
disjunctum  Sow. 

6)  Известнякъ  ноздреватый,  раковинный,  съ  топкими  прослоями  сѣроватаго  песка.  Изобилуетъ 
ядрами  и  отпечатками  Dosinia  exoleta  L..  Cerithium  disjunctum  Sow.,  N  eritina  sp.  Рѣже 
встрѣчаются  Scrobicularia  tellinoides  Sinz.  Толщина  этого  слоя  около  1  метра. 

7)  Тонкій  слой  (около  0,1  метра)  довольно  плотнаго  известняка,  изобилующаго  ядрами  и 
отпечатками  мелкихъ  гастроподъ  изъ  родовъ:  Cerithium ,  Hydrobia ,  Neritina. 

1)  Довольно  значительный  слой  (болѣе  1 [/2  м.  толщины),  представляющій  смѣну  известняка 
зелено-сѣрой  глиной,  которая  при  высыханіи  распадается  на  небольшія  неправильно-угловатыя 
комочки.  Въ  нижнихъ  слояхъ  известнякъ,  хотя  и  сильно  разъѣденный,  пещеристый,  съ  пусто- 
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хами  заполненными  глиной  образуетъ  сплошной  слой,  выше-же  онъ  въ  видѣ  отдѣльныхъ  кусковъ 
или  плитъ,  промежутки  между  которыми  заполнены  зеленой  глиной.  Наконецъ,  въ  самыхъ  верх¬ 
нихъ  слояхъ  известнякъ  въ  видѣ  щебня,  частью  же  въ  видѣ  окатанной  гальки  въ  той-же 
зеленовато-сѣрой  глинѣ. 

2)  Известнякъ  частью  бѣлый,  рыхлый,  частью  голубоватый,  болѣе  плотный,  съ  тонкими  про¬ 
слоями  раковиннаго  известняка  съ  мактрами.  Толщина  слоя  болѣе  1  метра.  Самый  верхній  слой 
известняка  слабо- зеленоватаго  цвѣта,  имѣетъ  нѣсколько  оолитовое  сложеніе. 

Щ  —  3)  Известнякъ  зеленовато-бѣлаго  цвѣта,  довольно  плотный.  Здѣсь  встрѣчаются  ядра  до¬ 

вольно  крупныхъ  Hélix  sp. 

4)  Известнякъ  бѣлый,  то  плотный,  то  болѣе  рыхлый,  пронизанный  тонкими  вертикальными 
канальцами  Толщина  до  1,25  метра. 

5)  Известнякъ  плотный,  глинистый,  бѣлаго  цвѣта.  Довольно  рѣдко  встрѣчаются  ядра,  по 
преимуществу  ядра  мактръ.  Толщина  слоя  до  0,15  м. 

6)  Известнякъ  раковинный,  бѣлаго  цвѣта,  почти  сплошь  состоитъ  изъ  раковинъ  Mactra  ро- 
dolica  Eichw.  Толщина  слоя  до  2-хъ  метровъ. 

ПО.  Ниже  д.  Казацкой  до  устья  б.  Каменки,  находящагося  уже  за  предѣлами  48-го  листа,  хо¬ 
рошихъ  разрѣзовъ  нѣтъ;  но  почти  безъ  перерыва  обнажаются  на  крутомъ  береговомъ  склонѣ  въ  видѣ 
карнизовъ  известняки,  наверху  желтоватые  и  красноватые  (Щ)  понтическіе,  ниже  бѣловатые  (Щт) 
переходнаго  (мэотическаго)  слоя  и  (Nf)  сарматскіе. 

111.  Тоже  мы  наблюдаемъ  и  въ  низовьѣ  балки  Каменки,  гдѣ  по  обѣимъ  сторонамъ  балки  наблю¬ 
даются  выходы  бѣлыхъ  сарматскихъ  (Щ)  известняковъ,  а  выше,  отступя  саженъ  на  20  отъ  балки, 
желтые  понтическіе  ( Nc2 )  известняки,  обнажающіеся  здѣсь  прямо  на  поверхности  земли.  Лёсса-же,  обы¬ 
кновенно  образующаго  подпочву  здѣшнихъ  степей,  тутъ  совершенно  нѣтъ.  Такъ  идетъ  до  Шилова. 

112.  За  Шиловымъ  и  въ  особенности  за  почтовой  дорогой  появляется  лёссъ,  мощность  котораго 
постепенно  увеличивается,  чѣмъ  выше  по  балкѣ  мы  поднимаемся.  Слои-же  известняка,  лежащіе  почти 
горизонтально,  мало- по-малу  опускаются,  такъ  что  вскорѣ  бѣловато-сѣрые  выступы  сарматскихъ  известня¬ 
ковъ  совсѣмъ  исчезаютъ,  остаются  только  желтые  понтическіе,  выходы  которыхъ  можно  прослѣдить  до 
хутора  Орлова. 

113.  Выше  этого  хутора  балка  сильно  заросла,  а  въ  небольшихъ,  изрѣдка  встрѣчаемыхъ  обна¬ 
женіяхъ  виденъ  только  одинъ  лёссъ. 

114.  Въ  балкѣ  Гунчиной  (Гультияой)  наблюдаются  выходы  желтыхъ  понтическихъ  (JV®)  известня¬ 
ковъ  только  до  мѣста  пересѣченія  этой  балки  почтовою  дорогою.  Выше-же  наблюдаются  только  мощныя 
толщи  лёсса,  подстилаемаго  коричнево-красной  глиной. 


Область  р.  Ингульца. 

115.  Въ  предѣлы  описываемой  нами  карты  р.  Ингулецъ  заходитъ  лишь  незначительной  частью 
своего  средняго  теченія  между  с.  Могиловкой  и  с.  Малой  Александровкой. 

На  всемъ  указанномъ  протяженіи  своего  теченія  Ингулецъ  извивается  среди  широкой  долины.  Обна¬ 
женія  коренныхъ  породъ  встрѣчаются  обыкновенно  только  на  внѣшней  сторонѣ  кривизны  изгиба,  на 
внутренней-же,  если  и  встрѣчается  обнаженіе,  то  оно  раскрываетъ  лишь  аллювіальныя  отложенія  Ин¬ 
гульца.  Но  наиболѣе  значительные  и  болѣе  ясные  разрѣзы  мы  встрѣчаемъ  здѣсь  въ  многочисленныхъ 
балкахъ  и  оврагахъ,  прорѣзающихъ  какъ  правый,  такъ  и  лѣвый  уступъ,  которыми  высокая  степь  спу¬ 
скается  къ  долинѣ  Ингульца.  Повыше  с.  Могиловки  на  лѣвомъ  берегу  Ингульца  наблюдается  обрывъ  въ 
6 — 8  метровъ  вышиною,  обнажающій,  отчасти  прикрытые  осыпью,  выходы  бѣлыхъ  мергелистыхъ  извест¬ 
няковъ  (N\),  нѣкоторые  слои  которыхъ  изобилуютъ  отпечатками  Mactra  sp.  и  Tapes  sp.  Выше  обрыва 
но  склону  встрѣчаются  незначительные  выходы  желтаго  оолитоваго  известняка  (ІѴ*)  съ  дрейссенами,  а 
еще  выше  болѣе  плотнаго  красно-желтаго  съ  отпечатками  кардидъ  и  дрейссенъ  понтическаго  яруса. 

116.  На  правой  сторонѣ  Ингульца,  противъ  с.  Могиловки,  внизу,  въ  береговомъ  обрывѣ,  обна¬ 
жаются  также  только  сарматскіе  бѣлые  и  сѣровато-бѣлые,  большею  частью,  мергелистые  известняки;  но 
въ  глубокихъ  рывчакахъ  по  обѣ  стороны  дороги,  при  подъемѣ  наверхъ,  въ  степь,  видны  выходы  слѣ¬ 
дующихъ  слоевъ: 
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Q\ — Желтобурый,  песчанистый  лёссъ. 

1)  Красно-желтый  известнякъ,  почти  сплошь  состоящій  изъ  отпечатковъ  и  ядеръ  понти- 
ческихъ  раковинъ,  среди  которыхъ  преобладаетъ  Cardium  semisulcatum  Rouss.,  изрѣдка 
встрѣчается  Card.  subdentatum  Desli.  (pseudocatillus  BarbO  и  мелкая  Dreissena  rostri- 

Ni  formis  Desh.  ( simplex  Bar  b  ). 

2)  Известнякъ  желтоватый  оолитовый,  переходящій  книзу  въ  бѣлый  оолитовый,  содер¬ 
житъ  отпечатки  Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex  Barb.),  болѣе  крупной,  чѣмъ  въ 
предшествующемъ  слоѣ,  и  мелкихъ  гастронодъ  изъ  рр.  Neritina  и  Hydrobia. 

N  ? — Сѣрая  глина. 

117.  Въ  балкѣ  Городоваткѣ  наблюдаются  также  выходы  желтаго  понтпческаго  (№2)  известняка, 
а  ниже  бѣлыхъ  мергелистыхъ  известняковъ  и  сѣрыхъ  глинъ  (Щ)  сарматскаго  яруса.  По  склонамъ 
самаго  берега  Ингульца  обнажаются  только  сарматскіе  слои. 

118.  На  лѣвой  сторонѣ  Ингульца,  выше  с.  Шестерни  и  въ  самомъ  селеніи,  въ  оврагахъ  и  камено¬ 
ломняхъ  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

Q\ — Лёссъ  сѣробурый,  довольно  песчанистый. 

Щ — Желтый  известнякъ  съ  неясными  отпечатками  понтическихъ  раковинъ. 
jy-2p  I  Зеленосѣрая  глина. 

1  '  I  Известнякъ  желтоватый  и  бѣловатый,  оолитовый,  съ  прослойками  мергелистаго  известняка. 

119.  По  балкѣ  Малой  Кобыльной,  впадающей  слѣва  въ  Ингулецъ  у  сел.  Шестерни,  въ  верхнихъ 
частяхъ  нѣтъ  обнаженій  другихъ  породъ,  кромѣ  лёсса,  но  ниже,  близъ  с.  Шестерни,  наблюдаются  зна¬ 
чительныя  обнаженій,  представляющія  хорошіе  разрѣзы  сарматскихъ  (Щ)  слоевъ,  выраженныхъ  здѣсь  по 
преимуществу  бѣлыми  и  сѣроватыми  мергелистыми  известняками.  На  верху  разрѣзовъ  мѣстами  показы¬ 
вается  желтый  понтическій  (Щ)  известнякъ. 

120.  Верстахъ  въ  4-хъ  ниже  с.  Шестерни  у  с.  Анновки,  съ  лѣвой-же  стороны  въ  Ингулецъ  впа¬ 
даетъ  весьма  длинная  балка  (до  30  верстъ),  называемая  Большой  Кобыльной.  Но  въ  верхней  и  средней 
частяхъ  этой  балки  нѣтъ  никакихъ  другихъ  обнаженій,  кромѣ  желтобураго,  большею  частью,  сильно 
песчанистаго  лёсса.  Въ  низовьяхъ-же  этой  балки,  и  именно  на  правой  сторонѣ  ея,  мы  видимъ  большіе 
разрѣзы,  обнажающіе  тѣ  же  слои  (N1)  сарматскаго  яруса,  что  и  въ  предыдущей  балкѣ  (119). 

121.  По  балкѣ  Донской  Кобыльной,  отъ  Николаевки  и  до  Ивановки,  встрѣчаются  многочисленныя 
обнаженія  бѣловатыхъ  известняковъ,  мергелей  и  зеленоватыхъ  глинъ  (N\)  сарматскаго  яруса  и  желтыхъ 
известняковъ  понтическаго  (Щ)  яруса.  Въ  глубокихъ  оврагахъ,  прорѣзывающихъ  правый  берегъ  балки 
противъ  с.  Ивановки,  мы  находимъ  слѣдующіе  довольно  полные  разрѣзы  развитыхъ  здѣсь  третичныхъ 
отложеній: 
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1)  Известковая  жерства  желтаго  цвѣта,  переходящая  наверху  въ  почвенный  слой.  Тол¬ 
щина  до  1  метра. 

2)  Зеленоватый  песокъ  съ  известковымъ  цементомъ,  много  ядеръ  большихъ  гастероподъ 
до  V,  м. 

3)  Желтоватый,  бѣловатый  и  сѣроватый  мергелистый  известнякъ  съ  прослоями  глины 

до  1/а  м. 

4)  Желтый  оолитовый  известнякъ,  сильно  разъѣденный  водою  съ  отпечатками  довольно 
большихъ  кардидъ  ( Cardium  subdentatum  Desh).  Толщина  слоя  до  0,3  метра. 

Бѣловатый  известняковый  конгломератъ  съ  оолитовымъ  цементомъ,  безъ  окаменѣлостей. 
Толщина  слоя  около  0,25  метра. 

Мергелистый  известнякъ  бѣлаго  цвѣта,  частью  сильно  разъѣденный,  частью  натечный, 
туфообразный,  не  сохранившій  окаменѣлостей,  толщиною  до  1,2  метра. 

1)  Зеленовато-сѣрая  комковатая  глина  съ  тонкими  прослоями  бѣлаго  плотнаго  конкреці- 
образнаго  мергеля,  безъ  окаменѣлостей,  до  1  метра. 

2)  Желтовато-сѣроватый,  мелко-олитовый,  рыхлый  известнякъ,  безъ  окаменѣлостей,  до  0,7  метр. 

3)  Плотный  бѣловатый  известнякъ,  дѣлящійся  на  тонкія  плиты,  съ  прослойками  рако¬ 
виннаго  известняка,  состоящаго  почти  сплошь  изъ  Maetra  Fabreana  d’Orb.  ѵаг.  Толщина 
до  0,3  метра. 

4)  Желтовато-сѣрый  мелко-оолитовый  известнякъ,  вполнѣ  схожій  съ  слоемъ  2.  Но  здѣсь 
хотя  изрѣдка  встрѣчаются  плохіе  отпечатки  раковинъ. 

5)  Свита  слоевъ  болѣе  10  метровъ  толщины,  бѣловатые  и  сѣроватые  известняки  ооли- 
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товыс,  мергелистые,  то  тонкослоистые,  то  толстослоистые  съ  тонкими  прослойками  глины.  Нѣко¬ 
торые  слои  известняковъ  лишены  окаменѣлостей,  другіе  изобилуютъ  плохими  отпечатками  плас¬ 
тинчато-жаберныхъ  сарматскаго  яруса,  по  преимуществу  мактръ. 

122.  По  правой  сторонѣ  Ингульца,  въ  окрестностяхъ  с.  Бѣлогорки  (Натальино)  и  далѣе  внизъ 
по  рѣкѣ  до  с.  Блокитнаго,  часто  встрѣчаются  выходы  сарматскихъ  (Щ),  бѣловатыхъ,  большею  частью 
мергелистыхъ  известняковъ  и  зелено-сѣрыхъ  глинъ.  Въ  глубокихъ-же  оврагахъ  и  водомоинахъ,  прорѣзы¬ 
вающихъ  верхнюю  часть  берегового  склона,  изъ-подъ  сѣрожелтаго  песчанистаго  лёсса  и  подстилающей 
его  краснобурой  глины  обнажаются  слои  красножелтаго,  частью  кристаллизованнаго,  частью  сильно  изъ¬ 
ѣденнаго  известняка,  переполненнаго  обыкновенно  ядрами  и  отпечатками  большею  частью  весьма  пло¬ 
хими:  Cardium  subdentatum  Desh.  (pseudocatillus  Barb.),  Cardium  semisulcatmn  Rouss.  ( littorale 
Eichw.),  Dreissena  rostriformis  Desh.  {simplex  ВагЬД  и  гастероподъ  изъ  pp.  Paludina,  Hydrobia, 
Neritina. 

123.  По  лѣвой  сторонѣ,  по  дорогѣ  изъ  с.  Ивановки  въ  с.  Бороздну  (Архангельское),  въ  неболь¬ 
шихъ  оврагахъ  видны  слѣдующіе  слои: 

N\  —  Желтый  известнякъ  понтическаго  яруса. 

1)  N\ — Желтоватый  известнякъ,  представляющій  конгломератъ  галекъ  известняка,  связан¬ 
ныхъ  известковымъ  цементомъ.  Окаменѣлостей  не  встрѣчается. 

2)  Бѣловатый,  пещеристый  известнякъ,  переходящій  книзу  въ  мергелистый.  Известняки 
эти  так.ке  лишены  окаменѣлостей. 

1)  Бѣловатый  мелко-пористый  раковинный  известнякъ  съ  ядрами  и  отпечатками  мелкихъ 
*  мактръ  ( Mactra  Fabreana  d’Orb,  var?) 

2)  Довольно  плотный  глинистый  известнякъ  съ  ядрами  и  отпечатками  Mactra  podolica 
Eichw.,  Ervilia  podolica  Eichw. 

124.  Въ  балкѣ,  впадающей  въ  Ингулецъ  въ  сѣверномъ  концѣ  с.  Бороздны,  въ  небольшихъ  обры¬ 
вахъ  и  въ  ломкахъ  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

Q\ — Сѣро-желтый  лёссъ . 

Nc2— Желтоватый  известнякъ,  частью  плотнаго  натечнаго  характера,  частью  оолитовый.  Поверх¬ 
ность  этого  известняка,  особенно  верхняя,  весьма  сильно  разъѣдена.  Въ  немъ  изрѣдка  встрѣчаются  не¬ 
ясные  отпечатки  дрейссенъ. 

Nf? — Зеленовато-сѣрая  глина  съ  тонкими  прослоями  сильно  изъѣденнаго  известняка  бѣловатаго 
цвѣта,  плотнаго  оолитоваго  строенія,  лишеннаго  окаменѣлостей. 

Щ — Известнякъ  бѣлый,  частью  раковинный,  частью  мергелистый,  содержитъ  многочисленные,  но 
плохіе  отпечатки  сарматскихъ  двухстворчатыхъ  раковинъ  преимущественно  Mactra  podtiica  Eichw. 

125.  Въ  отвѣсныхъ  обрывахъ  на  Ингульцѣ  у  с.  Бороздны  обнажаются  по  преимуществу  лишь 
новыя,  послѣтретичныя  образованія,  и  именно  желто-бурый  лёссъ  ( Q[).  Лишь  мѣстами  изъ-подъ  него 
выставляются  бѣловатые  сарматскіе  (N2)  известняки  и  мергеля.  Но  въ  южномъ  концѣ  селенія  въ  глу¬ 
бокой  провальнѣ  мы  видимъ  слѣдующій,  болѣе  сложный,  разрѣзъ: 

QI — Песчанистый  лёссъ  сѣро-желтаго  или  желто-бураго  цвѣта. 

1)  Довольно  крѣпкій  желтый  известнякъ  сильно  разъѣденный,  съ  неясными  отпечатками 
раковинъ. 

2)  Желтоватый  оолитовый  известнякъ  съ  плохо  сохранившимися  ядрами  и  отпечатками 
дрейссенъ. 

Значительная  толща  (до  10  метр.)  бѣлыхъ  мергелей,  зеленоватыхъ  глинъ,  переслаиваю¬ 
щихся  между  собою.  Рѣже  прослои  известняковъ,  то  плотныхъ  глинистыхъ,  то  раковинныхъ, 
состоящихъ  почти  сплошь  изъ  обломковъ  мактръ.  Глины  въ  верхнихъ  слояхъ  имѣютъ  зелено¬ 
сѣрый  цвѣтъ,  очень  вязки  и  при  высыханіи  распадаются  на  маленькіе  неправильно-угловатые 
комочки.  Нижніе  слои  глины  сланцеваты,  темно-сѣрѣй  окраски  и  при  высыханіи  распадаются 
на  тонкія,  почти  какъ  листъ  бумаги,  пластинки. 

126.  На  правомъ  берегу  Ингульца,  повыше  Шестаковой,  довольно  значительныя  обнаженія  бѣлыхъ 
известняковъ,  мергелей,  глинъ  и  зелено-сѣрыхъ  глинъ  (Щ).  Въ  нѣкоторыхъ  прослояхъ  известняковъ 
встрѣчаются  въ  изобиліи  отпечатки  и  ядра  мактръ. 

127.  На  лѣвомъ  берегу  Ингульца  въ  с.  Староселье  и  дальше  къ  с.  Ново-Дмитріевкѣ  наблюдаются 
обнаженія  бѣлыхъ  сарматскихъ  известняковъ.  По  дорогѣ  же,  весьма  песчанистой,  обнажается  лёссъ  свѣт¬ 
лаго  желто-сѣраго  цвѣта.  Лёссъ  этотъ  сильно  песчанистъ,  такъ  что  нерѣдко  переходитъ  въ  весьма  тонкій 
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супесокъ.  Мѣстами  вѣтеръ,  пользуясь  какимъ  нибудь  поврежденіемъ  растительнаго  покрова,  выдуваетъ 
изъ  этого  лёсса  мелкій  песокъ  и  покрываетъ  пмъ  болѣе  или  менѣе  значительныя  площади. 

128.  Въ  большомъ  оврагѣ  къ  югу  отъ  с.  Староселье  наблюдаются  выходы  слѣдующихъ  слоевъ: 
Q\— Лёссъ  сѣро-желтый,  песчанистый. 

Q“~ Краснобурая  песчанистая  глина. 

1)  Бѣлый  известнякъ,  плотный,  глинистый,  разбитый  на  отдѣльные  куски  (имѣющіе  видъ 
стяженій),  съ  поверхностями,  окрашенными  проникшей  сверху  глиной  въ  красно-коричневый  цвѣтъ; 
никакихъ  окаменѣлостей  въ  этомъ  известнякѣ  нѣтъ. 

2)  Желтоватый,  мѣстами  красноватый  известнякъ,  разъѣденный,  съ  туфообразными  нате¬ 
ками,  частью  же  кристаллизованный.  Окаменѣлостей  нѣтъ. 

3)  Желтоватый  плотный  известнякъ,  полукристаллическій,  съ  прослойками  песчанистой 
желтой  и  сѣро-зеленоватой  глины,  съ  неясными  отпечатками  раковинъ  Cardium  sp. 

4)  Красновато-желтый  известнякъ,  довольно  рыхлый,  съ  отпечатками  Cardium  subdenta- 
tum  Desh.  и  Cardium  semisulcatum  Rouss. 

5)  Желтоватый  известнякъ,  довольно  плотный,  частью  оолитовый, 

Cardium  semisulcatum  Rouss. 

1)  Бѣлый  известнякъ,  наверху  какъ  бы  мелкій  конгломератъ,  въ  среднихъ  слояхъ  по¬ 
ристый,  внизу  болѣе  плотный. 

(  2)  Сѣро-зеленая  песчанистая  глина. 

N\ — Значительная  толща  бѣлыхъ  мѣлоподобпыхъ  известняковъ,  чередующихся  съ  глинами  и 
мергелями. 

129.  Въ  большомъ,  глубокомъ  оврагѣ  у  Ново-Дмитровки  обнажаются  почти  исключительно  слои 
сарматскаго  яруса  (Щ),  состоящіе  изъ  плотныхъ  мергелей,  зеленоватыхъ  глинъ  и  сѣро-желтыхъ  или  бѣ¬ 
ловатыхъ  известняковъ,  плотныхъ,  то  безъ  раковинъ,  то  содержащихъ  раковины  по  преимуществу  мактръ. 

130.  По  дорогѣ  изъ  с-  Ново-Дмитріевки  въ  с.  Малую  Александровку  въ  глубокомъ  оврагѣ,  по  правую 
сторону  дороги,  видны  слѣдующіе  слои: 

Q\ — Сѣроватый  глинистый  мелкій  песокъ  (замѣняющій  здѣсь  лёссъ). 

(  1)  Сѣро-желтый  известнякъ,  раздробленный,  въ  видѣ  жерствы,  полукристаллическій. 

2)  Розовато-желтый  крѣпкій,  полукристаллическій  известнякъ,  довольно  сильно  разъѣденный. 
Ядра  и  отпечатки  довольно  крупныхъ  Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Dreissena  rostriformis 
Desh.,  Paludina  achatinoides  Desh.,  Tellina  sp. 

3)  Зеленоватая  глина. 

4)  Бѣловато-желтоватый  мергелистый  известнякъ,  марающій.  Отпечатки  раковинъ  окра¬ 
шены  въ  желтый  цвѣтъ.  Здѣсь  встрѣчаются  въ  довольно  значительномъ  числѣ  мелкія  дрейссепы 
Dreissena  rostriformis  Desh.,  ( simplex  Barb.),  неритины  и  мелкіе  гидробіи. 

5)  Известковый  оолитовый  песокъ,  переходящій  книзу  въ  рыхлый  оолитовый  известнякъ 
съ  отпечатками  дрейссенъ  и  мелкихъ  гастроподъ. 

N  ? — Бѣловатые  мергеля,  чередующіеся  съ  зелеными  глинами.  Окаменѣлостей  нѣтъ.  Известнякъ  и 
мергель  съ  отпечатками  мактръ. 

131.  У  сѣвернаго  конца  с.  Большой  Александровки,  въ  большомъ  оврагѣ  мы  видимъ  значительныя 
обнаженія,  какъ  естественныя,  такъ  и  искусственныя,  въ  многочисленныхъ  каменоломняхъ,  расположен¬ 
ныхъ  по  обѣ  стороны  оврага.  Въ  этихъ  обнаженіяхъ  наблюдаются  слѣдующіе  слои: 

Q[ — Лёссовидный  суглинокъ,  сильно  песчанистый,  сѣро-желтаго  цвѣта,  до  1  метра  толщины. 

Qst — Песокъ  глинистый,  голубовато-сѣрый  и  желтый,  полосками.  Довольно  мелкій,  хотя  изрѣдка 
встрѣчаются  крупныя  зерна  кварца.  Толщина  слоя  болѣе  1  метра. 

1)  Известковая  жерства  изъ  небольшихъ  кусковъ  крупно-кристаллизованнаго  известняка 
сѣро-желтаго  цвѣта.  Книзу  переходитъ  въ  известнякъ,  тоже  кристаллизованный,  съ  пустотами. 
Толщина  всего  слоя  до  2-хъ  метровъ. 

2)  Болѣе  плотный  известнякъ,  частью  раковинный,  частью  полукристаллическій  съ  пусто¬ 
тами.  Плохо  сохранившіяся  ядра  кардидъ  ( Cardium  subdentatum  Desh.  и  С.  semisulcatum 
Rouss.)  и  дрейссенъ  ( Dreissena  rostriformis  Desh.).  Толщина  слоя  до  1,5  метра. 

3)  Зеленовато- сѣрая  глина  съ  тонкими  прослоями  бѣлаго  и  желто-сѣраго  мергеля,  изоби¬ 
лующаго  циприсами  ( Cypris  sp.). 
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4)  Зелевовато-сѣрый,  глинистый  песокъ  и  бѣлый  известнякъ  въ  формѣ  конкрецій.  Толщина 
слоя  до  1  метра. 

5)  Зелено- сѣрая  глина  съ  прослоемъ  бѣлаго  мергеля. 

6)  Желтый,  плотный  известнякъ  съ  отпечатками  довольно  большихъ  дрейссенъ  ( Dreissena 
rostriformis )  и  мелкихъ  раковинъ  Cardium  semisidcatum  (littorale). 

7)  Желтый  песчанистый  оолитовый  известнякъ  съ  отпечатками  дрейссенъ  и  неритинъ. 

1)  Песокъ  известковый  сѣро-желтый  переходитъ  книзу  въ  глинистый  песокъ. 

2)  Бѣлый  плотный  мергель. 

3)  Бѣлый  оолитовый  известнякъ  съ  желтыми  отпечатками  дрейссенъ,  неритинъ  и  крупныхъ 
пластинчато-жаберныхъ  въ  видѣ  Лпіо. 

{  4)  Плотный,  сѣро-бѣлый,  мергелистый  известнякъ  безъ  окаменѣлосгей.  ’ 

N j  —  Бѣлый  известнякъ  съ  отпечатками  мактръ.  Толща  чередующихся  слоевъ  известняка,  мергеля 
и  глины.  Нѣкоторые  слои  известняка  содержатъ  отпечатки  раковинъ  сарматскаго  яруса. 

132.  Въ  большой  балкѣ  Загорянской  между  с.  Большой  Александровкой  и  Малой  Александровкой, 

по  обѣ  стороны  многочисленные  разрѣзы,  обнажающіе  наверху  желтые  и  желтоватые  понтпческіе  (Щ) 
известняки,  внизу-же  бѣловатые  известняки  и  мергеля  сарматскаго  яруса  {N1).  Между  известнякомъ 
понтическимъ  и  сарматскимъ  наблюдаются  здѣсь  бѣловатые  мергеля  и  зелено-сѣрыя  глины  лишен¬ 

ныя  окаменѣлостей. 

133.  Въ  глубокихъ  оврагахъ,  открывающихся  къ  Ингульцу  въ  Малой  Александровкѣ  и  въ  ея 
окрестностяхъ  наблюдаемъ  слѣдующіе  слои: 

1)  Красножелтый  известнякъ,  сильно  кристаллизованный  и  разъѣденный,  особенно  въ 
верхнихъ  слояхъ,  гдѣ  известнякъ  пронизанъ  пустотами,  стѣнки  которыхъ  покрыты  друзами 
кальцита.  Книзу  известнякъ  становится  нѣсколько  плотнѣе  и  содержитъ  малочисленныя  и 
весьма  плохо  сохранившіяся  ядра  раковинъ  понтпческаго  яруса. 

2)  Тонкій  прослоекъ  бѣловатаго  известняка,  сплошь  состоящаго  изъ  обломковъ  раковинъ, 
по  преимуществу  Cardium  subdentatum. 

3)  Зеленоватая  и  бѣловатая  глина  —  тоже  очень  тонкій  слой. 

Желтоватый  глинистый  песокъ  съ  обломками  известняка. 

4)  Оолитовый  известнякъ,  довольно  рыхлый  съ  отпечатками  весьма  мелкихъ  раковинъ 
дрейссенъ  (Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex )  и  Dr.  novorossica  Sinz.)  и  кардидъ 

( Cardium  semisulcatum  Rouss). 

5)  Глинистый  песокъ  съ  ядрами  и  отпечатками  маленькихъ  дрейссенъ. 

і  1)  Зеленосѣрая  глина  съ  нрослоями  бѣлаго  мергеля. 

2)  Бѣлый,  плотный,  глинистый  известнякъ  съ  нетолстыми  прослойками  раковиннаго  извест- 

1  няка,  состоящаго  по  преимуществу  изъ  мактръ. 

134.  По  правому  берегу  Ингульца,  ниже  сел.  Шестакова,  особенно  противъ  Большой  и  Малой 
Александровки,  часто  встрѣчаются  обнаженія  красножелтыхъ  понтическихъ  (Щ)  известняковъ,  изоби¬ 
лующихъ  ядрами  Cardium  subdentatum  Desh.,  Dreissena  rostriformis  Desh.  и  Paludina  achati- 
noides  Desh.  Ниже  этихъ  известняковъ  идутъ  свѣтложелтые  и  бѣложелтые  оолитовые  известняки  (Щ) 
съ  мелкими  дрейссенами,  а  еще  ниже,  подъ  толщею  зеленосѣрыхъ  глинъ  и  бѣловатыхъ  мергелей  (Щт  ?), 
ничего  не  содержащихъ,  идутъ  бѣловатые,  большею  частью,  мергелистые  известняки  (Nf)  съ  отпечат¬ 
ками  мактръ. 
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Область  по  лѣвую  сторону  Днѣпра. 

Р.  Гайчуръ. 

135.  Р.  Гайчуръ  (Гайчулъ)  и  лѣвый  притокъ  ея  Янчулъ  входятъ  въ  предѣлы  нашей  карты  верхней 
и  средней  частями  своего  теченія. 

Въ  вершинѣ  р.  Гайчура  встрѣчаются  выходы  кристаллическихъ  породъ.  Г.  Конткевичъ  наблю¬ 
далъ  здѣсь  гранитъ  съ  черной  слюдой,  сильно  каолинизированный.  Г.  Гуровымъ  былъ  изслѣдованъ 
отсюда- же  крупнозернистый,  сильно  разрушенный  пегматитъ  съ  большими  таблицами  бѣлой  слюды. 

136.  Нѣсколько  ниже  по  р.  Гайчуру,  верстахъ  въ  5  выше  сел.  Гайчулъ,  наблюдаются  выходы 
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крупнозернистаго  песчаника  и  конгломерата  изъ  кусковъ  кварца,  полевого  шпата  и  обломковъ  гранита, 
связанныхъ  кремнисто-глинистымъ  цементомъ  (P#,?). 

Еще  немного  ниже  обнажается  кремнисто-глинистая  порода  (Р</,?),  въ  сухомъ  видѣ  имѣющая  сѣро¬ 
вато-желтоватый  цвѣтъ,  во  влажномъ  видѣ  принимающая  зеленоватый  цвѣтъ.  Нерѣдко  въ  этой  породѣ 
замѣчаются  пазводы  ржавожелтаго  и  краснобураго  цвѣта  и  прожилки  опала. 

Незначительность  обнаженій  не  даетъ  возможности  опредѣлить  толщину  слоя  этой  породы.  Обна¬ 
женная  ямами  часть  пласта  имѣетъ  около  1  метра  толщины  и  порода  представляется  разбитою  на  не¬ 
большіе  куски  '). 

137.  Въ  вершинѣ  балки  Глиняной,  впадающей  въ  р.  Гайчуръ  съ  правой  стороны  повыше  селенія, 
находятся  небольшія  глинища,  въ  которыхъ  добываютъ  бѣлую  глину,  содержащую  значительную  примѣсь 
зеренъ  кварца  и  вообще  не  отличающуюся  чистотой. 

138.  Въ  с.  Гайчулѣ,  по  лѣвой  сторонѣ  рѣки,  наблюдаемы  выходы  каолина,  покрытые  желтобу¬ 
рымъ,  лёссовиднымъ  суглинкомъ.  Ниже  каолина  обнажается  песокъ  съ  конкреціями  желтобураго  песчаника. 
Почти  въ  средней  части  селенія,  на  верху  склона  къ  рѣкѣ,  находятся  довольно  многочисленныя  глинища, 
въ  которыхъ  берутъ  бѣлую  глину,  не  отличающуюся  особенно  высокимъ  качествомъ.  Ниже  селенія  до 
устья  большой  балки  Каменки,  впадающей  съ  лѣвой  стороны,  по  р.  Гайчуру  не  замѣчается  никакихъ 
обнаженій. 

139.  Въ  вершинѣ  балки  Каменки,  въ  окрестностяхъ  с  Цареконстантиновкп,  наблюдаются  выходы 
гранитогнейсовъ,  мѣстами  совершенно  каолиннзированныхъ.  Въ  самомъ  селеніи  у  моста  черезъ  балку  об¬ 
нажается  тонко-слоистый  гнейсъ,  богатый  роговой  обманкой,  слои  котораго  простираются  N050°  и  па¬ 
даютъ  почти  вертикально.  Среди-же  селенія,  въ  довольно  значительномъ  обрывѣ,  обнажаются  пески,  по¬ 
крытые  красно-бурой  глиной  съ  прослоями  бѣловатаго  мергеля. 

140.  Ниже  Цареконстантиновкп,  въ  небольшомъ  оврагѣ,  по  правой  сторонѣ  балки  обнаруживается 
совершенно  каолинпзированнып  аплитъ,  выше  котораго  обнажается  буровато-желтый,  крупно-зернистый, 
довольно  слабый  песчаникъ. 

141.  На  лѣвой  сторонѣ  б.  Каменки  у  хут.  Салошича  въ  небольшихъ  оврагахъ  обнажается  бѣлая 
и  розово-красная,  глинисто-песчаная,  довольно  крѣпкая  порода  (Р#,?),  состоящая  изъ  кварцевыхъ  зеренъ, 
связанныхъ  глинистымъ  цементомъ.  Нѣсколько  ниже  у  мѣста  впаденія  Каменки  въ  р.  Гайчуръ  видны 
выходы  той  же  породы,  окрашенной  въ  красно-желтый  и  бѣловатый  цвѣтъ,  а  подъ  нею  мелкій  тонко¬ 
слоистый  бѣлый  песокъ  изъ  угловатыхъ  кварцевыхъ  зеренъ  съ  бѣлымъ  мучнистымъ  цементомъ. 

142.  Пониже  кол.  Булгаковой  лѣвый  берегъ  р  Гайчура  представляетъ  большой  обрывъ,  тянущійся 
по  берегу  рѣки  болѣе  чѣмъ  на  50  саженъ  и  имѣющій  въ  вышину  до  10  метровъ.  Въ  обрывѣ  этомъ 
обнажаются  съ  верху  донизу  слоистые  пески,  отчасти  слабо  сцементированные  (Pc/,?).  Пески  эти  большею 
частью  бѣлаго  цвѣта,  но  мѣстами  окрашены  въ  иптензивный  желто-красный  и  даже  карминокрасвый  цвѣтъ. 

Въ  этихъ  пескахъ  нами  былъ  найденъ  кусокъ  окремнѣлаго  ствола  дерева,  весьма  сильно  вывѣ¬ 
трившійся.  Въ  болѣе  сцементированныхъ  глыбахъ  песка  наблюдаются  маленькіе,  бѣлые  завитки  съ  про¬ 
дольными  бороздками,  напоминающіе  serpula.  При  микроскопическомъ  изслѣдованіи  песка  оказалось,  что 
онъ  почти  исключительно  состоитъ  изъ  весьма  мелкихъ  остроугольныхъ  зернышекъ  кварца. 

143.  Нѣсколько  ниже  по  р.  Гайчуру,  между  І-ой  нѣм.  колоніей  и  ІІ-й  (Петропавловской)  и  въ 
этой  послѣдней  видны  песчано-глинистыя  отложенія  бѣлаго,  желтаго  и  краснаго  цвѣта.  Мѣстами  обна¬ 
жается  песчаникъ  (Р//,?),  окрашенный  окисью  желѣза  въ  различные  оттѣнки  цвѣтовъ  отъ  свѣтлаго  желто¬ 
бураго  до  темно-бураго  съ  красными  и  даже  малиновыми  оттѣнками.  Песчаникъ  этотъ  является  въ  видѣ 
глыбъ,  иногда  значительныхъ  размѣровъ,  конкреціоннаго  происхожденія  и  разрабатывается  мѣстными  жи¬ 
телями,  какъ  строительный  матеріалъ. 

144.  По  правому  берегу  р.  Гайчура,  повыше  большого  селенія  Федоровка  (Бурлацкое)  и  въ  верхней 
части  селенія,  обнажаются  въ  довольно  большихъ  разрѣзахъ,  частью  естественныхъ,  частью  искусствен¬ 
ныхъ,  песчано-глинистыя  отложенія,  представляющія  продуктъ  разрушенія  кристаллическихъ  породъ  то 
болѣе,  то  менѣе  отсортированныхъ.  Здѣсь  мы  встрѣчаемъ  слоями,  выклинивающимися  и  часто  чередую¬ 
щимися,  пески  то  рыхлые,  то  болѣе  сцементированные,  бѣлаго  и  желтоватаго  цвѣта,  песчано-глинистую 


*)  Поводимому  въ  этой  именно  породѣ  Борисякомъ  были  найдены  окаменѣлостп,  опредѣленныя  Эйх- 
вальдомъ  какъ  нижнемѣловыя.  Гуровъ  приводитъ  изъ  этого  мѣстонахожденія  Solen  rimosus  и  Glicimeris 
intermedia  Sow.  Но  ни  Конткевичу,  ни  мнѣ  не  удалось  здѣсь  найти  никакихъ  окаменѣлостей. 
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Н.  Соколовъ. 


породу,  состоящую  пзъ  крупныхъ  зеренъ  кварца  и  полеваго  шпата,  при  чемъ  послѣдній  болѣе  или  менѣе 
каолинизированный.  Тутъ  же  встрѣчаются  кварцевыя  гальки.  Среди  этихъ  песчаныхъ  и  песчаноглинистыхъ 
породъ  проходятъ  прослойки  глины,  представляющей  переходы  отъ  чистаго  каолина  до  грубопесча¬ 

нистой.  Въ  самомъ  низу  обнаженій  оказывается  желтая,  весьма  плотная  комковатая  глина. 

145.  Въ  нижней  части  с.  Бурлацкаго  виденъ  слѣдующій  разрѣзъ: 

Q\ — Буроватая  глина,  около  0,5  метра  толщины. 

і  Бѣлая  глина  съ  кварцевыми  зернами  и  ржавыми  прослоями  до  2  метровъ. 

Сѣровато-желтый  глинистый  песокъ,  слегка  сцементированный,  до  1  метра. 

Желто-сѣрый,  болѣе  уплотненный  песокъ  съ  прослоемъ  гравія  до  0,3  метра. 

Бѣлый  и  желтоватый  рыхлый,  почти  чисто  кварцевый  песокъ. 

Глина  бѣлая  и  желтоватая,  весьма  пластичная. 

146.  Между  с.  Федоровкой  и  еврейской  колоніей  Межиричъ  не  наблюдается  другихъ  разрѣзовъ, 
кромѣ  небольшихъ  обнаженій  лёссовиднаго  суглинка. 

147.  Выше  кол.  Межиричъ  обнажается  въ  глубокихъ  ямахъ  зеленоватая  песчано-глинистая  порода 

съ  зернами  кварца,  разбив.ающаяся  на  неправильныя  плиты  толщинаслоя  глины  до  0,5  м.,  ниже 

ея  зеленов.атый  и  бѣлый  съ  ржавыми  пятнами,  мелкій,  почти  чисто  кварцевый  песокъ,  обнаженъ  до  глу¬ 
бины  21  /г  метровъ. 

148.  Подъ  самой  кол.  Межиричъ,  на  правомъ  берегу  Гайчура  обрывъ  до  5—6  метровъ  вышины 
обнажаетъ  желто-бурую  лёссовидную  глину,  изъ-подъ  которой  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  виднѣется  слоистый 
желтый  и  бѣлый  довольно  мелкій  песокъ,  переходящій  книзу  въ  болѣе  крупный  сѣроватый  песокъ. 

Г.  Клеммъ  па  лѣвомъ  берегу  Гайчура,  противъ  кол.  Межиричъ,  наблюдалъ  выходы  сѣрыхъ  глинъ 
съ  кристаллами  гипса,  а  въ  рѣкѣ  вымытые  куски  голубовато-сѣрыхъ  слоистыхъ  глинъ  съ  неясными  от¬ 
печатками  раковинъ. 

149.  Повыше  сел.  Гуляй-поле,  по  лѣвому  берегу  Гайчура  видны  выходы  сѣрой  глины,  подстилаемой 
буроватымъ  и  сѣроватымъ  крупнымъ  пескомъ.  Выходы  эти  сильно  маскируются  осыпями  и  замывами 
лёссовиднаго  суглинка,  слагающаго  верхнюю  часть  обрыва. 

150.  Въ  с.  Гуляй-поле,  въ  многочисленныхъ  оврагахъ,  прорѣзывающихъ  лѣвый  склонъ  къ  долинѣ 
р.  Гайчура,  наблюдаются  выходы  красно-бурыхъ  и  сѣрыхъ,  довольно  пластичныхъ  глинъ.  Красно-бурыя 
глины  изобилуютъ  гипсомъ,  такъ  что  даже  эксплоатируются  для  добычи  этого  послѣдняго  мѣстными 
жителями. 

Ниже  красно-бурыхъ  глинъ  обнажаются  зелено-сѣрыя,  менѣе  богатыя  гипсомъ,  но  изобилующія 
известковыми  конкреціями. 

Болѣе  значительный  разрѣзъ  наблюдается  въ  балкѣ  Великой  Снѣговой,  находящейся  въ  сѣверной 
части  селенія,  здѣсь  мы  видимъ: 

Q‘t  -Желто-бурая  лёссовидная  глина. 

Q°? — Красно-бурая  глина  съ  гипсомъ  и  известковыми  конкреціями. 

Голубо-сѣрая  глина. 

Желто-зеленая  глина  песчанистая  съ  известковыми  конкреціями  и  пескомъ.  Зелено-сѣрая 
глина  съ  прослоями  бѣловатаго  мергелистаго  известняка  и  съ  друзами  песка. 

Желто-сѣрый  песокъ  съ  прослоями  песчаника 

Зелено-сѣрая  глина,  наблюдается  только  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  разрѣза  (можетъ  быть 
сползшая  сверху)  *). 

51.  Буреніе,  произведенное  по  правой  сторонѣ  р.  Гайчура  противъ  селенія,  встрѣтило  слѣдующіе  слои: 
Наносы. 

Каолинъ  съ  кварцевыми  зернами. 

Плотный  бѣлый  известнякъ  безъ  окаменѣлостей,  толщиною  до  6  футовъ. 

Бѣлый,  кварцевый  песокъ  иногда  глинистый. 

Охристая  и  синяя  глина. 

Песокъ. 


Щ? 


•)  Г.  Гуровъ,  описывая  разрѣзъ  Снѣговой  балки,  перечисляетъ  слѣдующіе  слои:  1)  желто-бурый 
лёссъ,  2)  красную  глину  съ  гипсомъ,  3)  песокъ  желтый,  4)  темно-красную  и  синюю  глину  съ  гипсомъ, 
5)  песокъ. 
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152.  Ниже  сел  Гуляй-иоле  по  обѣ  стороны  р.  Гайчуравъ  небольшихъ  водомоинахъ  видны  обломки 
бѣлаго  известняка,  частью  скорлуповатаго,  частью  плотнаго  мергелистаго  съ  отпечатками  мактръ. 

153.  Близъ  с.  Нолишковки  находятся  ломки  известняка,  въ  которыхъ  обнажаются: 

Известнякъ  бѣлый,  мергелистый  съ  отпечатками  раковинъ  Mactra  podolica  Eichw.,  Ervilia 

podolica  Eichw.  Известнякъ  переслаивается  съ  зелено-сѣрой  глиной. 

Темно-сѣрая  глина  съ  хорошо  сохранившимися  раковинами  Tapes  gregaria  Partsch. 

154.  Въ  верхней  части  р.  Янчулъ,  праваго  притока  р.  Гайчура,  нѣтъ  обнаженій,  кромѣ  небольшихъ 
выходовъ  лёссовиднаго  суглинка. 

155.  Въ  с.  Туркеновкѣ,  въ  колодцѣ,  Клеммъ  наблюдалъ  такое  напластованіе: 

ф1,  —  Свѣтло-бурая  глина. 

да  j  Сѣрая  вязкая  глина  съ  желтыми  пятнами. 

1  1  Бѣлый  песокъ. 

156.  Въ  с.  Санжаровкѣ  на  лѣвомъ  берегу  Янчула  въ  ямахъ,  изъ  которыхъ  добываютъ  камень  и 
песокъ,  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

Q2 — Почвенный  слой. 

{  Зелено-сѣрая  слоистая  глина.  Слои  изогнуты  и  измѣняются  въ  толщинѣ.  Въ  глинѣ  кри- 

N*?  j  сталлы  и  друзы  гипса. 

Песокъ  желтый  (мѣстами  его  нѣтъ). 

Песчаникъ  желтовато-сѣроватый,  не  образующій  сплошнаго  слоя,  но  въ  видѣ  глыбъ  въ 
Рді?  желтомъ  и  зеленоватомъ  пескѣ. 

Песокъ  бѣлый  и  желтый  съ  горизонтальною  слоистостью. 

157.  На  правомъ  берегу  Янчула,  пониже  с.  Ново-Зеленаго,  въ  ямѣ  у  самаго  уровня  рѣки  тѣ  же 
песчаники,  что  и  въ  предыдущемъ  обнаженіи.  Выше  обнажаются  слоистые  пески  бѣлые,  желтые  и  зе¬ 
леноватые,  послѣдніе  нѣсколько  сцементированные  съ  прослойками  крупнаго  песка.  Въ  этихъ  пескахъ 
проходятъ  тонкіе  слои  сѣроватой  глины. 

158.  Въ  балкѣ  Соленой,  впадающей  съ  правой  стороны  въ  Янчулъ,  повыше  хутора  Чистополье 
обнажаются: 


Qi — Красно-бурая  песчанистая  глина. 

[  Желтый  песокъ  слегка  сцементированный. 

Желтосѣрая  глина,  весьма  богатая  гипсомъ,  слой  до  0,2  м.  толщины. 

/VJ?  ^  Свѣтло-сѣрая  комковатая  глина  до  0,3  м. 

Темно-сѣрая  глина,  весьма  пластичная,  гипсу  содержитъ  немного,  употребляется  для  гон- 
і  парныхъ  издѣлій,  обнажена  на  1 — 1,5  м. 

159.  Ниже  по  балкѣ  Соленой  у  еврейской  колоніи  Горькой  (хут.  Назаревича)  въ  рытвинахъ  и 
въ  ямахъ  видны  слѣдующіе  слои: 

Q\  —  Желто-бурая  лёссовидная  глина. 

[  Глинисто-песчаная  порода  съ  крупными  кварцевыми  зернами,  нѣсколько  сцементирован- 

ная,  зеленовато-бѣлаго  цвѣта  съ  ржавыми  и  ярко-красными  пятнами,  до  2  метровъ  толщины. 
N I?  \  Слой  гравія  и  мелкихъ  окатанныхъ  галекъ  преимущественно  кварцевыхъ.  Толщина  слоя 

j  до  0,5  метровъ. 

I  Песокъ  болѣе  мелкій  бѣлый  и  желтый  слоями,  обнаженъ  на  глубину  болѣе  2-хъ  метровъ. 

160.  Въ  глубокой  съ  крутыми  боками  балкѣ  Крутой  видна  только  желто-бурая  лёссовидная  глина, 
переходящая  книзу  въ  краснобурую.  Также  и  по  балкѣ  Грушеватой  кромѣ  этихъ  глинъ,  ничего  не  видно. 

161.  Противъ  с.  Ново-Успеновки,  на  правомъ  берегу  Янчула,  на  хуторѣ  Ново-Васильевка  при 
рытьѣ  колодца  были  пройдены,  по  словамъ  Максимовича  1),  владѣльца  хутора,  слѣдующіе  слои: 

Q2  Черноземъ. 

q  (  Сѣровато-бурая  глина. 

\  Сѣро-желтая  глина. 


')  Клеммъ.  Геология,  пзслѣдов.  между  Саксаганью  и  Кальміусомъ,  стр.  41—42.  Изъ  этого  же  колодца 
вь  коллекціи  г.  Домгера  (въ  Музеѣ  Геолог.  Комит.)  находятся  куски  сѣрой  песчанистой  глины,  перепол¬ 
ненной  скорлупками  Cypris  (Cypris  faba?). 
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II.  Соколовъ. 


Слоистая  глина  сѣраго  и  желтаго  цвѣта,  переслаивающаяся  бѣлыми  и  желтыми  песками. 
Раковинный  известнякъ,  въ  которомъ  г.  Клеммъ  опредѣлилъ  слѣдующіе  окаменѣлости: 

Т2  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Mactra  podolica  Eichw.,  Tapes  gregaria  Par'/sch.,  Solen 

^  1  subfragïlis  Eichw.,  Trochus  podolicus  Dub. 

Бѣлый  известнякъ,  мягкій  твердѣющій  на  воздухѣ. 

Бѣлый  песокъ. 

162.  Лѣвый  берегъ  долины  Днѣпра,  какъ  у  мѣста  вхожденія  этой  рѣки  въ  область  48  листа, 
такъ  н  ниже  до  устья  р.  Конки,  отдѣленъ  отъ  Днѣпра  плавнями,  заливаемыми  во  время  половодья.  У 
селенія  Петровскаго,  въ  низменности,  около  самой  желѣзной  дороги,  наблюдаются  выходы  гранита,  а 
выше  въ  берегахъ  балки  обнажаются  слои  бѣлаго  (Щ)  сарматскаго  известняка,  сѣро-зеленой  глины 
и  песка. 

163.  Нѣсколько  ниже,  въ  д.  Кошеумовкѣ,  при  устьѣ  балки  Дубовой,  Конткевпчъ  наблюдалъ  вы¬ 
ходы  желто-бураго  понтическаго  известняка  и  бѣлаго  известняка,  зелено-сѣрой  глины  и  сѣраго  песка 
сарматскаго  яруса  D. 

Между  Кошеумовкой  п  Краснокутовкой,  на  крутомъ  склонѣ  берега,  почти  безпрерывно  обнажается 
бѣлый  сарматскій  известнякъ  п  зелено-сѣрая  глина,  а  на  самомъ  верху  склона  наблюдаются  мѣстами 
выходы  красноватаго  или  желто-бураго  известняка  съ  понтической  фауной. 

164.  У  Краснокутовки  въ  небольшомъ  оврагѣ  мы  видимъ  слѣдующій  разрѣзъ: 

N J  Буро-желтый,  ноздреватый  известнякъ  съ  Dreissena  rostriformis  Desh. 

1)  Зеленовато-сѣрая  глина. 

2)  Бѣлый  известнякъ  съ  отпечатками  мактръ. 

Ниже  въ  искусственномъ  разрѣзѣ  у  Краснокутовской  станціи  наблюдаются  нижеслѣдующіе  слои: 
I  1)  Песокъ  съ  сарматскими  раковинами. 

\  2)  Перемежающіеся  тонкіе  слои  песка  и  глины. 
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Р.  Конка. 

У  Краснокутовки  въ  долину  Днѣпра  открывается  долина  р.  Конки,  наиболѣе  значительнаго  при¬ 
тока  съ  лѣвой  стороны  ниже  пороговъ. 

165.  Конка  образуется  изъ  сліянія  двухъ  небольшихъ  рѣчекъ,  пересыхающихъ  лѣтомъ:  Мокрой  и 
Сухой  Конки.  На  крутыхъ  скалистыхъ  берегахъ  долпнъ  этихъ  рѣчекъ,  особенно  Сухой  Конки,  Конткевичъ 
наблюдалъ  выходы  гранита,  гнейсо-гранита  и  гнейса  біогитоваго  и  роговообманковаго,  переслаивающихся 
между  собою,  съ  общимъ  простираніемъ  N0 — SW  и  паденіемъ  на  NW  подъ  угломъ  55°.  Клеммъ  упоми¬ 
наетъ,  кромѣ  того,  о  кварцевыхъ  и  кремнистыхъ  сланцахъ,  о  сіенитѣ  и  о  діоритѣ  (?). 

Преобладающее  простираніе  здѣсь  кристаллическихъ  породъ  по  измѣренію  г.  Клемма  N042° — 
54°;  паденіе  на  NW  подъ  углами  53 — 54°. 

166.  При  пересѣченіи  дорогою  изъ  Цареконстантиновки  въ  Конскіе  Раздоры  Сухой  Конки,  на  лѣ¬ 
вомъ  берегу  послѣдней  наблюдаются  громадныя  скалы  гранита,  гнейса  и  тонкіе  прожилы  сіенита.  Про¬ 
стираніе  гнейсовъ  преимущественно  NW3050.  Рѣже  встрѣчается  простираніе  290°,  паденіе  къ  W. 

167.  Немного  выше  с.  Конскихъ  Раздоръ  съ  правой  стороны  Сухой  Конки  мы  видимъ  многочис¬ 
ленные  выходы  гранита,  гнейса  и  тутъ  же  находимъ  жилу  порфировиднаго  гранита  фисташково-зеле¬ 
наго  цвѣта  съ  довольно  крупными  недѣлимыми  красноватаго  полевого  шпата.  Простираніе  жилы,  па¬ 
дающей  почти  отвѣсно,  N070°. 

168.  Недалеко  отъ  вершины  Мокрой  Конки,  между  этой  рѣчкой  и  деревней  Семеновкой,  находится 
по  указанію  Конткевича,  каменоломня,  въ  которой  добывается  мелко  зернистый  сіенитъ. 

169.  Въ  небольшой  балкѣ,  впадающей  въ  Мокрую  Конку  въ  5  верстахъ  выше  Конскихъ  Раздоръ, 
Конткевичъ  наблюдалъ  выходы  біотитоваго  и  роговообманковаго  гнейса,  аплита  и  порфира. 

170.  Въ  самомъ  селеніи  Конскіе  Раздоры,  въ  небольшихъ  водомоинахъ,  вездѣ  видны  песчаногли¬ 
нистыя  образованія  съ  гальками  и  валунами  кварца.  Въ  кручахъ  на  мысу,  отдѣляющемъ  Мокрую  Конку 
отъ  Сухой,  подъ  желто-бурыми  суглинками,  изобилующими  крупнымъ  пескомъ,  обнажаются  песчаногли- 


*)  Описаніе  разрѣза  см.  Конткевичъ  о.  с.  стр.  19, 
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нистыя  породы,  представляющія  продуктъ  разрушенія  гранита.  По  б.  Бѣлой,  впадающей  въ  Сухую  Конку 
съ  правой  стороны,  находится  нѣсколько  глинищъ,  въ  которыхъ  добываютъ  бѣлую  (фарфоровую)  глину. 
Залежи  этой  глины  не  имѣютъ  пластоваго  характера,  по  въ  видѣ  гнѣздъ  среди  песчанистыхъ  отложеній, 
изобилующихъ  кварцевой  галькой.  Верхніе  слои  глины  обыкновенно  имѣютъ  значительную  примѣсь  квар¬ 
цевыхъ  зеренъ.  Потомъ  пдетъ  весьма  нѣжный,  чистый  каолинъ. 

171.  По  дорогѣ  изъ  с.  Конскихъ  Раздоръ  въ  с.  Воскресенку  весьма.  часто  встрѣчаются  выходы 
болѣе  или  менѣе  глинистыхъ  песковъ,  довольно  крупнозернистыхъ,  состоящихъ  изъ  зеренъ  кварца,  по- 
леваго  пшата  и  мелкихъ  кусочковъ  гранита.  Полевой  шпатъ  по  ббльшей  части  каолшшзировапъ. 

Болѣе  значительные  выходы  этихъ  песковъ  находятся  въ  балкѣ,  впадающей  въ  долпну  р.  Копки 
справа  противъ  д.  Веселой. 

172.  Въ  восточной  части  с.  Воскресении  открывается  въ  долину  р.  Конки  довольно  большая  балка 
Дынникова.  Въ  вершинѣ  ея,  на  правой  сторонѣ,  находятся  довольно  значительныя  глинища,  въ 
которыхъ  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

Q , — Буроватая  песчанистая  порода  съ  довольно  крупными  зернами  кварца.  Кверху  она  переходитъ 
въ  почвенный  слой,  окрашенный  перегноемъ  въ  черно- сѣрый  цвѣтъ,  книзу  же  въ  зелено-сѣрую,  весьма 
песчанистую  глину.  Толщина  слоя  до  2  метровъ. 

1)  Бѣлая  глина  (каолинъ)  очень  чистаго  цвѣта,  нѣжная  на  ощупь.  Залегаетъ  повиди- 
мому  гнѣздами  и  обнажается  въ  глинищахъ  слоями  весьма  различной  толщины,  доходящей,  по 
словамъ  рабочихъ,  до  2  саженъ. 

2)  Песокъ  тонкій,  желтый. 

173.  Нѣсколько  ниже  по  б.  Дынникова,  по  правой  же  сторонѣ,  на  верху  склона,  осыпи  сѣровато¬ 
желтоватаго  сливнаго  песчаника  (Pgt?).  Тутъ  же  въ  одномъ  болѣе  значительномъ  разрѣзѣ,  раскрываю¬ 
щемъ  строеніе  нижпей  части  склона,  видно: 

j  Бѣловатый  крупнозернистый  песокъ  съ  глинистымъ  цементомъ.  Толщина  слоя  до  1,5  метра. 

Рд{?  :  Песокъ  бѣлый  и  желтый  болѣе  мелкій  также  глинистый,  но  менѣе  сцементированный. 

(  Въ  немъ  тонкіе  прослои  темно-краспые  сильно  сцементированные.  Толщина  всего  слоя  до  1  метра. 

174.  Въ  средней  части  селенія  встрѣчаются  выходы  бѣлой  болѣе  или  менѣе  песчанистой  глины 
и  сѣроватаго  сливнаго  песчаника  ( Рд ,?).  Къ  сѣверо-западу  отъ  церкви,  расположенной  почти  посрединѣ 
этого  большаго  селенія  (  Воскресеньи),  въ  глубокомъ  оврагѣ,  проникающемъ  довольно  далеко  въ  высокую 
степь,  наблюдаемъ  слѣдующій  разрѣзъ: 

Ql — Буро-желтая,  песчанистая,  лёссовидная  глина  съ  крупными  кварцевыми  зернами.  Верхній  слой 
этой  глины  окрашенъ  въ  довольно  темный  цвѣтъ  перегноемъ. 

Q° \ — Красно-коричневая  глина,  довольно  яркоокрашенная,  съ  гипсомъ. 

1)  Крупный  сѣрый  песокъ  почти  чисто  кварцевый  съ  небольшими  гнѣздами  бѣлой  глины. 

2)  Сильно  разрушенный  грубозернистый  песчаникъ,  заключающій  въ  себѣ  всѣ  составныя 
{  частп  гранита.  Недѣлимыя  полевого  шпата  болѣе  или  менѣе  сильно  каолинизированы. 

175.  Въ  нижней  части  селенія,  на  правомъ  берегу  Конки,  въ  обрывѣ  Лысой  горы,  образующей 
какъ  бы  мысъ,  мы  видимъ  обнаженнымъ  тонкослоистый,  мелкій,  желтоватый,  почти  чисто  кварцевый  пе¬ 
сокъ  ($,),  мощность  котораго,  обнаженная  обрывомъ,  не  менѣе  5—6  метровъ.  Въ  среднемъ  и  нижнемъ 
слояхъ  этихъ  песковъ  нами  найдены  довольно  многочисленныя  косточки  мелкихъ  грызуновъ,  изъ  числа 
которыхъ  можно  было  опредѣлить  S permophilus  aff.  mugosaricus  и  Arvicoïa  sp.  Эти  пески  на  концѣ 
мыса  слагаютъ  весь  обрывъ  сверху  до  низу,  но  ближе  къ  основанію  мыса  они  скрываются  йодъ  намы¬ 
тыми  и  оползшими  сверху  массами  бѣлаго  крупно-зернистаго  глинистаго  песка  съ  глыбами  песчаника  ( Рдх ?). 

176.  Немного  ниже  с.  Воскресении,  въ  довольно  значительномъ  разрѣзѣ  (до  5  метровъ  высоты), 
обнажаются  слѣдующіе  слон:  • 

Желтый,  мелкій,  слоистый  песокъ  переходитъ  къ  низу  въ  очень  слабый  тонко-слоистый 
песчаникъ. 

Pgt?  Грубозернистый  песчаникъ  съ  глинистымъ  цементомъ. 

Сѣро-фіолетовая  глинистая  порода  съ  зернами  кварца,  полевого  шпата. 

Грубо-зернистый  песчаникъ  съ  каолпнизированпымъ  полевымъ  шпатомъ. 

.77.  На  лѣвомъ  берегу  Конки,  противъ  с.  Воскресеньи,  Гуровъ  наблюдалъ  у  самаго  уровня  рѣки 
синюю  пластичную  глину,  покрываемую  сверху  бѣлой  песчанистой  глиной. 

178.  Недалеко  отъ  с.  Воскресении  на  дорогѣ  въ  с.  Пологи,  въ  глинищахъ  и  каменоломняхъ  об¬ 
нажены  слѣдующіе  слои: 
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Н.  Соколовъ. 


— Черноземъ. 

— Бурая,  песчанистая  глина  съ  крупными  кварцевыми  зернами.  Толщина  слоя  около  Ѵг  метра. 

1)  Бѣловато-сѣрая  глина  съ  тонкими  прослоями  красноватаго  песку.  Толщина  слоя  до  1І*  м. 
Рдх?  :  2)  Бѣлая  глина  м.  толщины. 

(  3)  Песчаникъ  сѣровато-желтоватый,  сливной. 

179.  Ниже  по  р.  Конкѣ,  по  правому  берегу  ея,  до  самаго  села  Пологи,  часто  встрѣчаемъ  выходы 
крупно-зернистыхъ  болѣе  или  менѣе  глинистыхъ  песковъ  бѣловатаго  и  желтоватаго  цвѣта  и  песчаника, 
весьма  крѣпкаго,  изъ  довольно  крупныхъ  зеренъ  прозрачнаго  кварца,  сцементированнаго  сѣровато-бѣлымъ 
опаловиднымъ  цементомъ  ( Рд j?).  Песчаникъ  встрѣчается  въ  видѣ  отдѣльныхъ  глыбъ,  хотя  иногда  и  въ 
большомъ  количествѣ. 

180.  Въ  большой  балкѣ  Макитра,  проходящей  черезъ  середину  селенія  Пологи,  мы  не  нахо¬ 
димъ  хорошихъ  разрѣзовъ, — видны  только  небольшія  обнаженія  послѣтретичныхъ  лёссовидныхъ  суглин¬ 
ковъ,  ниже  которыхъ  кое-гдѣ  показываются  пески.  Буровая  скважина,  проведенная  здѣсь  съ  цѣлью 
отысканія  воды,  обнаружила  ниже  песчанистыхъ  отложеній  слой  темно-сѣрой  весьма  жирной  глины  *). 

181.  Въ  западномъ  концѣ  селенія  Пологи  правый  берегъ  р.  Конки,  подмываемый  рѣкою,  образуетъ 
обрывъ  въ  5—6  метровъ  вышины.  Здѣсь  находится  обнаженіе,  представляющее  большой  интересъ,  такъ 
какъ  тутъ  мы  встрѣчаемъ  палеонтологическія  данныя,  дающія  возможность  точно  установить  возрастъ 
наблюдаемыхъ  здѣсь  образованій.  Въ  описываемомъ  разрѣзѣ  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

Желтовато-бѣлый,  тонко-слоистый  глинистый,  весьма  слабый  песчаникъ,  откалывающійся 
тонкими  плитками.  На  поверхности  плитокъ  встрѣчаются  неясные  отпечатки  Lucina  sp.  Car¬ 
dium  asperulum  Lam.,  var.  Ъ.  Desh.  Ensis  sp.  Къ  низу  этотъ  слабый  песчаникъ  переходитъ 
постепенно  въ  рыхлый  песокъ  почти  чисто  бѣлаго  цвѣта  также  тонко-слоистаго.  Въ  немъ  встрѣ¬ 
чаются  также  ядра  и  отпечатки,  что  и  въ  выше  лежащихъ  слояхъ,  кромѣ  того  довольно  часто 
встрѣчаются:  Lucina  giganteaDesh.,  Arcasp.  sp.,  Turritella  sp.,  Fusus  hulbiformis  Lara.? 

Песокъ  глинистый  сѣровато-бѣлый,  болѣе  крупнозернистый  и  болѣе  толсто-слоистый.  Нѣ¬ 
которые  слои  сцементированы  глиной  въ  слабый  песчаникъ.  Здѣсь  наиболѣе  часто  встрѣчаются 
отпечатки  Cardium  trifidum Desh.,  Cardium  subporulosum  d’Orb.  ( ?).,Arca  aviculina Desh.(?), 
Area  sp.,  Panopaea  cf.  intermedia  Sow.,  Mactra  cf.  depressa  Desh.,  Thracia  Grigno- 
nensis  Desh.?  Gytherea  sp.  T ellina  sp.  Nalica  sp. 

Плотный  довольно  крупно-зернистый  сѣроватый  песчаникъ. 

Въ  небольшой  балочкѣ,  открывающейся  къ  р.  Конкѣ  съ  правой  стороны  у  только  что  описаннаго 
разрѣза,  мы  наблюдаемъ  слѣдующіе  слои: 

Qt — Буроватый  песчанистый  суглинокъ,  верхній  слой  котораго  окрашенъ  въ  черно-сѣрый  цвѣтъ 
перегноемъ. 

N1? — Мелкій  желтоватый  песокъ  до  4  метровъ  мощности. 

Сѣровато-бѣлая  плотная  глина. 

Песчаникъ  ржаваго  цвѣта  довольно  крѣпкій. 

“У А  I  Пески  рыхлые  слоистые,  окрашенные:  отдѣльными  слоями  въ  зеленовато-бѣлый,  желтый  и 

{  красный  цвѣтъ. 

Р</, — Пески  и  слабые  песчаники,  тонко-слоистые,  тѣ  же  самые  и  съ  тѣми  же  отпечатками  эоцено- 
выхъ  раковинъ,  что  и  верхніе  слои  предъидущаго  разрѣза. 

182.  Въ  балкѣ  Отришковой,  впадающей  въ  Копку  слѣва  въ  сел.  Пологахъ,  попадается  въ  видѣ 
отдѣльныхъ  разбросанныхъ  глыбъ  и  мелкихъ  кусковъ  бурый  желѣзистый  песчаникъ. 

183.  Въ  небольшой  балочкѣ,  впадающей  справа  въ  Конку  въ  V4  ниже  сел.  Пологъ,  обнажаются: 
въ  вершинѣ  балки  желтый  песокъ  съ  крупными  зернами  кварца,  а  ниже  сѣровато-бѣлая,  весьма  плотная 
глина,  въ  которой  заключены  гнѣзда  крупнаго,  сѣраго  кварцеваго  песку. 

184.  Ниже  по  р.  Конкѣ,  какъ  по  правой  сторонѣ,  такъ  и  по  лѣвой,  видны  небольшія  обнаженія 
песку  и  самая  дорога,  идущая  изъ  с.  Пологъ  въ  с.  Бѣлогорье,  весьма  песчаниста.  Въ  6  верстахъ  ниже 
с.  Пологъ  въ  небольшихъ  водомоинахъ  и  ямахъ  у  самой  дороги  обнажается  весьма  тонкій  глинистый 
песокъ,  слегка  сцементированный,  бѣлаго,  желтаго  и  красноватаго  цвѣта. 

185.  Въ  небольшой  балкѣ,  впадающей  въ  р.  справа,  противъ  устья  б.  Ожерельной,  Конткевичъ 
(о.  с.  стр.  11)  наблюдалъ  слѣдующій  разрѣзъ: 


і)  Гуровъ.  Труды  Харьк.  Об.  Ест.,  т.  XVI  — 1882  г.  стр.  393. 
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Q\ — Свѣтлый  сѣровато-бурый  сильяо  песчанистый  лёссъ,  до  4  м. 
I  Тонкій  слой  бѣтаго  известняка  безъ  окаменѣлостей. 


\ 


Перемежающіеся,  неправильные,  горизонтальные  слои  зеленоватой  и  бурой  глины. 


Ni 


Ниже  б.  Ожерельной  по  берегу  Конки  наблюдаются  выходы  песка  до  самаго  селенія  Бѣлогорья. 

186.  Немного  выше  с.  Бѣлогорья,  близъ  экономіи  г.  Островскаго,  въ  небольшомъ  оврагѣ  наблю¬ 
дается  слѣдующій  разрѣзъ: 

—  Желто-бурая  сильно  песчанистая  глина. 

Nl2 — Известнякъ  бѣлый  мергелистый  съ  черными  пятнами  на  плоскостяхъ  наслоенія, 
весьма  богатъ  отпечатками  раковинъ: 

Cardium  obsoletum  Eichw.,  Cardium  Fittoni  d’Orb.,  Mactra  podolica  Eichvv., 
Tapes  gregaria  Pavtsch.,  Trochus  podolicus  Dub 
Зеленоватая  глина. 

Бѣлый  мергелистый  известнякъ,  содержитъ  отпечатки  тѣхъ-же  раковинъ,  что  и  вышеле¬ 
жащій  слой  известняка,  только  въ  значительно  меньшемъ  количествѣ.  Зелено-сѣрая  глина, 
книзу  начинаетъ  переслаиваться  съ  тонко-слоистой  бурой  и  темно-сѣрой  глиной,  на  плоскостяхъ 
наслоенія  которой  наблюдаются  неясные  отпечатки  Cardium  Fittoni ,  Ervilia  podolica, 
Mactra  sp.,  a  также  отпечатки  однодольныхъ  растеній,  повидимому  злаковъ.  Среди  слоевъ 
темно-сѣрой  глины  заключаются  тонкія  прожилки  волокнистаго  гипса. 

Темно-сѣрыя  сланцеватыя  глины,  тѣ  же,  что  выше,  съ  прослойками  бѣловатаго  песку,  при 
чемъ  эти  прослойки  книзу  все  увеличиваются  въ  толщинѣ. 

Бѣлый  песокъ,  глинистый,  слегка  сцементированный,  довольно  значительной  мощности. 

187.  Немного  ниже  с.  Бѣлогорье  съ  лѣвой  стороны  впадаетъ  въ  р.  Конку  наиболѣе  значительный 
притокъ  ея  Токмачка.  Въ  верховьѣ  р.  Токмачки  берега  довольно  пологи  и  не  представляютъ  иныхъ 
обнаженій  кромѣ  незначительныхъ  выходовъ  лёсса. 

188.  Въ  верхнемъ  концѣ  с.  Новогригорьевка  наблюдаются  выходы  тонкослоистаго  біотитоваго 
гнейса  съ  простираніемъ  NNO — SS\4  и  почти  отвѣснымъ  паденіемъ. 

189.  Ниже  по  р.  Токмачкѣ,  въ  небольшихъ  балочкахъ,  прорѣзающихъ  лѣвый  берегъ  этой  рѣчки, 
въ  предѣлахъ  с.  Новогрпгорьевки,  Конткевичъ  видѣлъ  обнаженіе  крупно-зернистаго  слоистаго  песка  изъ 
кварцевыхъ  и  полевошпатовыхъ  зеренъ,  заключающаго  въ  себѣ  небольшія  скопленія  бѣлой  глины.  Песокъ 
непосредственно  покрывается  лёссовиднымъ  суглинкомъ.  Въ  другой  балочкѣ,  лежащей  къ  сѣверо-западу 
отъ  первой,  также  непосредственно  подъ  лёссовиднымъ  суглинкомъ,  мы  видимъ  гранитъ  совершенно 
каолинизнрованный. 

190.  Далѣе  по  дорогѣ  изъ  с.  Новогрпгорьевки  въ  с.  Петропавловку  мы  встрѣчаемъ  многочисленные 
выходы  красноватыхъ  гранитогнейсовъ,  поднимающихся  иногда  довольно  высоко  надъ  рѣчной  долиной. 

Въ  верхнемъ  концѣ  с.  Петропавловки  въ  небольшой  балочкѣ  наблюдаются  выходы  гранита,  совер¬ 
шенно  разрушеннаго,  и  песчанпка  съ  довольно  крупными  кварцевыми  зернами  и  кремнистымъ  цементомъ. 

191.  Въ  довольно  большой  балкѣ  Каменкѣ,  прорѣзывающей  также  верхнюю  (юго-восточную)  часть 
с.  Петропавловки,  находятся  довольно  значительныя  обнаженія  и  именно  по  лѣвой  сторонѣ  балки. 

Въ  вершинѣ  балки  и  въ  впадающихъ  въ  нее  тутъ  оврагахъ  изъ  подъ  довольно  мощной  толщи 
буровато-сѣраго  лёссовиднаго  суглинка  показываются  значительные  выходы  гранито-гнейса,  то  совсѣмъ 
свѣжаго,  то  болѣе  или  менѣе  сильно  разрушеннаго.  Ниже  по  балкѣ  по  лѣвому-же  склону,  въ  верхней 
части  его  обнажается  бѣлая  весьма  легкая  и  иногда  довольно  мягкая  трепеловидная  порода  (Pg,?).  По 
химическому  анализу,  приводимому  г.  Конткевичемъ,  она  состоитъ  главнымъ  образомъ  изъ  кремнезема 
(90,74%),  въ  весьма  небольшомъ  количествѣ  примѣшаны  глиноземъ  и  окиси  желѣза  и  кальція. 

Въ  этой  кремнистой  породѣ  Конткевичемъ  и  нами  были  находимы,  весьма  впрочемъ  рѣдко,  неясные 
отпечатки  губокъ  и  раковинъ  пластинчато-жаберныхъ. 

При  микроскопическомъ  изслѣдованіи  мы  нашли  въ  этой  породѣ  въ  большемъ  количествѣ  Spiculae 
губокъ  изъ  с.  Lithistidae. 

Кверху  кремнистая  порода  становится  болѣе  плотною,  яшмовидною  съ  прожилками  опала.  Въ  этой 
видоизмѣненной  кремнистой  породѣ  никакихъ  признаковъ  окаменѣлостей  уже  незамѣтно. 

Внизу  склона  обнажается  сѣроватый  довольно  мелко-зернистый  гранитъ. 

Ниже,  гдѣ  балка  пересѣкается  дорогой,  по  лѣвой  сторонѣ  ея,  наблюдаются  послѣтретичныя  (?) 
песчано-глинистыя  отложенія,  въ  которыхъ  запутаны  мелкіе  обломки  крупно-зернистаго  песчаника.  Еще  нѣ¬ 
сколько  ближе  къ  устью  по  той-же  сторонѣ,  на  самомъ  верху  склона,  находимъ  большія  глыбы  такого-же 
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крупно-зернистаго  песчанпка  ( Рд j?)  съ  плотнымъ  кремнистымъ  цементомъ  н  съ  неясными  остатками  дре¬ 
весныхъ  вѣтвей  и  стволовъ. 

192.  Нѣсколько  далѣе  къ  сѣверо-западу  отъ  б.  Каменной  въ  небольшихъ  балочкахъ  и  на  водо¬ 
раздѣлахъ  между  ними  встрѣчаются  выходы  бѣловатой  кремнистой  породы  и  глыбы  песчаника  съ  крем¬ 
нистымъ  цементомъ,  иногда  сильно  проточеннаго  каналами. 

193.  На  всемъ  протяженіп  с.  Петропавловки,  которое  тянется  по  лѣвому  берегу  Токмачкн  верстъ 
на  15,  видны  выходы  гранито-гнейса,  то  довольно  свѣжаго,  то  сильно  разрушеннаго,  прикрытаго  тол¬ 
щею  песчанисто-глинистыхъ  отложеній,  переходящихъ  кверху  въ  лёссовидный  суглинокъ,  богатый  крупными 
зернами  кварца,  полевого  шпата  и  мелкими  кусочками  гранита.  Въ  юго-восточной  части  селенія  довольно 
значительные  выходы  гнейса,  простирающагося  N045°  и  папающаго  на  W  подъ  угломъ  60—70°. 

194.  Въ  балкѣ,  находящейся  въ  Ѵг  верстѣ  къ  юго-востоку  отъ  старой  церкви,  обнажается  сѣро¬ 
вато-бѣлый  гранитогнейсъ,  богатый  біотптомъ  п  роговой  обманкой.  Трещины  и  плоскости  отдѣльностей 
идутъ  по  тремъ  направленіямъ:  1)  N075°,  паденіе  къ  востоку  подъ  угломъ  78°,  2)  N013°,  паденіе 
почти  отвѣсное  п  3)  NW2830,  паденіе  на  N  подъ  угломъ  10°.  Послѣдняя  плоскость  отдѣльностей  гра¬ 
нита  совпадаетъ  съ  плоскостью  слоеватости  гранитогнейса  представляя  собственно  не  плоскую,  а,  слегка 
волнистую  поверхность.  Ниже  по  топ  же  балкѣ  находятся  значительныя  выломки  камня,  углубившіяся  въ 
кристаллическія  породы  на  4 — 5  метровъ.  На  верху  обнажается  вышеописанный  сѣро -бѣлый  мелкозер¬ 
нистый  біотитовый  гранитогпейсъ  п  за  тѣмъ  тонкая  прослойка  мелкозернистаго  сѣраго  гнейса,  а  ниже 
гнейса  до  самаго  дна  каменоломни  идетъ  крупнозернистый  красноватый  гранитогнейсъ  съ  крупными 
скопленіями  листочковъ  темно-бурой  слюды.  Простираніе  прослоя  топкослоистаго  гнейса,  отдѣляющаго 
первый  граеитогнейсъ  отъ  второго,  идетъ  почти  прямо  съ  N  на  S,  паденіе  яге  слоя  на  W  подъ  угломъ 
15°— 20°. 

Въ  V*  верстѣ  отъ  вышеупомянутой  церкви  довольно  значительное  обнаженіе  бѣлой  глины,  раска¬ 
пываемой  для  приготовленія  кирпичей.  Мѣстами  глина  очеиь  тонкая,  почти  чистый  каолинъ,  мѣстами  же 
сильно  песчанистая. 

195.  Далѣе,  въ  сѣверо-западномъ  концѣ  селенія  весьма  многочисленные  выходы  бѣлыхъ  и  розово¬ 
красныхъ  глипъ  съ  большимъ  количествомъ  крупныхъ  кварцевыхъ  зеренъ.  Эти  глины  кверху  незамѣтно 
переходятъ  въ  буроватую  лёссовидную  глину,  также  изобилующую  крупнымъ  пескомъ. 

196  На  правомъ  берегу  р.  Токмачки  въ  предѣлахъ  с.  Басанки,  располомгеппаго  противъ  с.  Петро¬ 
павловки,  также  наблюдаются,  преимущественно  въ  верхнемъ  концѣ  селенія,  выходы  гранита  и  гнейса, 
болѣе  пли  менѣе  сильно  разрушенныхъ.  Въ  нижнемъ  же  (сѣверо-западномъ)  концѣ  селенія  колодцами 
обнаружены  значительныя  гнѣзда  бѣлой  глины,  мѣстами  весьма  хорошаго  качества. 

197.  Далѣе  внпзъ  по  Токмачкѣ  къ  с.  Ольгополь  обнаженій  не  наблюдается,  кромѣ  послѣтретпч- 
пыхъ  отложеній,  которыя  здѣсь  являются  въ  видѣ  сѣро-бурыхъ  и  желто-бурыхъ  глинъ  съ  кварцевыми 
зернами  и  мелкими  обломками  гранита.  Такія  же  глины,  представляющія  здѣсь  несомнѣнно  продуктъ 
разрушенія  гранита  и  другихъ  кристаллическихъ  породъ,  обнажаются  и  въ  глинищахъ  около  экономіи 
г.  Товбича. 

198.  На  крутомъ  берегу  Токмачки,  пониже  этой  экономіи  въ  видѣ  отдѣльныхъ  валуновъ  встрѣ¬ 
чается  сѣроватый,  довольно  твердый  крупнозернистый  песчаникъ. 

199.  Почти  на  половинѣ  разстоянія  между  Ольгополемъ  и  мѣстомъ  впаденія  р.  Токмачки  въ 
р.  Конку  въ  небольшой  балочкѣ,  открывающейся  въ  Токмачку,  съ  правой  стороны  обнажается  бѣлый, 
мелкій,  почти  чисто  кварцевый  песокъ  (N,?).  Открытая  обнаженіемъ  мощность  этого  песка  болѣе  4-хъ 
метровъ. 

200.  Ниже  впаденія  р.  Токмачки  въ  р.  Конку,  по  этой  послѣдней  до  с.  Малой  Токмачки  не  видно 
обнаженій,  кромѣ  незначительныхъ  выходовъ  желто-бураго  песчаника. 

201.  Но  въ  небольшой  балкѣ  Бѣлоглинной,  впадающей  въ  Конку  съ  лѣвой  стороны,  въ  верхней 
части  ея,  немного  ниже  хутора  Богатаго,  на  правой  сторонѣ  видны  выходы  песка,  бѣлой  глины,  а  изъ 
подъ  буро-желтой  глины,  представляющей  здѣсь  подпочву,  торчатъ  отдѣльныя  плиты  сильно  мергелистаго 
известняка  съ  неясными  отпечатками  раковинъ  сарматской  фауны.  Ниже  по  балкѣ  видны  глыбы  песча¬ 
ника.  На  лѣвомъ  берегу  обнажается  песокъ  и  не  толстый  слой  песчаника  наверху. 

202.  Въ  с.  Малой-Токмачкѣ,  почти  посреди  селенія  открывается  небольшая  балка,  которая  къ 
вершинѣ  переходитъ  въ  длинный  глубокій  оврагъ,  отдѣляющій  отъ  себя  боковые  отвершки  и  представ¬ 
ляющій  прекрасные  разрѣзы.  Въ  верхней  части  оврага  и  въ  правомъ  отверткѣ  видны  слѣдующіе  слои: 
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Q2  —  Черноземъ,  толщина  слоя  до  0,2  м. 

0“ — Краснобурая  глина  съ  гипсомъ,  толщиною  до  2  м. 

QI ? — Конгломератъ  изъ  известковыхъ  галекъ  и  кварцевыхъ  зеренъ — до  0,3  м. 

(  1)  Бѣловатый,  мергелистый  известнякъ  тонкослоистый  съ  ядрами  и  отпечатками  раковинъ: 

Cardium  obsoletum  Eichw.,  Curdium  Fittoni  d’Orb.,  Mactra  Fabreana  d’Orb.,  Mactra 
podolica  Eichw.,  Tapes  gregaria  Partsch.,  Trochus  podolicus  Dub.,  Trochus  sp. 

2)  Такой  же  известнякъ  толстослоистый. 

3)  Песокъ  глинистый  желто-бурый. 

4)  Зелено-сѣрая  глина  съ  прослойкой  бѣлаго  мергеля — 0,5  м. 

Мергель  бѣлый  съ  красными  пятнами,  около  0,2  м. 

5)  Сѣро-бѣлый  песокъ  съ  желтыми  полосками,  съ  прослойками  песчаника  — 2,5 — 3  м. 
Песчанистый  известнякъ  съ  ядрами  Mactra  sp.,  Trochus  s p.,  толщина  слоя  болѣе  1  метра. 
Песокъ  голубо-зеленый,  внизу  глинистый. 

Песчанистый  известнякъ  съ  рѣдкими  и  крайне  неясными  отпечатками:  Cardium  obsoletum ? 
Mactra  sp.,  Venus  sp?,  Trochus  podolicus ? — до  0,3  м. 

Тонкослоистыя  сланцеватыя  глины  темно-  и  свѣтлосѣрыя,  также  зеленоватыя,  толщиною 
до  2 — 2,5  м. 

Въ  небольшомъ  оврагѣ,  открывающемся  въ  нижней  части  описываемой  балочки,  съ  правой  стороны 
мы  наблюдаемъ  слѣдующій  разрѣзъ: 

Q2 — Черноземъ  до  0,3  метра  толщины. 

Q\ — Желто-бурая  песчаная  глина  съ  крупнымъ  пескомъ  и  отдѣльными  болѣе  крупными  зернами 
кварца  и  полевого  шпата,  книзу  переходитъ  въ  такую  же  глину,  но  зеленовато-сѣраго  цвѣта.  Толщина 
слоя  всей  глины  до  2  метровъ. 

Q*? — Крупнозернистый  песокъ  изъ  зеренъ  кварца  и  кусочковъ  гранита. 

Ni — Ниже  по  оврагу  обнажаются  сѣрыя  сланцеватыя  глины  и  подъ  ними  тонкослоистый  бѣловатый 
и  желтый  песокъ. 

203.  Ниже  с.  Малой  Токмачки  до  устья  большой  балки  Вербовой  встрѣчаются  лишь  незначи¬ 
тельные  выходы  бѣловатаго  песка. 

204.  Въ  верхней  части  балки  Вербовой,  на  правомъ  берегу  ея,  противъ  с.  Вербоваго,  находятся 
значительные  выходы  мелкослоистаго  сѣраго  гнейса  съ  прослоями  довольно  крупнозернистаго  краснаго 
гранитогнейса.  Простираніе  гнейса  NW3300,  паденіе  на  N0,  подъ  угломъ  75°. 

205.  Ниже  по  балкѣ  Вербовой  при  впаденіи  въ  нее  слѣва  б.  Каменной  наблюдаемъ  выходы  тол¬ 
стыхъ  горизонтальныхъ  пластовъ  мелкозернистаго  песчаника  (Щ?)  желтаго  цвѣта.  Подобный  же  песча¬ 
никъ  разработывается  при  устьѣ  б.  Терновой,  въ  которой  наблюдаются  выходы  голубовато-бѣлаго,  весьма 
мелкаго,  почти  чисто  кварцеваго  песка. 

206.  Немного  ниже  устья  балки  Терновой  г.  Клеммъ  наблюдалъ  на  крутыхъ  склонахъ:  па  верху 
склона  бѣлую  известковистую  глину  съ  мелкими  кусочками  известняка,  ниже  зеленовато-сѣрую  и  темно¬ 
сѣрую  тонкослоистую  глину,  а  внизу  бурый,  сѣрый  и  бѣлый  песокъ. 

207.  Въ  б.  Большой  Каменкѣ,  впадающей  въ  б.  Вербовую,  при  впаденіи  этой  послѣдней  въ 
р.  Конку,  въ  средней  части  ея  находятся  довольно  значительные  разрѣзы,  обнажающіе  слѣдующіе  слои: 

Q2 — Черноземъ. 
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1)  Красно-бурая  глина  съ  бѣгами  гнѣздами. 

2)  Красно-желтая  и  сѣрая  глина  съ  гипсомъ. 

1)  Пески  желтые  и  бѣлые  съ  прослоями  слабаго  песчаника  ржаво-желтаго  цвѣта. 

2)  Тонкослоистыя,  сланцеватыя  глины  свѣтло-сѣрыя,  темно-сѣрыя  и  зеленовато-сѣрыя  съ 
тонкими  прослоями  весьма  мелкаго  песка.  Въ  этихъ  глинахъ  встрѣчаются  отпечатки  растеній 
большею  частью  однодольныхъ  ( Gramineae ?),  весьма  рѣдко  попадаются  и  неясные  отпе¬ 
чатки  листьевъ  двудольныхъ. 

208.  Ниже  впаденія  б.  Вербовой  въ  р.  Конку  мы  находимъ  въ  оврагахъ  и  балкахъ,  впадающихъ 
въ  эту  послѣднюю,  какъ  съ  правой,  такъ  и  съ  лѣвой  стороны,  многочисленные  и  хорошіе  разрѣзы.  Раз¬ 
смотримъ  сначала  балки  и  овраги  окрестностей  г.  Орѣхова,  т.-е.  впадающіе  съ  лѣвой  стороны. 

209.  Въ  вершинѣ  б.  Малой  Каменки,  идущей  отъ  городского  кладбища  къ  югу,  по  правую  сто¬ 
рону  дороги  въ  Бердянскъ,  наблюдается  слѣдующій  разрѣзъ: 

Q\ — Лёссъ  до  2  метровъ  толщиною. 
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Н.  Соколовъ. 
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1)  Желтый  песокъ,  около  0,7  м. 

2)  Песчаникъ  довольно  слабый,  сѣро-желтаго  цвѣта,  мощностью  до  1  метра. 

210.  Въ  глубокихъ  оврагахъ,  находящихся  къ  западу  отъ  б.  Малой  Камевки,  наблюдаются  въ 
одномъ  (восточномъ)  только  мощныя  отложенія  желто-бураго  лёссовиднаго  Суглинка,  книзу  пріобрѣтаю¬ 
щаго  красноватый  цвѣтъ  н  большую  плотность;  въ  другомъ  же  оврагѣ  (западномъ)  въ  низовьѣ  мы  ви¬ 
димъ  мощныя  отложенія  (болѣе  6—8  метровъ)  сѣро-желтаго  лёссовиднаго  суглинка,  который  эксплоати- 
руется  для  находящагося  тутъ  кирпичнаго  завода.  Къ  вершинѣ  же  балки  толщина  лёссовиднаго 
суглинка  сильно  уменьшается  и  доходитъ  до  1  метра.  Подъ  лёссовиднымъ  суглинкомъ  лежитъ  красно- 
бурая  съ  бѣлыми  пятнами  сильно  песчанистая  глина,  переходящая  книзу  въ  желто-бурый  глинистый 
песокъ.  Общая  толща  этого  слоя  около  метра.  Ниже,  до  основанія  разрѣза,  идетъ  желтый  почти  чисто 
кварцевый  песокъ. 

211.  Нѣсколько  ниже,  близъ  пригорода  Пречппиловки,  находятся  два  очень  большихъ,  глубокихъ 
оврага,  открывающихъ  весьма  интересное  наслоеніе: 

Q2 — Черноземъ  слоемъ  около  0,5  метра. 

Q* — Лёссовидная, темно-сѣрая  глина,  достигающая  значительной  мощности  (болѣе  10  метровъ)  въ 
вершинахъ  обоихъ  овраговъ,  особенно  западнаго.  Въ  среднихъ  частяхъ  оврага  эта  глина  постепенно 
сходитъ  на  нѣтъ,  но  въ  низовьяхъ  снова  появляется  и  имѣетъ  значительную  толщину,  особенно  въ 
западномъ  оврагѣ.  Тутъ  въ  ней  встрѣчаются  въ  изобиліи  раковины: 

Vallonia  pulchélla,  Buliminvs  (Choncjrula)  tridens,  Succinea  Pfeifferi,  a  также  остатки  неболь¬ 
шихъ  грызуновъ  ( Arvicola  sp.,  Spermophilus  sp.) 

Q“ — Краснобурая  глина,  то  плотная,  жирная,  то  довольно  песчанистая.  Иногда  въ  нижнихъ  слояхъ 
этой  глины  наблюдается  переслаиваніе  ея  съ  тонкими  слоями  желтоватаго  и  красноватаго  песка,  причемъ 
нерѣдко  эта  слоистость  является  сложною,  перекрещивающеюся.  Въ  этой  глинѣ  наблюдаются  бѣлыя 
известковыя  конкреціи.  Мощность  красно-бурой  глины  довольно  неравномѣрная.  По  наблюденію  г.  Клемма 
эта  глина,  имѣя  въ  средней  части  оврага  болѣе  4  метровъ,  выклинивается  къ  вершинѣ  оврага,  но  по 
моимъ  наблюденіямъ  мощность  этой  глины  въ  западномъ  оврагѣ  не  уменьшается  замѣтнымъ  образомъ  къ 
вершинѣ  оврага. 

1)  Пески  бѣловатые,  желтоватые  съ  прослоями,  окрашенными  въ  болѣе  темные  ржавые  и 
бурые  цвѣта.  Въ  пескахъ  этихъ,  почти  чисто  кварцевыхъ,  наблюдается  ясно  выраженная 
слоистость,  частью  горизонтальная,  частью  весьма  сложная,  перекрещивающаяся.  Толща  песковъ 
значительная,  за  отсутствіемъ  полнаго  разрѣза  не  можетъ  быть  опредѣлена  точно,  но  по  всей 
вѣроятности,  не  менѣе  10  метровъ.  Мѣстами,  черезъ- всю  толщу  песковъ,  проходятъ  вертикаль¬ 
ные,  иногда  развѣтвляющіеся  канальцы,  наполненные  черноземомъ.  Книзу  эти  пески  переходятъ 
въ  слабые  ржаво-бурые  песчаники. 

2)  Желтоватыя  и  сѣроватыя  тонкослоистыя  глины,  переслаивающіяся  съ  мелкимъ  бѣло¬ 
ватымъ  пескомъ. 

Сѣрыя  и  темно-сѣрыя  слоистыя,  почти  сланцевыя  глины  съ  отпечатками  раковинъ  Саг - 
dium  aff.  Fittoni  d’Orb.  въ  большомъ  количествѣ  и  Ervilia  podolica  Eichw.  Тутъ-же  встрѣ¬ 
чаются  неясные  отпечатки  стеблей  и  листьевъ  растеній,  похожихъ  на  злаки.  Клеммъ  находилъ 
здѣсь  также  отпечатки  рыбъ. 

3)  Голубовато-сѣрыя  глины  съ  отпечатками  Cardium  aff.  Fittoni  и  съ  тонкими  про¬ 
слоями  бураго  угля,  частью  въ  видѣ  лигнита  свѣтло-бураго,  хорошо  сохранившаго  строеніе  дерева; 
частью-же  представляющаго  рыхлое  торфообразное  вещество  чернаго  и  чернобураго  цвѣта; 
книзу  глины  становятся  темно-сѣрыми,  почти  черными  и  переслаиваются  съ  прослойками  песка, 
постепенно  утолщающимися  книзу. 

Сѣрые  или  лиловато-сѣрые,  довольно  крупнозернистые  глинистые  пески,  слегка  сцементи¬ 
рованные  и  обладающіе  въ  сыромъ  состояніи  клейкостью. 

Эти  послѣдніе  пески  г.  Гуровъ  считаетъ  за  эоценовые,  но  при  этомъ  трудно  объенить  соглас¬ 
ное  напластованіе  съ  вышележащими  глинами,  принадлежащими  несомнѣнно  къ  сарматскому  ярусу. 
Скорѣе  ихъ  можно  принять  за  продолженіе  песковъ,  подобнаго-же  грязновато-сѣраго  цвѣта  и  также 
отличающихся  клейкостью,  которые  обнажаются  по  р.  Конкѣ  повыше  с.  Веселаго  и  содержатъ  довольно 
богатую  фауну,  въ  которой  преобладаютъ  Venus  marginata  Нога,  и  Cardium  aff.  Tvronicum  Mayer, 
доказывающую  принадлежность  ихъ  къ  верхнимъ  горизонтамъ  средиземноморскаго  яруса. 

212.  Въ  селѣ  Преображенскомъ,  расположенномъ  на  правомъ  берегу  р.  Конки,  противъ  г.  Орѣхова 
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и  нѣсколько  выше  его  по  рѣкѣ  въ  многочисленныхъ  оврагахъ  встрѣчаемъ  довольно  значительные  разрѣзы. 
Въ  большомъ  оврагѣ  повыше  селенія  наблюдаются  выходы  слѣдующихъ  породъ: 

Qj—  Желто-красная  глина  мощностью  болѣе  5  метровъ. 

Сѣровато-бѣлый  известнякъ,  довольно  глинистый,  изобилуетъ  отпечатками  раковинъ  пре¬ 
имущественно  Cardium  obsoletiun  Eichw.  Толщина  слоя  этого  известняка  до  0,3  метра. 

Зелено-сѣрая  глина,  чередующаяся  съ  прослоями  бѣлаго  мергеля.  Общая  толща  этихъ 
слоевъ  до  0,5  метра. 

Плотный,  бѣлый  известнякъ,  довольно  глинистый,  изобилуетъ  ядрами  мактръ.  Толщина 
N I  слоя  до  0,2  метра. 

Зеленовато-сѣрая  глина,  тонкослоистая,  съ  прослоями  бѣлыхъ  мергелистыхъ  глинъ  и  сѣраго 
крупнаго  песка,  мѣстами  переходящаго  въ  рыхлый  крупно-зернистый  песчаникъ  съ  отпечатками 
мелкихъ  гастероподъ.  Толщина  этихъ  глинъ  до  2—3  метровъ,  а  можетъ  быть  и  болѣе. 
Бѣловатые  пески,  почти  чисто  кварцевые,  тонкослоистые. 

Сѣрыя  сланцеватыя  глины  свѣтло-сѣраго,  темно-сѣраго  цвѣта. 

N  J?  Крупнозернистый  сѣроватый  или  лиловато-сѣрый  песокъ,  слегка  сцементированный. 

213.  Въ  оврагахъ,  въ  западномъ  концѣ  селенія  Преображенскаго,  мы  видимъ  слѣдующее  наслоеніе: 

Q I — Лёссовидный  суглинокъ  желто-бураго  цвѣта. 

Q“? — Красновато-бурая  глина  съ  крупными  кристаллами  гипса  и  известковыми  конкреціями  книзу 
незамѣтно  переходитъ  въ  сѣрую  комковатую  глину  съ  желто-красными  пятнами.  Въ  этой  послѣдней  глинѣ 
еще  болѣе  гипса,  какъ  въ  видѣ  отдѣльныхъ  крупныхъ  кристалловъ,  такъ  и  въ  видѣ  друзъ. 

?  —  Грубый  песокъ  по  преимуществу  изъ  кварцевыхъ  и  полевошпатовыхъ  зеренъ  съ  прослоями 
слабаго  крупно-зернистаго  песчаника,  кварцевыхъ  стяженій  и  конгломерата,  состоящаго  главнымъ 
образомъ  изъ  кварцевыхъ  и  известняковыхъ  галекъ.  Тутъ-же  замѣчается  тонкая  прослойка  темно¬ 
сѣрой  глины. 

Бѣлые  и  желтоватые  пески,  мелкіе,  почти  чисто  кварцевые  съ  ясною  слоистостью. 

Общая  толщина  этихъ  песковъ  и  вышележащихъ  грубо-зернистыхъ  до  б  метровъ. 

Темныя  и  свѣтло-сѣрыя  тонко-слоистыя  сланцеватыя  глины  съ  тонкими  прослойками 
мельчайшаго  бѣлаго  песку.  На  поверхности  слоевъ  многочисленные  отпечатки  Cardium  aff.  Fittoni 
cTOrb.  и  Ervilia  podolica  Eichw.,  изрѣдка  Cardium  obsoletum  Eichw. 

Всѣ  эти  образованія  наблюдаются  въ  обнаженіяхъ  верхней  и  средней  части  балки.  Въ  низовьѣ-же 
обнажаются  только  аллювіальные  (Q.)  отложенія  самой  балки,  представляющія  толщину  до  3 — 4  метровъ. 

214.  Верстахъ  въ  5  ниже  г.  Орѣхова  въ  р.  Конку  съ  лѣвой  стороны  впадаетъ  большая  и  широ¬ 
кая  балка  Орѣховая.  Въ  верховьяхъ  этой  балки  нѣтъ  разрѣзовъ,  кромѣ  незначительныхъ  обнаженій 
лёссовидныхъ  суглинковъ,  но  въ  средней  части  ея  и  въ  низовьѣ,  въ  многочисленныхъ  глубокихъ  овра¬ 
гахъ,  прорѣзывающихъ  высокій  крутой  лѣвый  берегъ  балки,  обнажаются  ниже  лёссовплнаго  суглинка 
пески  желтаго  и  бѣлаго  цвѣта  съ  ясно  выраженною  горизонтальною,  иногда-же  сложною  перекрещи¬ 
вающеюся  слоистостью  (Nf?). 

215.  Въ  небольшой  балочкѣ  Буряковой,  впадающей  съ  лѣвой  стороны  въ  б.  Орѣховую,  немного 
выше  мѣста  впаденія  этой  послѣдней  въ  р.  Конку,  изъ  подъ  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка  высту¬ 
паетъ  весьма  плотная,  въ  сыромъ  видѣ  вязкая  зеленовато-сѣрая  глина  (N??),  изобилующая  большими 
конкреціями  гипса. 

216.  Въ  балкѣ  Московской,  впадающей  въ  р.  Конку  съ  лѣвой-же  стороны,  немного  ниже  б.  Орѣ¬ 
ховой,  и  именно  въ  лѣвомъ  боку  первой  балки  наблюдаются  ниже  (Q/)  буровато  лёссовиднаго  суглинка: 

Q“  Яркоокрашенная  красно-бурая  песчанистая  глпна. 

[  Слоистые  бѣлые  п  желтые  пески  довольно  значительной  мощности. 

Щ:  Зеленовато-сѣрая  пластичная  тонко-слоистая  глина  съ  гипсомъ  и  съ  тонкими  прослоями 

(  бѣловатаго  песка. 

217.  Въ  глубокихъ  колодцахъ,  вырываемыхъ  на  горѣ  къ  югу  отъ  села  Бѣлицкаго  для  добыванія 
гончарной  глины  (NJ),  эта  послѣдняя,  находимая  подъ  значительной  толщей  бѣловатыхъ  песковъ,  пред¬ 
ставляетъ  собою  свѣтло-сѣрую  тонко-слоистую  пластичную  глину  съ  изрѣдка  встрѣчающимися  отпечат¬ 
ками  Cardium  aff.  Fittoni  (l’Or b.  и  Ervilia  podolica  Eichw. 

Нахожденіе  упомянутыхъ  окаменѣлостей  въ  этой  глинѣ  равно  и  батрологическое  положеніе  даютъ  воз¬ 
можность  параллелизировать  ее  съ  совершенно  таковыми-же  глинами,  встрѣчаемыми  въ  окрестностяхъ 
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г.  Орѣхова  и  сел.  Преображенскаго,  и  подобно  этимъ  послѣднимъ  отнести  къ  сарматскому  ярусу,  куда 
слѣдуетъ  по  всей  вѣроятности  отнести  и  значительную  толщу  песковъ,  накрывающихъ  эту  глину. 

218.  Посреди  с.  Бѣлицкаго  открывается  небольшая  балочка,  въ  нижней  части  которой  обна¬ 
жаются  только  мощныя  толщи  красно-бурой  песчанистой  глины  съ  известковыми  конкреціями.  Въ  вершинѣ 
балки  пзъ  подъ  толщи  красно-бурыхъ  глинъ  обнажаются: 

і  Бѣлые  и  желтоватые,  весьма  мелкіе  слоистые  пески,  то  совсѣмъ  рыхлые,  то  слегка  сце- 

I  ментированные,  съ  прослоями  слабаго  песчаника  ржаво-бураго  цвѣта.  Слоистость  горизонтальная. 

N?:  Обнажены  до  2  метровъ. 

Глина  свѣтлая  свинцово-сѣрая  съ  прослоями  вишнево-краснаго  цвѣта,  тонко-сдоистая 

[  съ  прослоямп  песка  и  скопленіями  бѣлаго  мучнистаго  вещества.  Толщина  до  0,5  метра. 

N}?  Песокъ  желтовато-бѣлый,  довольно  крупный,  слегка  сцементированный,  клейкій  въ  влажномъ 
состояніи. 

Тѣ  же  слои  обнажаются  и  въ  средней  части  балки  въ  обрывахъ  правой  стороны,  только  большая 
примѣсь  окиси  желѣза  окрашиваетъ  верхніе  пески  въ  болѣе  яркій,  ржавый  цвѣтъ,  а  глина  и  нижніе 
пески  имѣютъ  ясно-зеленоватый  оттѣнокъ.  Слой  глины  нѣсколько  толще,  до  1  метра  толщины. 

219.  Въ  глубокихъ  оврагахъ,  находящихся  къ  западу  отъ  с.  Бѣлицкаго,  встрѣчаемъ:  въ  однихъ, 
только  мощныя  толщи  лёссовидныхъ  суглинковъ  и  подъ  ними  тоже  значительныя  толщи  желтоватыхъ 
довольно  мелкихъ  слоистыхъ  песковъ  (NJ),  въ  другихъ-же  болѣе  сложный  разрѣзъ: 

Q* — Лёссовидный  буровато-сѣрый  суглинокъ,  мощность  котораго  значительно  убываетъ  къ  вершинѣ 


оврага. 

Q“? — Коричнево-красная  глина,  плотная,  при  высыханіи  распадающаяся  на  неправильно  угловатые 
комочки.  Верхняя  п  нижняя  поверхности  этой  глины  горизонтальны,  толщина-же  слоя  не  превосходитъ 
2  метровъ. 

Пески  желтоватые  и  бѣловатые  слоистые,  мощностью  до  10  метровъ. 

JW'f ■!  Темно-сѣрыя  и  зелено-сѣрыя,  сланцеватыя,  тонкослоистыя  глины  съ  прослойками  мель- 

[  чайшаго  песка  и  съ  кристаллами  гипса. 

220.  Противъ  с.  Бѣлицкаго  въ  р.  Конку  впадаетъ  наиболѣе  значительный  притокъ  ея  съ  правой 
стороны  р.  Жеребецъ.  Въ  вершинѣ  р.  Жеребца  не  наблюдается  обнаженій  какихъ-либо  другихъ  образо¬ 
ваній,  кромѣ  желтобураго  лёссовиднаго  суглинка.  Но  въ  балкѣ  Бѣлоглинской,  впадающей  съ  лѣвой  сто¬ 
роны  повыше  с.  Новоселпцы  (Порѣчье),  наблюдаются  въ  средней  части  на  правой  сторонѣ  обнаженія 
песка  и  бѣлой  глпны,  а  изъ  подъ  поверхностнаго  наноса  торчитъ  въ  видѣ  отдѣльныхъ  плитъ  бѣловатый 
мергелистый  известнякъ  (N?)  съ  отпечатками:  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Cardium  fiittoni  d'Orb., 
Mactra  podolica  Eichw.  Ниже  по  балкѣ  выходятъ  глыбы  довольно  крѣпкаго  сѣро-бѣлаго  песчаника. 

Нѣсколько  ниже  съ  лѣвой  стороны  въ  небольшомъ  обрывѣ  обнажается  желтовато-бѣлый  песокъ 
и  не  толстый  слой  песчаника  наверху. 

221.  Въ  среднемъ  теченіи  р.  Жеребца  на  склонахъ  лѣваго  берега,  между  сел.  Ильинскимъ  и  сел. 
Омельникомъ,  г.  Клеммъ  ‘)  наблюдалъ  выходы  бѣлаго  мергелистаго  известняка  (N2)  съ  отпечатками 
Cardium  obsoletum  и  др.  сарматскихъ  раковинъ,  а  ниже  въ  ямѣ  виднѣется  сѣро-бурый  песокъ. 

222.  Въ  низовьѣ  съ  правой  стороны  впадаетъ  балка,  называемая  также  Бѣлоглиняной  или  яромъ 
Бѣлоглинянымъ.  Здѣсь  въ  нѣсколькихъ  оврагахъ  г.  Клеммъ  2)  видѣлъ  слѣдующіе  слои: 

Q2 — Черноземъ. 

Q, — Свѣтлая  красно-бурая  глина. 

Бѣлая  известковая  глина. 

Бѣлый  мергелистый  известнякъ  съ  отпечатками  Cardium  Fittoni  d’Or.,  Mactra  podolica 
Eichw.,  Tapes  gregaria  Partsch.,  Modiola  volhynica  Eichw.,  чередующійся  съ  прослоями 
зеленовато-сѣрой  глины. 

Щ\  Битый  ракушникъ  съ  пескомъ  и  глиной;  между  обломками  раковинъ  можно  было  опредѣ¬ 

лить  Tapes  gregaria  Partsch. 

Сѣрыя,  зеленосѣрыя  глины  съ  прослойками,  окрашенными  въ  ржаво-бурый  и  желтый 
цвѣтъ.  Въ  этихъ  глинахъ  въ  изобиліи  встрѣчается  гипсъ  часто  большими  конкреціями,  а  въ  про¬ 
слояхъ  тонкослоистой  глины  отпечатки  Cardium  Fittoni  d’ О rb. 


*)  Клеммъ  о.  с.  стр.  36. 
3)  Тамъ-же  стр.  34—35. 
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N}? — Грязно-сѣрые,  довольно  крупные  пески. 

223.  Ниже  устья  р.  Жеребца  по  р.  Конкѣ,  при  впаденіи  въ  нее  б.  Берестовой,  наблюдаются  подъ 
толстымъ  слоемъ  буровато-сѣраго  лёсса  небольшіе  выходы  гранито- гнейса,  сильно  разрушеннаго  съ  про¬ 
стираніемъ  NW3150  и  паденіемъ  на  SW,  подъ  угломъ  около  50°,  а  немного  далѣе,  по  правому-же 
берегу  Конки,  роговообманковый  гнейсъ,  слои  котораго  простираются  NW3250  и  падаютъ  на  SW  подъ 
угломъ  15°. 

234.  Немного  далѣе  при  устьѣ  б.  Каменной  у  сел.  Дмитровки  находятся  болѣе  значительные  выходы 
гнейса  богатаго  роговой  обманкой,  слои  котораго  простираются  NW3150  и  падаютъ  на  S  подъ  угломъ 
75°.  Гнейсъ  прорѣзывается  вертикальными  жилами  крупно-зернистаго  гранпта  съ  мясо-краснымъ  поле¬ 
вымъ  шпатомъ  и  бѣлаго  кварца.  Простираніе  жилъ  идетъ  по  двумъ  направленіямъ  NW3150  и  NW330C. 
Направленіе  главныхъ  трещинъ  и  плоскостей  отдѣльностей  N065°  и  NW2950. 

225.  Далѣе  внизъ  по  р.  Конкѣ  правый  берегъ  спускается  весьма  полого  и  самая  возвышенность, 
покрытая  лёссовидной  глиной,  мало-по-малу  отодвигается  отъ  рѣки,  уступая  мѣсто  ровной  низменности, 
покрытой  аллювіальными  песчаными  отложеніями.  Мѣстами  это  совершенно  обнаженные  сыпучіе  пески, 
вздымаемые  и  переносимые  вѣтромъ.  Такъ  идетъ  до  селенія  Камышевахи. 

226.  По  балкѣ  Камышевахѣ,  впадающей  въ  Конку  съ  правой  стороны,  наблюдается  цѣлый  рядъ 
разрѣзовъ  въ  многочисленныхъ  оврагахъ,  прорѣзывающихъ  высокій  правый  берегъ  балки.  Здѣсь  мы  нахо¬ 
димъ  слѣдующее  напластованіе: 

Известнякъ  рыхлый,  песчанистый,  тонкослоистый.  Наверху  желтаго,  внизу  бѣлаго  цвѣта. 
Содержитъ  весьма  плохіе  ядра  и  отпечатки  Dreissena  rostriformis,  Desh.  ( simplex  Barb.), 
Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Neritina  sp.,  Hydrobia  sp.  Толщина  слоя  болѣе  8  метровъ. 

N'î? — Бѣлый  мергель,  состоящій  изъ  отдѣльныхъ  твердыхъ,  неправильной  формы  кусковъ  въ  рыхлой, 
глинистой  массѣ.  Толщина  слоя  до  2  метровъ. 

(  1)  Желтовато-бѣлый  известнякъ  съ  отпечатками  и  ядрами  весьма  крупныхъ  Mactra  Fa- 

Ъгеапа  d'Orb.  va  г.  Толщина  слоя  до  5  метровъ. 

2)  Сѣровато-бѣлая  слоистая  глина. 

3)  Бѣлый  слоистый  песокъ. 

4)  Темно-сѣрая  тонко-слоистая  глина. 

5)  Бѣлый,  мелкій  слоистый  песокъ. 

Общая  толщина  послѣднихъ  4  слоевъ  глины  и  песка  около  7  метровъ. 

227.  Немного  выше  селенія,  тамъ,  гдѣ  дорога  переходитъ  съ  одного  берега  рѣчки  на  другой,  въ 
глубокомъ  оврагѣ  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

Q, — Черноземъ. 

QJ — Буро-желтый  лёссовидный  суглинокъ. 

1)  Желтый  ноздреватый  известнякъ,  сильно  разъѣденный  водою,  особенно  въ  верхнихъ 
слояхъ,  нерѣдко  туфообразный.  Содержитъ  плохіе  отпечатки  дрейссенъ  ( Dreissena  rostriformis) 
и  весьма  мелкихъ  кардидъ  ( Cardium  semisulcatum).  Толщина  слоя  2 — 2,5  м. 

2)  Сѣро-бѣлый  оолитовый  известнякъ  съ  зернами  кварца  и  полеваго  шпата  и  съ  цѣлыми 
прослойками  крупнаго  песка.  Толщина  слоя  0,5 — 1  м. 

1)  Тонкій  слой  краснобурой  глины. 

2)  Тонкій  слой  чернобураго  довольно  крупнаго  песка.  Общая  толщина  этихъ  двухъ  слоевъ 
0,1 — 0,2  метра. 

3)  Песокъ  розоватый  съ  ржаво-желтыми  полосками,  нѣсколько  сцементированный.  Тол¬ 
щина  слоя  до  0,6  м. 

4)  Голубо-сѣрая  глина,  весьма  жирная  съ  гнѣздами  бѣлаго  и  ржаво-краснаго  песка. 
Толщина  слоя  до  0,5  м. 

5)  Слой,  состоящій  изъ  кусковъ  известняка  съ  отпечатками  мактръ.  Толщина  слоя  до  0,2  м. 

6)  Глина  зелено-сѣрая,  отчасти  песчанистая  и  известковистая  (разсѣяны  известковыя 
оолитовыя  зерна)  заключаетъ  также  рыхлыя  известковыя  стяженія.  Толщина  слоя  этой  глины 
около  3  метровъ. 

? — Глина,  окрашенная  въ  ярко-зеленый  и  темный  ржаво-бурый  цвѣтъ. 

228.  Ниже  устья  Камышевахи  правый  берегъ  весьма  высокъ,  крутъ  и  прорѣзанъ  многочисленными 
рывчаками,  довольно  глубокими,  обнажающими  на  верху  желтые  ноздреватые  сильно  песчанистые  извест- 
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няки  понтическаго  (Щ)  яруса,  а  ниже  зеленыя  глины  и  бѣловатые  мергелистые  известняки  сарматскаго 
(Щ)  яруса.  Внизу  же,  у  самой  р.  Конки  небольшіе  выходы  краснаго  гранита. 

229.  Далѣе  внизъ  по  Конкѣ  находится  весьма  глубокій  оврагъ,  извѣстный  подъ  именемъ  Сурков- 
скаго  рывчака.  Въ  крутыхъ,  почти  отвѣсныхъ,  бокахъ  его  видны  слѣдующіе  слои: 

Q2 — Черноземъ. 

(  1)  Ржаво-желтый,  въ  изломѣ  темно-сѣрожелтый  известнякъ,  сильно  песчанистый,  частью 

кристаллизованный  съ  неясными  отпечатками  дрейссенъ  и  мелкихъ  гастероподъ.  Въ  верхнихъ  слояхъ 
онъ  въ  видѣ  отдѣльныхъ  конкреціобразныхъ  кусковъ  въ  желтомъ  пескѣ.  Къ  низу  же  известнякъ 
становится  болѣе  твердымъ  бѣловато-желтаго  цвѣта.  Толщина  всего  слоя  около  4 — 5  метровъ. 

2)  Известнякъ  оолитовый,  довольно  крѣпкій,  но  сильно  разъѣденный  въ  верхнихъ  слояхъ, 
книзу  болѣе  рыхлый  сѣроватаго  и  желтоватаго  цвѣта,  изобилуетъ  отпечатками  Cardium  sub- 
dentatum  Desh.,  ( pseudocatillus  Barb.),  C.  semisulcatum  Rouss.,  Dreissena  rostriformis 
Desh.,  ( simplex  Barb.),  Dr.  subcarinata  Desh.,  Venus  sp.,  Tellina  sp.,  Neritina  sp., 
Hydrobia  sp.  Толщину  этого  слоя  опредѣлить  нельзя  вслѣдствіе  осыпи,  маскирующей  нижнюю 
его  границу. 

1)  Зеленовато-сѣрая  глина  съ  прослоями  бѣлаго  мергеля,  часто  имѣющаго  видъ  конкрецій, 
образующихъ  сплошной  слой. 

2)  Бѣлый  тонко-  и  толстослоистый  известнякъ  то  плотный  мергелистый,  то  ноздреватый, 
изобилуетъ  ядрами  и  отпечатками  Cardium  obsletum ,  Mactra  podolica,  Tapes  gregaria. 

230.  По  лѣвому  берегу  p.  Конки  между  с.  Бѣлицкимъ  и  с.  Хитровкой  нѣтъ  обнаженій,  кромѣ  не¬ 
значительныхъ  выходовъ  послѣтретичныхъ  суглинковъ.  Большая  же  балка  Копанская  совсѣмъ  не  пред¬ 
ставляетъ  разрѣзовъ. 

231.  Но  въ  д.  Хитровкѣ,  расположенной  противъ  с.  Камышевахи,  мы  встрѣчаемъ  выходы  понти- 
ческаго  известняка,  обнажающагося  по  большей  части  въ  каменоломняхъ,  расположенныхъ  на  верху  горы, 
надъ  деревней.  Въ  этихъ  каменоломняхъ  мы  видимъ  разрѣзъ  слѣдующихъ  слоевъ: 

Q\ — Желто-сѣрый  лёссъ. 

Красно-бурая  глина  съ  гипсомъ. 

1)  Зеленовато-сѣрая  глина. 

2)  Желто-сѣрый  оолитовый  известнякъ,  содержащій  въ  изобиліи  отпечатки  маленькихъ 
дрейссенъ  Dreissena  rostriformis  Desh..  ( simplex )  и  Dr.  novorossica  Sinz.,  къ  которымъ 
присоединяются  отпечатки  маленькихъ  Cardium  semisulcatum  Rouss. 

Въ  небольшихъ,  но  глубокихъ  оврагахъ  видны  слѣдующіе  слои: 

Желтый,  мѣстами  красноватый,  сильно  разъѣденный  известнякъ  съ  отпечатками  дрейссенъ, 
iXj  :  неритинъ  и  мелкихъ  кардидъ  ( Cardium  semisulcatum).  Толщина  слоя  этого  известняка  до 

(  2  метровъ. 

1)  Сѣро-зеленая  глина  и  бѣлый  мергель  до  1  метра  толщины. 

N\  :  2)  Бѣловатые  и  желтые  известняки  съ  отпечатками  сарматскихъ  раковинъ:  Mactra  Fa- 

I  breana  d’Orb.,  Trochus  Rollandianus  d’Orb.,  Trochus  sp. 

У  нижняго  конца  с.  Хптровки,  почти  на  уровнѣ  Конки  наблюдаются  значительные  выходы  крас¬ 
наго  гранита.  Направленіе  трещинъ  NW3500,  N  — S,  N080°. 

232.  По  правому  берегу  Копки  ниже  с.  Камышевахи  мѣстность  сильно  понижается  и  въ  изрѣдка 
встрѣчающихся  глубокихъ  водомоинахъ  обнажаются  сѣроватые  мергелистые  известняки  съ  отпечатками 
сарматскихъ  раковинъ.  Далѣе  по  направленію  къ  с.  Юльевки,  возвышенность  отступаетъ  отъ  рѣки  и 
спускается  полого  къ  низменности,  покрытой  песчанистыми  аллювіальными  ( Q.2 )  отложеніями. 

233.  Въ  с.  Юльевкѣ  правый  берегъ  Конки  представляетъ  обрывъ  до  10  метровъ  вышины,  сло¬ 
женный  изъ  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка,  переходящаго  книзу  въ  болѣе  интензивно  окрашенную 
красно-бурую  глину,  подъ  которой  обнажается  при  низкомъ  уровнѣ  рѣки  сѣрый  слоистый  песокъ,  въ 
которомъ  были  найдены  коренные  зубы  Elephas  antiquus  Falc.  ѵаг.,  въ  очень  хорошемъ  сохраненіи. 

234.  По  лѣвому  берегу  Конки,  ниже  с.  Хитровкп  наблюдаются  кое-гдѣ  выходы  сарматскаго  извест¬ 
няка  (Щ)  и  нижележащихъ  бѣловатыхъ  песковъ.  Далѣе  по  дорогѣ  къ  с.  Веселому  возвышенность  отсту¬ 
паетъ  нѣсколько  отъ  рѣки  и  даетъ  мѣсто  довольно  обширной  низинѣ,  сложенной  изъ  аллювіальныхъ 
песчанистыхъ  отложеній. 

235.  Верстахъ  въ  3  выше  с.  Веселаго  возвышенность  лѣваго  берега  подошла  къ  рѣкѣ,  берегъ  которой 
образуетъ  кручу  метровъ  9  — 10  вышины.  Въ  этой  кручѣ  у  самой  дороги  обнажаются  слѣдующіе  слои: 


Щ 
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Щ 


N\ 


I 

J 


I 


Ni?' 


Желто-буроватый  песокъ  съ  крупными  зернами  кварца  и  полевого  шпата,  изобилуетъ  прекрасно 
сохраненными  раковинами  сарматскаго  яруса,  среди  которыхъ  преобладающимп  являются: 

Donax  lucida  Eichw.,  Ervilia  podolica,  Eichw.,  Cardium  praeplicatum,  Hilb.?  Cardium 
cf.  obsoletum ,  Eichw.,  Mactra  Fabreana  d’Orb.  var.,  Tapes  gregaria  Partsch.,  Trochus  Rol- 
landianus  d’Orb.,  Troclius  sp  ,  Buccinum  duplicatum  Sow.,  Bull  a  lajonkaireana  Bast. 

Толщина  этого  слоя  1  метръ. 

Известковистый  песчаникъ  съ  прослоями  битой  ракуши  и  желтаго  песка,  книзу  перехо¬ 
дитъ  въ  рыхлый  песокъ.  Общая  толща  этихъ  слоевъ  до  3  метровъ.  Здѣсь  въ  изобиліи  встрѣ¬ 
чаются  тѣ  же  раковины,  что  и  въ  предыдущемъ  слоѣ. 

Желтоватый  мелкій  песокъ  въ  которомъ  во  множествѣ  встрѣчаются:  Syndosmia  apelina 
Ren.Pn  Ervilia  podolica  Eichw.  var. 

Сѣрая  пластичная  глина. 

Зеленовато-сѣрый,  довольно  крупный  клейкій  песокъ.  Въ  пескѣ  этомъ  встрѣчаются: 
Spaniodcn  nitidus  Reuss.,  Lucina  ornata  Ag.  (?),  Lucina  dentata  Bast.,  Venus 
marginata  Horn.,  Tapes  gregaria  Partsch?,  Ervilia  podolica  Eichw.  var.,  Mactra 
Fabreana  d’Orb.  var.,  Cardium  aff.  Turonicum  Mayer,  Cardium papillosum?,  Syndosmia 
apelina  Ren.?,  Cerithium  scabrum  Olivi?,  Rissoa  sp. 

Наиболѣе  преобладающая  раковина  Venus  marginata.  Часто  встрѣчается  Cardium  aff.  Turo¬ 
nicum.  Очень  рѣдки:  Syndosmia  apelina,  Mactra  Fabreana  var.,  Tapes  gregaria  (?)  и  гастроподы. 

Сѣрая  глина;  слой  незначительной  толщины.  Глинистопесчанистая  порода,  книзу  перехо¬ 
дящая  въ  рыхлый  песокъ,  окрашенная  слоями  въ  бѣлый,  желтый  и  ржаво-красный  цвѣта.  Въ 
верхнихъ  слояхъ  въ  видѣ  небольшихъ  стяженій  встрѣчается  ржаво-бурый  слабый  песчаникъ. 
Толщина  этихъ  песчанистыхъ  слоевъ  отъ  4  до  5  метровъ. 

Глина  сѣро-зеленая,  сильно  маскированная  осыпью  вышележащихъ  песковъ.  Никакихъ  ока- 
менѣлостей  въ  этихъ  послѣднихъ  слояхъ  не  найдено. 

236.  Далѣе  къ  с.  Веселому  лѣвый  берегъ  Конки  опять  представляетъ  низину,  покрытую  аллюві¬ 
альными  отложеніями.  Возвышенность  же  держится  въ  нѣкоторомъ  отдаленіи  отъ  рѣки  почти  до  самаго 
с.  Веселаго,  гдѣ  она  снова  подходитъ  къ  рѣкѣ. 

237.  По  правому  берегу  Конки,  ниже  Юльевкп,  до  устья  большой  балки  Городиськп  довольно  часто 
наблюдаются  небольшіе  выходы  бѣловатаго  известняка  съ  отпечатками  сарматскаго  яруса  и  бѣлые  чисто 
кварцевые  пески. 

238.  Въ  большой  и  глубокой  балкѣ  Городиськѣ  весьма  значительныя  обнаженія,  особенно  по  лѣвой 
сторонѣ.  Здѣсь  видны  слѣдующіе  слои: 

Сѣроватый  сарматскій  известнякъ  съ  отпечатками  и  ядрами  Mactra  Fabreana  d’Orb.,  Cardium 
obsoletum,  Car.  Fittoni  и  др.  Желтоватые  и  бѣлые  мелкозернистые  съ  прослоями  битой  ракуши.  пре¬ 
имущественно  мактръ. 

Пески  зеленоватые  и  желтоватые,  довольно  крупнозернистые,  нѣсколько  глинистые. 

Въ  большихъ  разрѣзахъ  у  самаго  устья  балки  видны  слѣдующіе  слои: 

1)  Бѣловатый  плотный,  мергелистый  известнякъ,  изобилующій  отпечатками  Mactra  Fa¬ 
breana,  Mactra  podolica,  Tapes  gregaria,  Cardium  obsoletum,  Cardium  Fittoni,  Trochus 
podolicus. 

2)  Пески  бѣлые  слоистые  съ  сростками  песчаника  въ  верхнихъ  слояхъ.  Ниже  пески  изо¬ 
билуютъ  отлично  сохранившимися  раковинами: 

Tapes  gregaria  Partsch..  Donax  lucida  Eichw.,  Cardium  obsoletum  Eichw., 
Cardium  cf.  obsoletum  Eichw.  n.  sp.,  Cardium  plicatum  Eichw.,  Cardium  praepli¬ 
catum  Hilb.  (?)  Ervilia  podolica  Eichw.  var.,  Mactra  Fabreana  d’Orb  .var.,  Mactra  po¬ 
dolica  Eichw.,  Syndosmia  sp  ,  Buccinum  duplicatum  Sow.,  Cerithium  pictum  Sow.,  Ce- 
rithium  lignitarum  Eichw.,  Trochus  pictus  Eichw,  Trochus  Rollandianus  d’Orb., 
B  alla  lajonkaireana  Bast. 

? — Сѣрая  сланцеватая  глина. 

'  Бурый  слоистый  песокъ. 

1  '  \  Зеленовато-сѣрая  глина. 

Выше  по  балкѣ,  верстахъ  въ  двухъ  отъ  р.  Конки,  встрѣчается  уже  понтическій  известнякъ. 

239.  Ниже  б.  Городиськп  до  с.  Ново-Грпгорьевки,  на  самомъ  верху  берегового  уступа,  обнажаются 
бѣловатые  сарматскіе  (Щ)  известняки. 


( 


Щ 
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Н.  Соколовъ. 


Въ  глубокихъ  оврагахъ  повыше  с.  Ново-Григорьевки  наблюдаются  слѣдующія  обнаженія: 

1)  Сѣроватый  известнякъ  съ  отпечатками  сарматскихъ  раковинъ,  изъ  которыхъ  преобла¬ 
дающей  является  Mactra  Fabreana  d’Orb. 

2)  Зелено  и  желто-бурая  глина,  переходящая  книзу  въ  глинистый  песокъ  съ  прослоями 
бѣловатыхъ  известковыхъ  конкрецій. 

3)  Сѣрая  тонкослоистая  глина. 

Бѣлые  и  желтоватые  тонкослоистые  сыпучіе  пески. 

Желто-бурые  и  желтые  пески,  совсѣмъ  рыхлые  съ  прослоями  битой  ракуши;  въ  самихъ 
пескахъ  въ  изобиліи  встрѣчаются  раковины  прекраснаго  сохраненія: 

Donax  lucida  Eichw.,  Tapes  gregaria  P  art  s  ch.,  Cardium  cf.  obsoletum  Eichw., 
Cardium  plicatum  Eichw.,  Mactra  Fabreana  d’Orb.  var.,  Modiola  marginata  Eichw., 
Buda  lajonkaireana  Bast.,  Pholas  aff.  candida;  въ  нижнихъ  слояхъ  встрѣчаются  почти 
исключительно  Mactra  Fabreana  var.,  Ervilia  podolica  var.  и  Sgndosmia  sp. 

240.  Въ  многочисленныхъ  оврагахъ  и  рывкачахъ  с.  Ново-Григорьевки  наблюдаются  слѣдующіе  слои: 

Q2  Черноземъ. 

Q\  Желтовато-сѣрый  лёссъ. 

Q“  Красновато-бурая  глина. 

Желтоватый  песчанистый,  раковинный  известнякъ  съ  плохими  отпечатками  сарматскихъ  раковиаъ. 

Зеленовато-сѣрая  глина. 

Бѣлый  известнякъ  съ  отпечатками  мактръ  ( Mactra  Fabreana  d’Orb.). 

Зеленовато-сѣрая  глина. 

!  Бѣлый  песокъ. 

Темно-сѣрая  пластичная  тонкослоистая  глина. 

Бѣлый  песокъ. 


На  днѣ  овраговъ  разбросаны  обломки  окремнѣлыхъ  древесныхъ  стволовъ,  вымытыхъ  несомнѣнно 
изъ  толщъ  бѣлаго  песка. 

241.  Нпже  с.  Ново-Григорьевки,  но  дорогѣ  къ  Краснокутовкѣ  въ  береговомъ  склонѣ  долины  р.  Конки 
наблюдаются  выходы  бѣловатаго  понтическаго  (Nf)  известняка,  а  ниже  обнажаются  известняки  и  бѣлые 
сарматскаго  яруса  пески. 

242.  У  Краснокутовской  станціи  въ  оврагахъ,  прорѣзывающихъ  крутой  береговой  склонъ,  и  въ 
искусственной  выемкѣ  у  полотна  желѣзной  дороги  обнажается  такое  напластованіе: 

Q\  Лёссъ. 

N\  Желто-бурый  скважистый  известнякъ  съ  отпечатками  Dreissena  rostriformis  Desh.,  (simplex 
Barb.). 


N\ 


самаго  селенія  обнажаются  только 
у  западнаго  конца  селенія,  при 


1)  Зеленовато-сѣрая  глина,  содержащая  мелкіе  кусочки  бѣлаго  мергелистаго  известняка. 

2)  Бѣлый  глинистый,  плотный  известнякъ  съ  отпечатками  мактръ. 

3)  Песокъ,  содержащій  раковины  сарматскаго  яруса. 

4)  Перемежающіеся  тонкіе  слои  песка  и  сѣрой  глины. 

243.  На  лѣвомъ  берегу  Конки  въ  с.  Веселомъ,  въ  кручахъ  у 
лёссовидные  суглинки.  Въ  экономіи  графа  Канкрина,  расположенной 
буреніи,  производившемся  съ  цѣлью  получить  воду,  была  встрѣчена  желтая  глина  до  глубины  примѣрно 
12  метровъ,  затѣмъ  до  глубины  25  м.  шелъ  желтый  песокъ.  Ниже  песка  зелено-сѣрая  вязкая  глина 
съ  прослоями  песка.  Потомъ  до  глубины  70 — 80  метровъ  шла  маслянистая  глина  (разрушенная  тальковая 
порода?)  голубовато-сѣраго  цвѣта,  и  наконецъ  въ  самомъ  низу,  на  глубинѣ,  примѣрно  180  м.,  былъ 
встрѣченъ  камень,  оказавшійся  по  микроскопическому  анализу  сильно  метаморфизованной  доломитовой 
породой  (можетъ  быть  валунъ). 

244.  На  лѣвой  сторонѣ  долины  р.  Конки,  въ  окрестностяхъ  с-  Подстепнаго  (Царицынъ  кутъ),  на¬ 
ходимъ  рядъ  хорошихъ  разрѣзовъ.  Въ  балкѣ,  открывающейся  въ  долину  Конки  у  верхняго  (сѣвернаго) 
конца  селенія  съ  правой  стороны,  обнажаются  сарматскіе  (Щ),  бѣловатые  мергелистые  известняки,  зе¬ 
лено-сѣрыя  глины  и  сѣро-бѣлые  пески,  изобилующіе  раковинами  превосходнаго  сохраненія.  Здѣсь  были 
встрѣчены: 

Cardium  obsoletum  Eichw.,  Cardium  plicatum  Eichw.,  Cardium  gracile  d’Orb.  (?),  Mactra 
Fabreana  d’Orb.,  Buccinum  duplicatum  Sow. 
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245.  Въ  б.  Перерванной,  по  правой  сторонѣ,  въ  ломкахъ  известняка  виденъ  слѣдующій  разрѣзъ: 
Q2 — Черноземъ. 

Qx — Буро-красная  плотная  глина  до  1  метра  толщины. 

Qxi — Глинистый  песокъ  зеленовато-бурый  съ  желтыми  прослойками  до  1  метра  толщины, 
дгср  (  1)  Зеленовато-сѣрая  глина  съ  бурыми  пятнами  и  гипсомъ,  толщиною  до  0,7  м. 

х  2'  \  2)  Песокъ  зеленоватый  и  бѣлый  до  0,3  м. 


Бѣлый  известнякъ  съ  отпечатками  раковинъ  понтическаго  яруса. 

246.  Ниже  по  той  же  балкѣ  и  на  правой  же  сторонѣ  видны  выходы  бѣлаго  сарматскаго  (Щ) 
известняка,  а  ниже  его  темно-сѣрой  глины  съ  прослойкой  битой  ракуши.  Встрѣчающіяся  здѣсь  рако¬ 
вины  въ  обломкахъ  принадлежатъ  къ  типичнымъ  формамъ  сарматскаго  яруса,  какъ,  напримѣръ,  Mactra 
podolica  Eichw.,  Tapes  gregaria  Partsch.,  Cardium  obsoletum  Eichw. 

247-  Въ  небольшой  балкѣ,  впадающей  съ  лѣвой  стороны,  обнажаются  сѣро-желтый  лёссъ  (до  8 
метровъ  мощности),  подстилаемый  красно-бурой  глиной  съ  гипсомъ  и  известковыми  конкреціями,  изъ  подъ 
котораго  въ  низовьѣ  балочки  выставляется  бѣловатый  известнякъ  понтическаго  яруса. 

248.  Въ  балкѣ  Снѣговской  п  въ  балкѣ  Бугорской,  а  также  по  берегу  р.  Конки  до  устья  балки 
Сухой,  наблюдаются  по  преимуществу  обнаженія  сѣро-желтаго  лёсса,  достигающаго  иногда  (какъ  напр. 
въ  вершинѣ  балки  Снѣговой)  весьма  значительной  мощности  и  красно-бурой  болѣе  или  менѣе  песчанистой 
глины.  Изрѣдка  встрѣчаются  незначительные  выходы  известняковъ  понтическаго  и  сарматскаго  ярусовъ. 

249.  Въ  балкѣ  Сухой  въ  ея  верховьѣ  пониже  дер.  Яковлевки  обнажаются  мощныя  толщи  лёсса 
и  интензивно  окрашенной  красно-бурой  глины  съ  гипсомъ.  Въ  низовьѣ  же  этой  балки  наблюдаются  вы¬ 
ходы  понтическаго  известняка  и  известняковыхъ  мергелей  и  глинъ  сарматскаго  яруса. 

250.  Въ  балкѣ  Яичокракъ,  въ  средней  части  ея  наблюдается  обнаженіе  слѣдующихъ  слоевъ: 

І1)  Красный  съ  желтыми  пятнами  глинистый  песокъ  съ  неправильными,  развѣтвляющимися 
мергелистыми  конкреціями. 

2)  Красно-бурая  глина  съ  крупными  конкреціями  мергеля. 

Nc2 — Бѣловатый  известнякъ  съ  отпечатками  Dreissena  rostriformis  Desh.,  (Dr.  simplex)  Bar  b. 

1)  Зеленовато-сѣрая  глина. 

2)  Бѣлый  кварцевый  песокъ. 

3)  Желтоватый  крѣпкій  известнякъ  съ  хорошо  сохранившимися  раковинами  и  отпечатками: 
Donax  lucida  Eichw.,  Tapes  gregaria  Partsch.,  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Cardium 
I  gracile  d’Ovb?,  Mactra  Fabreana  dOrb.,  Mactra  podolica  Eichw.,  Modiola  mnrginata 
Eichw.,  Modiola  sp.  Trochus  pictus  Eichw. 

t  4)  Песокъ,  весьма  богатый  обломками  и  цѣльными  раковинами  тѣхъ  же  раковинъ  сармат¬ 
скаго  яруса. 


т 


251.  Въ  балкѣ  Наровой,  впадающей  въ  б.  Янчокракъ  съ  правой  стороны  у  верхняго  конца  сел. 
Янчокракъ,  въ  вершинѣ  ея  обнажаются  только  лёссъ  и  краснобурая  глина. 

252.  Въ  средней  части  балки  по  правой  сторонѣ  на  значительномъ  протяженіи  обнажается  бѣло¬ 
ватый  оолитовый  известнякъ  (N‘)  понтическаго  яруса.  Въ  этомъ  известнякѣ  въ  изобиліи  встрѣчаются 
отпечатки  весьма  мелкихъ  раковинъ  Dreissena  rostriformis  Desh.,  (Dr.  simplex  Barb.)  и  Cardium 
semisulcatum  Rouss.,  (C.  littorale  Eichw.).  На  лѣвой  же  сторонѣ  наблюдаются  выходы  бѣлаго  слои¬ 
стаго  песка. 

253.  Въ  низовьяхъ  балки  на  правой  сторонѣ  въ  глубокихъ  водомоинахъ  обнажаются  слѣдую¬ 
щіе  слои: 

JY'— Бѣловатый  оолитовый  известнякъ  понтическаго  яруса. 

J  1)  Бѣловатый  песокъ. 

JT\  {  2)  Сѣрая  глина. 

3)  Желтовато-сѣрый  известнякъ,  изобилующій  хорошими  раковинами  сарматскаго  яруса. 


254.  Въ  низовьѣ  балки  Янчокракъ,  въ  самомъ  селеніи  того  же  имени,  правый  берегъ  балки  про¬ 
рѣзанъ  многочисленными  оврагами,  обнаруживающими  слѣдующіе  слои: 

Q\ — Желто-бурый  лёссъ,  отчасти  слоистый  съ  известковыми  конкреціями. 

Ç° — Красно-бурая  глина,  мѣстами  сильно  песчанистая  съ  конкреціями  известняка,  въ  изломѣ  красно¬ 
ватаго  цвѣта. 
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1)  Сѣрая  глива. 

2)  Бѣлый  известнякъ  (оолитоваго  сложенія,  содержащій  окаменѣлости  понтическаго  яруса, 
преимущественно  отпечатки  мелкихъ  раковинъ  Cardium  semisulcatum  Ro uss.  {littorale  Eichw.) 
и  Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex  Bavb.). 

3)  Сѣрая  глина. 

N\— Бѣлый  слоистый  кварцевый  песокъ. 

255.  Ниже  устья  Янчокракъ,  по  берегу  р.  Конки  до  впаденія  въ  нее  большой  балки  Карачо- 

крак}.,  какъ  на  крутыхъ  береговыхъ  склонахъ,  такъ  и  въ  небольшихъ  балочкахъ  и  оврагахъ  обна¬ 
жаются  ниже  лёсса  красно-бурыя  глины  съ  гипсомъ,  желтые  понтическіе  известняки  (N°f)  и  зеленовато¬ 
сѣрыя  глины  и  бѣловатые  известняки  сарматскаго  (Щ)  яруса.  , 

256.  Въ  балкѣ  Карачокракъ  повыше  с.  Эристовки  (Волкодавы),  какъ  по  самой  балкѣ  Кара- 
чокракъ,  такъ  и  по  впадающей  въ  нее  справа  балкѣ  Зеновой,  мы  видимъ  выходы  бѣловатаго  оолитоваго 
известняка  (N°),  изобилующаго  отпечатками  мелкихъ  дрейссенъ. 

257.  Близъ  самаго  сел.  Эристовки  въ  небольшихъ  оврагахъ  мы  видимъ  слѣдующіе  разрѣзы: 

Q\ — Желто-сѣрый  лёссъ. 

1)  Красно-бурая  глина  съ  гипсомъ  и  известковыми  конкреціями,  расположенными  часто 
въ  вертикальные  ряды.  Книзу  эта  глина  переходитъ  пятнами  въ  зеленовато-сѣрую  глину  до  2 — 3 
метровъ  толщины- 

2)  Зелено-сѣрая  глина  съ  гипсомъ  и  тонкими  горизонтальными  прослоями  бѣлаго  мергеля. 
Слой  этой  глины  имѣетъ  также  до  3  метровъ  толщины. 

-Бѣловатый  оолитовый  известнякъ  съ  отпечатками  мелкихъ  дрейссенъ  (Dreissena  rostri- 


Nc ? 

xi  2  . 


NI 
for  mis)- 

258.  Ниже  по  балкѣ  въ  окрестностяхъ  сел.  Карачокракъ  наблюдается  слѣдующій  разрѣзъ: 

Q\ — Свѣтлый  буроватосѣрый  лёссъ. 

Nc2 ? — Зеленосѣрая  глина. 

№3 — Бѣловатый  рыхлый  известнякъ,  частью  оолитовый,  частью  представляющій  известковый  конгло¬ 
мератъ.  Этотъ  известнякъ  изобилуетъ  отпечатками  мелкихъ  дрейссенъ  ( Dreissena  rostriformis)  ц  кар- 
дидъ)  Cardium  semisulcatum).  Толщина  слоя  до  3-хъ  метровъ. 

— Сильно  раздробленный  известнякъ  (жерства),  содержащій  только  ядра  мелкихъ  гастеро- 
подъ,  преимущественно  изъ  рр.  Hydrobia  и  Neritina.  Толщина  этого  слоя  не  болѣе  0,5  метра. 

і\7і? — Зеленовато-сѣрыя  глины  и  бѣловатые  мергели,  частью  не  содержащіе  окаменѣлостей.  Въ 
нѣкоторыхъ  же  слояхъ  встрѣчаются  ядра  крупныхъ  гастероподъ  (Hélix?), 
ту 2  I  1)  Бѣлый  известнякъ  съ  отпечатками  и  ядрами  мактръ. 

1  I  2)  Зеленовато-сѣрыя  глины  и  бѣлые  мергели. 

259.  Въ  селеніи  Васильевкѣ,  расположенномъ  при  впаденіи  балки  Васильевской  въ  Карачокракъ, 
наблюдаются  обнаженія  бѣловатыхъ,  мергелистыхъ  мактровыхъ  (Щ)  известняковъ,  перемежающихся  съ 
зеленоватыми  глинами.  Наиболѣе  значительныя  обнаженія  этихъ  слоевъ  находятся  на  лѣвомъ  боку  Ва¬ 
сильевской  балки.  Немного  ниже  селенія  въ  глубокихъ  оврагахъ,  прорѣзающихъ  высокій,  крутой  лѣвый 
склонъ  къ  балкѣ  Карачокракъ,  выше  сарматскихъ  слоевъ  обнажаются  понтическій  (№2)  известнякъ  и 
налегающая  на  него  довольно  значительная  толща  краснобурой  глины  ( Qa{ )  съ  гипсомъ  и  известковыми 
конкреціями. 

260.  Ниже  устья  б.  Карачокракъ  по  лѣвому  берегу  р.  Конки  (правый  берегъ  и  здѣсь  образо¬ 
ванъ  плавнями  Днѣпра  см.  выше  стр.  44)  встрѣчаются  довольно  значительныя  обнаженія  какъ  по 
самому  берегу,  такъ  и  еще  болѣе  въ  глубокихъ  оврагахъ,  прорѣзающихъ  крутой  склонъ  этого  берега. 
Сначала  въ  этихъ  обнаженіяхъ  мы  видимъ  только  мощныя  отложенія  сѣро-желтаго  лёсса,  подстилаемыя 
красно-бурою  глиной». 

261.  Но  верстахъ  въ  трехъ  повыше  с.  Скельки  наблюдается  слѣдующій  разрѣзъ: 

Q\ — Сѣровато-желтый  лёссъ,  мощность  котораго  болѣе  10  метровъ. 

Qaf? — Красно-бурая  глина  съ  бѣлыми  пятнами  содержитъ  гипсовыя  и  известковыя  стяженія;  послѣд¬ 
нія  весьма  крѣпки  и  въ  расколѣ  имѣютъ  сѣровато-розовый  цвѣтъ.  Эта  глина  книзу  переходитъ  неза¬ 
мѣтно  въ  зеленовато-сѣрую  глину.  Толщина  слоя  обѣихъ  этихъ  глинъ  болѣе  3  метровъ. 

N° — Желтоватый,  оолитовый  известнякъ  съ  Dreissena  rostriformis  Desh.  (simplex  Barb.). 
f  1)  Зелено-сѣрая  глина. 


\ 


2)  Бѣлый  известнякъ  съ  Mactra  podolica. 
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262.  Въ  сел.  Скельки,  въ  глубокомъ  и  крутомъ  оврагѣ  наблюдаются  выходы  желтоватаго  извест¬ 
няка  (N®)  съ  многочисленными  отпечатками  мелкихъ  Dreissena  rostriformis  (simplex),  a  ниже  извест¬ 
няка  обнажается  зеленосѣрая  глина  (N\). 

263.  Находящаяся  къ  западу  отъ  Скельки  глубокая  Маячкпнская  балка  представляетъ  рядъ  весьма 
интересныхъ  разрѣзовъ.  Здѣсь,  помимо  естественныхъ  обнаженій,  довольно  многочисленныхъ,  какъ  по 
лѣвой,  такъ  и  по  правой  сторонамъ  балки  мы  встрѣчаемъ  цѣлый  рядъ  каменоломенъ,  весьма  полно 
раскрывающихъ  строеніе  этой  мѣстности,  представляющее  слѣдующее  напластованіе: 

Q\ — Сѣро-желтый  лёссъ. 

Q" — Красно-бурая  глина  съ  кусками  известняка  и  съ  прослоями  известковаго  галечника  въ  ниж¬ 
нихъ  слояхъ;  глина  эта  наблюдается  только  въ  разрѣзахъ  каменоломенъ  и  естественныхъ  обнаженій  въ 
низовьѣ  балки,  въ  ближайшихъ  къ  с.  Маячкѣ;  въ  каменоломняхъ  же  и  въ  обнаженіяхъ,  расположенныхъ 
выше  по  балкѣ,  ближе  къ  дорогѣ,  идущей  изъ  с.  Балокъ  въ  с.  Васильевку,  этой  глины  не  видно. 

С  1)  Известнякъ  бѣловатый,  мергелистый,  съ  прослоями  зеленоватой  глины,  съ  отдѣльными 

кусками  красноватаго  известняка,  съ  отпечатками  довольно  крупныхъ  кардидъ  (Carclium  subden- 
tatum  Desh.  и  Cardium  semisulcatum  Rouss.);  рѣже  встрѣчаются  Dreissena  rostriformis 
De  s  h.,  Neritina  sp.  Melanopsis  sp.  Толщина  этого  слоя  до  1  метра. 

2)  Известнякъ  большею  частью  плотный,  раковинный,  кверху  становящійся  пещеристымъ, 
разъѣденнымъ.  Цвѣтъ  его  желтоватый  и  красноватый.  Богатъ  ядрами  и  отпечатками:  Cardium 
subdentatum  Desh.,  Dreissena  rostriformis  Desh.  (simplex  Bar  b.),  Dr.  subcarinata  Desh  , 
Dr.  novorossica  Sinz.,  Neritina  fluviatüis  L?,  Melanopsis  Esperi  Ferr.,  Lucina  sp., 
Hydrobia  sp. 

3)  Известнякъ  желтый,  частью  оолитовый,  рыхлый,  частью  болѣе  плотный  съ  рѣдкими 
оолитовыми  зернами,  до  метра  толщиною.  Отпечатки:  Dreissena  rostriformis  Desh.  (simplex 
Barb.)  и  очень  мелкихъ  Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Neritina  sp.  Hydrobia,  sp. 

4)  Топкій  прослоекъ  мелкаго  галечника  (окатанные  кусочки  оолитоваго  известняка)  съ 
оолитовымъ  пескомъ,  ржаво- желтаго  цвѣта. 

5)  Желтоватый  и  бѣловатый  известнякъ,  оолитовый,  съ  отпечатками  тѣхъ  же  раковинъ, 
что  и  3-го  слоя.  Кверху  известнякъ  дѣлается  плотнѣе  и  дрейссенъ  больше.  Разработка  обнажила 
толщину  этого  известняка  до  2  метровъ. 

N 1 — Ниже  описанныхъ  известняковъ  обнажаются  слон  зеленоватой  глины  и  бѣлаго  мергеля,  не 
содержащіе  окаменѣлостей. 

264.  Между  с.  Маячкой  и  с.  Балками  въ  многочисленныхъ  глубокихъ  оврагахъ  наблюдаются 
выходы  красно-бурой  глины  и  бѣлаго  п  бѣловатаго  песка.  Въ  одномъ  изъ  наиболѣе  значительныхъ  раз¬ 
рѣзовъ  близъ  с.  Павлова  видны  выходы  слѣдующихъ  слоевъ: 

№2? — Бѣловатые  и  желтоватые  пески  съ  тонкими  прослойками  крупнаго  песку  и  гравія.  Въ  пескѣ 
встрѣчаются  песчаниковыя  стяженія  разнообразной  формы  и  величины. 

N  J? — Зеленоватыя  и  сѣрыя  глины  съ  большими  мергелистыми  конкреціями  бѣловато-сѣраго  цвѣта. 

265.  Въ  многочисленныхъ  оврагахъ  и  балкахъ,  прорѣзывающихъ  селеніе  Балки,  мы  видимъ  также 
главнымъ  образомъ  значительную  толщу  бѣловатыхъ,  почти  чисто  кварцевыхъ  сыпучихъ  песковъ,  въ  ко¬ 
торыхъ  встрѣчаются  тонкія,  горизонтальныя  прослойки  крупнаго  песка,  гравія  и  зеленоватой  глины.  Въ 
большой  же  балкѣ  Каменной,  по  правой  сторонѣ  ея  выше  этихъ  песковъ,  видны  выходы  оолитоваго 
известняка  ( Nc2 )  желтаго  и  сѣроватаго  цвѣта.  Книзу  известнякъ  становится  болѣе  рыхлымъ,  песчанис¬ 
тымъ  и  непосреіетвенно  подстилается  рыхлымъ  бѣловатымъ  пескомъ  (Nï?).  Верхніе  слои  этого  известняка 
изобилуютъ  отпечатками  Cardium  semisulcatum  Rouss.  и  Dreissena  rostriformis  Desh.  (simplex 
Barb).  Въ  среднихъ  слояхъ  встрѣчаются  только  Dreissena  rostriformis ,  а  въ  нижнихъ  къ  ней  при¬ 
мѣшиваются  многочисленные  отпечатки  мелкихъ  гастероподъ,  преимущественно  изъ  рр.  Neritina  и 
Hydrobia. 

266.  Въ  оврагахъ  западной  части  селенія  Валки  видны  также  мощныя  отложенія  рыхлыхъ,  бѣло¬ 
ватыхъ  песковъ  (N'(?),  нижніе  горизонты  которыхъ  богаты  водою,  вытекающей  многочисленными  родниками. 
Въ  нѣкоторыхъ  оврагахъ  выше  песковъ  наблюдается  желто-зеленая  вязкая  глина,  переходящая  книзу 
въ  глинистый  песокъ  зеленоватаго  и  ржаво-желтаго  цвѣта-  Въ  нѣкоторыхъ  же  оврагахъ,  и  притомъ 
весьма  глубокихъ,  наблюдаются  исключительно  нослѣтретичныя  образованія  въ  видѣ  сѣро-желтаго  лёсса, 
переходящаго  книзу  въ  буро-красную  глину. 

267.  На  всемъ  протяженіи  отъ  г.  Александровска  до  с.  Балокъ  лѣвой  окраиной  Днѣпровской 
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долины  является  одинъ  высокій  уступъ,  которымъ  высокая  степь  прямо  ниспадаетъ  къ  плавнямъ* 
къ  западу  же  отъ  с.  Балокъ  заливная  долина  Днѣпра  (плавни)  отклоняется  отъ  этого  высо¬ 
каго  уступа,  сохраняющаго  направленіе  прямо  на  западъ  и  идущаго  мимо  с.  Днѣпровки  къ  с.  Большой 
Знаменкѣ.  Между  этимъ  уступомъ  и  заливной  долиной  Днѣпра  разстилается  довольно  обширная  равнина- 
терраса,  возвышающаяся  метровъ  на  10 — 12  надъ  среднимъ  уровнемъ  Днѣпра.  Строеніе  этой  террасы 
познается  изъ  многочисленныхъ  разрѣзовъ  по  обрывистому  берегу  р.  Конки.  Въ  этихъ  разрѣзахъ  мы 
видимъ: 


Q2 — Черноземъ  сильно  песчанистый  черно-сѣраго  цвѣта,  толщиною  до  0,5  метра. 

Q\ — Желто-сѣрый  лёссовидный,  сильный  песчанистый  суглинокъ  4 — 6  метровъ  толщиною. 

1)  Глинистый  песикъ  около  1  метра. 

ф?  2)  Песокъ  мелкій  слоистый,  почти  чисто  кварцевый  съ  прослойками  болѣе  крупнаго  песка; 

толщина  обнаженнаго  слоя  1 — 2  метра. 

268.  Къ  западу  отъ  с.  Ивановскаго  верхній  покровъ  изъ  лёссовиднаго  суглинка  еще  болѣе  песча¬ 
нистъ  и,  разрушаемый  вѣтромъ,  даетъ  матеріалъ  для  образованія  дюнъ,  называемыхъ  здѣсь  кучугурами, 
покрывающими  всю  сѣверо-западную  часть  разсматриваемой  нами  террасы.  Кучугуры  эти  отчасти  по¬ 
крыты  шелюгою  ( Salix  acutifolia),  по  большею  частью  совершенно  обнажены  и,  передвигаемыя  вѣтромъ, 
представляютъ  не  малую  опасность  для  полей,  баштановъ,  другихъ  угодій  и  для  самихъ  поселеній.  Наи¬ 
болѣе  страдаютъ  отъ  песчаныхъ  заносовъ  жители  с.  Водяного  и  с.  Падовки  (Днѣпровки),  такъ  какъ 
подъ  вліяніемъ  господствующихъ  здѣсь  восточныхъ  и  сѣверо-восточныхъ  вѣтровъ  происходитъ  посте¬ 
пенное  передвиженіе  песковъ  къ  западу.  Бъ  зависимости  же  отъ  такого  направленія  господствующихъ 
вѣтровъ  преобладающею  формою  кучугуръ  является  удлиненный  холмъ,  вытянутый  съ  востока  на  западъ. 

269.  Въ  глубокихъ  оврагахъ  и  балкахъ,  прорѣзающихъ  склонъ  второго  уступа,  круто  спускаю¬ 
щагося  къ  только  что  описанной  террасѣ,  на  всемъ  протяженіи  отъ  с.  Балокъ  до  Бѣлозерской  балки 
обнажаются  только  мощныя  толщи  желто-сѣраго  лёсса,  переходящаго  книзу  въ  бурую  песчанистую  глину. 


Балка  Бѣлозерская. 

270.  Между  сел.  Каменкой  и  с.  Большой  Знаменкой  въ  долину  Днѣпра  открывается  огромная 
балка  Бѣлозерская,  низовье  которой  занято  довольно  обширнымъ  бассейномъ  Бѣлозерскимъ  лиманомъ, 
отдѣленнымъ  отъ  Днѣпровскихъ  плавень  невысокой  песчаной  полосой,  покрытой  кучугурами. 

271.  Верхняя  часть  Бѣлозерской  балки,  имѣющей  болѣе  60  верстъ  длины,  выше  с.  Большой 
Бѣлозерки  почти  не  представляетъ  обнаженій.  Склоны  какъ  самой  Бѣлозерской  балки,  такъ  и  впадаю¬ 
щихъ  въ  нее  побочныхъ  балокъ,  весьма  пологи  и  лишь  кое-гдѣ  на  нихъ  встрѣчаются,  и  то  незначительныя, 
обнаженія  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка. 

272.  Ближе  къ  с.  Большой  Бѣлозеркѣ  балка  дѣлается  глубже,  бока  становятся  круче  и  прорѣ¬ 
зываются  болѣе  пли  менѣе  глубокими  оврагами,  обнажающими  сѣро-желтые  и  красно-бурые  суглинки 
и  глины.  Наиболѣе  значительный  разрѣзъ  мы  находимъ  въ  глубокой  балкѣ  Козеяръ,  гдѣ  обнажаются 
слѣдующія  напластованія: 

Q} — Желто-сѣрый,  бѣлесоватый  лёссъ  болѣе  6  метровъ  мощностью. 

1)  Ярко-красная  сильно  песчанистая  глина. 

Q“  і  2)  Темно-бурая  плотная  глина  съ  бѣлыми  известковыми  конкреціями.  Общая  толщина  двухъ 

(  послѣднихъ  слоевъ  около  3—4  метровъ. 

273.  Ниже  сел.  Б.  Бѣлозерки,  по  дорогѣ  на  с-  Ново-Петровку,  въ  глубокихъ  промоинахъ  на  пра¬ 
вомъ  склонѣ  балки  изъ-подъ  мощной  толщи  сѣро-желтоватаго  лёсса  (Q\)  обнажается  плотная  красно- 
бурая  глина  съ  известковыми  стяженіями. 

274.  Немного  выше  с.  Ново-Петровки  въ  глубокихъ  оврагахъ,  прорѣзывающихъ  правый  бокъ 
балки,  водны  слѣдующія  образованія: 

Q\  — Сѣро-желтый  лёссъ. 

1)  Красно-бурая  плотная  глина  съ  темными  пятнами  на  поверхности  раскола  и  съ  извест- 
Qî  і  новыми  стяженіями. 

2)  Зеленосѣрая  плотная  глина  съ  известковыми  стяженіями. 

1)  Прослой  песчано-мергелистый,  зеленоватый  и  желторато-сѣровагый  съ  сильно  разъѣден- 
2Vf?{  ной  поверхностью. 

(  2)  Голубоватый  съ  темными  пятнами  и  полосами  глинистый  песокъ. 
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275.  Въ  самомъ  селеніи  Ново-Петровка  находятся  ломки  известняка.  Ломки  эти  расположены  на 
правомъ  крутомъ  склонѣ  Бѣлозерской  балки.  Въ  ломкахъ  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

Qi — Сѣровато-желтый  лёссъ;  толщина  слоя  доходитъ  до  6  метровъ. 

1)  Голубовато-зеленоватый  глинистый  песокъ. 

2)  Слоистый  песокъ  съ  тонкими  прослоями  зеленосѣрой  глины;  внизу  прослои  мергеля. 
Толщина  всего  слоя  около  1  метра. 

Щ{  3)  Слой  бѣловатаго  мергеля  съ  темными  пятнами  на  поверхностяхъ  раскола;  толщина  слоя 

до  7s  метра. 

4)  Сѣровато-бѣлый  оолитовый  пористый  известнякъ  съ  отпечатками  мактръ  (Mactra  podolica 
Eichw.?).  Толщина  слоя  известняка  до  1,5  метра. 

276.  Противъ  с.  Нэво-Петровки  съ  правой  стороны  въ  Бѣлозерскую  балку  открывается  довольно 
большая  балка  Майчекракъ.  Въ  верхней  части  балки  до  хут.  г.  Гезе  не  видно  другихъ  обнаженій,  кромѣ 
желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка.  Въ  хут.  Гезе,  при  рытьѣ  колодца,  на  днѣ  балки  до  глубины  14 
метровъ,  обнаружена  была  красно-бурая  вязкая  глина,  подъ  нею  плывучій  песокъ,  въ  верхнемъ  слоѣ 
котораго  былъ  найденъ  коренной  зубъ  Elephas  antiquus  Falc. 

277.  Ниже  хут.  Гезе,  на  правой  сторонѣ  балки  находятся  выходы  зеленовато-сѣраго  песка  и 
зеленой  глины  ( Щ ).  Незначительное  обнаженіе  тѣхъ  же  породъ  встрѣчается  нѣсколько  ниже  и  на  пра¬ 
вомъ  боку  балки. 

278.  Ниже  устья  б.  Майчекракъ  Бѣлозерская  балка  значительно  расширяется  и  склоны  ея  боковъ 
дѣлаются  довольно  пологими.  Обнаженія  встрѣчаются  преимущественно  въ  побочныхъ  балкахъ  и  въ 
рывчакахъ,  прорѣзывающихъ  склоны  балки.  Такъ,  въ  балкѣ  Яловой,  впадающей  съ  правой  стороны,  мы 
находимъ  слѣдующій1-  довольно  значительный  разрѣзъ: 

Q{— Лёссъ,  толщина  слоя  котораго  весьма  измѣнчива. 

Щ? — Бѣлые  и  желтые  тонкослоистые  пески  съ  небольшими  сростками  песчаника.  Мѣстами  въ  этихъ 
пескахъ  обнаруживается  перекрещенная  слоистость.  Толщина  слоя  песковъ  около  4 — 5  метровъ. 

Щ — Зеленовато-сѣрая  глина  съ  прослоями  бѣлаго  мергеля,  до  2-хъ  метровъ  толщины. 

279.  Нѣсколько  ниже  по  Бѣлозерской  балкѣ,  по  лѣвой  сторонѣ  ея  наблюдается  нѣсколько 
довольно  значительныхъ  обнаженій  зеленовато-сѣрыхъ  глинъ  и  бѣловатыхъ  мергелей,  слои  которыхъ 
чередуются. 

280-  Въ  довольно  большой  и  глубокой  балкѣ  Поповой,  впадающей  съ  правой  стороны  въ  Бѣло¬ 
зерскую  балку,  находимъ  нѣсколько  разрѣзовъ,  обнажающихъ  слѣдующее  наслоеніе: 

Q\ — Сѣро-желтый  лёссовидный  суглинокъ,  переходящій  книзу  въ  красно-бур|ю  глицу. 

1)  Зеленовато-бурая,  довольно  плотная  глина,  распадающаяся  при  высыханіи  на  небольшіе 
Р  )  твердые  комочки. 

'  !  2)  Желтоватые  и  бѣловатые  слоистые  пески  съ  прослоями  гравія  и  галекъ  исключительно 

кристаллическихъ  породъ  и  преимущественно  гранита. 

Щ — Зеленоватосѣрыя,  бѣловатыя  и  темносѣрыя  глины  съ  прослойками  бѣлаго  мергеля  и  бѣлова¬ 
таго  плотнаго  известняка,  изобилующаго  отпечатками  раковинъ  весьма  мелкихъ  мактръ  ( Mactra 
Fabreana  d’O  г  b .  ). 

281.  Почти  противъ  устья  б.  Поповой  и  немного  ниже  по  лѣвой  сторонѣ  Бѣлозерской  балки 
встрѣчаются  небольшіе  выходы  глинистыхъ  песковъ,  подстилаемыхъ  зелено-сѣрыми  и  тонкослоистыми 
темносѣрыми  весьма  пластичными  глинами  (Щ).  Среди  этихъ  послѣднихъ  встрѣчаются  слои  ракушника, 
состоящаго  исключительно  изъ  раковинъ  Mactra  Fabreana  d’O  г  b.,  отличающихся  весьма  малой  вели¬ 
чиной  и  высокой  макушкой. 

282.  Въ  нижней  части  балки  Бѣлозерской  обнажаются  по  большей  >.части  только  мощныя  толщи 
лёсса  желто-бураго  цвѣта,  довольно  песчанистаго,  являющагося  повидимому  нельма  благопріятной  почвой 
для  винограда,  насажденія  котораго  почти  сплошь  покрываютъ  въ  низовьяхъ  Бѣлозерской  балки  оба 
ея  склона.  Въ  небольшихъ  балочкахъ,  впадающихъ  здѣсь  съ  правой  стороны  въ  Бѣлозерскую  балку, 
встрѣчаются  выходы  зеленосѣрыхъ  глинъ  и  бѣлаго  мергелистаго  известняка  (N\),  нерѣдко  съ  отпечат¬ 
ками  маленькихъ  мактръ. 

283.  Низовья  Бѣлозерской  балки  заняты,  какъ  уже  упомянуто  выше,  довольно  обширнымъ  водо¬ 
емомъ,  называемымъ  Бѣлозерскимъ  лиманомъ,  имѣющимъ  болѣе  8  верстъ  въ  длину  и  до  5  верстъ  въ 
ширину.  Берега  лимана  не  высоки,  но  по  большей  части  обрывисты,  особенно  сѣверо-восточный  берегъ. 
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Н.  Соколовъ. 


Въ  обрывахъ  берега  обнажаются  сѣровато-желтый  лёссовидный  суглинокъ,  весьма  сильно  песчанистый  и 
нерѣдко  переходящій  въ  глинистый  песокъ 


По  лѣвому  берегу  Днѣпра  между  устьемъ  Бѣлозерской  балки  и  с.  Британами. 


284.  Въ  оврагахъ,  открывающихся  къ  Большой  Знаменкѣ,  пѣтъ  другихъ  обнаженій  кромѣ  лёсса. 
Также  и  въ  довольно  большой  и  глубокой  балкѣ  Мамайской,  открывающейся  къ  долинѣ  Днѣпра  у  запад¬ 
наго  конца  сел.  Большой  Знаменки,  наблюдаются  только  мощныя  отложенія  сѣро-желтаго  лёсса,  перехо¬ 
дящаго  книзу  въ  песчанистую  красно-желтую  глину. 

285.  Ниже  по  Днѣпру  отъ  Большой  Знаменки  къ  кол.  Михельсбургу  береговой  склонъ  занятъ 
впноградникамп  п  плодовыми  садами,  тянущимися  на  протяженіи  нѣсколькихъ  верстъ.  Изрѣдка  встрѣ¬ 
чаются  въ  нижней  части  берегового  склона  выходы  зелено-сѣрыхъ  глинъ  и  бѣлыхъ  мергелей  (Nf)  съ 
неясными  отпечатками  мактръ,  а  выше  этихъ  глинъ  мѣстами  наблюдаются  незначительныя  обнаженія 
желтаго  слоистаго  песка. 

286.  По  берегу  между  кол.  Михельсбургъ  и  сел.  Карай-Дубина  наблюдается  слѣдующій  инте¬ 
ресный  разрѣзъ: 

Q] — Сѣро-желтый  лёссъ  до  4 — 5  метровъ  толщиною. 

Q\ — Зеленовато-сѣрая  или  голубоватая  песчанпсто-глипистая  порода,  изобилующая  раковинами 
прѣсноводныхъ  и  наземныхъ  моллюсковъ: 

PJanorbis  тагу  hiatus  Drap.,  Limnea  stagnalis  L.,  Limnea  truncatula  Mlill.,  Limnea  pa- 
lustris  МііІБ,  Succinea  Pfeifferi  Rossm.,  Succinea  oblonga  Drap. 

Тутъ  же  встрѣчены  обломки  и  зубы  мелкихъ  млекопитающихся,  изъ  которыхъ  нѣкоторые  принад¬ 
лежатъ  Arvicola  sp.  Толщина  этой  зеленоватой  глинистой  породы  обнажается  разрѣзомъ  до  3—4 
метровъ;  ниже  до  уровня  рѣки  идетъ  осыпь. 

287.  У  восточнаго  конца  с.  Карай-Дубины  довольно  значительные  выходы  зелено- сѣрой  глины  и 
бѣловатаго  мергеля  сарматскаго  яруса  (Щ).  Глина  отличается  своею  пластичностью  и  разрабатывается 
мѣстными  жителями  для  изготовленія  черепицы. 

288.  Въ  срединѣ  сел.  Карай-Дубины  проходитъ  небольшая,  но  глубокая  балка,  въ  обрывистыхъ 
высокихъ  бокахъ  которой,  а  также  въ  оврагахъ,  открывающихся  въ  нее,  мы  находимъ  весьма  значи¬ 
тельные  разрѣзы. 

Въ  нпжней  час»!  балки  обнаруживаются: 

QÏ — Лёссъ  блѣдный  желто-сѣрый  и  красноватый,  полосами,  значительной  мощности. 

Qf — Красно-бурая  плотная  глина. 

N 2  ? — Голубовато-бѣлый  слоистый  песокъ. 

Выше  по  балкѣ  мы  встрѣчаемъ  слѣдующія  наслоенія: 

QI  —  Лёссъ. 

—  Красно-бурая  глина  съ  кусочками  понтическаго  известняка  въ  нижнихъ  слояхъ. 

1)  Бѣловатый  мергель  съ  отпечатками  Cardium  subdentatum  Desh.  и  Card.  semi- 
sulcatum  Rouss.  Зелено-сѣрая  глина. 

2)  Толстый  слой  песчанистаго  ила  съ  битой  ракушей  (обломки  кардпдъ  и  дрейссенъ  пон¬ 
тическаго  яруса). 

3)  Желтый  раковинный  сильно  песчанистый  известнякъ  съ  неясными  отпечатками  пон- 
тическихъ  дрейссенъ  и  кардидъ. 

4)  Бѣлый  мергелистый  известнякъ  съ  отпечатками  дрейссенъ. 

N1 — Зелено-сѣрая  глина  съ  прослоями  бѣлаго  мергеля.  Окаменѣлосгей  не  встрѣчается. 

289.  Ниже  с.  Карай-Дубины  но  берегу  Днѣпра  къ  с.  Ушкалкѣ,  въ  этомъ  селеніи  и  далѣе  къ 
с.  Бабино  въ  многочисленныхъ,  хотя  небольшихъ  оврагахъ  обнажаются  ниже  лёсса  желтые  известняки 
{Щ)  съ  отпечатками  раковинъ  понтическаго  яруса,  а  ниже — зеленовато-сѣрыя  глины  и  бѣлые  мергели  (N I ). 

290.  Въ  селеніи  Бабино  въ  оврагахъ  и  глубокихъ  рытвинахъ,  прорѣзывающихъ  нижній  уступъ, 
на  которомъ  расположено  селеніе,  также  вездѣ  видны  выходы  желтаго  понтическаго  ( Щ )  известняка. 
Глубокіе  рывчаки,  прорѣзывающіе  верхнюю  часть  берегового  склона,  представляющаго  мѣстами  какъ  бы 
второй  верхній  уступъ,  обнаруживаютъ  только  мощныя  толщи  желто-сѣрыхъ  и  красно-бурыхъ  лёссовид- 
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ныхъ  глинъ.  Ниже  с.  Бабино  до  с.  Нижній  Рогачикъ  береговой  склонъ  весь  покрытъ  растительностью 
и  не  представляетъ  никакихъ  обнаженій. 

291.  У  с.  Нижній  Рогачикъ  съ  долиною  Днѣпра  сливается  долина  длинной  и  широкой  балки 
Рогачикъ,  самое  низовье  которой  занято  довольно  обширнымъ  водоемомъ  —  Рогачикскимъ  лиманомъ. 

Рогачикская  балка  окаймлена  пологими  склонами,  не  представляющими  нигдѣ  значительныхъ 
обнаженій.  Только  въ  побочныхъ  балкахъ  и  оврагахъ  мы  встрѣчаемъ  хорошіе  разрѣзы. 

Изъ  многочисленныхъ  балокъ,  образующихъ  вершину  Рогачикской  балки,  лишь  въ  б.  Каменной  въ 
4  верстахъ  къ  N0  отъ  с.  Верхній  Рогачикъ  мы  наблюдаемъ  обнаженіе  породъ  болѣе  древнихъ,  чѣмъ 
послѣ-третичныя.  Въ  этой  балкѣ,  частью  въ  небольшихъ  естественныхъ  обнаженіяхъ,  но  главнѣйше  въ 
искусственныхъ  разрѣзахъ  каменоломенъ,  мы  усматриваемъ  слѣдующее  наслоеніе: 

Q\ — Сѣро-желтый  лёссъ. 

Q\ — Сѣрый  глинистый  песокъ  съ  гальками  известняка  и  съ  тонкими  прослойками  красной  и  бѣлой 


глины. 

1)  Известнякъ  оолитовый,  сѣро-желтый  съ  отпечатками  и  ядрами  Cardium  subdcntatum 
Desh.,  (pseudocatillus  Barb.),  Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Dreissena  rostriformis 
дг c  Desh.,  ( simplex  Barb.).  Br.  subcarinata  Desh. 

2  2)  Известнякъ  болѣе  плотный,  красноватый,  содержитъ  въ  изобиліи  отпечатки  и  ядра 

очень  мелкихъ  Cardium  semisulcatum  Rouss.  и  Dreissena  rostriformis  Desh.  {simplex 
Barb.);  изрѣдка  встрѣчается  мелкая  Venus  sp.  и  Neritina  sp. 

292.  Въ  балкахъ,  впадающихъ  съ  лѣвой  и  правой  стороны  въ  среднюю  и  нижнюю  часть  Рога¬ 
чикской,  обнажаются  только  мощныя  толщи  лёссовиднаго  суглинка,  изъ-подъ  котораго  мѣстами  обна¬ 
жаются  зелено-сѣрыя  глины  и  бѣловатые  плотные  мергели  (Щ). 

293.  По  лѣвой  сторонѣ,  на  1  версту  выше  экономіи  Великаго  Князя  Михаила  Николаевича,  обна¬ 
жаются  лёссъ  и  подъ  нимъ  красная  глина,  а  ниже  у  небольшого  родника  (криницы) — выходы  зелено¬ 
ватыхъ  и  бѣловатыхъ  глинъ  (дѴ2).  Въ  самой  экономіи,  представляющей  оазисъ  роскошной  раститель¬ 
ности  среди  голой  степи,  имѣется  весьма  обильный  родникъ  (Бѣлая  криница),  вода  изъ  котораго  сбѣ¬ 
гаетъ  въ  большую  цистерну. 

294.  По  правой  сторонѣ,  близъ  верхняго  конца  лимана,  встрѣчаются  выходы  глинъ  и  известня¬ 
ковъ,  содержащихъ  въ  изобиліи  хорошо  сохранившіяся  сарматскія  раковины,  особенно  Tapes  gregaria 
Partsch.,  Mactra  Fabreana  d’Orb.,  Cardium  Fittoni  d’Orb.,  C.  obsoletum  Eichw.,  Trochus 
podolicus  Du  b. 

Въ  глубокой  и  довольно  обширной  балкѣ,  открывающейся  здѣсь  же  въ  Рогачикскую  балку,  наблю¬ 
даемъ  слѣдующій  разрѣзъ: 

Q\ — Лёссъ  особенно  мощный  въ  низовьѣ  балки,  гдѣ  исключительно  изъ  него  состоятъ  обрывы  до 
10  метровъ  вышины. 

Щ — Желтоватый  оолитовый  известнякъ  съ  ядрами  дрейссенъ  и  мелкихъ  кардидъ  понтическаго 
яруса.  Известнякъ  этотъ  обнажается  только  въ  вершинѣ  балки. 

1)  Желтоватые  и  зеленоватые  пески. 

N1  !  2)  Зелено-сѣрая  глина  и  бѣловатые  мергели  съ  прослойкой  раковиннаго  известняка,  содер- 

I  жащаго  тѣ  же  сарматскія  раковины,  что  и  въ  предыдущемъ  обнаженіи. 

295.  Ниже  по  правому  берегу  лимана,  по  дорогѣ  въ  Нижній  Рогачикъ,  ломкп  известняка  (N1) 
желтоватаго  цвѣта,  содержащаго  Cardium  Fittoni  d’Orb.,  Ervïlia  podolica  Eichw.,  Tapes  gre¬ 
garia  Partsch.,  Modiola  marginata  Eichw. 

296.  Берегъ  Днѣпра  ниже  Рогачика  до  устья  б.  Голой  не  представляетъ  сколько-нибудь  значи¬ 
тельныхъ  разрѣзовъ.  Береговой  склонъ  покрытъ  растительностью  и  только  въ  небольшихъ  оврагахъ  и 
водомоинахъ  наблюдаются  выходы  понтическихъ  и  сарматскихъ  известняковъ.  На  пологихъ  склонахъ 
балки  Голой  не  наблюдается  обнаженій  другихъ  породъ,  кромѣ  лёссовиднаго  суглинка.  Но  въ  неболь¬ 
шомъ  оврагѣ,  впадающемъ  въ  эту  балку  съ  правой  стороны,  мы  видимъ  слѣдующій  разрѣзъ:  въ  самой 
вершинѣ  оврага  значительная  толща  сѣро-желтаго  лёсса;  ниже,  въ  средней  части  оврага,  на  днѣ  его 
ступенями  выходятъ  красно-желтые  известняки  понтическаго  яруса,  а  ниже  его  — бѣлые  сарматскіе  изве¬ 
стняки  съ  прослоями  сѣро -зеленыхъ  глинъ.  Въ  низовьѣ  оврага  опять  обнажаются  мощныя  толщи  сѣро- 
желтаго  лёсса,  который  однако  отличается  отъ  лёсса  вершины  оврага,  ясно  выраженной  слоистостью  и 
присутствіемъ  прослоекъ,  наполненныхъ  раковинами  прѣсноводныхъ  и  наземныхъ  моллюсковъ. 

297.  Ниже  по  Днѣпру  у  кол.  Сергѣевкп  п  еще  ниже  у  сел.  Малой  Лепетихи  въ  многочисленныхъ, 
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оврагахъ,  прорѣзывающихъ  здѣсь  береговой  склонъ,  видимъ  наверху  красноватые  и  желтоватые  изве¬ 
стняки  (Nc2)  съ  понтической  фауной;  ниже  бѣловатые  и  сѣроватые  известняки  (N'f),  чередующіеся  съ 
бѣлыми  мергелями  и  зелено-сѣрыми  глинами. 

298.  Въ  балкѣ  Широкой  наблюдаются  довольно  значительные  разрѣзы,  обнажающіе  въ  верхней 
части  балки  мощныя  толщи  лёсса,  красно-бурую  глину,  красно-желтый,  сильно  измѣненный  известнякъ 
съ  понтической  фауной  и  ниже  другой  известнякъ  желтоватый,  оолитовый  съ  отпечатками  Dreissena 
rostriformis  Desb.  ( simplex  Barb.),  Dr.  novorossica  Sinz.,  Neritina  sp.,  и  неопредѣлимыхъ 
отпечатковъ  очень  маленькихъ  двухстворчатыхъ  раковинъ,  похожихъ  на  Lucina.  Въ  низовьѣ  этой  балки 
видны  перемежающіеся  слои  бѣлыхъ  глинъ  и  зеленоватыхъ  мергелей  (Ni). 

299.  По  берегу  Днѣпра  между  балкой  Широкой  и  с.  Большой  Лепетихой  въ  многочисленныхъ 
оврагахъ,  прорѣзывающихъ  этотъ  берегъ,  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

1)  Известнякъ  оолитовый,  въ  верхнихъ  слояхъ  значительно  разъѣденный,  красновато- 
желтый,  книзу  становится  свѣтлымъ,  желтымъ  или  сѣровато-желтымъ  съ  ядрами  Cardium 
semisülcatum  Ripuss.,  С.  subdentatum  Desh.  ( pseudocatillus  Barb.),  Dreissena  rostri¬ 
formis  Desh.  '^(simplex  Barb.),  и  Dr.  subcarinata  Desh. 

2)  Известнякъ  желтый,  плотный,  съ  мелкимп  дрейссенамп:  Dreissena  rostriformis  (simplex) 
и  неритинамй?. 

1)  Чдеедующіеся  слои  бѣловатаго  мергеля  п  зелено-сѣрой  глины. 

2)  Плотный  мергелистый  известнякъ  бѣловатаго  цвѣта  съ  слабымъ  зеленоватымъ  оттѣнкомъ. 

3) “Чередующіеся  слои  зелено-сѣрой  глины,  бѣлаго  мергеля  и  известняковъ,  частью  плот¬ 
ныхъ.  мергелистыхъ,  частью  оолитовыхъ,  частью  раковинныхъ.  Въ  нижнихъ  слояхъ  этихъ  изве- 
стаяковъ  встрѣчаются  отпечатки  и  ядра  Mactra  podolica  Eichw.,  Tapes  gregaria  Partsch. 

300.  Въ  довольно  большой  и  глубокой  балкѣ  Раздеры,  открывающейся  къ  Днѣпру  въ  селеніи 
Большая  Лепетиха,  встрѣчаются  довольно  значительныя  обнаженія.  Въ  самомъ  низовьѣ  балки,  въ  чертѣ 
селенія,  видны  выходы  сѣроватыхъ  сарматскихъ  известняковъ  съ  отпечатками  мактръ.  На  слои  этихъ 
известняковъ,  имѣющихъ  въ  толщину  до  2  метровъ,  налегаетъ  лёссъ  сильно  песчанистый  сѣровато¬ 
желтый,  мощность  котораго  достигаетъ  5 — 7  метровъ. 

Выше  по  балкѣ,  особенно  въ  крутыхъ  оврагахъ,  прорѣзывающихъ  правый  берегъ  этой  балки, 
замѣчаются  обнаженія  слѣдующихъ  слоевъ: 

Q1, — Сѣро-желтый  лёссовидный  суглинокъ. 

Qi — Красно-бурая  глина  съ  гипсовыми  и  известковыми  конкреціями. 

Nj — Желто-красный,  въ  изломѣ  буровато-сѣрый  известнякъ,  весьма  плотный,  нѣсколько  ооли¬ 
товый,  изобилующій  ядрами  и  отпечатками  Cardium  subdentatum  Rouss.  и  Dreissena  rostri¬ 
formis  Desh. 

др  /  1)  Зеленоватая  глина  съ  прослоями  бѣловатаго  мергеля. 

1  1  I  2)  Сѣроватые  известняки  съ  отпечатками  мактръ. 

301.  Въ  нижнемъ  концѣ  сел.  Большой  Лепетихи  и  ниже  селенія  по  Днѣпру  въ  небольшихъ,  но 
глубокихъ  оврагахъ  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

1)  Красно-желтый  известнякъ  съ  отпечатками  раковинъ  понтическаго  яруса,  среди’  кото¬ 
рыхъ  преобладаютъ  Cardium  subdentatum  Desh.  (pseudocatillus  Barb.),  C.  semisidcatum 
Rouss.,  Dreissena  rostriformis  Desh. 

2)  Извѣстнякъ  болѣе  свѣтлый,  желто-сѣрый  съ  ядрами  и  отпечатками  Cardium  semi- 
j  sulcatum ,  Dreissena  rostriformis ,  Neritina  sp.  3 — 5  m. 

■|  3)  Известнякъ  желтовато^бѣлый,  довольно  рыхлый,  оолитовый  съ  отпечатками  дрейссенъ 

1  и  неритинъ.  Толщина  слоя  болѣе  0,5  метра. 

Ni — Мощная  толща  (10 — 12  метровъ)  чередующихся  слоевъ  зелено-сѣрыхъ  глинъ,  бѣлыхъ  мер¬ 
гелей  и  бѣловатыхъ  и  сѣроватыхъ  известняковъ.  Среди  известняковъ  встрѣчаются  слои,  переполненные 
отпечатками  мактръ. 

302.  Въ  балкѣ  Широкой  нѣтъ  разрѣзовъ,  обнажающихъ  коренныя  породы.  Въ  водомоинахъ  обна¬ 
жаются  только:  на  склонахъ  къ  балкѣ— лёссъ  Q[,  внизу  балки — аллювій  (Qf). 

303.  Но  берегу  Днѣпра  выше  балки  Широкой  хорошихъ  разрѣзовъ  нѣтъ.  Видны  выходы,  маскиро¬ 
ванные  осыпью  зеленоватыхъ  глинъ,  бѣловатыхъ  мергелей  и  желтыхъ  оолитовыхъ  известняковъ  съ 
отпечатками  раковинъ  сарматскаго  (Ni)  яруса.  На  высотѣ  2 — 3  метровъ  надъ  уровнемъ  Днѣпра  много¬ 
численные  выходы  ключей  съ  чистой,  прѣсной  водою. 
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304.  Ближе  къ  сел.  Сѣверныя-Кайры  (Князь-Григорьевка)  на  самомъ  верху,  саженей  10 — 12  отъ 
края  обрыва  къ  Днѣпру,  —  выходы  и  ломки  красно-желтаго  раковиннаго  нонтическаго  (Nc2)  известняка. 

305.  Ниже  сел.  Сѣверныя  Кайры  до  устья  балки  Каирки,  обнаженій  коренныхъ  породъ  совсѣмъ 
не  встрѣчается. 

Въ  балкѣ  Каиркѣ,  ниже  сада  гр.  Апраксина,  обнажаются  лишь  мощныя  толщи  сѣро-желтаго  лёсса. 

Выше  сада  въ  глубокихъ  водомоинахъ  съ  лѣвой  стороны  балки  близъ  большой  дороги  видно 
обнаженіе  слѣдующихъ  слоевъ: 

Q\  —  Лёссовидный  суглинокъ. 

1)  Красно-бѣлая  пятнистая  глина  съ  кусками  красно-розоваго  известняка,  не  содержа¬ 
щаго  окаменѣлостей. 

2)  Слоистый  песокъ  желто-бѣлый  и  ржавый. 

1)  Сѣроватый  известнякъ  плотный,  отчасти  оолитовый  съ  довольно  хорошими  отпечатками: 
Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex  Barb.), 

Dreissena  novorossica  Sinz.,  Neritina  danubialis  Pfeiff.,  Neritina  capillacea  Brus., 
Hydrobia  dimidiata  Eichw.,  Hydrobia  novorossica  Sinz.,  Melanopsis  Esperi  Ferr. 

2)  Желтоватый  оолитовый  известнякъ  съ  отпечатками  дрейссенъ. 

N‘i — Бѣловатые  мергели  и  мергелистые  известняки. 

306.  Но  балкѣ  Вербовой  и  притомъ  на  правой  сторонѣ  ея  видны  выходы:  на  верху  обрыва  бѣло¬ 
ватожелтые  известняки  (JV®)  съ  понтической  фауной,  ниже  зеленоватыя  глины  и  бѣловатые  мергели  и 
известняки  (Ni),  въ  которыхъ  по  большей  части  не  замѣчается  никакихъ  окаменѣлостей,  лишь  въ 
нижнихъ  слояхъ  известняковъ  находятся  плохіе  отпечатки  мактръ  ( Mactra  podolica ?). 

307.  Подобныя  же  отложенія  встрѣчаемъ  въ  большомъ  разрѣзѣ  въ  балкѣ  Завидовской,  гдѣ  также 
преобладаютъ  бѣловатые  мергели  п  известняки  съ  прослоями  зеленоватой  глины,  принадлежащіе  къ 
сарматскому  (N f)  ярусу.  Пласты  имѣютъ,  хотя  п  весьма  слабое,  но  все  же  опредѣлимое  угломѣромъ 
(2° — 3°)  паденіе  къ  югу. 

308.  Въ  глубокомъ  оврагѣ  близъ  с.  Горностаевки  наблюдается  слѣдующій  разрѣзъ: 

Ж2 — Желтокрасный  полукристаллическій  известнякъ,  верхніе  слои  котораго  представляются  раз¬ 
дробленными  и  непосредственно  покрываются  черноземомъ,  нижній  горизонтъ  котораго  переполненъ  мел¬ 
кими  обломками  этого  же  известняка.  Въ  известнякѣ  въ  изобиліи  находятся  отпечатки  раковинъ  пон- 
тическаго  яруса.  Толщина  слоя  этого  известняка  около  двухъ  метровъ. 

1)  Зеленоватая  глина  съ  прослоями  бѣлаго  мергеля  и  известняка  безъ  окаменѣлостей. 

I  Толщина  этихъ  слоевъ  до  3,5 — 4  метровъ. 

Щ  {  2)  Свита  слоевъ  бѣловатыхъ  известняковъ,  мергелей,  зеленоватыхъ  глинъ,  общая  мощность 

которыхъ  10 — 12  метровъ.  Среди  известняковъ  попадаются  слои,  сплошь  состоящіе  изъ  отпе- 

I  чатковъ  мактръ. 

309.  Въ  оврагахъ,  ниже  немного  с.  Горностаевки,  встрѣчаются  совершенно  такія  же  образованія. 
По  берегу  же  Днѣпра  наблюдаются  только  выходы  желто-сѣраго  лёсса,  имѣющаго  мѣстами  болѣе  10  мет¬ 
ровъ  мощности. 

310.  Близъ  с.  Западныя  Кайры,  повыше  его,  въ  глубокомъ  оврагѣ,  открывающемся  къ  Днѣпру, 
наблюдаются  слѣдующія  образованія: 

1)  Известнякъ  желто-красный,  твердый,  пещеристый,  съ  отпечатками  Cardium  subdentatum 
и  Dreissena  rostriformis.  Книзу  известнякъ  становится  болѣе  рыхлый  и  изобилуетъ  дрейссенами. 

2)  Конгломератъ  известковый,  частью  же  натечный  туфообразный  известнякъ.  Неясныя 
\  ядра  мелкихъ  гастероподъ. 

(  1)  Известнякъ  зеленовато-сѣрый  съ  розоватыми  пятнами,  плотный,  отчасти  натечнаго, 

'  отчасти  кристаллическаго  сложенія.  Неясные  отпечатки  окаменѣлостей. 

2)  Конгломератовидный  известнякъ  съ  неясными  отпечатками  раковинъ,  въ  верхнихъ  слояхъ 
сѣроватаго  цвѣта,  въ  нижнихъ  зелено-сѣраго  и  кирпично-краснаго. 

Сѣрая  глина  съ  ржаво-красными  пятнами. 

Известнякъ  съ  отпечатками  мактръ.  Песчанистый  известнякъ  съ  прослойками  бѣловатаго 
Ni\  песка.  Въ  известнякахъ  неопредѣлимые  отпечатки  пластинчато-жаберныхъ  (Mactra?). 

Прослойки  песка  содержатъ  небольшіе  сростки  песчаниковъ  весьма  разнообразныхъ  формъ 
I  (шарообразные,  грушевидные,  вѣтвистые  и  пр.). 
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Песокъ  рыхлый,  почти  чисто  кварцевый,  бѣлый  и  желтый.  Слоистость  тонкая,  часто  пере¬ 
крещивающаяся.  Въ  этихъ  пескахъ  подобные  же  песчаниковые  сростки  то  въ  видѣ  стволовъ, 
вѣтокъ,  то  округленной  формы.  Въ  пескѣ  наблюдается  нѣсколько  тонкихъ  прослоекъ  песчани¬ 
стаго  известняка,  почти  сплошь  состоящаго  изъ  ядеръ  пластинчато-жаберныхъ,  похожихъ 
на  мактръ. 

311.  По  бѣрегу  Днѣпра  (собственно  р.  Конки,  протока  Днѣпра)  отъ  с.  Каиръ  Западныхъ  до 
устья  балки  Долгой  Каирки  хорошихъ  разрѣзовъ  нѣтъ,  хотя  почти  на  каждомъ  шагу  встрѣчаются 
незначительныя  обнаженія  бѣловатыхъ  сарматскихъ  (N\)  известняковъ,  а  ниже  ихъ  выходы  зеленова¬ 
таго  довольно  крупнаго  песка  и  мелкаго  желтоватаго. 

312.  Въ  большой  балкѣ  Долгая  Каирка  и  особенно  въ  впадающихъ  въ  нее  оврагахъ  мы  находимъ 
весьма  интересные  разрѣзы.  Въ  низовьѣ  балки,  въ  глубокомъ  и  узкомъ  оврагѣ,  впадающемъ  съ  правой 
стороны,  наблюдаются  слѣдующіе  слои: 

Q\—  Сѣро-желтый  лёссъ;  толщина  слоя  болѣе  4-хъ  метровъ. 

(^“-Красно-коричневая  глина,  песчанистая  въ  верхнихъ  слояхъ,  болѣе  плотная,  вязкая  въ  нижнихъ. 
Въ  самыхъ  нижнихъ  слояхъ  глины,  въ  видѣ  небольшихъ  валуновъ,  встрѣчаются  куски  красно-желтаго 
известняка  съ  отпечатками  понтической  фауны.  Толщина  слоя  этой  глины  болѣе  4-хъ  метровъ. 

N1? — Буро-зеленая  глина  слоемъ  незначительной  толщины,  мѣстами  совсѣмъ  выклинивающаяся. 

1)  Красновато-желтый  известнякъ  раковинный,  мелко  пористый,  состоитъ  почти  сплошь 
изъ  обломковъ  раковинъ  пластинчато-жаберныхъ  и  мелкихъ  гастероподъ.  Сохраненіе  крайне  плохое. 
Можно  опредѣлить  съ  трудомъ  лишь  Cardium  obsoletum  Eichw. 

2)  Известняку  болѣе  плотный,  съ  ядрами  и  отпечатками  мактръ.  Въ  нижней  части  этого 
известняка,  толщина  котораго  не  превосходитъ  3,5  —  4  метровъ,  нетолстая  прослойка  желто¬ 
ватаго  глинистаго  песка. 

3)  Бѣлый  кварцевый  песокъ  и  глинистый  зеленоватый  и  буро-желтый  песокъ  съ  прослоями 
известняка. 

4)  Сѣровато-желтый  песчаникъ  съ  отпечатками  весьма  крупныхъ  Cardium  obsoletum  и 


N\ 


2 


Mactra  sp. 

5)  Песокъ  слоистый,  зеленоватый  и  желтоватый. 

313.  Выше  по  балкѣ,  по  правой  же  сторонѣ,  почти  безъ  перерыва  тянутся  выходы  тѣхъ  же  изве¬ 
стняковъ,  а  ниже  ихъ  обнажаются  пески  и  песчаники.  Въ  Ѵ2  верстѣ  отъ  устья  балки  на  самомъ  верху 
обрыва  появляется  новый  слой — известнякъ  красно-желтый,  довольно  крѣпкій,  оолитоваго  сложенія,  изо¬ 
билующій  отпечатками  дрейссенъ  ( Dreissena  novorossica  Sinz.).  Изрѣдка  встрѣчаются  отпечатки  мел¬ 
кихъ  Cardium  semisulcatum  и  мелкихъ  гастероподъ  изъ  рр.  Neritina ,  Hydrobia. 

314.  На  лѣвой  сторонѣ  балки  Долгая  Каирка  близъ  пересѣченія  ея  почтовой  дорогой  наблюдаются 
выходы  желто-сѣраго  известняка  (N\ fm),  частью  оолитоваго,  весьма  крѣпкаго.  Здѣсь  изобилуютъ  отпечатки 
и  ядра  Cerithium  ait.  rubiyinosum  Eichw.,  рѣдко — Cerithium  disjunctum  Sow.;  довольно  часто 
встрѣчаются  Scrobicidaria  téllinoides  Sinz.  и  очень  мелкіе  экземпляры  Dosinia  exoleta  L.,  Vene- 
rupis  sp.,  Lucina  sp. 

Ниже  этихъ  известняковъ  обнажаются  выходы  красноватожелтаго  известняка  (Щ)  съ  отпечатками 
Cardium  obsoletum  Eichw.,  Cardium  Fittoni  d'Orb.,  Donax  sp.,  Mactra  sp. 

315.  По  берегу  Днѣпра  въ  lh  верстѣ  ниже  устья  балки  Долгая  Каирка,  въ  небольшихъ  овра¬ 
гахъ  видны  слѣдующіе  слои: 

(^—Черноземъ  сѣро-чернаго  цвѣта,  тонкій  слой  (0,1 — 0,3  м.). 

Q\  —Лёссъ  то  болѣе  глинистый,  то  песчанистый,  наверху  и  внизу  сѣроватаго  цвѣта,  въ  средней  же 
части  полосою  окрашенъ  въ  красно-желтый  цвѣтъ.  Мощность  лёсса  до  2  метровъ. 

ІѴ®? — Зелено-бурая  глина,  разсыпающаяся  на  мелкіе  угловатые  твердые  комочки  съ  темными  пятнами 
на  поверхностяхъ  раскола.  Толщина  слоя  до  1  метра. 

I  Песокъ  рыхлый  почти  чисто  кварцовый,  то  довольно  крупный,  то  мелкій,  бѣлаго,  голубовато- 

I  желтаго  и  грязно-сѣраго  цвѣтовъ.  Слоистость  то  простая  горизонтальная,  то  сложная,  пере¬ 
крещивающаяся.  Обнаженіемъ  раскрыта  мощность  этихъ  песковъ  въ  5  метровъ,  но,  по  всей 
вѣроятности,  они  идутъ  и  ниже,  прикрытые  осыпью. 

ІВъ  осыпавшемся  пескѣ  встрѣчаются  небольшія  кварцевыя  галечки,  сильно  обтертыя  рако¬ 
вины  Mactra  и  Tapes ,  отдѣльныя  недѣлимыя  полевого  шпата  и  куски  конгломерата,  состоящаго 
I  изъ  мелкихъ  известковыхъ,  кварцевыхъ  и  гранитныхъ  галекъ. 
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316.  Ниже  по  берегу  Днѣпра  (Конки)  до  Владимірской  балки  хорошихъ  обнаженій  не  встрѣчается; 
хотя  берегъ  высокъ  и  крутъ,  но  весь  поросъ  травой  и  кустарникомъ.  Лишь  мѣстами  въ  нижней  части 
берегового  склона  встрѣчаются  небольшія  обнаженія  и  раскопки  желто  бѣлаго  известняка  (Щ)  съ  ока- 
менѣлостями  сарматскаго  яруса.  Этотъ  известнякъ  обнажается  до  высоты  6  —  7  метровъ  надъ  уров¬ 
немъ  Днѣпра.  Выше  по  склону,  на  высотѣ  9  —  12  метровъ  изъ-подъ  намытой  сверху  красновато-бурой 
песчанистой  глины  обнажаются  слоистые  пески  (jVf11?)  желтоватаго  и  зеленоватаго  цвѣта.  Кверху  пески 
становятся  нѣсколько  болѣе  глинистыми. 

317.  Немного  выше  Владимірской  балки  впдны  выходы  желтоватаго  известняка  (Щ)  съ  отпечат¬ 
ками  и  ядрами  раковинъ  рр.  Mactra,  Tapes  и  Cardimn  сарматскаго  яруса.  Ниже  этихъ  известня¬ 
ковъ  обнажаются:  желтый  песокъ  и  глыбы  довольно  слабаго  песчаника  (Щ)  бѣловатаго  цвѣта  съ  жел¬ 
тыми  пятнами.  Поверхность  песчаника  нерѣдко  имѣетъ  слабую  волнистость,  напоминающую  слѣды  ряби. 
Изрѣдко  въ  этомъ  песчаникѣ  встрѣчаются  отпечатки  раковинъ:  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Mac¬ 
tra  sp. 

318.  Владимірская  балка  не  представляетъ  значительныхъ  разрѣзовъ,  проникающихъ  глубже  лёссо¬ 
видныхъ  суглинковъ.  По  большей  части  она  покрыта  травой.  Только  въ  низовьѣ  на  склонахъ  ея  наблю¬ 
даются  выходы  песчаника  (JV'f),  вполнѣ  схожаго  съ  описаннымъ  въ  предшествующемъ  обнаженіи. 

319.  Ниже  Владимірской  балки  по  берегу  Днѣпра  также  нѣтъ  значительныхъ  разрѣзовъ,  хотя  и 
встрѣчаются  довольно  часто  небольшія  обнаженія  сарматскихъ  (Nf)  известняковъ.  Такъ  идетъ  почти 
до  с.  Любимовки. 

320.  Близъ  с.  Любимовки,  и  въ  особенности  на  берегу  Днѣпра  (Конки)  между  Любимовкой  и  м.  Ка¬ 
ховкой,  мы  встрѣчаемъ  значительный  почти  непрерывающійся  разрѣзъ,  въ  которомъ  обнажаются: 

Q\ — Лёссъ  сѣрый  и  сѣровато-желтый,  въ  нижнихъ  горизонтахъ  заключающій  куски  лежащаго  подъ 
нимъ  известняка. 

N\ — Известнякъ  съ  прослоями  зелено-бурой  глины.  Известняки  эти  желто-бѣлые,  то  раковинные,  то 
оолитовые,  то  плотные  мергелистые,  чередующіеся  между  собою  нетолстыми  слоями.  Въ  этихъ  извест¬ 
някахъ,  кромѣ  мергелистыхъ,  встрѣчаются  отпечатки  и  ядра  Mactra  sp. 

321.  Въ  самомъ  селеніи  Каховка  берегъ  Днѣпра  представляетъ  подобный  же  разрѣзъ:  ниже  лёсса 
довольно  песчанистаго,  сѣро-желтаго  цвѣта,  толщиною  до  3  метровъ,  обнажаются  тонкослоистые  и  тол¬ 
стослоистые  сѣровато-бѣлые  известняки,  частью  почти  сплошь  состоящіе  изъ  отпечатковъ  и  ядеръ  Mactra 
sp.,  частью  же  мергелистые,  не  содержащіе  никакихъ  окаменѣлостей. 

Среди  известняковъ  проходятъ  товкія  прослойки  зелено-бурой  глины.  Общая  толща  этихъ  извест¬ 
няковъ  и  глинъ  около  4 — 5  метровъ. 

322.  Ниже  Каховки  берегъ  не  представляетъ  никакихъ  обнаженій  кромѣ  лёсса,  весьма  здѣсь 
песчанистаго.  Мѣстами  же  береговой  склонъ  прикрытъ  сыпучими  дюнными  песками,  которые  по  всей  вѣроят¬ 
ности  отсортированы  вѣтромъ  изъ  того  же  сильно  песчанистаго  лёсса. 

323.  Немного  выше  с.  Британъ  мы  видимъ  слѣдующій  разрѣзъ,  вышиною  въ  7  —  8  метровъ,  въ 
значительной  степени  дополняемый  искусственными  обнаженіями  многочисленныхъ  каменоломенъ. 

Q\  — Лёссовидный  желто-сѣрый  суглинокъ,  въ  которомъ  во  множествѣ  встрѣчаются  небольшіе  куски 
красновато-желтаго  известняка  (Щ)  съ  Cardium,  subdentatum  Desh.,  ( pseudocatillus  Barb.)  и 
Dreissena  rostriformis  Des  h. 

Щ— Желтый  оолитовый  известнякъ  съ  многочисленными  отпечатками  Dreissena  rostriformis. 
Изрѣдка  встрѣчаются  плохо  сохранившіеся  отпечатки  Cardium  sp.,  (Cardium  semisulcatum  Rouss-РД 
и  Hydrobia  sp. 

N\m  —  Известнякъ  сѣровато-бѣлый,  иногда  желтоватый  оолитовый  книзу  же  переходящій  въ  тон¬ 
кослоистый  раковинный.  Изобилуетъ  ядрами  и  отпечатками,  иногда  очень  хорошими  Cerithium  disjunc- 
tum  Sow.,  Ceritliium  rubiginosum  Eichw.,  затѣмъ  довольно  многочисленны  отпечатки  Dosinia 
exoleta  L.,  Tellina  sp.,  butina  sp.,  Venerupis  sp.,  Mactra  sp.  и  очень  мелкія  Hydrobia  sp. 

Щт ?  —  Зеленовато-сѣрая  глина  съ  кусками  бѣловатаго  известняка.  Куски  эти  частью  неокатанные, 
остроугольные,  частью  окатанные. 

Щ  —  Известнякъ  бѣлый,  толстослойный,  большею  частью  плотный,  мергелистый,  частью  раковинный, 
съ  отпечатками  Mactra  podolica  Eichw.  Верхняя  часть  этого  известняка  представляетъ  какъ-бы  битый 
плитнякъ,  сцементированный  глиною. 

Разрѣзъ  этотъ  весьма  схожъ  съ  разрѣзомъ  подъ  д.  Казацкой  (обнаженіе  №  109),  но  только  далеко 
не  такъ  полонъ,  потому  что  болѣе  или  менѣе  значительный  перерывъ,  прикрытый  осыпью,  замѣчается 
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между  зеленовато-сѣрой  глиной  и  известнякомъ  съ  Cerithium  и  между  этимъ  послѣднимъ  слоемъ  и  известия 
комъ  съ  дрейссенами. 


Область  рѣки  Молочной. 

По  правой  сторонѣ  рѣки  Молочной. 

324.  Рѣка  Молочная  образуется  изъ  сліянія  двухъ  небольшихъ  рѣчекъ:  Куркулака  и  Чингула. 
По  Куркулаку,  правому  притоку,  выше  кол.  Тифенбрунъ,  встрѣчаются  лишь  незначительныя  обнаженія 
лёссовидныхъ  глинъ,  ниже  Тпфенбруна  къ  кол.  Вальдорфъ  и  ниже  послѣдней,  кромѣ  лёссовидной  глины, 
наблюдаются  выходы  нижележащихъ  бѣловатыхъ  и  желтоватыхъ  слоистыхъ  песковъ- 

325.  По  р.  Чингулу  сколько-нибудь  значительныя  обнаженія  наблюдаются  только  въ  низовьяхъ; 
тутъ  правый  берегъ  представляетъ  крутой,  высокій  склонъ,  прорѣзанный  глубокими  оврагами.  Въ  этихъ 
глубоко  зіяющихъ  оврагахъ  обнажаются  однако  только  мощныя  толщи  желто-сѣраго  лёссовиднаго  суглинка 
и  красно-бурой  глины.  Лишь  въ  самыхъ  низовьяхъ  оврага  изъ-подъ  этихъ  глинъ  обнажается  слоистый 
желтоватый  и  бѣловатый  песокъ  съ  небольшими  песчаниковыми  стяженіями. 

326.  Ниже  сліянія  Куркулака  съ  Чингудомъ  по  р.  Молочной  до  колоніи  Пришибъ  не  наблюдается 
обнаженій.  Въ  глубокихъ  же  оврагахъ,  впадающихъ  съ  правой  стороны  между  колоніями  Альтъ-Мунталь 
и  Пришибъ,  встрѣчаются  значительныя  обнаженія  желто-сѣраго  лёссовиднаго  суглинка  и  подстилающей 
его  красно-бурой  песчанистой  глины. 

327.  Подъ  Пришибомъ  мы  видимъ  огромный  обрывъ  до  30  ли.  вышпны  и  нѣсколько  десятковъ 
саженъ  длины.  Нѣкоторыя  части  обрыва  выступаютъ  впередъ  въ  видѣ  гигантскихъ  бастіоновъ,  что  даетъ 
возможность  наблюдать  разрѣзъ  въ  различныхъ  вертикальныхъ  плоскостяхъ. 

Въ  этомъ  разрѣзѣ  наблюдаются  слѣдующіе  слои: 

< 
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1)  Красноватая  песчанистая  глина  съ  горизонтальными  прослойками  бѣловатаго  мергеля. 
Толщина  этого  слоя,  обнажаемаго  разрѣзомъ,  довольно  различна  отъ — 1,5  до  4 — 5  метровъ. 

2)  Зеленовато-и  голубовато-сѣрая  песчанистая  глина  съ  вертикальными,  нѣсколько  скру¬ 
ченными  прослоями  бѣловатаго  мергеля.  Книзу  глина  становится  менѣе  песчанистой  и  тутъ 
въ  ней  изрѣдка  встрѣчаются  плохо  сохранившіяся  раковины  Plcinorbis  sp.  Толщина  слоя  этой 
глины  болѣе  2  метровъ. 

1)  Зеленовато-сѣрый,  сильно  глинистый  песокъ  съ  тонкими  горизонтальными  прослойками 
мергеля.  Толщина  слоя  около  0,5  метра. 

2)  Песокъ  слоистый,  слегка  сцементированный  глиной,  желтаго  и  зеленоватаго  цвѣта.  Этотъ 
слой  весьма  богатъ  отлично  сохранившимися  раковинами: 

Planorbis  marginatus  Drap.,  Limnea  palustris,  var .  septentrionalis  Cless.,  Limnea 
truncatula  Miill.;  Limnea  stagnalis  L.,  Succinea  Pfeifferi  Rossm.,  Succinea  oblonga  Drap., 
Pupa  muscorum  L.,  Papa  pygmea  Drap.?  Pupa  sp. 

Изъ  этихъ  раковипъ  сильно  преобладающей  надъ  всѣми  прочими  является  Planorbis 
marginatus. 

Зеленовато-и  желтовато-сѣрый,  блѣдноокрашенный,  тонкопесчанистый,  нзвестковистый  сугли¬ 
нокъ,  строеніемъ  напоминающей  лёссъ  и  переходящій  книзу  въ  довольно  твердый  мергель, 
имѣющій  тоже  лёссовидное  строеніе.  Толщина  слоя  этого  суглинка  до  1,5  метра.  Здѣсь  встрѣ¬ 
чается  довольно  часто  Buliminus  aff.  tridens  Müll.  отличаемая  отъ  типичной  формы  большею 
укороченностью  раковины  вслѣдствіе  болѣе  сжатыхъ  оборотовъ.  Кромѣ  того  здѣсь  встрѣчаются: 

Глинистый  песокъ,  окрашенный  въ  яркій  оранжевый  и  зелено-желтый  цвѣтъ,  съ  тонкой 
прослойкой  темной  зелено-бурой  глины.  Толщина  слоя  до  0,2  метра. 

Мощная  толща  бѣлыхъ  и  желтоватыхъ  мелкозернистыхъ,  почти  чисто  кварцевыхъ  песковъ 
обладающихъ  ясно  выраженною  тонкою  горизонтальною  слоистостью.  Эти  пески  эксплоатируются 
мѣстными  жителями.  Въ  этихъ  пескахъ  встрѣчаются  окремнѣлые  стволы  хвойныхъ  деревьевъ.  Обна¬ 
женная  раскопками  толща  этихъ  песковъ  не  менѣе  10  метровъ.  Ниже  разрѣзъ  прикрытъ  осыпью. 
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Буровая  скважина,  проведенная  въ  с.  Пришибѣ  для  полученія  воды,  обнаружила  слѣдующее  напла¬ 


стованіе  *): 


№ 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 
9 


10 


Глубина  отъ 
поверхн.  въ 
метрахъ. 

0,9 

6,3 

7,2 

9,6 

14,7 

19.5 

19.65 

22,2 


30,6 

31,8 


Названіе  слоя. 


Ni 


' 


N‘ 


Qx  —  Черноземъ . .  . 

—  Желтый  суглинокъ;  подъ  конецъ  съ  примѣсью  песка 
Тонкій  песокъ  съ  водою,  горькою  на  вкусъ.  .  . 

Крупный  песокъ  съ  гравіемъ . 

Черно-сѣрая  земля  (глина) . 

Темно-зеленая  глина,  подъ  конецъ  болѣе  свѣтлая 
Слой  ракуши  ( Mactra  Fabreancc  d’OrbV,  Ervilia  podo- 

Eicliw.P) . 

Свѣтло-зеленый  суглинокъ,  иногда  съ  желтыми  прожилками 
Подобный  же  суглинокъ  болѣе  интензивнаго  синяго  цвѣта 
съ  тонкими  прослойками  фіолетоваго  песка,  внизу  суглинокъ 
сильно  песчанистъ . 8,4 


Пса, 


Толщ,  слоя 
въ  метрахъ. 

0,9 

5.4 
0,9 

2.4 
5,1 
4,8 

0,15 

2,55 


Чистый  голубовато-сѣрый  песокъ  съ  хорошей  водою. 


1,2 


Слой  ракуши  состоитъ  изъ  обломковъ  раковинъ  сарматскаго  яруса,  къ  которому  относятся  по  всей 
вѣроятности  всѣ  слои,  начиная  съ  6-го.  Первые  два  слоя  имѣютъ  вѣроятно  послѣтретичный  возрастъ. 
За  кол.  Гофенталь,  совершенно  слившейся  съ  кол.  Пришибъ,  въ  глубокихъ  оврагахъ  по  обѣимъ  сторо¬ 
намъ  дороги  къ  кол.  Нассау  —  нѣтъ  обнаженій  другихъ  породъ,  кромѣ  буроватой  лёссовидной  глины. 
При  рытьѣ  въ  кол.  Гофенталь  ямы  для  добыванія  песка,  залегающаго  здѣсь  подъ  лёссовиднымъ  суглин¬ 
комъ,  въ  нижнемъ  слоѣ  этого  послѣдняго  были  найдены  остатки  мамонта. 

328.  Ниже  кол.  Пришибъ  высокій  уступъ  праваго  берега  р.  Молочной  немного  отодвигается  отъ 
рѣки,  не  представляетъ  уже  такого  большого  обнаженія,  какъ  подъ  самымъ  Пришибомъ;  однако  много¬ 
численные  и  глубокіе  овраги,  прорѣзывающіе  крутой  склонъ  этого  уступа,  даютъ  полную  возможность 
познать  внутреннее  строеніе  его.  Кромѣ  того,  протягивающіеся  отъ  уступа  впередъ  по  направлннію  къ 
р.  Молочной  небольшіе  отроги  нерѣдко  оканчиваются  болѣе  или  менѣе  значительными  обрывами.  Между 
колоніями  Вайнау  и  Стар.  Нассау  въ  одномъ  изъ  такихъ  обрывовъ,  свѣжесть  разрѣза  котораго  под¬ 
держивается  постоянными  выборками  массъ  песка,  лежащаго  въ  основаніи  разрѣза,  мы  видимъ  слѣ¬ 
дующее  наслоеніе: 

Красно-бурая  глина,  непосредственно  подстилающая  нетолстый  почвенный  слой.  Въ  ней 
въ  изобиліи  встрѣчаются  крупные  кристаллы  гипса  п  известковыя  конкреціи,  бѣловатыя  снаружи 
и  розовато-сѣрыя  въ  расколѣ. 

Зелено-сѣрая  глина  съ  известковыми  конкреціями,  расположенными  въ  видѣ  нѣсколько  скру¬ 
ченныхъ  вертикальныхъ  прослоекъ. 

Весьма  тонкій  прослоекъ  мергеля  съ  горизонтальной  слоистостью. 

Зелено-бурый  песокъ  наверху  сцементированный  глиною,  книзу  рыхлый. 

Щ?  —  Бѣлый  и  желтый  слоистый  песокъ  довольно  значительной  мощности.  Этотъ  песокъ  и  до¬ 
бывается  мѣстными  жителями. 

Другое  довольно  значительное  обнаженіе  находится  ближе  къ  кол.  Стар.  Нассау;  въ  немъ  мы  ви¬ 
димъ  слѣдующее  наслоеніе: 

Q2  —  Черноземъ. 

—  Красно-бурая  глина  въ  нижнемъ  слоѣ  съ  бѣлыми  мергелистыми  гнѣздами,  переходитъ  книзу 
въ  рыхлый  розовато-бѣлый  мергель. 

Щ?  —  Кпасновато-сѣрый  глинистый  песокъ  книзу  принимаетъ  зеленовато-сѣрый  цвѣтъ. 

N*  ? —  Песокъ  слоистый  рыхлый  бѣлаго  и  желтаго  цвѣта. 


е,? 


N,l{ 


*)  Свѣдѣніе  объ  этой  буровой  скважинѣ,  равно  и  о  многихъ  другихъ  въ  области  верхняго  теченія 
р.  Молочной,  были  любезно  доставлены  мнѣ  г.  Шаадомъ,  завѣдывавшимъ  буровыми  работами.  Не  могу 
не  выразить  г.  Шааду  моей  искренней  признательности. 
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Н.  Соколовъ. 


этой  послѣдней  часто 
вслѣдствіе  выработки 


щ?х 


QaJ 


329.  Между  колоніями  Вайнау  и  Дурлахъ  въ  значительномъ  обрывѣ,  образованномъ  выработкой 
песка,  наблюдается  обнаженіе  мощныхъ  толщъ  слоистыхъ  бѣлыхъ  п  желтыхъ  кварцевыхъ  песковъ.  Въ 
глубокихъ  же  водомоинахъ,  врѣзающихся  глубже  въ  крутой  склонъ  уступа,  наблюдается  налеганіе  на 
слоистые  пески  зелено-сѣрыхъ  и  коричнево-красныхъ  глинъ.  Коричнево-красныя  глины  и  здѣсь  богаты  гип¬ 
сомъ  и  известковыми  конкреціями. 

Выше  въ  вершинахъ  овраговъ  на  коричнево-красныя  глины  налегаетъ  красно-бурый  лёссовидный 
суглинокъ,  весьма  песчанистый,  переходящій  даже  въ  глинистый  песокъ. 

330.  По  дорогѣ  изъ  сел.  Дурлахъ  въ  с.  Богдановку  и  въ  окрестностяхъ 
встрѣчаются  довольно  значительные  разрѣзы,  происшедшіе  по  большей  части 
песка;  въ  этихъ  разрѣзахъ  наблюдаются: 

Q*  —  Красно-бурая  песчанистая  глина  съ  кусочками  мергеля. 

Q]?  —  Зеленоватый  глинистый  песокъ. 

(  1)  Тонкій  прослой  песчаниковыхъ  конкрецій  ржаво-бураго  цвѣта. 

2)  Бѣлые  и  желтые  слоистые  пески. 

331.  Въ  окрестностяхъ  сел.  Троицкаго  въ  глубокихъ  оврагахъ,  прорѣзающихъ  склонъ  высокаго 
уступа,  и  въ  обрывахъ  передовыхъ  холмовъ  наблюдаются  выходы  слѣдующихъ  слоевъ: 

Q1,  —  Красновато-сѣрый  сильно  песчанистый  лёссовидный  суглинокъ. 

1)  Красная  глина  съ  гипсомъ  около  1,5  м.  мощности. 

2)  Зеленоватая  глина  съ  прослоями  бѣлаго  мергеля.  Толщина  слоя  до  2-хъ  метровъ. 
Ниже  глина  становится  песчанистою  и  переходитъ  въ  ржаво-желтый  глинистый  песокъ. 

JVj?  —  Рыхлые  бѣлые  и  желтоватые  слоистые  оески. 

332.  Посреди  сел.  Троицкаго  открывается  къ  долинѣ  р.  Молочной  большая  балка  Троицкая,  по 
которой  значительныхъ  естественныхъ  обнаженій  нѣтъ,  но  рядъ  каменоломенъ  по  обѣимъ  сторонамъ 
балки  даетъ  многочисленные,  хотя  и  неглубоко  проникающіе  разрѣзы. 

Въ  этихъ  разрѣзахъ  наблюдаются  слѣдующіе  слои: 

—  Бурая  глина. 

1)  Яркокрасная  известково-песчанистая  порода  съ  тонкими  прожилками  коричнево-красной  глины. 

2)  Красноватый  (или  розоватый)  рыхлый  тонкопесчанистый  известнякъ  (трепеловидный)  съ 
ядрами  и  отпечатками: 

Cardium  subdentatum  Desh.,  Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Cardium  novorossi- 
cum  Barb.,  Dreissena  rostriformis  Desh.,  Paludina  achatinoides  D  e  s  h . 

3)  Красно-желтый  песокъ  съ  тонкими  прослоями  известняка,  содержащаго  ядра  тѣхъ  яге  ока- 
менѣлостей,  что  и  въ  предъидущемъ  слоѣ.  Но  здѣсь  особенно  преобладаютъ  палудиниды  и 
дрейссены. 

Въ  боковыхъ  балочкахъ  наблюдаются  только  выходы  бурыхъ  суглинковъ. 

333.  Ниже  с.  Троицкаго  по  дорогѣ  въ  с.  Новопавловку  находимъ  рядъ  глубокихъ  овраговъ,  въ 
которыхъ  обнажаются: 

Щ  —  Мергелистый  известнякъ,  наверху  тонкослоистый,  не  содержащій  окаменѣлостей.  Въ  нижнихъ 
слояхъ  довольно  многочисленны  отпечатки: 

Cardium  subdentatum  Desh.,  Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Dreissena  rostriformis  Desh., 
Dreissena  subcarinata  Desh.,  Paludina  achatinoides  Desh.,  Paludina  acuta  Desh.,  Melanopsis 
Esperi  Ferr.,  Hydrobia  sp. 

Толщина  слоя  этого  известняка  болѣе  3  метровъ. 

Nc2?  —  Рыхлые  пески  бѣлые  и  желтоватые  слоистые. 

334.  Ближе  къ  Новопавловкѣ  въ  глубокомъ  оврагѣ  видны  слѣдующіе  слои: 

Q\  —  Красно-сѣрый  сильно  песчанистый  лёссовидный  суглинокъ,  мощностью  до  2-хъ  метровъ. 

1)  Зеленоватый  глинистый  песокъ  съ  твердыми  (кремнистыми?)  конкреціями,  до  1,5  метра. 

2)  Зеленоватая  глина  съ  гипсомъ. 

3)  Коричнево-красная  глина  еще  болѣе  богатая  кристаллами  гипса  и  съ  известковыми 
конкреціями. 

1)  Бѣлый  весьма  крѣпкій  мергель  разбитый  на  отдѣльности  (или  конкреціонныя  образо¬ 
ванія,  тѣсно  сближенныя  между  собою).  Всѣ  промежутки  между  отдѣльными  кусками  (конкре¬ 
ціями)  заполнены  коричнево-красной  глиной. 

2)  Желтовато-зеленый  песокъ. 


т 


Nc 
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335.  Въ  окрестностяхъ  Новопавловкп  и  по  дорогѣ  отъ  этого  селенія  къ  с.  Терпѣнью  встрѣчаются 
многочисленныя  каменоломни,  въ  которыхъ  добывается  весьма  плотный  мергелистый  известнякъ  для 
извести.  Въ  одной  изъ  этихъ  каменоломенъ  встрѣчается  слѣдующій  болѣе  сложный  разрѣзъ: 

Q2  —  Черноземъ. 

Ç!  —  Сѣровато-бурая  глина,  плотная  и  жирная  съ  гнѣздами  бѣловатаго  глинистаго  песка.  Тол¬ 
щина  слоя  этой  глины  до  1  метра. 

Q"? — Красноватая  глина  съ  гипсомъ  въ  видѣ  отдѣльныхъ  кристалловъ  и  друзъ.  Книзу  эта  глина 
перемѣшивается  съ  бѣлой  глиной. 

1)  Бѣлый  тонкослоистый  мергель  съ  тонкими  прослойками  ярко-красной  глины  и  съ 
какъ  бы  гнѣздами  красной  и  зеленовато-бурой  глины.  Въ  самыхъ  нижнихъ  слояхъ  этого  бѣло¬ 
ватаго  мергеля  встрѣчаются  отпечатки  раковинъ;  особенно  многочисленны  гастероподы. 

Cardium  subdentatum  Desh.,  Cardium  Odessae  Barb.,  Dreissena  subcarinata  Desh., 
Dreissena  rostriformis  Desh.,  Paludina  achatinoides  Desh.,  Paludina  acuta  Desh.,  Me- 
lanopsis  Esperi  Ferr.,  Hijdrobia  sp.  sp.,  Neritina  sp. 

2)  Темножелтый  раковинный  известнякъ  состоитъ  сплошь  изъ  отпечатковъ  и  ядеръ  ра¬ 
ковинъ,  среди  которыхъ  подавляющимъ  преобладаніемъ  пользуются  кардиды.  Тутъ  встрѣчаются 
въ  хорошихъ  отпечаткахъ: 

Cardium  subdentatum  Desh.,  Cardium  semisulcatum  Rouss.,  Cardium  Odessae 
Barb.,  Cardium  n.  sp.,  Dreissena  subcarinata  I)esh.,  Dreissena  rostriformis  Desh., 
І  Paludina  achatinoides  Desh. 

Въ  другихъ  каменоломняхъ  подъ  коричнево-красной  глиной  залегаетъ  бѣлый  пли  сѣровато-бѣлый 
мергелистый  известнякъ,  весьма  крѣпкій,  имѣющій  видъ  стяженій,  расположенныхъ  въ  рядъ  и  довольно 
плотно  прилегающихъ  одно  къ  другому.  Промежутки  между  ними  заполнены  тою  же  буро-красной  глиной. 
Большею  частью  въ  этомъ  известнякѣ  нѣтъ  никакихъ  окаменѣлостей,  но  изрѣдка  встрѣчаются  отпе¬ 
чатки:  Cardium  subdentatum  Desh.,  С.  semisulcatum  Rouss.,  Dreissena  rostriformis  Desh., 
Dreissena  novorossica  Sinz.,  Paludina  achatinoides  Desh. 

336.  Въ  балкѣ  Дубовой  на  правой  сторонѣ  ея  наверху  склона  въ  рытвинахъ  и  каменоломняхъ 
обнажается  краснобурая  глина  съ  гипсомъ  и  бѣловатый,  весьма  плотный  мергелистый  известнякъ,  добы¬ 
ваемый  здѣсь  для  извести.  Ниже  по  склону  наблюдаются  выходы  желто-сѣраго  песка  п  въ  немъ  слой 
желтоватаго  песчанистаго  известняка  съ  понтическими  окаменѣлостямп. 

По  лѣвой  сторонѣ  Дубовой  балки  наверху  склона  также  находятся  ломки  бѣлаго  мергелистаго 
известняка,  разбитаго  на  небольшія  отдѣльности,  имѣющія  видъ  стяженій,  окруженныя  коричнево-красной 
глиной.  Книзу  известнякъ  становится  болѣе  пористымъ  и  въ  немъ  встрѣчаются  хорошіе  отпечатки, 
окрашенные  въ  желтый  цвѣтъ  довольно  крупныхъ  раковинъ  Cardium  subdentatum  Desh.,  Cardium 
semiculatum  Rouss.,  Cardium  Odessae  Barb.,  Dreissena  rostriformis  Desh.,  Dreissena  sub¬ 
carinata  Des  h. 

337.  Среди  сел.  Терпѣнье  въ  долину  р.  Віолочной  впадаетъ  довольно  большая  балка  Каменная, 
по  обоимъ  бокамъ  который,  а  равно  п  по  многимъ  отверткамъ  ея  находятся  многочисленныя  каменоломни, 
въ  которыхъ  добывается  сильно  песчанистый  известнякъ  понтпческаго  яруса,  называемый  мѣстными  жи¬ 
телями  дикаремъ  и  употребляемый  исключительно  на  бутъ.  Въ  многочисленныхъ  разрѣзахъ,  частью  есте¬ 
ственныхъ,  но  большею  частью  искусственныхъ,  наблюдаются  слѣдующіе  слои: 

Qi — Лёссъ  желто-бураго  или  красновато-бураго  цвѣта. 


№ 


f  1)  Зеленоватая  и  бѣловатая  глина,  слоемъ  незначительной  толщины  (менѣе  0,5  м.). 

2)  Желтый  или  желто-сѣрый  песокъ,  толщина  слоя  котораго  тоже  около  0,5  метра. 

1)  Тонкослоистый  известнякъ,  весьма  песчанистый,  сильно  разъѣденный  съ  плохо  сохра¬ 
нившимися  ядрами  кардидъ  и  дрейссенъ  понтическаго  яруса.  Толщина  слоя  около  1  метра. 

2)  Песокъ  сѣро-желтый  съ  прослойками  известково-песчаниковыхъ  конкрецій. 

3)  Известнякъ  тонкослоистый  то  мергелистый  съ  довольно  хорошо  сохранившимися  отпе¬ 
чатками  понтическихъ  раковинъ,  то  сильно  песчанистый,  ноздреватый,  то  полукристаллическій 
съ  весьма  неясными  отпечатками  тѣхъ  же  раковинъ.  Мѣстами  среди  известняка  наблюдаются 
тонкія,  но  многочисленныя  прослойки  мелкаго  желтаго  песка.  Болѣе  3  метровъ  толщины. 

4)  Глинисто-песчаныя  отложенія  желтоватаго  и  голубоватаго  цвѣта. 

5)  Красновато-сѣрый  сильно  песчанистый  известнякъ  съ  плохими  отпечатками  и  ядрами 
понтическихъ  раковинъ.  Толщина  его,  обнаженная  каменоломнями,  доходитъ  до  2-хъ  метровъ.  Въ 
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нѣкоторыхъ  разрѣзахъ  наблюдается  сильное  несогласіе  въ  напластованіи  этого  слоя  съ  выше¬ 
лежащими.  А  пменно,  слои  этого  известняка  падаютъ  на  SOS  подъ  угломъ  15° — 17°;  всѣ  же 
вышележащіе  слои  имѣютъ  горизонтальное  напластованіе.  Этимъ  известнякомъ  заключаются  книзу 
разрѣзы,  наблюдаемые  въ  каменоломняхъ;  но  въ  глубокихъ  водомоинахъ  съ  правой  стороны  балки 
обнажаются  нижележащіе  слои  весьма  пластичныхъ  глинъ  зеленоватаго  и  темно-сѣраго  цвѣта  съ 
прослоями  известняка,  содержащаго  отпечатки  понтическаго  (Щ)  яруса.  Ниже  глинъ  показы¬ 
ваются  желтоватые  и  голубоватые  сыпучіе  пески  (Щ?). 

338.  Въ  небольшомъ,  но  глубокомъ  оврагѣ,  открывающемся  въ  долину  Молочной  при  устьѣ  балки 
Каменной,  мы  наблюдаемъ  слѣдующій  разрѣзъ. 

Q2  —  Черноземъ,  нижній  слой  котораго  изобилуетъ  кусками  известняка  въ  видѣ  щебня. 

1)  Песчанистый  известнякъ,  тонкіе  слои  котораго  чередуются  съ  тонкими  же  слоями  песка, 
сѣро-зеленой  глины,  желтоватаго  мергеля.  Въ  прослояхъ  известняка  и  мергеля  встрѣчаются 

ѵс  отпечатки  и  ядра  понтпческихъ  раковинъ.  Толщина  слоя  до  2  метровъ. 

2)  Слоистый  песокъ  бѣлаго,  желтаго  и  ржаво-краснаго  цвѣта  съ  конкреціями  песчаника, 
въ  которомъ  встрѣчаются  ядра  и  отпечатки  палудинъ  и  дрейссенъ  понтическаго  яруса.  Слой 
этотъ  имѣетъ  въ  толщину  0,5 — 0,7  м. 

Зеленовато-сѣрая  глина,  въ  верхней  части  песчанистая,  ниже  тонкослоистая  и  болѣе  жирная. 
Щ  ?  Толщина  около  1  метра. 

Песокъ  оранжево-желтый  съ  прослоями  зеленоватой  глины.  Толщина  слоя  песка  до  0,5  м. 

JY,?  — Пески  слоистые,  бѣловатые,  сѣроватые  съ  голубоватыми  оттѣнками  и  желтыми  прослойками, 
почти  чисто-кварцевые. 

Мощная  (болѣе  6—7  метровъ)  толща  песковъ  заканчиваетъ  разрѣзъ. 

339.  Ниже  с.  Терпѣнья  по  р.  Молочной,  по  дорогѣ  въ  с.  Тамбовку,  въ  глубокихъ  оврагахъ,  про¬ 
рѣзающихъ  крутой  склонъ  высокаго  уступа  праваго  берега,  наблюдаются  подъ  сильно  песчанистымъ 
лёссомъ  пески  бѣлые,  желтые  и  желто-бурые  съ  конкреціями  песчаниковъ,  часто  достигающими  значи¬ 
тельныхъ  размѣровъ.  Верстахъ  въ  двухъ  ниже  с.  Терпѣнья  находится  такъ-называемая  Каменная  Могила — 
не  высокій  холмъ,  одиноко  поднимающійся  среди  долины  Молочной.  Холмъ  этотъ  покрытъ  большими  глы¬ 
бами  песчаника,  изъ  подъ  котораго  виднѣется  желтоватый  мелкій  почти  чисто  кварцевый  песокъ.  Глыбы 
песчаника,  довольно  слабаго,  обладающаго  ясною  слоистостью,  частью  сохраняютъ  свое  горизонтальное 
положеніе,  частью  же,  вслѣдствіе  выбиранія  изъ-подъ  нихъ  песку  мѣстными  жителями  или  выдуванія  ' 
вѣтромъ,  обвалились  и  лежатъ  въ  безпорядкѣ.  Самая  могила  представляетъ  собою  уцѣлѣвшій  отъ  раз¬ 
мыва  островъ  слоистыхъ  песковъ,  прикрытыхъ  глыбами  песчаника.  Въ  этомъ  песчаникѣ  встрѣчаются,  по 
словамъ  Конткевича,  неясныя  отпечатки  двухстворчатыхъ  раковинъ,  напоминающихъ  Mactra  podolica  *). 

Въ  обрывахъ  крутого  склона,  обращеннаго  къ  этому  холму,  видимъ  также  выходы  песка  и  глыбы 
песчаника,  приблизительно  на  той  же  высотѣ,  какъ  и  въ  только  что  описанной  могилѣ. 

340.  По  дорогѣ  изъ  Тамбовки  въ  Семеновку  въ  крутомъ  береговомъ  обрывѣ  наблюдаются  гли¬ 
нистые  довольно  крѣпко  сцементированные  пески  —  наверху  зеленовато-сѣраго  цвѣта  съ  красно-бурыми 
пятнами,  внизу  довольно  яркаго  красно-бураго  цвѣта  ( Nc2 ?).  На  самомъ  верху  въ  зеленовато-буромъ  глинистомъ 
пескѣ  тонкій  прослой  бѣлаго  мергеля.  Этотъ  разрѣзъ  дополняется  разрѣзомъ  въ  небольшомъ  оврагѣ, 
открывающемъ  выше-лежащія  напластованія. 

Выше  глинпстаго  зеленоватаго  песка  лежитъ  плотная  красно-бурая  глина,  прикрываемая  въ  свою 
очередь  желто-сѣрымъ  сильно  песчанистымъ  лёссовиднымъ  суглинкомъ. 

341.  Въ  Семеновской  балкѣ,  и  именно  въ  правомъ  отвершкѣ  ея  наблюдается  довольно  мощная  (до 
8  метровъ)  толща  красно-бурой  глины,  на  которую  налегаетъ  глинистый  песокъ  сѣроватаго  цвѣта,  замѣ¬ 
няющій  собою  лёссъ  и  дающій  матеріалъ  для  дюнныхъ  образованій,  которыя  покрываютъ  здѣсь  довольно 
значительную  площадь. 

342.  Въ  г.  Мелитополѣ  и  въ  его  ближайшихъ  окрестностяхъ  обнаруживаются  только  мощныя 
толщи  сѣро-желтаго  и  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка  и  подъ  нимъ  зеленовато-и  желтовато-сѣраго 
глинпстаго  песка,  иногда  довольно  крѣпко  сцементированнаго. 

Среди  города,  на  базарной  площади,  въ  1887  году  было  произведено  буреніе  артезіанскаго  колодца, 
причемъ  были  пройдены  слѣдующіе  слои: 


*)  Горн.  Ж.  1881,  I,  стр.  24У. 


Общая  геологическая  карта  Россіи.  Л.  48. 
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Глубина  отъ  Толщина 

№  поверхн.  въ  Названіе  слоя.  слоя  въ  мет- 

метрахъ.  рахъ. 

1  —  Сѣрый  песокъ .  4 

2  4  Желто-сѣрая  песчанистая  глина,  внизу  съ  бѣлыми  прослоями  ....  3,2 

3  7,2  Зеленая  глина .  1,6 

4  8,8  Темно-зеленый  глинистый  песокъ . .  1,3 

5  10,1  Желтый  песокъ  съ  зеленоватымъ  оттѣнкиіъ,  книзу  болѣе  глинистый  и 

въ  немъ  вода .  4,4 

6  14,5  Зеленоватая  мягкая  глина  .  .  1 

7  15,5  Зеленовато-сѣрый  песокъ,  внизу  прослой  твердыхъ  конкрецій  съ  черными 

оолитовыми  зернами .  2,5 

8  18  Зеленоватая  глина,  книзу  болѣе  песчанистая,  въ  срединѣ  прослой  камня 

конкреціоннаго  характера,  а  въ  самомъ  низу  тонкій  слой  твердой 
окремнѣлой  глины .  8,5 

9  26,5  Песокъ  крупный  сѣрый,  книзу  становящійся  мельче .  2,6 

10  29,1  Крупный  сѣрый  песокъ,  книзу  переходящій  въ  галечникъ  съ  довольно 

обильной  водою .  1,3 

11  30,4  Сѣрый  очень  мелкій  песокъ .  8,2 

12  38,6  Темно-зеленая  иловатая  глина .  0,3 

13  38,9  Зеленоватый  глинистый  песокъ,  переходящій  книзу  въ  песчанистую  глину.  8,1 

14  47  Темная  иловатая  глина  съ  мелкими  раковинами .  1,1 

15  48,1  Сѣро-зеленый  камень  (конкреціи)  съ  черными  оолитами .  0,7 

16  48,8  Зеленоватый  песокъ  плывучій,  книзу  болѣе  темнаго  цвѣта .  17,8 

17  66,6  Глинистый  песокъ .  0,9 

18  67,5  Зеленая  глина .  2,1 

19  69,6  Галечникъ  и  въ  немъ  весьма  обильная  вода .  0,1 

20  69,7  Крупный  зелено-сѣрый  песокъ  съ  раковинами .  4,6 

21  74,3  Песокъ  очень  мелкій  бѣлый .  1,5 

22  75,8  Желтовато-сѣрый  песокъ .  6,1 

23  81,9  Голубоватый  песокъ  съ  раковинами,  въ  немъ  тонкія  прослойки  твердой 

глины . 9,9 

24  91,8  Песокъ  темный  сѣро-зеленый .  5,7 

25  97,5  Болѣе  свѣтлый  песокъ  съ  раковинами,  книзу  встрѣчаются  тонкія  про¬ 

слойки  глины .  43,7 

26  141,2  Плотная  зеленая  глина  съ  пескомъ .  25 

27  166,2  Очень  плотная  пластичная  глина  .  4,2 

28  170,4  Зеленая  бѣлая  песчанистая  глина .  30,8 

29  201,2  Плотная  весьма  тонкая  глина,  книзу  становящаяся  нѣсколько  песча- 

нистѣе  .  3 

30  204,2  Глина  то  свѣтло-зеленая,  то  болѣе  темная,  плотная,  изобилующая  листоч¬ 

ками  слюды,  прослоями  болѣе  песчанистая . 138 

31  342,2  Крупный  песокъ,  въ  которомъ  остановлено  буреніе,  такъ  какъ  встрѣчена 

чрезвычайно  обильная  вода,  поднявшаяся  по  трубамъ  на  12  метровъ 
выше  земной  поверхности .  — 

При  буреніи  этого  колодца,  къ  сожалѣднію,  не  брались  образцы  проходимыхъ  породъ,  не  были 
собираемы  также  встрѣченныя  въ  нѣкоторыхъ  слояхъ  раковины.  Только  изъ  слоевъ  23-го  и  25-го 
(голубоватый  илистый  песокъ)  мнѣ  удалось  собрать  раковины,  которыя,  какъ  оказалось,  принадлежатъ 
почти  исключительно  Pholas  ustjurtensis  Eichw.;  кромѣ  того  здѣсь  были  найдены  весьма  мелкія 
раковины  Егѵйіа  ( Е .  pusilla ?)  и  Hydrobia  sp.  Въ  весьма  большомъ  количествѣ  встрѣчаются  Spirorbis 
heliciformis  Eichw.  *).  Кромѣ  того  былъ  мнѣ  переданъ  кусочекъ  темнозеленаго  глинистаго  песчаника, 


*)  См.  въ  приложеніи  описаніе  буровой  скважины  при  станціи  Мелитополь  Лозово  -  Севастополь¬ 
ской  ж.  д. 

Труды  Гкол.  Ком.  T.  IX,  Л?  1. 
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переполненнаго  раковинами,  добытый  не  изъ  городского  колодца,  но  въ  одномъ  изъ  многочисленныхъ 
артезіанскихъ  колодцевъ  частныхъ  владѣльцевъ.  Такъ  какъ  этотъ  образецъ  былъ  взятъ  съ  очень 
небольшой  глубины  (не  глубже  10  м.),  то  вѣроятно  онъ  соотвѣтствуетъ  4-му  слою  городской 
скважины. 


Въ  переданномъ  мнѣ  кускѣ  темнозеленаго  песчаника  находятся  раковины:  Cardium  subdentatum 
Desh.,  ( pseudocatillus  Barb.),  Dreissena  subcarinata  Desh.,  Dr.  novorossica  Sinz.,  Pahtdina 
achatinoides  Desh.  Затѣмъ  въ  коллекціи  г.  директора  реальнаго  училища  Милашевича,  я  видѣлъ 
прекраснаго  сохраненія  сарматскія  раковины  :  Cardium  plicatuiu  Eichw.,  Tapes  gregaria  Partsch., 
Ervilia  podolica Eichw.,  Nassa{Buccinum)  duplicata  Sow.  Modiola  volhyniea  Eichw.,  встрѣченныя 
при  буреніи  артезіанскаго  колодца  г.  Хохлова,  въ  черной  иловатой  глинѣ  (по  всей  вѣроятности  слой  14 
городск.  колодца).  Наконецъ,  но  сравненію  съ  данными  желѣзнодорожнаго  артезіанскаго  колодца  въ 
р.  Тащенакъ  (см.  №  349  обнаж.)  можно  предположить,  что  раковины  въ  слоѣ  20-мъ  были  также 
сарматскія  и  по  преимуществу  Ervilia  podolica  Eichw. 


343.  Ниже  г.  Мелитополя  уступъ,  сопровождающій  съ  правой  стороны  долину  р.  Молочной,  по¬ 
немногу  понижается  по  направленію  къ  Молочному  лиману.  Довольно  крутой  склонъ  уступа  большею 
частью  покрытъ  травой  и  лишь  изрѣдка  встрѣчаются  небольшія  обнаженія  лёссовиднаго  суглинка 
болѣе  или  менѣе  сильно  песчанистаго  и  переходящаго  мѣстами  въ  глинистый  песокъ,  который  мѣстами 
представляется  довольно  сцементированнымъ,  какъ  напр.  въ  балкѣ  Песчаной,  мѣстами  же  представ¬ 
ляетъ  совершенно  рыхлый  песокъ.  Песчанистость  подпочвы  обусловливаетъ  песчанистость  почвеннаго  слоя, 
что,  въ  свою  очередь,  является  причиной  появленія  здѣсь  дюнныхъ  (субъаэральныхъ)  песковъ,  отсорти¬ 
ровываемыхъ  вѣтромъ  изъ  сильно  песчаной  почвы  и  подпочвы. 

344.  Совершенно  такой  же  характеръ  имѣетъ  склонъ  описываемаго  уступа  вдоль  западнаго  берега 
Молочнаго  лимана  до  устья  р.  Тащенакъ. 

345.  Р.  Тащенакъ,  собственно  большая  балка,  такъ  какъ  лѣтомъ  она  большею  частью  совсѣмъ 
пересыхаетъ,  въ  самой  вершинѣ  не  представляетъ  другихъ  обнаженій,  кромѣ  лёссовиднаго  суглинка,  но 
въ  сел.  Шульговка  (Ново -Николаевка)  находятся  ломки  камня,  въ  которомъ  мы  видимъ  слѣдующій 
разрѣзъ  : 


ЩТ 


Nc 
^  2 


Q2 — Черноземъ. 

QI — Сѣро-бурый,  лёссовидный  суглинокъ  до  1  метра  толщины. 

1)  Зеленовато- сѣрая  съ  яркими  красными  пятнами  глина,  мѣстами  же  съ  гнѣздами  бѣло¬ 
ватой  глины;  слой  этотъ  отъ  Ѵ2 — 1  метра  толщины. 

2)  Голубовато-бѣлый  песокъ  мѣстами  до  1  метра  мощностью,  мѣстами  совершенно 
выклинивающійся. 

1)  Известнякъ  тонкими  прослоями  чередующійся  съ  слоями  песка.  Самый  известнякъ 
весьма  песчанистъ,  красновато-желтаго  цвѣта,  сильно  разъѣденный,  частью  кристаллизовав¬ 
шійся.  Окаменѣлостей  нѣтъ.  Общая  толща  этихъ  слоевъ  болѣе  2-хъ  метровъ. 

2)  Известнякъ  желтоватый  болѣе  плотный,  но  тоже  въ  общемъ  довольно  песчанистый  съ 
прослоями  глинистаго  известняка.  Въ  этомъ  послѣднемъ  въ  изобиліи  встрѣчаются  ядра  и  отпе¬ 
чатки  раковинъ  понтпческаго  яруса: 

Cardium  semisulcatum  Rouss.  Dreissena  rostriformis  Desh.,  ( simplex  Barb.), 
Dreissena  novorossica  Sinz.,  Vivvpara  achatinoides  Desh.,  Neritina  sp. 


Г 


340.  Ниже  Шульговки  въ  довольно  большихъ  обрывахъ  обнажается  только  буро-желтый  лёссо¬ 
видный  суглинокъ,  переходящій  книзу  въ  красно-бурую  песчанистую  глину,  содержащую  гипсъ.  На 
поверхности  лёссовиднаго  суглинка  и  глины  замѣчаются  бѣлые  выцвѣты  поваренной  соли 

347.  Ниже  по  р.  Тащенаку  до  желѣзнодорожнаго  моста  встрѣчаются  небольшіе  выходы  подоб¬ 
ныхъ  же  суглинковъ  и  глинъ. 

348.  Немного  выше  моста  желѣзной  дороги  по  правой  сторонѣ  балки  наблюдается  значительное 
обнаженіе  буро-желтаго  лёссовиднаго  суглинка  и  ниже  его  голубовато  или  зеленовато-желтаго  гли¬ 
нистаго  песка. 


349.  На  лѣвой  сторонѣ  балки  близъ  самаго  полотна  желѣзной  дороги  при  буреніи  колодца  про' 
шли  слѣдующіе  слои: 


Общая  геологическая  карта  Россіи.  Л.  48. 


75 


№ 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 
9 

10 

11 


Глубина  отъ 
поверхности 
въ  метрахъ. 

7,3 

11 

28 

28.5 

36.1 

39.8 

49.5 

58.5 

58.8 

62.1 


Названіе  слоя. 


Толщ,  слоя 
въ  метр. 


Щ? 


( 


\ 


Красная  глина  . 

Красно-желтая  песчанистая  глина,  переходящая  книзу  въ 

желтую  глину . .  .  .  .  . 

Зеленая  глина  .  >  . 

Конгломератъ  (слой  стяженій) . 

Темнозеленая  глина,  переходящая  книзу  въ  темносинюю  съ 

прослоями  зелено  коричневыхъ  стяженій . 

Конгломератовидный  камень  буро-зеленый . 

Голубовато-сѣрый  плывучій  песокъ . 

Песокъ  съ  мелкими  раковинами  . 

Камень  (кремнистыя  стяженія) . 

Темнозеленая  глина  съ  листочками  слюды . 

Зеленовато- сѣрый  песокъ,  изобилующій  раковинами  Егѵіііа 
podolica  Eichw . 


7.3 

3,7 

17 

0,5 

7.6 

3.7 

9.7 
9 

0,3 

3.3 


Кромѣ  Егѵіііа  podolica  въ  нижнемъ  слоѣ  встрѣчены  были: 

Donax  lucida  Eichw.,  Cardium  obsolctum  Eichw.,  Cardium  plicatum  Eichw.,  Cardium 
praeplicatum  H i  1  b. ?  Cardium  cf.  semisquamosum  Sinz.,  Buccinum  duplicatum  Sow.,  Bulla 
lajonkaireana  Bast. 

Всѣ  эти  раковины  превосходнаго  сохраненія,  нисколько  не  кальцинированы,  но  нѣкоторыя  формы 
встрѣчены  только  въ  видѣ  небольшихъ  обломковъ,  что  и  не  дало  возможности  точно  опредѣлить  ихъ. 

350.  Ниже  желѣзнодорожнаго  моста  по  р.  Тащенаку  до  самаго  устья  встрѣчаемъ  выходы  желто¬ 
бураго  лёссовиднаго  суглинка,  болѣе  или  менѣе  сильно  песчанистаго.  Наиболѣе  значительныя  обнаженія 
этихъ  суглинковъ  находятся  противъ  хут.  Корниса  и  нѣсколько  ниже  его. 

351.  Совершенно  подобные  же  лёссовидные  суглинки  обнажаются  и  въ  низовьяхъ  р  Тащенака 
особенно  по  правому  берегу  его.  На  хут.  Бѣльченки,  расположенномъ  на  лѣвой  сторонѣ  Тащенака, 
противъ  с.  Радіоновки  при  буреніи  артезіанскаго  колодца  были  пройдены  слѣдующіе  слои: 


№ 

Глубина  отъ 
поверхности 

1 

въ  метрахъ. 

2 

0,4 

3 

8.8 

4 

13,4 

5 

21,9 

6 

22,3 

7 

25.3 

8 

26,2 

9 

31,0 

10 

31,9 

11 

35.5 

12 

40,0 

13 

40,6 

14 

45,1 

Названіе  слоя. 


Толщ,  слоя 
въ  метрахъ 


Черноземъ  съ  сѣрымъ  пескомъ .  0,4 

Сѣрый  плывучій  песокъ .  8,7 

Темно-зеленая  глина  съ  бѣлой  известковой  прослойкой.  ...  4,6 

Зеленая  болѣе  свѣтлая  глина  съ  тонкой  прослойкой  гипса  въ 

самомъ  верху  .  8,5 

Темный  зелено-сѣрый  камень  (кремнистая  глина)  съ  зернами 

бураго  желѣзняка .  0,4 

Песчаная  свѣтло-зеленая  глина .  3 

Сѣрый  плывучій  песокъ .  0,9 

Глинистый  сѣро-зеленый  песокъ .  4,8 

Твердая  зеленая  глина  съ  бѣлыми  мергелистыми  прослойками  0,9 

Плотная  темно-зеленая  глина  болѣе  песчанистая .  3.6 

Сѣрый  зеленоватый  песокъ  съ  обломками  раковинъ .  4,5 

Твердый  зелено-сѣрый  камень .  0,6 

Песокъ  обильный  водою,  на  верху  болѣе  мелкій,  книзу  крупнѣе; 
въ  пескѣ  мелкія  раковины,  въ  немъ  углубились  на .  4,5 


Къ  сожалѣнію,  я  не  имѣю  изъ  этого  колодца  ни  образцовъ  пройденныхъ  породъ,  ни  какихъ-либо 
палеонтологическихъ  данныхъ,  хотя  въ  двухъ  слояхъ  (11  и  14)  были  встрѣчены  раковины.  Сравне- 

10* 
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Н.  Соколовъ. 


ніе  съ  ближайшей  буровой  скважиной  у  желѣзнодорожнаго  моста  показываетъ  почти  полное  сходство 
въ  напластованіи,  на  основаніи  чего  можно  предположить,  что  за  исключеніемъ  первыхъ  двухъ  слоевъ, 
принадлежащихъ,  по  всей  вѣроятности,  къ  послѣтретпчныхъ  образованіямъ  и  слѣдующихъ  одного  или 
двухъ  слоевъ,  можетъ  быть  понтическаго  возраста,  остальные  слои  должны  быть  отнесены  къ  сармат¬ 
скому  ярусу. 

352.  Отъ  устья  р.  Тащенакъ  къ  югу  до  берега  моря  западный  берегъ  Молочнаго  лимана  сопро¬ 
вождается  все  тѣмъ  же  уступомъ,  который  образуетъ  правый  бокъ  долины  р.  Молочной.  Высота  его 
постепенно  понижается  съ  30  метровъ  до  15 — 10  м.  Склонъ  его,  болѣе  или  менѣе  крутой,  то  подхо¬ 
дитъ  близко  къ  берегу  Молочнаго  лимана,  то  отдѣляется  отъ  него  неширокой  (lh  —  1  в.)  низиной. 
Въ  рѣдко  встрѣчающихся,  и  то  большею  частью  незначительныхъ  обнаженіяхъ  виденъ  желто-бурый  лёссо¬ 
видный  сильно  песчанистый  суглинокъ.  Почва  на  верху  уступа  также  весьма  песчаниста  и  нерѣдко 
встрѣчаются  площади  летучаго  (дюннаго)  песка. 

353.  Низменная  полоса,  отдѣляющая  уступъ  отъ  Молочнаго  лимана,  поднимается  метра  на  1 Ч2 
надъ  уровнемъ  лимана,  представляя  какъ  бы  первую  террасу,  вдоль  края  которой  тянется  береговой 
валъ  изъ  битой  ракуши  (большею  частью  Cardium  edule  L.)-  Вся  поверхность  террасы  покрыта  ило¬ 
ватымъ  пескомъ,  весьма  богатымъ  солью  и  морскими  раковинами.  Въ  копаняхъ,  вырытыхъ  на  этой 
террасѣ  близъ  с.  Ефромовки,  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

1)  Глинистый  песокъ  съ  ракушей,  верхній  слой  котораго  окрашенъ  въ  темно-сѣрый  цвѣтъ  пере¬ 
гноемъ.  Толщпна  всего  слоя  песка  до  0,3  метра. 

2)  Свѣтло-сѣрая  глина  съ  ракушей  до  0,1  м.  толщины. 

3)  Песчанистая  глина,  окрашенная  перегноемъ  въ  болѣе  темный  цвѣтъ,  чѣмъ  самый  верхній  слой, 
до  0,1  метра. 

4)  Желто-сѣрая  плотная  глина  съ  ракушей. 

5)  Желтая  песчанистая  глина  въ  раковинами;  обнажена  на  глубину  2-хъ  метровъ. 

Во  всѣхъ  слояхъ  преобладающая  раковина  Cardium  edule  L.,  затѣмъ  встрѣчается  Nassa 
reticulata ,  Cerithium  sp. 

354.  По  балкѣ  Малой  Утлюкъ  обнаженій  встрѣчается  вообще  весьма  мало  и  выше  селенія  Аки¬ 
мовна  исключительно  желто-бурый  лёссовидный  суглинокъ. 

355.  Ниже  с.  Акимовки,  особенно  близъ  с.  Александровки  наблюдаются  довольно  значительные 
обрывы,  въ  которыхъ  обнажается  лёссовидный  суглинистый  песокъ,  переходящій  въ  сильно  песчанистую 
глину 

356.  Верега  балки  Большой  Утлюкъ  большею  частью  совершенно  пологи  п  заняты  пашнями. 
Изрѣдка  встрѣчаются  незначительные  выходы  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка.  Лишь  ниже  желѣз¬ 
нодорожнаго  моста  на  правой  сторонѣ  балки  находится  довольно  значительный  обрывъ,  въ  которомъ 
обнажается  только  лёссовидный  суглинокъ,  переходящій  книзу  въ  красно-бурую  песчанистую  глину. 


Лѣвые  притоки  р.  Молочной. 

357.  Р.  Токмакъ,  самый  сѣверный  изъ  лѣвыхъ  притоковъ  рѣки  Молочной,  беретъ  начало  близъ 
горы  Токмакъ,  въ  верхней  части  которой,  по  изслѣдованію  г.  Конткевича,  наблюдаются  выходы  гранита 
въ  видѣ  толстыхъ  пластовъ,  простирающихся  NNW3450  и  падающихъ  WSW  подъ  угломъ  20°. 

358.  Верхняя  часть  долины  р.  Токмака  равно  и  большая  часть  впадающихъ  въ  нее  балокъ  узки 
и  стѣснены  скалами  кристаллическихъ  .породъ.  До  устья  б.  Сисикулы  наблюдаются  многочисленные  выходы 
гранита  и  гнейсогранита  съ  простираніемъ  NW315°.  Эти  кристаллическія  породы  покрыты  незначительнымъ 
слоемъ  растительной  земли.  Но  тутъ  яге  встрѣчаются  и  значительныя  обнаженія  лёсса  (К.). 

359.  По  балкѣ  Сисикула  обнажается,  по  наблюденію  Конткевича,  біотитовый  гнейсъ  съ  прости¬ 
раніемъ  NNW3450  и  крутымъ  паденіемъ  на  0N0. 

360.  Въ  верстѣ  къ  сѣверу  отъ  Черниговки  въ  каменоломняхъ  обнаженъ  слоистый  песчаникъ  сѣро¬ 
вато-бѣлый,  состоящій  изъ  зеренъ  кварца  и  бѣлаго  болѣе  или  менѣе  каолинизованнаго  полеваго  шпата. 
Встрѣчаются  прослои  гравія  и  кварцевой  гальки.  Наслоеніе  горизонтальное.  Нѣкоторые  слои  представ¬ 
ляютъ  рыхлую  песчанистую  породу  съ  бѣловатымъ  глинистымъ  цементомъ.  Толща  песчаника  доходитъ 
до  5 — 6  метровъ,  ниже  идетъ  рыхлый  бѣлый  и  агелтоватый  песокъ.  Верхняя  поверхность  песчаника 
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представляется  сильно  размытой.  Всѣ  углубленія  на  этой  поверхности  выполнены  лёссовиднымъ  суглин¬ 
комъ,  въ  нижныхъ  слояхъ  котораго  находится  множество  осколковъ  песчаника. 

361.  Ниже  с.  Черниговки  до  хут.  Стульнева  въ  берегахъ  р.  Токмака  и  въ  впадающихъ  въ  него 
балкахъ  наблюдаемъ  выходы  біотптоваго  гнейса  и  гнейсогранита,  простирающихся  NNW  и  круто  падаю¬ 
щихъ  на  ОХО. 

302.  Нѣсколько  въ  сторону  отъ  рѣки,  къ  югу,  на  возвышенности  встрѣчается  бѣловатый  песча¬ 
никъ,  состоящій  изъ  крупныхъ  зеренъ  кварца,  разсѣянныхъ  среди  кремнистаго  плотнаго  яшмовиднаго 
цемента.  Песчаникъ  этотъ,  принадлежащій  вѣроятно  къ  эоцену  (Р</,),  встрѣчается  или  отдѣльными 
глыбами,  или  же  небольшими  залежами  въ  видѣ  обособленныхъ  островковъ. 

363.  Въ  хуторахъ  Стульневскпхъ  по  берегу  р.  Токмака  и  въ  впадающихъ  въ  нее  балкахъ  обна¬ 
жается  біотитовый  и  роговообманковый  гнейсъ  съ  простираніемъ  NNW3500  и  крутымъ  паденіемъ 
на  0N0. 

364.  Въ  одной  небольшой  балкѣ,  впадающей  слѣва  въ  р.  Токмакъ  близъ  того  мѣста,  гдѣ  дорога 
переходитъ  съ  праваго  берега  рѣчки  на  лѣвый,  замѣчается  сильное  вращеніе  магнитной  стрѣлки,  имѣю¬ 
щей  причиной,  по  всей  вѣроятности,  нахожденіе  въ  этой  балкѣ  среди  гнейса  пласта  роговообманковаго 
сланца,  проникнутаго  магнитнымъ  желѣзнякомъ.  Далѣе  къ  западу,  по  направленію  къ  кол.  Бамбергъ,  среди 
гранпто-гнейсовъ,  преобладающее  простираніе  которыхъ  NW3300  или  340°,  также  нерѣдко  встрѣчаются 
прослои  роговообманковаго  гнейса,  иногда  богатаго  вкрапленіями  магнитнаго  (краснаго)  желѣзняка.  Въ  одной 
изъ  балочекъ  наблюдается  въ  гнейсѣ  же  залежъ  нечистаго,  разъѣденнаго  бураго  желѣзняка. 

365.  Къ  юго-западу  отъ  Стульневскпхъ  хуторовъ  по  дорогѣ  въ  кол.  Гомбергъ  наблюдается  невы¬ 
сокій  холмъ,  сложенный  изъ  глыбъ  бѣловатаго  кремнистаго  песчаника  (Рд^,  съ  каналообразными  пусто¬ 
тами  и  неясными  остатками  окремнѣлыхъ  вѣтвей  и  стволовъ.  Во  всѣхъ  же  балкахъ,  впадающихъ  въ 
Токмакъ,  какъ  выше  этого  холма,  такъ  и  ниже,  обнажается  гнейсъ  и  гнейсогранитъ,  простирающійся 
на  NNW  и  падающіе  круто  (около  60°)  къ  0X0.  Мѣстами  выходы  этихъ  кристаллическихъ  породъ 
поднимаются  довольно  высоко  по  склонамъ  балокъ  и  покрываются  прямо  желто-бурымъ  лёссовиднымъ 
суглинкомъ,  богатымъ  крупнымъ  пескомъ  и  мелкими  кусочками  подстилающихъ  кристаллическихъ  породъ. 

366.  По  правому  берегу  р.  Токмака,  у  кол.  Клиппенфельдъ  и  ниже  до  устья  большой  балки  Каи- 
кулы,  выходы  краснаго  гранито-гнейса  находятся  по  преимуществу  въ  небольшихъ  балочкахъ,  прорѣ¬ 
зающихъ  этотъ  берегъ.  Выходы  мясо-краснаго  гранито-гнейса  поднимаются  довольно  высоко  въ  степь. 
Простираніе  гнейса  XW3520,  паденіе  къ  О  подъ  угломъ  60° — 70°.  Подальше  же  отъ  рѣки,  на  возвы¬ 
шенности  и  здѣсь  встрѣчаются  обломки  и  глыбы  бѣловатаго  песчаника  съ  неясными  остатками  древес¬ 
ныхъ  вѣтвей  и  стволовъ. 

367.  Въ  верховьяхъ  балки  Капкулы,  берущей  начало  близъ  горы  Токмакъ,  наблюдаются  выходы 
гранитогнейса.  Ниже  же  въ  окрестностяхъ  с.  Ново-Полтавки  и  ниже  ея  обнажается  мѣстами  бѣловатая 
кремнисто- песчаниковая  порода. 

368.  По  балкѣ  Бѣлоглинкѣ,  въ  ея  верховьи  на  правомъ  берегу,  мы  видимъ  біотитовый  гнейсъ, 
простирающійся  XXW3550  и  падающій  почти  отвѣсно. 

Ниже  по  балкѣ,  близъ  дороги  изъ  Ново-Полтавки  въ  Ново-Грпгорьевку,  на  правой  сторонѣ  балки 
въ  глинищахъ  подъ  незначительнымъ  слоемъ  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка  обнажается  грубопес¬ 
чанистая  сѣровато-бѣлая  глина.  Ниже  по  склону  въ  рытвинахъ  виднѣется  фіолетовато-бурая  глина,  а 
подъ  нею  сѣроватый  кремнистый  песчаникъ.  Наконецъ,  внизу  склона  наблюдается  слѣдующій  небольшой 
(не  болѣе  2  метровъ  вышины),  но  весьма  интересный  разрѣзъ; 

Q2 —  Черноземъ,  толщина  слоя  до  0,2. 

Бѣловато-сѣрая  книзу  съ  фіолетовыми  оттѣнками  песчано-кремнистая  порода,  разбитая  въ  верхнихъ 
слояхъ  на  небольшія  плитки,  внизу  болѣе  плотная. 

Желтовато-сѣроватая  кремнисто-глинистая  порода. 

Темная  сине-фіолетовая  глина. 

Зеленовато-сѣроватая  песчанистая  глина,  конкреціи  кремнистаго  песчаника  сѣроватаго  и  фіолетоваго 
цвѣта.  Въ  этихъ  конкрекціяхъ  встрѣчаются  отпечатки  раковинъ,  принадлежащихъ  къ  слѣдующимъ  родамъ: 
Nautilus,  Panopaea,  Cuccülca,  Trigonia,  Septifer  (?),  Pecten,  Lucina,  Exogyra,  Gastrochaena  (?), 
Cardium,  Pinna,  Tnrritdla,  Cinulia.  Въ  изобиліи  встрѣчаются  тригоніи  и  туррителлы. 

Сѣроватая  или  лиловато-сѣроватая  плотная  кремнистая  порода  съ  отпечатками  тѣхъ  же  раковинъ, 
что  и  предшествующій  слой,  но  въ  значительно  меньшемъ  количествѣ. 

369.  Ниже,  по  правому  берегу  балки  Бѣлоглпнки,  наблюдаемъ  бѣлую  глину  съ  угловатыми  облом- 
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нами  кварца  п  легкую  кремнистую  породу  бѣловатаго  цвѣта,  непосредственно  залегающую  подъ 
лёссомъ. 

370.  Еще  ниже  въ  большой  каменоломнѣ  мы  находимъ  разрѣзъ  слѣдующихъ  слоевъ: 

QA —  Буроватый  лёссовидный  суглинокъ,  нижніе  горизонты  котораго  изобилуютъ  угловатыми  облом¬ 
ками  бѣлой  кремнистой  породы. 

і  Бѣловатая  и  желто-сѣрая  чрезвычайно  легкая  кремнистая  порода,  то  песчанистая,  то 

болѣе  плотная  съ  опаловидными  прожилками. 

Песчаникъ  свѣтло-сѣрый,  довольно  слабый  съ  горизонтальной  слоистостью.  Преобладаютъ 
Р<7,?;  кварцевыя  зерна,  къ  которымъ  примѣшаны  зернышки  бѣлаго  полеваго  шпата,  болѣе  или  менѣе 
каолинизованныя.  Встрѣчаются  прослои  гравія  и  кварцевой  гальки. 

Мощная  толщина  бѣлыхъ  и  желтоватыхъ  слоистыхъ  песковъ  съ  прослоями  окремнѣлой 

'  породы. 

371.  Близъ  устья  балки  Бѣлоглинкп  Конткевичъ  наблюдалъ: 

Qi  —  Лессъ  съ  мергельными  сростками. 

—  Бурый  крупный  слоистый  желѣзистый  песокъ  съ  прослойками  песчаника  и  кварцеватаго 
бураго  желѣзняка. 

Разрушенный  гранитъ  и  гнейсъ. 

372.  Отъ  устья  б.  Бѣлоглинкп  до  хутора  Казанковатаго  берега  балки  Каикулы  не  пред-  . 
ставляютъ  обнаженій  коренныхъ  породъ.  Но  ниже  хутора  Казанковатаго  правый  берегъ  Каикулы  пред¬ 
ставляетъ  сплошныя  обнаженія  гнейсо-гранита,  выходы  котораго  образуютъ  и  скалистые  берега  побоч¬ 
ныхъ  балокъ,  впадающихъ  въ  б.  Каикулы  справа.  Въ  окрестности  хут.  Казанковатаго  немного  въ  сто¬ 
рону  отъ  балки  въ  степь  возвышаются  два  небольшихъ  холмика,  сложенныхъ  изъ  бѣлаго  кремнистаго 
песчаника  (Р#,  ?). 

373.  Ниже  устья  б.  Каикулы  но  правому  берегу  р.  Токмака  и  по  балкѣ  Скелеватой  обнажаются  гранито¬ 
гнейсы.  На  водораздѣлѣ  между  б.  Скелеватой  и  р.  Токмакомъ  повсюду  на  поверхности  полей  виднѣются 
обломки  тѣхъ  же  кристаллическихъ  породъ. 

374.  Нѣсколько  выше  с.  Скелеватаго,  разбросаннаго  по  крайне  скалистому  правому  берегу  балки 
Скелеватой,  подъ  нетолстымъ  слоемъ  буроватаго  лёссовиднаго  суглинка  изобилующаго  мелкими  кусоч¬ 
ками  гранито-гнейса,  обнажается  мощная  толща  совершенно  коолинизированнаго  гнейса,  структура  кото¬ 
раго  однако  хорошо  сохранилась.  Простираніе  слоевъ  этого  гнейса  NNW  338°  и  паденіе  на  0N0 
весьма  крутое. 

375.  Нпже  устья  балки  Скелеватой  берега  р.  Токмака  уже  не  такъ  высоки  и  не  скалисты,  но 
выходы  кристаллическихъ  породъ,  а  именно  гранито-гнейса  идутъ  до  колоніи  Вернерсдорфъ,  у  верхняго 
конца  которой  выходы  гнейса,  богатаго  біотитомъ,  поднимаются  въ  степь  до  довольно  значительной 
высоты. 

376.  Между  кол.  Вернерсдорфомъ  и  кол.  Либенау  мы  встрѣчаемъ  менѣе  значительные  выходы 
кристаллическихъ  породъ,  по  преимуществу  красноватаго  гранита.  Ниже  кол.  Либенау  совсѣмъ  уже  не 
видно  кристаллическихъ  породъ. 

377.  Въ  нижнемъ  концѣ  колоніи  на  возвышенномъ  лѣвомъ  берегу  р.  Токмака,  въ  ямахъ,  выры¬ 
тыхъ  для  добыванія  песка,  наблюдается  слѣдующій  разрѣзъ: 

Q\  —  Лёссовидный  суглинокъ  буроватаго  цвѣта,  верхній  горизонтъ  окрашенъ  перегноемъ  въ  черно- 
бурый  цвѣтъ. 

Зеленовато-сѣрая  глина  съ  бурыми  пятнами,  сильно  песчаниста,  содержитъ  мелкіе  обломки 
кристаллическихъ  породъ. 

Песокъ  зеленовато-сѣрый,  довольно  крупный  въ  верхнемъ  горизонтѣ  болѣе  глинистый, 
ниже  съ  прослоями  гравія  и  гальки  (кварца  и  гранита). 

Песокъ  сѣроватый  и  желтоватый  довольно  мелкій  съ  ясной  слоистостью  не  всегда  гори¬ 
зонтальною. 

378.  На  лѣвомъ  же  берегу  р.  Токмака  у  кол.  Фирстенау  въ  небольшомъ  искусственномъ  разрѣзѣ 
обнажается: 

Q\ — Лёссовидный  суглинокъ  съ  мелкими  обломками  гранита  и  кварца. 

іѴ,? — Желто-сѣрая  песчанистая  глина,  переходящая  въ  глинистый  песокъ. 

379.  Въ  вершинѣ  довольно  большой  балки,  открывающейся  въ  долииу  р.  Токмака,  противъ  кол. 
Фирстенау,  въ  небольшихъ  ямахъ  для  добыванія  глины  обнажаются  слѣдующіе  слои: 


I 

.ѵ,?  ! 


Общая  геологическая  карта  Россіи.  Л.  48. 
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глину,  весьма  жирную  и 


(  Темно -и  свѣтло-сѣрая  слоистая  глина. 

(  Сѣроватый  и  желтоватый  крупно-зернистый  глинистый  песокъ. 

380.  Въ  с.  Большой  Токмакъ  дудками  разрабатываютъ  темно-сѣрую 
хорошую  для  гончарнаго  производства. 

Въ  естественныхъ  довольно  большихъ  обнаженіяхъ  по  правому  берегу  Токмака  у  сел.  Большой 
Токмакъ  не  видно  ничего,  кромѣ  буроватаго  лёссовиднаго  суглинка,  весьма  богатаго  крупнымъ  пескомъ. 

При  буреніи  артезіанскаго  колодца,  заложеннаго  въ  долинѣ  р.  Токмака,  были  пройдены  слѣдую¬ 
щіе  слои: 


Глубина  отъ 
№  поверхности 
въ  метрахъ. 

1 

2 


Н  а 


в  а 


слоя. 


4 

5 


5,4 

15 

16,5 

24 


Толщина 
слоя  въ  мет¬ 
рахъ. 

5,4 


Q2 — Черная  земля,  сверху  болѣе  темная,  книзу  свѣтлая . 

Qi? — Песокъ  сверху  крупный,  затѣмъ  прослой  галечника  въ  1h\  ниже 

мелкій  плывучій  песокъ . 9,6 

[  Мелкій  песокъ  съ  прослоями  глины,  наверху  слой  гончарной  глины, 


N>? 


толщиною  до  0,15.  .  .  . . .  1,5 


{  Синяя  (зеленая?)  глина . 7,5 

N[? —  Сильно  песчанистая  глина,  переходящая  книзу  въ  глинистый  песокъ, 
въ  которомъ  и  встрѣчается  вода,  пройденъ  до  глубины . 24 


381.  Въ  балкѣ  Солотка,  открывающейся  въ  долину  р.  Токмакъ  у  кол.  Петерсгагнъ,  встрѣчаются 
только  небольшія  обнаженія  бурыхъ  лёссовидныхъ  суглинковъ. 

382.  Близъ  впаденія  р.  Токмака  въ  р.  Молочную  въ  кол.  Гальбштадтъ  прп  буреніи  артезіан¬ 
скаго  колодца  были  пройдены  слѣдующіе  слои: 


№ 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 


Глубина  отъ  Толщина 

пбверхн.  въ  Названіеслоя.  слоя  въ 

метрахъ.  метрахъ. 

—  Qt  —  Сѣро-желтая  глина,  переходящая  въ  горшечную  глину.  .  .  2,7 

2,7  I  Желтоватый  песокъ,  въ  немъ  солено-горькая  вода  ...  0,6 

3,3  q  ?  I  Тонкій  бѣлый  плывучій  песокъ,  книзу  переходитъ  въ  .  .  9,9 

13.2  11‘  I  Галечникъ,  изъ  кварцевыхъ  галекъ,  величиною  въ  ку- 

<  рпное  яйцо . 0,6 

13,8  Сѣро-черная  земля,  мылящаяся . 7,8 

21,6  Раковинный  слой  ( Mactra  Fabreana  d’Orb.?).  .  .  .  0,6 

22.2  Голубовато-зеленая  глина,  книзу  съ  фіолетовыми  прожилками.  8,4 


Такая  же  глина,  болѣе  пнтензивной  окраски,  очень  твердая, 
смѣшанная  съ  пескомъ,  книзу  переходитъ  въ  песокъ  ....  1,8 

32,4  N\?  —  Голубой  песокъ,  содержащій  хорошую  воду . 


383.  Р.  Курашанъ.  Верхняя  часть  долины  этой  рѣчки,  по  свидѣтельству  г.  Конткевнча,  весьма 
бѣдна  обнаженіями,  только  ниже  колоніи  Контеніусфельдъ  на  протяженіи  4  верстъ  находится  нѣсколько 
выходовъ  гранита.  Въ  3  верстахъ  выше  колоніи  Гнаденталь  наблюдается  залежь  глины,  содержащей 
зерна  кварца  и  глыбы  песчаника.  Передъ  самымъ  же  Гнаденталемъ  добывается  бѣлый  мелкій  слоистый 
песокъ  (К.). 

384.  По  небольшой  балкѣ  Опонлы,  впадающей  съ  лѣвой  стороны  въ  р.  Курашанъ  ниже  селенія 
Николайдорфъ,  находится  залежь  бѣлой  глины,  а  прп  самомъ  устьѣ  добывается  бѣлый  песокъ  (К.). 

385.  Гораздо  болѣе  частыя  и  значительныя  обнаженія  мы  встрѣчаемъ  на  правомъ  притокѣ  Кура- 
шана,  на  р.  Бѣгимъ-Чокракѣ.  Выше  хуторовъ  Бѣгимъ-Чокракскихъ  встрѣчаются  небольшіе  выходы  крас¬ 
наго  гранита,  довольно  крупнозернистаго. 

386.  У  верхняго  конца  колоніи  Вальдгеймъ,  на  лѣвомъ  берегу  р.  Бѣгимъ-Чокракѣ,  въ  ямѣ,  вы¬ 
рытой  для  добыванія  песка,  мы  наблюдаемъ  слѣдующій  разрѣзъ: 

Q[  —  Вуравато-сѣрая  песчанистая  глина  содержитъ  мелкіе  обломки  кристаллическихъ  породъ. 

Р#,?  —  Сѣроватый  крупнозернистый  песокъ  болѣе  или  менѣе  глинистый. 
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Выше  этого  разрѣза,  въ  неглубокой  ямѣ  изъ-подъ  слоя  лёссовиднаго  суглинка  въ  ]/г  м- 


тол- 


Ря,Ц 


щпны,  обнажается  сѣровато-бѣлый  кремнистый  песчаникъ  ( Рд х?)  нетолстымъ  пластомъ  (около  м.), 
разбитый  на  мелкія  плиты.  Въ  нижнемъ  горизонтѣ  покрывающаго  его  лёссовиднаго  суглинка  видны 
мелкіе  обломки  того  же  песчаника.  Самый  песчаникъ  представляетъ  бѣловатую  яшмовидную  кремнистую 
основную  массу,  въ  которой  разбросаны  довольно  крупные  зерена  кварца. 

Въ  самой  колоніи  Вальдгеймъ,  въ  берегахъ  искусственно  углубленнаго  русла  рѣчки,  обнажается 
такой  же  сѣроватый,  глинистый,  крупнозернистый  песокъ  (Рт/,?),  какой  залегаетъ  внизу  только  что 
приведеннаго  разрѣза. 

387.  Въ  полуверстѣ  къ  сѣверо-западу  отъ  колоніи,  на  склонѣ  балки  Семиковшиной,  виднѣется  въ 
глубоко  вырытыхъ  ямахъ  слѣдующее  обнаженіе: 

Q2  —  Черноземъ. 

1)  Песчаникъ  бѣловато-сѣрый,  кремнистый,  съ  довольно  крупными  кварцевыми  зернами. 
Онъ  разбитъ  на  плитки,  расположенныя  горизонтально.  Толщина  его  до  lh  м. 

2)  Розоватая  и  бѣловатая  песчанистая  глина,  около  0,3  м. 

3)  Пески  бѣлые,  желтые  и  красные  слоями.  Пески  въ  общемъ  довольно  мелкіе  съ  про¬ 
слоями  крупнаго  гравія  и  кварцевыхъ  галекъ. 

Немного  далѣе  къ  сѣверо-востоку  отъ  этого  обнаженія,  наверху  холма  дудками  разрабатываются 
залежи  коолпна  весьма  высокаго  качества.  Толща  залежи,  по  словамъ  рабочихъ,  весьма  неравномѣрна, 
но  нерѣдко  доходитъ  до  сажени. 

388.  Между  кол.  Гиршау  и  кол.  Ландскроне,  къ  сѣверу  отъ  дороги  довольно  значительное  обна¬ 
женіе,  произведенное  существующей  тутъ  разработкою  песка. 

Въ  этомъ  разрѣзѣ  обнажаются: 

Ѵ2  —  Черноземъ. 

Ql  —  Красновато-сѣрая  глина  съ  известковыми  конкреціями  и  гальками  кварца,  до  0,5  м.  толщины. 

JVj? — Бурый  и  буро-желтый  песокъ  нѣсколько  сцементированный  съ  желѣзистыми  конкреціями, 
окрашенными  въ  ярко-красный  цвѣтъ.  Толщина  этого  слоя  до  1  метра. 

Р</,?  —  Бѣлые  и  желтоватые  довольно  крупнозернистые  пески,  слоистые.  Нерѣдко  обнаруживается 
сложная  перекрещивающаяся  слоистость.  Прослои  гравія  и  кварцевыхъ  галекъ.  Полево-шпатовыя  зерна 
болѣе  или  менѣе  каолинизированы.  Раскрытая  обнаженіемъ  толща  этихъ  песковъ  до  4-хъ  метровъ. 

389.  Довольно  значительная  балка  Поганая  впадаетъ  въ  р.  Бѣгимъ-Чокракъ  съ  сѣвера  между 
кол.  Ландскроне  и  кол.  Фриденсдорфомъ.  Въ  вершинѣ  лѣваго  отвертка  этой  балки,  ниже  лёссовиднаго 
суглинка,  обнажается  песчанистая  глина  съ  обломками  глинистаго  песчаника,  окрашенная  въ  интензивный 
темно-красный  цвѣтъ.  Эти  глины  г.  Конткевичъ  считаетъ  за  образованіе,  одновременное  кремнистымъ 
песчаникамъ  (эоненовымъ?),  но  на  нашъ  взглядъ  ни  положеніе  этой  глины,  ни  общій  видъ  ея  не  под¬ 
тверждаютъ  подобнаго  предположенія.  Мы  скорѣе  склонны  признавать  эту  глину  за  болѣе  новое  отло¬ 
женіе,  для  точнаго  опредѣленія  возраста  котораго  однако  не  имѣется  никакихъ  положительныхъ 
данныхъ. 

Ниже  по  балкѣ  мы  видимъ  обнаженіе  бураго  желѣзистаго  довольно  слабаго  песчаника  (IV  х2?). 

390.  Въ  правомъ  отвершкѣ  балки  Поганой,  на  лѣвой  сторонѣ  наблюдаются  выходы  бѣловатаго 
кремнистаго  песчаника  (Ру,?),  тонкимъ  слоемъ  покрывающаго  довольно  большую  площадь. 

391.  У  западнаго  конца  колоніи  Фриденсдорфъ,  въ  глубокомъ  оврагѣ  обнажается  подъ  нетол¬ 
стымъ  слоемъ  чернозема: 

Q\  —  Красновато-бурая  глина  съ  прослоями  мергеля  и  съ  значительной  примѣсью  кварцевыхъ  и 
полевошпатовыхъ  зеренъ. 

Q4?  —  Зеленовато-бурая  глина  также  съ  крупнымъ  пескомъ.  Общая  толщина  этихъ  глинъ  до 


2-хъ  метровъ. 

IV,?  —  Пески  слоистые  желтаго  и  бѣлаго  цвѣта,  нѣсколько  сцементированные  (глиною?)  съ  тон¬ 
кими  прослойками  ярко-краснаго  цвѣта,  болѣе  или  менѣе  крѣпко  сцементированными.  На  разрѣзѣ  эти 
ярко  окрашенныя  прослойки  являются  тонкими  извивающимися  линіями.  Толща  песковъ,  обнаженная 
этимъ  разрѣзомъ,  до  б — 7  метровъ. 

392.  Подобные  же  только  что  описаннымъ  пески  и  глины  (IV,?)  наблюдаются  въ  искусственныхъ 
разрѣзахъ  между  кол.  Гнаденгеймъ  и  Александерваль. 

393.  Между  кол.  Александерваль  и  кол.  Фирстенвердеръ  также  обнажаются  значительныя  толщи 
бѣлыхъ  и  желтоватыхъ  слоистыхъ  песковъ  съ  прослойками  гравія  (IV,?). 


Общая  геологическая  карта  Россіи.  Л.  48. 


81 


394.  Ниже  впаденія  р.  Бѣгимъ-Чокрака  въ  р.  Курашанъ,  по  этому  послѣднему  не  встрѣчается 
другихъ  обнаженій,  кромѣ  незначительныхъ  выходовъ  буровато-желтаго  лёссовиднаго  суглинка. 

395.  Въ  колон.  Лихтенау,  при  буреніи  артезіанскаго  колодца  до  глубины  26  метровъ,  шелъ  тонкій 
бѣлый  плывучій  песокъ,  затѣмъ  слой  сѣро-черной  земли  мылящейся,  толщиной  въ  8  метровъ;  подъ  нимъ 
тонкая  прослойка  ракушника  ( Mactru ?),  находящаяся  ниже  поверхности  земли,  примѣрно  на  34 — 35  м. 
и  еще  ниже  голубовато-зеленая  глина. 

396.  Р.  Юшанлы.  По  верхнему  теченію  р.  Юшанлы  до  устья  б.  Сисикула,  Конткевичъ  наблюдалъ 
выходы  гранитогнейса.  Простираніе  N  —  S  съ  паденіемъ  на  О  и  WNW  285°  съ  паденіемъ  на  NON 
подъ  угломъ  20° — 60°. 

397.  У  колоніи  Руднервейде  находится  большое  обнаженіе  краснаго  гранито-гнейса  съ  толстопла¬ 
стовою  отдѣльностью,  трещины  которой  простираются  N0  45°  и  падаютъ  круто  на  NW  (К.). 

398.  При  впаденіи  б.  Сисикулы  находятся  выходы  тонкослоистаго  біотитоваго  и  роговообманко- 
ваго  гнейса,  чередующагося  съ  гранито-гнейсомъ;  простираніе  слоевъ  гнейса  N0  15°  и  NW  327°,  а  паденіе 
большею  частью  весьма  крутое  на  W,  частью  на  N0. 

Гранито-гнейсъ  краснаго  цвѣта  прорѣзанъ  жилами  весьма  крупнозернистаго  гранита  и  какой-то 
темной  плотной  разрушенной  породой.  Наиболѣе  ясно  выраженная  система  трещпнъ  отдѣльности  имѣетъ 
простираніе  N0  45Q  и  почти  вертикальное  паденіе  (К.). 

399.  Ниже  по  р.  Юшанлы  у  того  мѣста,  гдѣ  рѣчка  эта  круто  измѣняетъ  западное  направленіе 
своего  теченія  на  южное,  на  правомъ  высокомъ  берегу  обнажается  гнейсъ,  простирающійся  на  NNW  337° 
и  падающій  круто  на  SW.  Въ  верхнихъ  частяхъ  гнейсъ  болѣе  пли  менѣе  коолинизированъ  и  на  немъ 
лежитъ  слой  бѣлой  глины,  содержащей  сростки  мергеля,  бураго  желѣзняка,  песчаника  съ  марганцо¬ 
вистымъ  цементомъ  и  обломки  кремнистаго  песчаника  (К.). 

400.  Отъ  вышеописаннаго  поворота  рѣчки  до  другого  крутого  поворота  ея  на  западъ,  правый 
высокій  берегъ  представляетъ  почти  сплошное  обнаженіе  гранито-гнейса,  образующаго  нерѣдко  круто 
изогнутыя  складки.  На  самомъ  же  поворотѣ,  противъ  хут.  Штейнбахъ,  выходы  гнейса  съ  простираніемъ 
NW  320 — 330°  и  паденіе  на  N0. 

401.  На  лѣвомъ  берегу  р.  Юшанлы  почти  у  самаго  хутора  Штейнбахъ,  немного  повыше  его 
находимъ  слѣдующій  разрѣзъ: 

Q\ — Желто-бурый  лёссовидный  суглинокъ,  въ  немъ  раковины  Vallonia  pulchella  и  Succinea  оЫопда. 

Q“— Сѣрая  глина  съ  примѣсью  крупнаго  песка  и  мелкихъ  кусочковъ  гранита.  Въ  этой  глинѣ  въ 
изобиліи  встрѣчаются  раковины  Sphaerium  ( Cyclas ),  не  отличимыя  отъ  нынѣ  живущей  Sphaerium 
rivicolum,  рѣже  раковины  Unio,  такъ  сильно  разрушившіяся,  что  при  извлеченіи  изъ  глины  распа¬ 
даются  на  куски.  Вмѣстѣ  съ  этими  раковинами  находились  здѣсь  и  раковины  Vallonia  pulchella,  но 
весьма  возможно,  что  эти  послѣднія  намыты  сюда  сверху  изъ  лёссовиднаго  суглинка  *). 

402.  Въ  балкѣ  Чокракъ,  впадающей  въ  р.  Юшанлы  съ  лѣвой  стороны  у  хутора  Штейнбахъ, 
Конткевичъ  наблюдалъ  выходы  гранита,  а  около  колоніи  Александерталь  темносѣрый  богатый  роговой 
обманкой  сіенито-гнейсъ. 

403.  Ниже  хут.  Штейнбахъ  берега  р.  Юшанлы  значительно  понижаются  и  въ  нихъ  только  изрѣдка 
встрѣчаются  выходы  гранито-гнейса.  Болѣе  значительное  обнаженіе  этихъ  породъ  мы  наблюдаемъ  близъ 
устья  балки  Волчьей,  гдѣ  выходы  гранито-гнейса  чередуются  съ  выходами  тонкослоистаго  гнейса, 
иногда  весьма  богатаго  роговой  обманкой.  Тутъ  же  находится  незначительная  залежь  бѣлой  глины  съ 
мергельными  сростками. 

404.  Между  кол.  Штейнфельдъ  и  кол.  Прангенау  на  правомъ  берегу  р.  Юшанлы  находятся  незна¬ 
чительные  выходы  сильно  разрушеннаго  гнейса. 

405.  Противъ  колоніи  Прангенау  довольно  большіе  выходы  тонкослоистаго  гнейса,  съ  прослоями, 
имѣющими  гранитовую  структуру.  Простираніе  N010°,  паденіе  крутое  на  западъ.  Конткевичъ  наблю¬ 
далъ  тутъ  же  простираніе  NW3300  и  паденіе  на  SW. 

406.  Между  колоніями  Фриденсру  и  Александркроне  исчезаютъ  послѣдніе  выходы  кристалличе¬ 
скихъ  породъ. 

407.  Близъ  хутора  Лекаренкова  разбросаны  небольшіе  обломки  бѣлаго  кремнистаго  песчаника. 


*)  Это  образованіе,  во  всякомъ  случаѣ  послѣ-третичнаго  возраста,  было  сочтено  г.  Печатаннымъ 
за  третичное. 
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Н.  Соколовъ. 


408.  Ниже  до  самой  долины  р.  Молочной  не  встрѣчается  другихъ  обнаженій,  кромѣ  лёссовиднаго 
суглинка.  Только  противъ  бывш.  колоніи  Варваровки  (Аккерменъ),  нынѣ  хутора  Реймера,  въ  небольшихъ 
обнаженіяхъ  изъ-подъ  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка  показывается  зеленовато-сѣрая  комковатая 
глина  (N??) 


Область,  прилегающая  къ  Азовскому  морю  между  Молочнымъ  лиманомъ 

и  г.  Бердянскомъ. 

Р.  Домузглы. 

409.  Р.  Домузглы  лѣтомъ  почти  совсѣмъ  пересыхаетъ,  только  въ  низовьѣ  остаются  небольшіе 
обособленные  водоемы  стоячей  воды,  изъ  которой  осаждается  на  обсыхающихъ  берегахъ  налетъ  соли. 
Берега  этой  рѣчки,  какъ  и  впадающихъ  въ  нее  балокъ,  пологи  и  обнаженія  на  нихъ  встрѣчаются 
крайне  рѣдко.  Довольно  значительное  обнаженіе  находится  въ  Ѵ4  верстѣ  ниже  сел.  Покровскаго  (Суюнъ- 
Джуретъ),  на  правомъ  берегу,  представляющемъ  обрывъ  въ  7 — 8  метровъ  вышины.  Верхнюю  часть 
обрыва  занимаетъ  лёссовидный  буровато-желтый  суглинокъ  (Q[)  съ  бѣлыми  выцвѣтами  соли.  Ниже 
обнажается  красно-бурая  песчанистая  глина  (Q“),  богатая  гипсомъ  и  солью. 

410.  Тотъ  же  буроватый  суглинокъ  съ  подстилающей  его  красно-бурой  гипсоносной  глиной  обна¬ 
жается  въ  кручахъ  на  правомъ  берегу  въ  нижнемъ  теченіи  р.  Домузглы,  близъ  кол.  Константиновской 
и  ниже  этой  послѣдней,  близъ  моря. 

411.  По  Акчекраку,  лѣвому  притоку  р.  Домузглы,  тоже  нѣтъ  обнаженій  другихъ  породъ,  кромѣ 
красновато-бурыхъ  лёссовидныхъ  суглинковъ.  Въ  колоніи  Тююшки  (Ново-Георгіевка),  при  буреніи  арте¬ 
зіанскаго  колодца  на  глубинѣ  приблизительно  120 — 130  метровъ,  подъ  толщей  песковъ  и  зеленоватыхъ 
глинъ  встрѣчена  была  темносѣрая,  почти  черная  глина  съ  прослоями  мелкаго  иловатаго  песка.  Въ  этихъ 
слояхъ  было  встрѣчено  значительное  скопленіе  газовъ,  вызвавшее  сильное  изверженіе  воды  и  грязи, 
выбрасывавшихся  изъ  колодца  на  50  саж.  въ  вышину.  Вмѣстѣ  съ  грязью  были  выброшены  въ  громад¬ 
номъ  количествѣ  раковины  превосходнѣйшаго  сохраненія,  принадлежащія  къ  слѣдующимъ  видамъ: 

Mactra  Fabreana  d’Orb.,  Tapes  gregaria  Partsch.,  Donax  lucida  Eichw.,  Cardium  obso- 
letum  Eicliw.,  Cardium  n.  sp.,  Trochus  podolicus  Dub.,  Trochus  angulatiformis  Sinz.,  Valvata 
variabilis  Fuchs.,  Bulla  lajonkaireana  Bast.,  Bulla  sp..  Buccinum  duplicatum  Sow. 

Выдѣленіе  газа  продолжается  безостановочно  до  сихъ  поръ.  По  временамъ  слышно  бурленье  въ 
землѣ.  Газъ  горитъ  и  имѣетъ  тяжелый  запахъ.  Черная  глина  обладаетъ  также  тяжелымъ,  нѣсколько 
ароматическимъ  (битюминозный)  запахомъ.  Едва  ли  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  этотъ  газъ  есть  продуктъ 
разложенія  организмовъ,  на  обильное  скопленіе  которыхъ  указываетъ  и  громадное  количество  встрѣчен¬ 
ныхъ  здѣсь  раковинъ  и  цвѣтъ  и  запахъ  глины.  Эта  глина,  чрезвычайно  плотная,  пластичная,  по  своей 
малой  проницаемости  удерживала  какъ  бы  закупоренными  газы,  развившіеся  въ  прослойкахъ  песка, 
гдѣ  по  преимуществу  и  были  скоплены  раковины,  до  тѣхъ  поръ,  пока  буровая  скважина,  пробивъ  эти 
глины,  не  дала  выходъ  газамъ. 

Въ  виду  недостиженія  цѣли  полученія  воды,  была  произведена  другая  буровая  скважина  нѣсколько 
ближе  къ  балкѣ  Акчекракъ,  и  на  глубинѣ  90 — 100  метровъ  была  встрѣчена  обильная  вода,  поднимаю¬ 
щаяся  выше  земной  поверхности  метра  на  два.  Но  вода  эта  сильно  пахнетъ  сѣро-водородомъ. 


Р.  Корсакъ. 

412.  Въ  вершинѣ  р.  Корсакъ,  выше  с.  Мануйловки,  наблюдаются  выходы  сѣраго  и  краснаго 
гранито-гнейса  съ  прослоями  тонкослоистаго  гнейса,  простирающагося  NW3380  и  падающаго  круто 
на  SW;  въ  балкѣ  Османъ-Глуякъ  гранитъ  и  гнейсъ  съ  простираніемъ  NW3380  и  крутымъ  паденіемъ 
на  N0  *). 


*)  Подробное  описаніе  встрѣчающихся  здѣсь  кристаллическихъ  породъ,  см.  Горн.  Журн.  1881  г.,  т.  I, 
стр.  260—262. 
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413.  Ниже  с.  Мануйловки  до  устья  р.  Шавкай  обнажаются,  по  берегу  р.  Корсакъ  и  въ  неболь¬ 
шихъ  впадающихъ  слѣва  балочекъ,  прорѣзающихъ  степь  къ  сѣверо-западу  отъ  Корсака,  выходы 
біотитоваго  и  роговообманковаго  гнейса  имѣющаго  простираніе  NW338  и  323°  и  крутое  паденіе  на 
SW,  а  ближе  къ  устью  Шавкая  простираніе  NW3000  и  паденіе  подъ  угломъ  40°  на  N0.  Тутъ  же 
наблюдается  выходъ  бурой  желѣзно-кремнистой  породы,  состоящей,  по  приводимому  г.  Конктевичемъ  ана¬ 
лизу,  изъ  кремнезема  (болѣе  80°/о)  и  окиси  желѣза  (слишкомъ  1 1°/о),  съ  небольшой  примѣсью  глино¬ 
зема,  кальція  и  магнія. 

414.  Корсакъ-Могила  расположена  въ  2  верстахъ  къ  юго-востоку  отъ  с.  Мануйловки.  Она  состоитъ 
изъ  6  холмовъ,  изъ  которыхъ  5  расположенные  въ  видѣ  кряжа,  тянущагося  съ  сѣверо-запада  на  юго- 
востокъ  и  составляютъ  собственно  гору  Корсакъ  или  Корсакъ-Могилу.  Вслѣдствіе  совершенной  равнин- 
ности  окрестныхъ  степей,  эти  холмы,  поднимающіеся  надъ  ними  метровъ  на  50  *),  виднѣются  далеко  и 
производятъ  впечатлѣніе  горнаго  кряжа.  Шестой  холмъ  находится  въ  1І-2  верстѣ  къ  юго-востоку  отъ 
этого  кряжа. 

Благодаря  присутствію  на  этой  горѣ  богатой  желѣзной  руды,  Корсакъ-Могила  давно  уже  обратила 
на  себя  вниманіе  геологовъ,  а  въ  послѣднее  время  была  весьма  детально  изслѣдована  Носовымъ,  Печатаннымъ, 
Гуровымъ,  Конткевичемъ  и  Романовскимъ  **).  Г.  Носовымъ  были  преимущественно  изслѣдованы,  при 
помощи  развѣдочныхъ  рвовъ  (38),  гнѣздообразпыя  скопленія  бураго  желѣзняка,  расположенныя  у  под¬ 
ножія  склоновъ  Корсакъ-Могилы.  Печаткииъ  первый  обратилъ  вниманіе  на  отдѣльно  стоящій  юго-восточный 
холмъ,  па  которомъ  находились  незначительные  выходы  магнитнаго  желѣзняка,  и  развѣдочными  работами 
обнаружилъ  тамъ  довольно  мощныя  залежи  прекрасной  желѣзной  руды.  Дальнѣйшими  изслѣдованіями 
Гурова,  Конткевича  и  проф.  Романовскаго  свѣдѣнія,  какъ  объ  условіяхъ  залеганія  желѣзной  руды,  такъ 
и  вообще  о  строеніи  Корсакъ-Могилы,  были  весьма  пополнены. 

По  мнѣнію  Далласа,  Корсакъ-Могпла  сложена  изъ  богатаго  желѣзомъ  кварца  (кварцита),  разбитаго 
трещинами  на  три  системы  плоскостей,  отдѣльностей:  одна  простирается  NW  п  падаетъ  круто  на  SW, 
другая — N0  и  имѣетъ  крутое  паденіе  на  NW,  третья— N0  и  пологое  паденіе  на  S0. 

Позднѣйшія  изслѣдованія  гг.  Носова,  Печаткина,  Гурова,  Конткевича  и  Романовскаго  показали, 
что  образующій  Корсакъ-Могилу  крупнозернистый  кварцитъ  болѣе  или  менѣе  ясно  слоистъ  и  богатъ 
вкрапленными  кристалликами  желѣзнаго  блеска  и  магнитнаго  желѣзняка,  которые  расположены  по  боль¬ 
шей  части  паралелльно  слоеватости  (слоистости)  кварцита.  По  мнѣнію  г.  Гурова  слои  кварцита  имѣютъ 
простираніе  NW335°  и  падаютъ  на  SW.  По  наблюденію  г.  Конткевича  простираніе  NW338°,  паденіе 
частью  на  N0,  но  большею  частью  на  SW.  Проф.  Романовскій,  кромѣ  преобладающаго  простиранія  NW, 
наблюдалъ  на  сѣверномъ  холмѣ  Корсакъ-Могилы  простираніе  NNO  и  паденіе  на  0S0. 

По  мопмъ  наблюденіямъ  строеніе  Корсакъ-Могилы  является  нѣсколько  болѣе  сложнымъ.  На  юж¬ 
номъ  холмѣ,  наиболѣе  высокомъ  и  наиболѣе  богатомъ  выходами  кварцита,  преобладающее  простираніе  его 
NW334°  и  паданіе  на  SW.  Уголъ  паденія,  какъ  кажется,  возрастаетъ  отъ  южной  оконечности  этого 
холма  къ  сѣверной  и  равняется  на  первой  50  —  55°,  на  второй  70 — 80°. 

На  слѣдующемъ  (къ  сѣверу)  болѣе  низкомъ  и  очень  бѣдномъ  выходомъ  кварцита,  простираніе  все 
болѣе  и  болѣе  отклоняется  отъ  NW  къ  N  и  паденіе  на  западъ  весьма  круто  почти,  отвѣсное.  Еще 
далѣе  къ  сѣверу  слои  кварцита,  выходы  котораго  весьма  малочисленны  на  болѣе  низкихъ  3  и  4  холмахъ, 
падаютъ  или  совершенно  отвѣсно  и  очень  круто  (80 — 85°)  къ  востоку.  Простираніе,  преобладающее 
N — S,  но  встрѣчается  и  слабое  отклоненіе  отъ  N  къ  N0.  Наконецъ,  на  сѣверномъ,  высокомъ  холмѣ 
наблюдается  уже  ясное  простираніе  кварцита  NNO  (15°  и  20°)  и  паденіе  на  0S0.  Съ  сѣвернаго 
холма  къ  востоку  спускается  небольшой  кряжекъ,  представляющій  въ  видѣ  гребня  выходы  кварцита, 
слои  котораго,  образуя  нѣкоторую  извилистость,  простираются  въ  общемъ  О — W  и  падаютъ  на  S.  Въ 
ближайшихъ  къ  Корсакъ-Могилѣ  балкахъ  и  рывчакахъ  къ  сѣверу,  сѣверо-западу  и  западу  обнажаются 


*)  По  изслѣдованію  г.  Конткевича,  при  помощи  анероида  Го.тьдсмита,  сѣверная  сопка  возвышается  на 
60,54  м.,  а  южная— на  62,33  м.  надъ  уровнемъ  р.  Корсакъ  (Конткевпчъ:  Г.  Ж.  1881  г.,  т.  I,  стр.  262). 
**)  Носовъ:  О  магнитныхъ  желѣзно-рудныхъ  мѣсторожденіяхъ  на  югѣ  Россіи.  Таганрогъ,  1877  г. 
Печаткннъ:  Труды  Спб.  Общества  Естествоиспытателей,  т.  \ТЛ,  1877  г.,  стр.  100—101. 

Гуровъ:  Труды  Харьков.  Общ.  испыт.  природы,  т.  XIV,  1880  г.,  стр.  71—74. 

Конткевичъ:  Горн.  Ж.  1881  г.,  т.  I,  стр.  262—267. 

Проф.  Романовскій:  Горн.  Ж.  1882  г.,  т.  Ш,  стр.  321 — 326. 
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Н.  Соколовъ. 


гранито-гнейсы  съ  преобладающимъ  простираніемъ  NNW  и  паденіемъ  па  SW.  Проведеніе  развѣдочнаго 
рва  на  юго-восточномъ  холмѣ  показало,  что  п  къ  востоку  отъ  Корсакъ-Могилы  залегаетъ  гнейсъ. 
Въ  общемъ,  слѣдовательно,  выходъ  кварцитовъ  представляетъ  какъ  бы  островъ  среди  гранито-гнейсовъ, 
въ  длину  (по  направленію  простиранія  кварцитовъ)  имѣющій  до  3  верстъ. 

Западная,  сѣверная  и  восточная  границы  распространенія  кварцитовъ  могутъ  быть  опредѣлены 
довольно  точно,  къ  югу  же  она  скрыта  подъ  мощной  толщею  наносовъ. 

Какъ  уже  было  замѣчено  выше,  кварциты  Корсакъ-Могилы,  особенно  сѣвернаго  холма,  проникнуты 
мелкими  кристалликами  желѣзнаго  блеска  и  магнитнаго  желѣзняка,  иногда  образующими  сплошныя 
прослойки.  Вдоль  западнаго  склона  этихъ  холмовъ,  видны  выходы  кварцеватаго  бураго  желѣзняка  *). 
На  шестомъ  же  (юго-восточномъ)  холмѣ  среди  кварцитовъ  развѣдками  г.  Печаткина  обнаружена  залежь 
краснаго  и  магнитнаго  желѣзняка.  Развѣдочнымъ  рвомъ,  проведеннымъ  черезъ  этотъ  холмъ  вкрестъ  про¬ 
стиранія  кварцитовъ,  были  встрѣчены  слѣдующія  породы  по  направленію  отъ  юго-запада  на  сѣверо- 
востокъ: 

1)  Кварцитъ — 20  м. 

2)  Магнитный  и  красный  желѣзнякъ — 13  м. 

3)  Кварцитъ— 14  м. 

4)  Магнитный  и  красный  желѣзнякъ — 13  м. 

5)  Кварцитъ — 14  м. 

6)  Разрушенный  гнейсъ — 6  м.  **). 

Желѣзнякъ  представляетъ  смѣшеніе  краснаго  желѣзняка  съ  магнитнымъ  и  преобладаетъ  поводи¬ 
мому  красный  желѣзнякъ  (мартитъ);  по  химическому  анализу  содержаніе  металлическаго  желѣза  оказа¬ 
лось  66—  67°/о. 

415.  Верстахъ  въ  6 — 7  къ  NW  отъ  с.  Ново-Спасскаго  (Шавкай),  расположеннаго  въ  верховьѣ 
р.  Шавкай,  впадающей  справа  въ  р.  Корсакъ,  находится  довольно  высокій  холмъ  Каменная  Могила, 
вытянутый  съ  N  на  S.  На  этомъ  холмѣ  видны  выходы  слоистаго  кварцита,  сильно  проникнутаго 
окпсью  желѣза  и  магнитнаго  желѣзняка.  Встрѣчаются  также  тонкіе  прослои  краснаго  (и  магнитнаго?) 
желѣзняка,  а  на  поверхности  земли  виднѣется  довольно  много  обломковъ  бураго  желѣзняка.  Простираніе 
слоевъ  кварцита  частью  N — S,  частью  N020°,  паденіе  весьма  крутое  на  W.  Выходы  кварцитовъ  по 
простиранію  обнаруживаются  на  протяженіи  350  с.  Нѣсколько  сѣвернѣе  Каменной  Могилы  Конткевичъ 
видѣлъ  среди  поля  обломки  бѣлаго  кварца  и  валуны  кремнистаго  песчаника  ( Рді ?). 

416.  По  р.  Шавкай  въ  самомъ  селеніи  Ново-Спасскомъ,  далѣе  къ  с.  Марьяновкѣ  и  въ  особенности 
ниже  этой  послѣдней,  наблюдаются  выходы  гнейса,  простирающагося  NW3150,  частью  NW3400  и  па¬ 
дающаго  круто  на  SW. 

417.  Къ  югу  отъ  с.  Марьяновки  поднимается  удлиненный  съ  О  на  W  холмъ  Коксунгуръ,  сложен¬ 
ный  пзъ  буро-сѣраго  тонкослоистаго  зернистаго  кварцита,  переполненнаго  кристаллами  магнитнаго  и 
краснаго  желѣзняка,  такъ  что  нѣтоторые  куски  дѣйствуютъ  весьма  сильно  па  магнитную  стрѣлку.  Вся 
поверхность  горы  изрыта  довольно  глубокими  ямами,  такъ  какъ  жители  с.  Марьяновки  и  с.  Апостоловки 
ломаютъ  здѣсь  камень  на  ограды  и  фундаменты  домовъ. 

Простираніе  кварцита  точно  опредѣлить  трудно,  вслѣдствіе  вращенія  стрѣлки  компаса  подъ  влія¬ 
ніемъ  магнитныхъ  рудъ  горы;  по  мнѣнію  г.  Конткевича  оно  идетъ  съ  востока  на  западъ  или  WSW — 0N0; 


*)  Эти  гнѣздообразныя  залежи  бураго  желѣзняка  были  детально  изслѣдованы  Носовымъ  2-мъ,  про¬ 
ведшемъ  съ  этою  цѣлью  38  развѣдочныхъ  рвовъ.  Магнитныя  желѣзнорудныя  мѣсторожденія  на  югѣ 
Россіи,  стр.  13—16. 

**)  Проф.  Романовскій  сообщаетъ  иныя  цифры: 

1)  Тонкослоистый  кварцитъ— 21  м. 

2)  Магнитный  желѣзнякъ— 10,8  м. 

3)  Кварцитъ — 20,4  м. 

4)  Магнитный  желѣзнякъ— 8,4  м. 

5)  Кварцитъ  около  - 18  м. 

6)  Разрушенный  гнейсъ  обнаженъ  на  5,4  м. 

Свое  разногласіе  съ  г.  Конткевичемъ  проф.  Романовскій  объясняетъ  тѣмъ,  что  при  его  изслѣдова¬ 
ніяхъ  стѣнки  рва,  совершенно  свѣжія  во  время  изслѣдованія  г.  Конткевича,  были  уже  сильно  разру¬ 
шены.  Г.  Ж.  1882  г.,  т.  Ш,  стр.  323. 

• 
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паденіе  преобладаетъ  на  S  или  SO,  но  мѣстами  и  на  NW.  Проф.  Романовскій  полагаетъ,  что  слои 
кварцита  образуютъ  синклинальную  складку  съ  круто  падающими  боками,  ось  которой  направляется  съ 
востока  на  западъ  *). 

По  моимъ  наблюденіямъ,  преобладающее  простираніе  кварцита  въ  западной  и  средней  части  холма 
N070°,  рѣже  встрѣчается  N045°;  въ  восточной  части  холма  преобладающее  направленіе  простирается 
NW3200.  Паденіе  слоевъ  вообще  очень  крутое,  часто  совершенно  отвѣсное.  Падаютъ  слои  то  къ  югу, 
то  къ  сѣверу.  Въ  западной  части  холма  наблюдается  мѣстами  паденіе  къ  центру  холма,  въ  восточной 
части  преобладаетъ  паденіе  слоевъ  на  SW.  Нерѣдко  видны  круто  изогнутыя  антиклинальныя  складки. 

418.  У  пнжняго  конца  с.  Марьяновки,  на  правомъ  берегу  р.  Шавкая,  находятся  значительныя 
скалы  гнейса  съ  бѣлымъ  полевымъ  шпатомъ  и  черной  слюдой.  Простираніе  слоевъ  гнейса  NW340, 
паденіе  на  SW  подъ  угломъ  60°. 

419.  Въ  довольно  глубокой  и  узкой  балкѣ,  идущей  къ  востоку  отъ  г.  Коксунгуръ,  обнажается  сильно 
разрушенный  слюдистый  гнейсъ,  простирающійся  NW3350  и  круто  падающій  на  SW.  Преобладаютъ 
тонкослоистый  гнейсъ,  рѣже  встрѣчается  толстослоистый.  Наблюдаются  также  небольшіе  прослои  гнейса, 
богатаго  роговой  обманкой,  переходящаго  въ  сіенито-гнейсъ. 

420.  Въ  большой  балкѣ  Шашале-Джелга  (Купурунъ  на  3-верстной  картѣ  Россіи),  впадающей 
въ  Шавкай  съ  сѣвера,  находимъ  выходы  гранито-гнейса  съ  прослоями  тонкослоистаго  легко  разрушаю¬ 
щагося  гнейса  и  болѣе  прочнаго  тонкослоистаго.  Встрѣчаются  также  прослои  роговообманковаго  гнейса 
и  сіенито-гнейса.  Простираніе  слоевъ  колеблется  отъ  NW3200  до  350°,  паденіе  на  SW. 

421.  Ниже  по  берегу  Шавкая,  у  селенія  Апостоловки,  мы  наблюдаемъ  многочисленные  выходы  гнейса, 
простирающагося  NW31 5  и  падающаго  крутокъ  SW;  тутъ  же  встрѣчаются  прослои  темносѣраго  сіенита. 
Въ  селеніи  Апостоловкѣ  г.  Конткевичъ  наблюдалъ  въ  гнейсѣ  вертикальную  жилу  сѣраго  кварца  съ  круп¬ 
ными  зернами  краснаго  ортоклаза  и  прожилки  мелкозернистаго  гранита. 

422.  Въ  одной  верстѣ  ниже  с.  Апостоловки,  на  правомъ  берегу  рѣки  находятся  значительныя 
обнаженія  гнейса  и  небольшой  выходъ  желтовато-сѣрой  породы,  которая  по  микроскопическому  анализу 
оказалась  состоящею  главнымъ  образомъ  изъ  змѣевика,  обладающаго  петлевиднымъ  сложеніемъ  и  изъ 
пироксеноваго  минерала  близкаго  къ  авгиту.  Слои  гнейса  являются  крайне  возмущенными,  образуя 
крутыя  складки  и  петлеобразные  изгибы.  Въ  гнейсѣ  прослои  темносѣраго  цвѣта,  оказавшіеся  при 
изслѣдованіи  подъ  микроскопомъ  роговообманковой  породой,  состоящей  изъ  весьма  свѣжей  роговой 
обманки  и  сильно  разрушеннаго  полевого  шпата.  Та  же  роговообманковая  порода  прилегаетъ  непосред¬ 
ственно  къ  выходу  змѣевика.  **). 

423.  Ниже  по  правому  берегу  р.  Шавкая  до  впаденія  этой  рѣчки  въ  р.  Корсакъ  наблюдаются 
выходы  гранию-гнейсовъ,  особенно  значительные  противъ  с.  Мошкиръ  (Короча),  гдѣ  въ  глубокихъ  овра¬ 
гахъ  обнажается  гнейсъ,  по  большей  части  сильно  разрушенный,  но  сохранившій  гнейсовую  структуру. 
Мѣстами  встрѣчаются  въ  гнейсѣ  нетолстые  прослои  совершенно  разрушенной  свѣтлой  зеленоватой 
породы  (хлоритовой?) 

424.  Ниже  села  Мошкиръ,  по  правому  берегу  р.  Корсака,  наблюдаются  небольшіе  выходы  гнейса 
съ  прослоями  роговообманковаго  гнейса.  Простираніе  слоевъ  320°,  паденіе  довольно  пологое  на  SW. 

На  возвышенности  въ  lh  верстѣ  отъ  рѣки,  копаютъ  песчанистую  бѣлую  глину,  слои  которой 
чередуются  съ  слоями  довольно  крупнаго  песка. 

425.  Еще  ниже  по  р.  Корсаку,  на  берегахъ  его,  особенно  на  правомъ,  продолжаютъ  встрѣчаться 
выходы  біотитоваго  и  роговообманковаго  гнейса,  простирающагося  NW3200  и  круто  падающаго  на 
SW,  мѣстами  же  весьма  сильно  изогнутаго. 


*)  Г.  Ж.  1882  г.,  т.  Ш,  стр.  326. 

**)  Конткевичъ,  въ  описаніи  этого  обнаженія,  говоритъ:  что  „змѣевикъ  прорѣзываетъ  гнейсъ  вкрестъ 
его  простиранія,  въ  видѣ  вертикальной  жилы  около  12  м.  толщиною;  по  обѣимъ  ея  сторонамъ,  въ  видѣ 
зальбандовъ,  находится  разрушенная  кристаллическая  порода  темнаго  цвѣта".  Хотя  по  неясности  разрѣза, 
сильно  затемненнаго  осыпью  и  оползнями  лёсса,  трудно  составить  точное  представленіе  объ  отношеніи 
змѣевпковой  породы  къ  окружающимъ  гнейсамъ,  но  мнѣ  кажется  болѣе  вѣроятнымъ,  что  слон  гнейса, 
приподнятые  выступомъ  змѣевиковой  породы,  образуютъ  крутую  антиклинальную  складку,  верхняя  часть 
которой  на  склонѣ  къ  рѣкѣ  размыта,  и  что  роговообманковая  порода,  непосредственно  окаймляющая 
выходы  змѣевика,  представляетъ  собою  нижній  изъ  приподнятыхъ  слоевъ.  Прослои  подобной  сіенитовой 
породы  весьма  обыкновенны  среди  здѣшнихъ  гнейсовъ. 
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426.  Между  селеніями  Николаевка  и  Анновка  выходы  кристаллическихъ  породъ  прекращаются  и 
далѣе  рѣка  Корсакъ  течетъ  среди  невысокихъ  береговъ,  сложенныхъ  изъ  послѣ-третичныхъ  глинъ  и 
суглинковъ  съ  лёссоподобнымъ  строеніемъ. 

427.  Въ  вершинѣ  длинной  балки  Метрезлы,  впадающей  въ  р.  Корсакъ  съ  правой  стороны,  въ 
колодцахъ  подъ  нетолстымъ  слоемъ  бурой  глины  обнажается  разрушенный  гранито-гнейсъ.  Ниже  идетъ 
гнейсъ  тонкослоистый,  болѣе  или  менѣе  богатый  темной  слюдой  и  болѣе  толстослоистый  и  крупнозер¬ 
нистый  съ  бѣлымъ  и  краснымъ  полевымъ  шпатомъ. 

428.  Въ  вершинѣ  балки  Опанлы,  впадающей  справа  въ  б.  Метрезлы,  обнажается  красноватый 
гнейсъ  съ  простираніемъ  N055°  и  паденіемъ  на  NW.  Нѣсколько  ниже  въ  каменоломняхъ  разрабаты¬ 
вается  сѣрый  гранито-гнейсъ,  простирающійся  NW325. 

429.  Въ  с.  Анновкѣ  въ  колодцѣ  обнажаются:  1)  4  саж.  желто-бурая  глина  ($і),  2)  3  саж. 
бѣлый  слоистый  песокъ  съ  круглыми  бугристыми  песчаниковыми  стяженіями  (N ??),  3),  разрушенный 
гранито-гнейсъ,  богатый  черной  слюдою.  Въ  немъ  на  глубинѣ  10—11  саж.  вода 

430.  Въ  с.  Ново-Васильевкѣ  обнажается  только  бурая  лёссовидная  глина.  Но  въ  колодцахъ  ниже 
ея  обнаруживается  синяя  (зеленая)  глина  п  бѣлый  (желтоватый)  песокъ  (N1?). 


Р.  Лозоватка. 

431.  Изъ  двухъ  вершинъ,  образующихъ  р.  Лозоватку,  лѣвая  не  представляетъ  разрѣзовъ,  кромѣ 
незначительныхъ  обнаженій  лёссовиднаго  суглинка;  въ  правой  же  (западной)  вѣтви  наблюдается  выходъ 
разнообразныхъ  кристаллическихъ  породъ.  А  именно:  выше  села  Богородицкаго  (Бешеулъ)  на  правомъ 
берегу  рѣчки  находятся  выходы  краснаго  гранито-гнейса  и  среднезернистой  сіенитовой  породы,  состоя¬ 
щей  изъ  темнозеленой  роговой  обманки  и  бѣловатаго  полевого  шпата,  среди  котораго  плагіоклазъ  пре¬ 
обладаетъ. 

432.  Ниже  опять  выходы  гранито-гнейса  и  роговообманковой  сланцеватой  породы.  Далѣе  гранитъ 
съ  эпидотовой  примазкой  и  роговообмапковый  гнейсъ.  Въ  одномъ  мѣстѣ  гранитъ  прорѣзанъ  жилами 
кварца,  содержащими  кристаллы  горнаго  хрусталя.  Еще  ниже,  на  довольно  мелкозернистомъ  красномъ 
грапито-гнейсѣ,  наблюдаются  признаки  мѣдной  зелени.  Затѣмъ  опять  чередующіеся  выходы  біотитоваго 
гранита  и  амфиболита.  Простираніе  этихъ  породъ  то  N070 — 75°,  то  почти  чистоО— W. 

433.  Ниже  сліянія  обѣихъ  вершинъ  р.  Лозоватки  мы  видимъ  выходы  гранито-гнейса  и  сіенита. 

434.  Въ  с.  Юрьевкѣ  высокій  правый  берегъ  Лозоватки  обнажаетъ  мощные  толщи,  лёссовиднаго 
суглинка  и  выходы  гнейса,  простирающагося  на  N  и  NW  и  падающаго  на  О. 

Въ  одномъ  мѣстѣ,  по  наблюденію  Конткевича,  гнейсъ  прорѣзывается  жилой  темпосѣрой,  крупно¬ 
зернистой,  совершенно  разрушенной  породы. 

435.  По  р.  Описаръ  (Лозоватка  мѣстн.  жит.),  впадающей  съ  правой  стороны  въ  Лозоватку, 
наблюдается  много  выходовъ  кристаллическихъ  породъ.  В  ь  верховьяхъ  рѣчки,  противъ  болгарской  колоніи 
Зеленой,  обнажается  грапнто-гнейсъ,  тонкослоистыя  разновидности  котораго  богаты  біотитомъ.  Прости¬ 
раніе  N030°,  паденіе  на  О.  Тѣ  же  породы  встрѣчаются  и  ниже  по  рѣчкѣ. 

436.  Почти  на  половинѣ  разстоянія  между  к.  Зеленой  и  с.  Юрьевкой,  по  правому  берегу  рѣчки 
видна  толстая  жила  діабаза  темносѣраго  цвѣта.  Правый  бокъ  жилы  прикрытъ  лёссомъ;  лѣвымъ  она 
соприкасается  съ  гранито-гнейсомъ.  Съ  правой  стороны  порода  довольно  разрушена  и  яснокристалли¬ 
ческаго  сложенія;  въ  ней  наблюдаются  сферическія  отдѣльности,  достигающія  до  1 — 2  метровъ  въ 
діаметрѣ.  Къ  лѣвому  боку  жила  становится  болѣе  плотная,  вязкая  съ  порфнровиднымъ  строеніемъ. 
Жила  почти  вертикальна  и  простирается  О— W-  Ниже,  на  правомъ  берегу  балки  Описаръ,  встрѣчаются 
выходы  граиито-гнсйса,  простирающагося  то  NNW,  то  N0  и  круто  падающаго  на  О.  Мѣстами  наблю¬ 
дается  мощная  толща  лёсса,  въ  нижнихъ  частяхъ  котораго  встрѣчаются  обломки  подстилающихъ  лёссъ 
породъ.  Мощность  лёсса  быстро  уменьшается  вверхъ  по  склону,  такъ  что  па  возвышенности  лёссъ  совер¬ 
шенно  исчезаетъ  и  растительный  слой  земли  прямо  налегаетъ  на  кристаллическія  породы. 

437.  Почти  противъ  верхняго  конца  с.  Юрьевки  среди  гнейсовъ,  заключающихъ  тонкіе  прослои 
роговообманковаго  гнейса  и  разрушенной  хлоритовой  (?)  породы  и  имѣющихъ  простираніе  N040°  и  довольно 
крутое  падепіе  на  SW,  наблюдается  вертикальная  жила  діабаза,  съ  поверхности  окрашеннаго  въ  красно- 
бурый  цвѣтъ,  въ  расколѣ  же  свѣжей  породы  темный  сѣро-зеленый  цвѣтъ.  Простиранія  жилы  О  — W. 
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Немного  ниже  по  р.  Лозоваткѣ  выходы  сургучно-краснаго  гранита  и  сѣроватаго  гнейса.  Слои  гнейса 
образуютъ  нерѣдко  чрезвычайно  прихотливые  изгибы.  Въ  гнейсѣ  наблюдаются  прослои,  богатые  роговой 
обманкой. 

438.  Ниже  впаденія  рѣчки  Описаръ,  по  правому  берегу  Лозоватки,  мы  встрѣчаемъ  многочислен¬ 
ные  выходы  гранито-гнейсовъ,  нерѣдко  образующихъ  круто  изогнутыя  складки,  съ  чечевицеобразными 
гнѣздами  и  неправильными  прослоями  темносѣрой  породы,  состоящей  по  микроскопическому  анализу 
изъ  роговой  обманки  и  полеваго  шпата. 

439.  Въ  балкѣ  Бабаниной,  впадающей  въ  Лозоватку  въ  с.  Романовкѣ,  Конткевичъ  наблюдалъ 
небольшой  выходъ  роговообманковаго  гнейса. 

440.  Ниже  с.  Романовки  выходовъ  кристалпческихъ  породъ  на  р.  Лфзоваткѣ  не  видно.  На  невы¬ 
сокихъ  берегахъ  обнажается  только  послѣ-третичвый  лёссовидный  суглинокъ,  значительныя  обнаженія 
котораго  мы  наблюдаемъ  у  с.  Вячеславки. 

441.  Ниже  по  р.  Лозоваткѣ  до  самаго  моря  видны  все  тѣ  же  желто-бурые  лёссовидные  суглинки 
и  глины  послѣ-третичнаго  возраста. 


Р.  Обиточная. 

442.  Вершину  довольно  большой  рѣчки  Обиточной  образуютъ  нѣсколько  глубокихъ  балокъ,  сливаю¬ 
щихся  повыше  Обиточныхъ  хуторовъ.  Въ  однѣхъ  изъ  этихъ  балокъ  обнажаются  только  мощныя  толщи 
лёссовиднаго  суглинка,  въ  другихъ  изъ-подъ  лёсса  показываются  выходы  гнейса  и  гранита.  Преобла¬ 
дающее  простираніе  гнейса  съ  востока  на  западъ,  а  паденіе  на  югъ. 

443.  Непосредственно  выше  Обиточныхъ  хуторовъ  правый  берегъ  рѣки  скалистъ  и  представляетъ 
выходы  мясо-краснаго  гранито-гнейса,  простирающагося  NW2800  и  падающаго  круто  на  SW.  Здѣсь  же 
наблюдаются  кварцевыя  жилы  съ  зеленоватою  и  желто- сѣрою  примазкой  и  выходы  какой-то  сильно 
разрушенной  темнозеленой  роговообманковой  сланцеватой  породы. 

444.  Ниже  хуторовъ  Обиточныхъ  берега  рѣчки  низменны  и  не  представляютъ  обнаженій  коренныхъ 
породъ.  Также  и  по  Салтычьей  балкѣ  не  наблюдаемъ  выхода  кристаллическихъ  породъ. 

445.  При  впаденіи  Салтычьей  балки  въ  р.  Обиточную  находится  высокій  холмъ  съ  двумя  скали¬ 
стыми  вершинами — Каменная  Могила.  Вершины,  по  наблюденію  г.  Конткевича,  состоятъ  изъ  сильно 
разрушеннаго  мелкозернистаго  гранита  (гранито-гнейса),  толстопластовая  отдѣльность  котораго  имѣетъ 
простираніе  WNW  и  паденіе  на  SW. 

446.  Ниже  впаденія  б.  Салтычьей,  по  р.  Обиточной,  особенно  по  правому  берегу,  весьма  часты  и 
значительны  выходы  кристаллическихъ  породъ.  Преобладающей  породой  является  здѣсь  сіенитъ,  весьма 
богатый  роговой  обманкой  и  переходящій  иногда  въ  роговообманковую  породу.  Въ  сіенитѣ  г.  Контке¬ 
вичъ  наблюдалъ  жилы  кварца,  заключающія  кристаллы  горнаго  хрусталя  и  хлорита.  Кромѣ  сіенита 
здѣсь  находятся  также  выходы  гранита  и  эпидозита  (К). 

447.  Въ  балкѣ  Сисикулакъ  выше  с.  Радоловки  обнажается  гранито-гнейсъ,  сіенитъ,  въ  самомъ  же 
селеніи  и  ниже  гранито-гнейсъ  съ  простираніемъ  NW  315°  и  крутымъ  паденіемъ  на  SW  (К.). 

448.  Ниже  по  рѣкѣ  Обиточной  до  устья  р.  Чокракъ,  впадающей  съ  правой  стороны,  на  обоихъ 
берегахъ,  особенно  же  на  правомъ,  находятся  значительныя  обнаженія  кристаллическихъ  породъ.  Пре¬ 
обладающей  породой  являются  здѣсь  сіенитъ  и  гранито-сіенитъ,  образующія  цѣлыя  скалы  болѣе  10  мет¬ 
ровъ  вышины. 

449.  На  лѣвой  сторонѣ  р.  Обиточной,  г.  Конткевичъ  наблюдалъ  выходы  хлоритовой  и  актиноли- 
товой  породы. 

450.  По  Чокраку,  между  с.  Гюневкой  и  сел.  Елисѣевкой,  обнажается  гнейсъ  съ  простираніемъ 
NW  338°  и  крутымъ  паденіемъ  на  SW,  прорѣзанный  жилами  гранита  и  крупнозернистаго  аплита  (К.). 

451.  Въ  большой  балкѣ,  впадающей  въ  Чокракъ  у.  с.  Елисѣевой,  находятся  выходы  аплита, 
гнейса  и  гнейсо-гранита,  простирающагося  почти  N  —  Su  падающаго  круто  на  W.  При  впаденіи  этой 
балки  въ  р.  Чокракъ  обнажается  бѣлый  зернистый  кварцъ  и  актинолитовая  порода,  простираю¬ 
щаяся  N  —  S  (К.). 

452.  Ниже  по  р.  Чокраку  наблюдается  сіенитъ  и  гранито-гнейсъ,  сильно  изогнутый  съ  простира¬ 
ніемъ  N— S  и  крутымъ  паденіемъ  на  SW,  прорѣзанный  жилами  гранита  и  аплита  (К.). 
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453.  Ниже  с.  Елизаветовки,  по  дорогѣ  изъ  этой  послѣдней  въ  кол.  Нейгофнунгсталь,  находится 
небольшой  выходъ  темносѣраго  сіенита  съ  значительной  примѣсью  зеренъ  эпидота. 

454.  Далѣе,  противъ  кол.  Нейгофнунгсталь,  на  правомъ  берегу  р.  Чокрака  наблюдаемъ  значи¬ 
тельное  обнаженіе  гранпто-гнейса  съ  преобладающимъ  простираніемъ  почти  прямо  съ  N  на  S.  Также 
между  кол.  Нейгофнунгсталь  и  кол.  Розенфельдъ  и  противъ  этой  послѣдней  по  правому  берегу  рѣчки 
мы  видимъ  выходы  крупнозернистаго  гранито-гнейса,  простирающіеся  съ  N  на  S. 

455.  Въ  небольшой  балочкѣ  между  колоніями  Нейгофнунгсталь  и  Розенфельдъ  находятся  выходы 
сѣраго  гранита  (гравититъ),  чередующагося  съ  пегматитомъ.  Простираніе  этихъ  породъ  почти  О  —  W 
(по  измѣренію  г.  Гурова  N0  70°)  и  крутое  паденіе  на  югъ.  Выше  по  балочкѣ  сѣрый  гранитъ  прорѣ¬ 
занъ  жпламп  бѣлаго  и  розоватаго  мелкозернистаго  гранита  съ  бѣлой  слюдой.  Г.  Гуровъ  упоминаетъ 
еще  объ  обломкахъ  діорита  и  амфиболита,  найденныхъ  имъ  на  днѣ  этой  балочки. 

456.  Ниже  впаденія  р.  Чокракъ  въ  р.  Обиточную  по  этой  послѣдней  (преимущественно  по  пра¬ 
вому  берегу),  г.  Конткевичъ  наблюдалъ  выходы  гранита,  сіенита  и  амфиболита. 

457.  Въ  томъ  мѣстѣ,  гдѣ  рѣка  дѣлаетъ  крутой  поворотъ  на  юго-западъ,  мы  видимъ  значительные 
выходы  розовато-бѣлой  тонкозернистой  породы,  состоящей  главнымъ  образомъ  изъ  ортоклаза  и  кварца 
п  простирающейся  NW  290  съ  паденіемъ  къ  N0  подъ  угломъ  35°.  Эту  гранито-гнейсовую  породу  под¬ 
стилаетъ  тонкослоистый  гнейсъ,  сильно  разрушенный,  богатый  біотитомъ,  простирающійся  NW  280°, 
падающій  на  NNO  подъ  угломъ  30 — 35°.  Немного  южнѣе  обнажается  крупнозернистый  гранито-гнейсъ, 
также  изобилующій  біотитомъ  и  имѣющій  простираніе  и  паденіе  такое  же. 

458.  Ниже  по  р.  Обиточной  на  лѣвомъ  берегу  обнажаются  песчано-глинистыя  слоистыя  отло¬ 
женія  ($,)  съ  прослоями  галечника.  Гальки  изъ  различныхъ  кристаллическихъ  породъ,  преимущественно 
пзъ  гранита.  Мощность  этихъ  песчано-глинистыхъ  отложеній  до  7  метровъ.  Они  покрыты  желто-бурымъ 
лёссовиднымъ  суглинкомъ,  содержащимъ  въ  нижнихъ  слояхъ  немалое  количество  мелкихъ  кусочковъ 
кристаллическихъ  породъ. 

459.  Немного  выше  моста  на  дорогѣ  изъ  Ново -Павловки  въ  Траяны,  на  лѣвомъ  берегу,  наблю¬ 
даются  послѣдніе  небольшіе  выходы  кристаллическихъ  породъ,  а  именно  гранито-гнейса,  прорѣзаннаго 
кварцевыми  жилами. 

460.  Ниже  моста,  до  моря,  берега  р.  Обиточной  становятся  все  ниже  и  ниже  и  не  представляютъ 
другихъ  обнаженій  кромѣ  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка,  мѣстами  съ  значительной  прнмѣсью  круп¬ 
наго  песка. 


Р.  Кильтичья. 

461.  Вершина  р.  Кильтичьей  образуется  изъ  трехъ  балокъ,  сливающихся  въ  селеніи  Андреевкѣ. 
Въ  западной  балкѣ,  Грузькой,  г.  Конткевичъ  наблюдалъ  выходы  гранита  и  сіенита  NW  315Q  съ  кру¬ 
тымъ  паденіемъ  на  SW. 

462.  Въ  средней  балкѣ,  представляющей  непосредственное  начало  р.  Кильтичьей,  весьма  мало 
обнаженій.  Встрѣчаются  только  небольшіе  выходы  гранито-гнейса  съ  простираніемъ  N —  Sh  WNW  и 
паденіемъ  на  W  и  SW  (К  ). 

463.  Въ  восточной  балкѣ  Камышеватой  мы  находимъ  многочисленные  и  значительные  выходы 
сіенита,  гранито-гнейса  и  амфиболита.  Простираніе  слоистаго  сіенита  и  гнейса  NW  315°,  а  паденіе 
на  SW  подъ  угломъ  60 — 70°  (К.). 

464.  Къ  западу  отъ  с.  Андреевки  возвышаются  два  довольно  высокіе  скалистые  холма—  Каменная 
Могила  и  Зеленая.  На  вершинѣ  Каменной  Могилы  находятся  скалы  массивнаго  гранито  -  сіенита,  а  ниже 
на  склонѣ  отъ  Могилы  къ  рѣчкѣ,  въ  небольшихъ  балочкахъ  обнажается  аплитъ,  мѣстами  прорѣзанный 
кварцевыми  жилами  (К.). 

465.  На  Зеленой  Могилѣ  мы  находимъ  выходы  хлоритовой  породы  и  актинолитовой,  образующей 
довольно  значительныя  скалы.  Въ  балочкѣ,  спускающейся  къ  рѣкѣ  вдоль  сѣвернаго  склона  Зеленой  Мо¬ 
гилы,  встрѣчаются  выходы  темнаго,  почти  чернаго  сіенпто-гнейса,  а  ниже — красноватаго  гранито-гнейса, 
слои  котораго  поставлены  на  голову  и  обнаруживаютъ  различное  простираніе,  съ  преобладаніемъ  впро¬ 
чемъ  направленія  на  NW. 

466.  По  берегамъ  же  р.  Кильтичьей,  въ  предѣлахъ  с.  Андреевки,  мы  наблюдаемъ  выходы  гнейса, 
преимущественно  роговообманковаго,  съ  простираніемъ  NW  и  крутымъ,  почти  отвѣснымъ  паденіемъ, 
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эеленовато-еѣраго  актинолитоваго  сланца  и  красноватаго  гранита,  довольно  крупнозернистаго.  Въ  этомъ 
гранитѣ  я  наблюдалъ  кварцевую  жилу,  простирающуюся  почти  прямо  N  —  Su  падающую  отвѣсно,  до¬ 
вольно  богатую  примазкой  мѣдной  зелени. 

467.  Ниже  с.  Андреевки,  какъ  по  берегамъ  р.  Кильтичьей,  такъ  и  по  впадающимъ  въ  эту  рѣчку 
небольшимъ  балкамъ  видны  многочисленные  выходы  гранита  и  гнейса  съ  преобладающимъ  простира¬ 
ніемъ  NW  307°  и  паденіемъ  къ  SW.  Нѣсколько  выше,  въ  степи  замѣчаются  выходы  мелкозернистой 
зеленовато-сѣрой  актинолитовой  породы,  разрабатываемой  мѣстными  жителями.  Выходы  этой  породы  тя¬ 
нутся  по  направленію  NW  320°. 

468.  Ниже  Андреевскихъ  хуторовъ  обнажается  красноватый  крупнозернистый  гранитъ  съ  жилами 
бѣлаго  кварца  съ  кристаллами  турмалина.  Тутъ  же  въ  небольшой  балкѣ  наблюдается  выходъ  гнейса, 
роговообманковой  породы  и  сіенита.  Простираніе  этихъ  породъ  NW  315°. 

469.  Въ  довольно  большой  балкѣ  Ногайской  (Будрикова),  впадающей  съ  лѣвой  стороны  въ  р.  Киль- 
тичью,  ниже  Андреевскихъ  хуторовъ  находятся  довольно  значительные  выходы  кристаллическихъ  породъ 
и  именно  въ  средней  части  балки.  Тутъ  обнажаются  красноватый  гранитъ  средняго  зерна  и  гнейсъ, 
простирающійся  NW  320  —  325°  и  круто  падающій  на  SW.  Въ  одномъ  мѣстѣ  наблюдается  жила 
темно-зеленой  породы,  состоящей  почти  исключительно  изъ  роговой  обманки.  Какъ  къ  вершинѣ  балки, 
такъ  и  къ  низовью  кристаллическія  породы  скрываются  подъ  толщей  лёссовидныхъ  суглинковъ. 

470.  Въ  низовьѣ  балки  изъ-подъ  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка  (QJ)  показывается  красно- 
бурая  песчанистая  глина  (()“),  въ  которой  замѣчается  красновато-бѣлый  мергель  конкреціоннаго  харак¬ 
тера,  то  въ  видѣ  отдѣльныхъ  стяженій,  то  въ  видѣ  тонкаго  горизонтальнаго  прослоя  *). 

471.  У  с.  Софіевки,  при  впаденіи  въ  р.  Кильтпчью  р.  Буртичьей,  видны  выходы  сѣраго  и  крас¬ 
наго  гранита  съ  черною  слюдой  и  роговой  обманкой,  прорѣзываемые  жилами  гранита  съ  бѣлой  слюдой. 

472.  Въ  вершинѣ  р.  Буртичьей  Конткевичъ  наблюдалъ  выходы  гнейсо-гранита  съ  простираніемъ 
WNW  и  паденіемъ  на  SW  подъ  угломъ  70°.  Мѣстами  эта  порода  сильно  обогащается  кварцемъ, 
мѣстами  же  роговой  обманкой. 

473.  По  правой  сторонѣ  балки  Сухой  Буртичьей,  впадающей  съ  правой  стороны  въ  р.  Буртичью, 
ниже  пересѣченія  первой  дорогою  изъ  с.  Андреевки  въ  с.  Берестовое,  встрѣчаются  выходы  разрушен¬ 
наго  гнейса,  очень  богатаго  слюдой;  нѣсколько  ниже  по  балкѣ  выходы  гнейса  слюдистаго,  роговообман- 
коваго  (сіенита?)  болѣе  или  менѣе  сильно  разрушеннаго  и  желѣзистаго  кварцита  (въ  видѣ  отдѣльныхъ 
валуновъ  въ  пашнѣ  желѣзистый  кварцитъ  встрѣчается  и  далѣе  къ  сѣверу  до  дороги  изъ  Андреевки  въ 
Берестовое  и  даже  нѣсколько  сѣвернѣе).  Простираніе  всѣхъ  этихъ  породъ  NW325,  паденіе  довольно 
крутое  на  SW. 

474.  Ниже  по  балкѣ  Сухой  Буртичьей  обнажается  сіенитъ,  красноватый  аплитъ  и  гранито-гнепсъ 
съ  прослоемъ  разрушившейся  свѣтлозеленой  (хлоритовой?)  породы.  Простираніе  гнейса  NW  320 — 330°  и 
паденіе  на  SW. 

Ниже  впаденія  балки  Сухой  Буртичьей  въ  р.  Буртичью,  на  правомъ  берегу  послѣдней  наблюдаются 
выходы  краснаго  гранито-гнейса  и  сѣраго  сіенита;  простираніе  гнейса  N — S. 

475.  Противъ  хут.  Щербанева  (нынѣ  Сорокина)  правый  берегъ  р.  Буртичьей  представляется 
весьма  высокимъ  (до  25  метровъ)  и  скалистымъ.  Скалы  сложены  изъ  роговообманковаго  гнейса,  пере¬ 
ходящаго  въ  роговообманковый  сланецъ;  простираніе  этихъ  породъ  NW3150  и  паденіе  на  SW  подъ 
угломъ  70  —  80°.  Нѣсколько  въ  сторону  отъ  рѣчки,  на  высокой  степи  мы  наблюдаемъ  небольшіе  выходы 
желѣзистаго  кварцита,  куски  котораго  оказываютъ  сильное  дѣйствіе  на  магнитную  стрѣлку.  При  микроско¬ 
пическомъ  изслѣдованіи,  порода  эта  оказалась  состоящей  изъ  тонкозернистаго  кварцита  и  гематита.  По 
химическому  анализу  въ  ней  38°/о  металлическаго  желѣза.  Выходы  желѣзистаго  кварцита  тянутся  но 
направленію  NW3250.  Въ  небольшой  балкѣ,  впадающей  въ  Буртичью  съ  правой  стороны,  немного  выше 
упомянутаго  выхода  желѣзистаго  кварцита,  обнажаются:  въ  низовьѣ  балки  бѣловатый  крупнозернистый 
гранитъ  съ  бѣлымъ  полевымъ  шпатомъ  и  бѣлой  слюдой.  Встрѣчаются  крупные  кристаллы  турмалина. 
Нѣсколько  выше  встрѣчается  болѣе  или  менѣе  разрушенный  гранито-гнейсъ  и  роговообманковый  гнейсъ 
съ  прослоемъ  желѣзистаго  кварцита.  Выше  по  балкѣ  выходы  крупнозернистаго  бѣлаго  гранито-гнейса. 

476.  Въ  другой  небольшой  балочкѣ,  впадающей  въ  Буртичью  ниже  выхода  желѣзистаго  квар¬ 
цита,  среди  гнейса  проходитъ  жила  весьма  крупнозернистаго  пегматита  изъ  бѣлаго  полевого  шпата, 


*)  Повидимому  этотъ  прослой  мергеля,  несомнѣнно  послѣтретичнаго  возраста,  былъ  принятъ  г.  Пе- 
чаткинымъ  за  известнякъ  третичный.  Труды  Спб.  Общ.  Ест.  т.  VIII. 
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Н.  Соколовъ. 


кварца  и  бѣлой  слюды  въ  весьма  крупныхъ  листочкахъ;  тутъ  же  въ  изобиліи  попадаются  кристаллы 
чернаго  турмалина;  простираніе  гранпто-гнейсовъ  NW3200.  Кромѣ  того,  здѣсь  проходятъ  жилы  бѣлой 
слюды  и  нетолстыя  жилы  бѣлаго  кварца.  Немного  ниже  обнажается  аплитъ,  частью  среднезернистый, 
частью  весьма  крупнозернистый,  переходящій  въ  еврейскій  письменный  камень.  Выше  же  по  балочкѣ 
выходы  кирішчно- краснаго  гранита  съ  чернымъ  турмалиномъ. 

477.  Ниже  по  р.  Буртичьей  видны  выходы  мелкозернистаго  краснаго  гранпто-гнейса  съ  прости¬ 
раніемъ  NW3150  и  крутымъ  паденіемъ  на  SW.  Конткевичъ  встрѣтилъ  здѣсь  такъ-пазываемый  очко¬ 
вый  гнейсъ. 

478.  Ниже  впаденія  р.  Буртичьей  въ  р.  Кпльтичью,  на  берегахъ  этой  послѣдней  продолжаютъ 
появляться  выходы  грапито-гнейса,  особенно  многочисленные  по  правому  берегу.  Гранито-гнейсы  по  большей 
части  крупнозернистые  сѣраго,  бѣловатаго  и  красновато-желтаго  цвѣта  и  имѣютъ  ясно  выраженную 
пластовую  отдѣльность,  съ  простираніемъ  то  NW300  —  310°,  то  прямо  N — S  и  паденіемъ  на  SW. 

479.  Близъ  сѣвернаго  конца  кол.  Андроповой  наблюдаются,  кромѣ  того,  прослои  тонкослоистаго 
гнейса,  простирающіеой  на  NW295®  и  падающіе  па  SW. 

480.  Ниже  Андроновой  уже  не  встрѣчается  выходовъ  кристаллическихъ  породъ  и  въ  пеболыпихъ 
обнаженіяхъ  на  берегахъ,  постепенно  понижающихся,  виденъ  только  желто-бурый  лёссовидный  суглинокъ. 


Р.  Куцая  Бердянка. 

481.  Берега  этой  балки  большею  частью  пологи  и  не  представляютъ  значительныхъ  обнаженій; 
только  на  правомъ  берегу,  повыше  болгарской  кол.  Ивановки  (Куцой  Бердянки)  и  въ  особенности  ниже 
этого  селенія,  близъ  того  мѣста,  гдѣ  балка  пересѣкается  почтовой  дорогой,  мы  встрѣчаемъ  довольно 
большія  обнаженія,  но  въ  нихъ  видна  только  свѣтлая  желто-бурая  лёссовидная  глина,  переходящая 
книзу  въ  болѣе  темноокрашенную  глину.  Конткевичъ  встрѣтилъ  въ  этой  глинѣ  обломки  песчаника  и 
куски  бѣлаго  известняка,  повидимому,  понтическаго  яруса. 

Въ  колодцѣ  же,  вырытомъ  въ  этой  балкѣ  до  глубины  8Ѵ2  метровъ,  шла  бурая  глина  съ  кусками  и 
двумя  незначительными  прослойками  известняка  (?),  а  ниже  встрѣтился  желтый  песокъ. 


Р.  Берда. 


482.  Въ  предѣлы  нашей  карты  входитъ  лишь  незначительная  часть  теченія  р.  Берды,  а  именно, 
ея  вершина  до  Тристановыхъ  хуторовъ  и  часть  нижняго  теченія  между  кол.  Нейгофнунгъ  п  с.  Ново- 
Васильевской.  Въ  верховьяхъ  р.  Берды  выше  большаго  селенія  Поповки  и  въ  балкахъ,  впадающихъ  въ 
эту  рѣку  съ  правой  стороны,  г.  Конткевичъ  наблюдалъ  многочисленные  выходы  гнейса,  простираніе  кото¬ 
раго  то  N052°  и  крутое  паденіе  на  NW,  то  прямо  О — W  и  паденіе  на  N.  Въ  одной  балкѣ  въ 
западной  части  селенія  проходитъ  жила  изъ  кварца  и  графита,  а  нѣсколько  ближе  къ  р.  Бердѣ  выходы 
гнейса  и  гранита  весьма  богатыхъ  грапатомъ. 

483.  Но  лѣвому  берегу  р.  Берды,  выше  сел.  Поповки  и  въ  балкахъ,  впадающихъ  слѣва,  ничего 
не  видно,  кромѣ  мощныхъ  отложеній  лёссовиднаго  суглинка. 

484.  Въ  селеніи  Поповка  по  правому  берегу  Берды  и  въ  многочисленныхъ  балкахъ,  прорѣзающихъ 
это  селеніе,  находятся  многочисленные  выходы  красноватаго  гранито-гпейса,  простирающагося  NW260®; 
Конткевичъ  же  наблюдалъ  простираніе  NW315®. 

485.  Въ  балкѣ  Водяной,  находящейся  въ  восточномъ  концѣ  селенія,  среди  гнейса  проходятъ  тонкія 
(до  0,1  м.)  прослойки,  богатыя  желѣзнымъ  блескомъ  въ  формѣ  желѣзной  слюды.  Общая  толщина  залежи 
до  4,5  метра. 

486.  Ниже  с.  Поповки  до  устья  балки  Бѣльманки  весьма  мало  обнаженій,  по  свидѣтельству 
г.  Конткевича.  Встрѣчается  только  нѣсколько  выходовъ  гранито-гнейса,  простираніе  котораго  NW3 15° 
и  345°,  паденіе  на  SW  подъ  угломъ  60— -65°. 

487.  Въ  балкѣ  Бѣльманкѣ  въ  ея  вершпнѣ  находятся  выходы  гранито-гнейса,  образующаго  и  всю 
возвышенность,  на  которой  расположена  могила  Бѣльмакъ;  на  этой  возвышенности,  равно  и  въ  ея 
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окрестностяхъ  кристаллическія  породы  прямо  залегаютъ  подъ  почвеннымъ  слоемъ,  представляющемъ  про¬ 
дуктъ  разрушенія  гранито-гнейса. 

488.  Ниже  по  б.  Бѣльманкѣ  наблюдаются  по  преимуществу  обнаженія  мощныхъ  толщъ  лёсса  и 
лишь  изрѣдка  встрѣчаются  выходы  гранито-гнейса  съ  простираніемъ  NW3300  и  паденіемъ  на  SW  подъ 
угломъ  70°  (К.). 

489.  На  водораздѣлѣ  между  р.  Бердой  и  вершиной  б.  Берестовой  находятся  двѣ  возвышенности, 
которыя  представляютъ  выходы  гранито-гнейса,  простирающагося  О — W  и  падающаго  круто  къ  N 
Вся  же  площадь  водораздѣла  покрыта  почвой  бураго  цвѣта,  представляющей  продукты  разрушенія  гра- 
вито-гнейса  и  содержащей  многочисленные  обломки  этой  породы. 

490.  Въ  вершинѣ  балки  Берестовой,  въ  предѣлахъ  нашей  карты,  г.  Конткевичъ  наблюдалъ  вы¬ 
ходы  гранито-гнейса,  а  нѣсколько  ниже — мощныя  толщи  лёссовидныхъ  суглинковъ  съ  обломками  той  же 
кристаллической  породы. 

491.  Въ  небольшой  части  нижняго  теченія  р.  Берды,  входящей  въ  предѣлы  нашей  карты,  а 
именно  отъ  кол.  Нейгофнунгъ  до  Ново-Васпльевской,  кристаллическихъ  породъ  уже  не  встрѣчается. 

Въ  балкѣ,  проходящей  черезъ  колонію  Нейгофнунгъ,  наблюдается  лёссовидный  суглинокъ  съ  округ¬ 
ленными  кусками  красновато-бѣлаго  известняка  безъ  окаменѣлостей,  а  ниже  бѣлый  известнякъ  сармат¬ 
скаго  яруса  съ  отпечатками  и  ядрами  Mactra  podolica  (Eichw). 

492.  Ниже  Нейгофнунга  г.  Леваковскій  наблюдалъ  желтыя,  красныя  глины  и  разноцвѣтный  песокъ 
послѣ'- третичнаго  возраста  и  бурую,  сѣрую  глину,  желтый  песокъ  и  раковинный  известнякъ  третичной 
системы  (вѣроятно  сарматскаго  (Nf)  яруса). 

Между  Нейгофнунгомъ  и  Ново-Васильевской  на  высокомъ  правомъ  берегу  обнажается  бурая  и 
темнобурая  песчанистая  глина,  переходящая  книзу  въ  сѣрый  кварцевый  песокъ.  Лѣвый  берегъ  на 
всемъ  этомъ  протяженіи  низменный  и  не  представляетъ  разрѣзовъ  (К.). 


Берегъ  Азовскаго  моря  между  г.  Бердянскомъ  п  м.  Генпческомъ 

494.  Г.  Бердянскъ  расположенъ  на  ппзменности,  представляющей  расширенное  основаніе  или 
припай  Бердянской  косы  и  сложенной  изъ  иловатыхъ  и  песчанистыхъ  ракушечныхъ  отложеній  новѣй¬ 
шаго  происхожденія,  подобно  какъ  и  вся  коса. 

Своимъ  происхожденіемъ  коса  обязана,  какъ  было  уже  изложено  въ  орографическомъ  очеркѣ,  дѣя¬ 
тельности  господствующихъ  на  этомъ  берегу  волненій  отъ  востока,  сѣверо-востока  и  юго-востока;  въ 
образованіи  же  расширеннаго  основанія  косы  принимали  участіе  и  волненія  отъ  юго-запада.  Буреніе, 
произведенное  на  Бердянской  косѣ  дало  слѣдующіе  результаты  *): 

1)  Ракушечный  конгломератъ,  зажлючающій  раковины  двухстворчатыхъ  моллюсковъ  и  переходящій 
книзу  въ  болѣе  твердый  слой. 

2)  Красная  глина. 

495.  Съ  сѣвера  г.  Бердянскъ  огражденъ  высокимъ  обрывомъ  обнажающимъ  желто-бурый  лёссо¬ 
видный  суглинокъ,  а  ниже  его  мощныя  толщи  краснобурыхъ  глинъ,  богатыхъ  гипсомъ  и  конкреціями 
известковыми,  весьма  крѣпкими  въ  расколѣ,  розоватаго  цвѣта.  Нижняя  часть  разрѣза  затемнена  осыпью. 
Болѣе  полный  разрѣзъ  раскрыли  работы  по  устройству  колодца  на  дворѣ  г.  Дика  **),  гдѣ  были  встрѣ¬ 
чены  слѣдующіе  слои: 

1)  Желто-сѣрая  и  красно-бурая  глины  съ  конкреціями  извести.  Толщина  слоя  до  16  метровъ. 

2)  Желтоватый,  кварцевый  песокъ  съ  крупными  раковинами  Paludina  и  Anodonta,  болѣе 
3  метровъ. 

3)  Такой  же  песокъ  безъ  раковинъ  съ  большими  угловатыми  кусками  гранита.  Тутъ  же  найденъ 
обломокъ  кости  слона.  Внизу  этого  слоя  вода  въ  небольшомъ  количествѣ.  Толщина  слоя  до  13  метровъ. 

4)  Красно-бурая  и  вязкая  сѣрая  глина,  неоднократно  переслаивающіяся,  около  11  метровъ 
толщины. 


*)  Mélangés  phys.  et  chimiques,  t.  VII,  S.  527. 

**)  H.  A.  Головкинскій:  Отчетъ  гидрогеолога  Таврической  Земской  Управы,  за  1888  г.,  стр.  9. 
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Н.  Соколовъ. 


Qa< 


Qs, 


5)  Вверху  красный,  ниже  сѣрый  мелкозернистый  песокъ  съ  обильною  прѣсною  водою.  Толщина 
неизвѣстна. 

496.  Къ  западу  отъ  Бердянска  до  устья  б.  Куцой-Бердянкп  берегъ  хотя  и  весьма  высокъ  и 
крутъ,  но  рѣдко  представляетъ  значительныя  обнаженія,  большею  же  частью  покрытъ  травой,  будучи 
защищенъ  Бердянской  косой  отъ  подмыва  преобладающими  здѣсь  волненіями  отъ  востока.  Въ  небольшихъ 
водомоинахъ,  прорѣзающихъ  береговой  склонъ,  и  въ  небольшихъ  обрывахъ,  обнажающихъ  по  частямъ 
то  нижнюю,  то  верхнюю  часть  склона,  видно,  что  йодъ  значительнымъ  слоемъ  лёссовиднаго  буро-желтаго 
суглинка  лежитъ  мощная  толща  красно-бурыхъ  глинъ,  ниже  ихъ  зеленовато-сѣрая  песчанистая  глина  и 
въ  самомъ  низу  зеленовато-  и  желтовато-сѣрый  слоистый  песокъ. 

497.  Къ  западу  отъ  б.  Куцой-Бердянки  береговой  уступъ  представляетъ  болѣе  значительныя 
обнаженія,  такъ  какъ  сильнѣе  подвергается  размывающему  дѣйствію  волнъ.  Мѣстами  обрывъ  идетъ  во 
всю  вышину  берегового  уступа,  обнаруживая  то  же  строеніе  берега,  что  и  предыдущее  обнаженіе. 

498.  Къ  западу  отъ  устья  Петровской  балки  береговой  уступъ  становится  еще  выше  и  пред¬ 
ставляется  сильно  разрушеннымъ,  загроможденнымъ  обвалами  и  оползнями.  Хотя  разрѣзъ  на  самомъ 
склонѣ  къ  морю  сильно  маскируется  безчисленными  оползнями  и  обвалами,  но  въ  глубокихъ  водомоинахъ, 
узкими  расщелинами  прорѣзывающихъ  этотъ  берегъ,  наблюдаются  весьма  полные  и  хорошіе  разрѣзы, 
въ  которыхъ  видны  слѣдующіе  слои: 

1)  Красно-бурая  глина,  комковатая,  довольно  жирная  съ  крупнымъ  пескомъ  и  даже  съ 
мелкими  кусочками  гранита.  Въ  ней  въ  изобиліи  встрѣчаются  известковыя  округло-продолговатыя 
конкреціи,  достигающія  до  2 — 3  дециметровъ  длины. 

2)  Сѣровато-зеленоватая  глина  съ  ржавыми  прослоями,  сильно  песчанистая,  переходящая 
мѣстами  въ  глинистый  песокъ,  съ  мергелистыми  прослоями.  Толщина  слоя  этой  глины  до  4  метровъ. 

3)  Тонкій  прослоекъ  зеленой  глины  съ  мергелистыми  конкреціями. 

1)  Песокъ  глинистый,  отчасти  слабый  песчапикъ,  довольно  крупнозернистый,  иногда  мелко¬ 
слоистый,  голубовато-сѣраго  цвѣта.  Болѣе  1  метра  толщины. 

2)  Прослойка  (до  0,1 —0,2  м.)  крупнозернистаго  конгломератовиднаго  песчаника,  довольно 
крѣпкаго. 

Qi? — Глина  сѣроватая  съ  ржавыми  пятнами,  книзу  голубоватая,  слоистая.  Въ  ней  встрѣчены  остатки 
рыбъ.  Обнажена  почти  на  1  метръ.  Низъ  разрѣза  прикрытъ  осыпью. 

499.  Далѣе  къ  западу  береговой  уступъ  образуетъ  цѣлый  рядъ  террасъ,  верхняя  поверхность 
которыхъ  обыкновенно  болѣе  или  менѣе  наклонена  отъ  моря.  Иногда  же  эти  террасы  отдѣляются  одна 
отъ  другой  ложбинами,  идущими,  какъ  и  самыя  террасы,  параллельно  берегу  моря.  Верхнія  террасы 
обнажаютъ  желто-бурый  лёссовидный  суглинокъ  и  буро-красную  (также  зелено-сѣрую)  глину,  богатую 
известковыми  конкреціями.  Въ  основаніи  же  нижнихъ  террасъ  мы  видимъ  зеленовато-  или  голубовато¬ 
сѣрыя  глины  и  пески  съ  тонкими  прослойками  конгломератовидныхъ  песчаниковъ.  Изслѣдованіе  глубокихъ 
овраговъ,  прорѣзывающихъ  не  только  террасы,  но  и  самый  уступъ,  показываетъ,  что  террасы  эти — резуль¬ 
татъ  осѣданій  и  оползней,  вызываемыхъ  отчасти  подмывами  моря,  отчасти  же  дѣятельностью  родниковыхъ 
водъ,  въ  изобиліи  вытекающихъ  изъ  нижнихъ  слоевъ  голубовато-сѣрыхъ  песковъ,  налегающихъ  на  зеле¬ 
новато-буроватыя  глины. 

500.  Ближе  къ  Ногайску,  берегъ  моря  уже  не  образуетъ  террасъ,  но  представляетъ  одинъ  сплошной 
обрывъ  во  всю  вышину  уступа  (доходящую  здѣсь  до  20  метровъ)  и  даетъ  одинъ  изъ  лучшихъ  вообще 
разрѣзовъ  по  берегу  моря.  Здѣсь  мы  видимъ  слѣдующіе  слои: 

QI — Бурая  или  буро-желтая  глина,  въ  верхнихъ  слояхъ  лёссовидная. 

Красно-бурая  комковатая  глина  съ  примѣсыо  крупнаго  песка  и  многочисленными  известко¬ 
выми  конкреціями. 

Qst — Песокъ  довольно  мелкій,  тонкослоистый  съ  горизонтальною  и  перекрещенною  слоистостью 
желтовато-сѣраго  цвѣта  съ  черными  крапинами.  Мѣстами  въ  этомъ  пескѣ  встрѣчаются  тонкіе  прослои 
гравія  и  конгломератовиднаго  песчаника. 

Конгломератовидный  песчаникъ,  два  или  три  слоя  до  0,1  метра  толщины,  съ  прослойками  буро¬ 
сѣраго  песка.  Гальки  большею  частью  кварцевыя,  но  встрѣчаются  и  гранито-гнейсовыя.  Галечникъ 
содержитъ  въ  изобиліи  мелкія  косточки  млекопитающихъ,  изъ  которыхъ  могли  быть  опредѣлены: 

Erinaceus  europacus  L.,  Arvicola  amphibius  Blas.,  Arvicola  sp.,  Sphermophïlus  aff.  mugo- 
zaricus  Brandt.,  Myodes  lagurus. 
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Тутъ  же  встрѣчаются  ядра  и  отпечатки  Ѵіѵірага  ( Paludina )  diluviana  (?)  Bythinia  sp. 
особенно  въ  большомъ  количествѣ  opercula  Bythiniae  tentaculatae. 

Слоистые  довольно  крупнозернистые  пестросѣрые  пески  съ  черными  мелкими  зернышками;  мѣстами 
эти  пески  сильно  глинистые  и  даже  встрѣчаются  прослои  голубовато-зеленой,  довольно  пластичной 
глины,  содержащей  раковины  TJnio  sp.  и  Bythmia  sp.  настолько  разрушенныя,  что  разсыпаются  въ 
прахъ  при  одномъ  прикосновеніи.  Въ  голубовато-сѣрыхъ  пескахъ,  верстахъ  въ  3-хъ  къ  востоку 
отъ  г.  Ногайска,  встрѣченъ  былъ  кусокъ  тазовой  кости  съ  вертлужной  впадиной,  судя  по  величинѣ, 
принадлежащей  какому-нибудь  слону.  Буроватая  и  зеленоватая  глина  съ  известковыми  конкреціями  и 
съ  весьма  плохо  сохранившимися  раковинами  Bythinia  sp.  и  Cyclas  rivicola  Leach.? 

501.  Къ  западу  отъ  кирпичнаго  завода,  находящагося  на  берегу  моря  близъ  г.  Ногайска,  нѣтъ 
хорошихъ  обнаженій  на  берегу  моря-  Самый  берегъ  немного  понижается  и  склонъ  его,  прикрытый  отъ  вол¬ 
ненія  отмелью  началомъ  косы  Обиточной,  не  подвергается  размыву  и  покрытъ  по  большей  части  травой. 

502.  Довольно  высокій  мысъ,  къ  которому  примыкаетъ  Обиточная  коса,  также  не  представляетъ 
другихъ  обнаженій,  кромѣ  незначительныхъ  выходовъ  красно-бурой  глины. 

503.  Обиточная  коса,  выдвигающаяся  въ  море  на  20  верстъ,  состоитъ  изъ  намывной  ракуши,  съ  при¬ 
мѣсью  крупнозернистаго  кварцеваго  песка.  Вдоль  берега,  обращеннаго  къ  морю,  тянется  береговой  валъ, 
имѣющій  въ  вышину  до  1 — іѴа  метра  и  также  сложенный  изъ  битой  ракуши  съ  пескомъ.  На  сторонѣ, 
обращенной  къ  заливу,'  примѣшивается  сѣроватый  илъ,  сильно  пахнущій  сѣроводородомъ  отъ  разлагаю¬ 
щихся  водорослей. 

504.  Примыкающая  съ  внутренней  стороны  къ  Обиточной  косѣ  низина,  извѣстная  подъ  названіемъ 
Свинухи,  также  сложена  изъ  иловатаго  песка  и  битой  ракуши  (преимущественно  Cardium  edule )•  Бере¬ 
говой  уступъ,  спускающійся  къ  этой  низинѣ,  ве  представляетъ  обнаженій,  будучи  сплошь  покрытъ  травой. 

505.  Далѣе  къ  западу  у  болгарской  колоніи  Преславъ,  высокій  берегъ  круто  обрывается  къ  морю 
и  обнажаетъ  красно-бурыя  глины. 

506-  Западнѣе  к.  Преслава,  берегъ  не  представляетъ  хорошихъ  обнаженій  и  большею  частью 
покрытъ  травянистой  растительностью.  Лишь  ближе  къ  устью  р.  Лозоватки  мы  снова  встрѣчаемъ 
весьма  большіе  обрывы,  въ  которыхъ  обнажается  наверху  желто-  и  красно-бурая  глины  съ  известковыми 
конкреціями,  внизу  же  зеленовато- бурыя  глины,  въ  которыхъ  изрѣдка  встрѣчаются  крайне  плохо  сохра¬ 
нившіяся  раковины,  повидимому,  принадлежащія  прѣсноводнымъ  моллюскамъ  изъ  р.  Ѵіѵірага  и  Bythinia. 

507.  Между  устьемъ  р.  Лозоватки  и  р.  Корсакъ,  берегъ,  мѣстами  сильно  обрывистый,  обнажаетъ 
также  желто-бурыя  и  красно-бурыя  глины,  то  болѣе  песчанистыя,  то  довольно  плотныя,  комковатыя,  въ 
верхнихъ  слояхъ  обладающія  строеніемъ  лёсса. 

508.  Между  устьемъ  р.  Корсакъ  и  р.  Домузглы  берега  нѣсколько  ниже  и  не  представляютъ  зна¬ 
чительныхъ  обнаженій.  Изрѣдка  только  видны  небольшіе  выходы  красно-бурой  глины.  Близъ  устья 
р.  Домузглы  разстилается  довольно  обширная  солонцеватая  низина,  отгороженная  отъ  моря  пересыпью 
изъ  намытой  моремъ  ракуши  и  песка.  По  всей  вѣроятности,  солонцеватая  низина  остатокъ  небольшого 
лимана,  находившагося  при  устьѣ  р.  Домузглы  и  заполненнаго  иловато-песчаными  отложеніями  этой  рѣчки. 

509.  Къ  западу  отъ  устья  р.  Домузглы  до  самаго  Молочнаго  лимана,  берегъ,  болѣе  или  менѣе 
сильно  разрушаемый  моремъ,  образуетъ  отвѣсные,  какъ  стѣна,  обрывы.  Въ  этомъ  обрывѣ,  высота  кото¬ 
раго  доходитъ  до  10 — 12  метровъ,  обнажается  желто-бурая  и  красно-бурая  глина.  Нерѣдко  въ  верх¬ 
нихъ  слояхъ  она  имѣетъ  ясную  лёссовидную  структуру.  Мѣстами  эта  глина  сильно  песчаниста,  а 
затѣмъ  совершенно  незамѣтно  переходитъ  въ  горизонтальномъ  направленіи  въ  болѣе  плотную  жирную 
глину.  Гипса  въ  этой  глинѣ,  то  весьма  много,  то  почти  совсѣмъ  нѣтъ.  Мѣстами  конкреціи  гипса  распо¬ 
лагаются  горизонтальнымп  рядами,  мѣстами  же  этого  совсѣмъ  незамѣтно.  Иногда  видно  чередованіе  въ 
вертикальномъ  направленіи  слоевъ  болѣе  плотной  глины  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  болѣе  интензивно  окрашенной 
съ  болѣе  песчанистой,  переходящей  даже  мѣстами  въ  глинистый  песокъ.  Но  эти  слои  видны  только  при 
разсматриваніи  издали.  Вблизи  же  переходъ  одной  глины  въ  другую  совершенно  незамѣтенъ  по  своей 
постепенности,  и  никакой  слоистости  въ  глинахъ  не  видно. 

510.  Отъ  с.  Степановки  (Янцогуръ)  до  с.  Кирилловки,  на  протяженіи  15  верстъ  тянется  узкая 
пересыпь,  сложенная  изъ  песка  и  ракуши,  намытой  морскими  волнами,  и  отдѣляющая  Молочный  лиманъ 
отъ  моря.  Въ  ширину  пересыпь  имѣетъ  отъ  нѣсколькихъ  десятковъ  саженъ  до  2-хъ  верстъ.  Вышина 
ея  надъ  уровнемъ  моря  не  превышаетъ  1х/2 — 2  метровъ.  Нерѣдко  при  сильныхъ  буряхъ  пересыпь  про¬ 
рывается  въ  одномъ  или  въ  нѣсколькихъ  мѣстахъ  и  возстановляется  на  время  сообщеніе  лимана 
съ  моремъ. 
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511.  На  берегу  моря  подъ  самымъ  селеніемъ  Кирилловна  мы  видимъ  въ  довольно  большихъ  обры¬ 
вахъ  обнаженіе  слѣдующихъ  слоевъ: 

Q1, — Свѣтлая  желтовато-сѣрая  глина,  въ  верхней  части  съ  лёссовидной  структурой,  книзу  же  болѣе 
песчанистая.  Въ  этой  глинѣ  встрѣчаются  въ  небольшомъ  количествѣ  друзы  гипса  и  бѣлые  налеты  пова¬ 
ренной  соли.  Мощность  этой  глины  до  3-хъ  метровъ. 

q  I  Желтоватый  глинистый  песокъ,  пористый  съ  бѣлымъ  палетомъ,  мощностью  около  3 Va — 4  метровъ. 

1  \  Красная  песчанистая  глина  съ  бѣлыми  известковыми  конкреціями.  Низъ  разрѣза  прикрытъ  осыпью. 

512.  Къ  западу  отъ  с.  Кирилловна  къ  берегу  примыкаетъ  Федотова  коса,  сложенная  изъ  ракуши, 
песка  и  ила  и  раздѣленная  на  нѣсколько  удлиненныхъ  островковъ,  едва  возвышающихся  надъ  уровнемъ  моря. 

513.  Самой  крайней  частью  Федотовой  косы  является  довольно  большой  Бирючій  островъ,  имѣющій 
въ  длину  болѣе  20  верстъ,  а  въ  ширину  до  б — 7  в.  Возвышеніе  его  надъ  моремъ  также  весьма  незна¬ 
чительно,  не  болѣе  1 — 2  метровъ.  Островъ  этотъ  сложенъ  также  изъ  ракуши  съ  значительной  примѣсью 
крупнаго  песка,  особенно  на  сторонѣ,  обращенной  къ  морю.  Сторона  же,  обращенная  къ  Утлюцкому 
лиману,  сложена  изъ  иловатаго  песка  съ  раковинами  (преимущественно  Cardium  edide).  Островъ,  благодаря 
незначительности  своего  возвышенія  надъ  поверхностью  моря  и  сильной  капиллярности  почвы,  изобилуетъ 
травой,  не  выгорающей  въ  самыя  сильныя  засухи,  и  потому  служитъ  отличпымъ  лѣтнимъ  пастбищемъ  для 
окрестныхъ  селеній. 

Достойно  замѣчанія,  что  вода,  которая  здѣсь  встрѣчается  въ  изобиліи  въ  почвенномъ  слоѣ,  почти 
совсѣмъ  прѣсная.  Впрочемъ,  таковою  опа  бываетъ  во  вновь  вырытыхъ  колодцахъ;  современемъ  же  она 
дѣлается  болѣе  соленою,  что  заставляетъ  бросать  старый  колодезь  и  копать  новый  *). 

514.  Но  берегу  отъ  рыбнаго  завода,  находящагося  близъ  Кирилловки,  при  основаніи  Федотовой 
косы,  къ  селенію  Горѣлому  видны  довольно  значительныя  обнаженія  на  склонѣ  крутого  берегового 
уступа.  Здѣсь  видны  красно-бурыя,  довольно  плотныя  глины,  покрытыя  сверху  желто-бурыми  сильно 
песчанистыми  глинами,  переходящими  даже  въ  глинистый  песокъ. 

515.  По  восточному  берегу  Утлюцкаго  лимана  почти  совсѣмъ  не  встрѣчается  обнаженій.  Береговой 
склонъ  покрытъ  травой  и  только  изрѣдка  видпѣются  незначительные  выходы  красно-бурыхъ  и  желто - 
бурыхъ  глинъ. 

516.  Къ  вершинѣ  Утлюцкаго  лимана  прилегаетъ  пизменность,  покрытая  песчано-иловатыми  отло¬ 
женіями  и  представлявшая,  по  всей  вѣроятности,  продолженіе  лимана,  затѣмъ  высохшее  или  вслѣдствіе 
пониженія  уровня  Азовскаго  моря,  или  вслѣдствіе  занесенія  осадками  Большого  и  Малаго  Утлюковъ. 

517.  Западный  берегъ  Утлюцкаго  лимана  до  пересыпи,  отдѣляющей  Болградскій  сивашикъ  отъ 
моря,  представляетъ  невысокій  (G— 7  метровъ)  обрывъ,  сложенный  изъ  желто-бурой  глины  съ  извест¬ 
ковыми  конкреціями  и  гипсомъ. 

518.  Въ  экономіи  г.  Филибера,  Атманай  произведено  было  буреніе  для  отысканія  воды.  Буреніе 
было  доведено  до  200  метровъ,  но  годной  воды  не  оказалось.  При  буреніи  были  пройдены  слѣдующіе  слои: 


№ 

1 

2 


3 

4 

5 

6 

7 


Колодезь  въ  Атманаѣ  (экономія  г.  Филибера). 

Глубина  отъ  Толщина 

поверхности  Названіе  слоя.  слоя  въ  мет- 

въ  метрахъ.  рахъ. 

—  Красно-желтая  глина  съ  довольно  крупнымъ  кварцевымъ  пескомъ  ...  12 

12  Песокъ,  по  преимуществу  кварцевый,  желтовато-сѣрый  съ  глинистымъ  це¬ 
ментомъ,  въ  немъ  отдѣльными  гнѣздами  бѣловатый  болѣе  глинистый 

песокъ  .  2 

14  Глинистый  песокъ  желтовато-сѣрый  съ  мелкими  раковинами  ....  0,8 

14,8  Желтоватый  песчаникъ  конкреціями .  1,2 

16  Желтый  кварцевый  песокъ  слегка  сцементироваиный,  книзу  переходитъ  въ 

песчаникъ.  Прослойки  зел°новато-сѣрой  пластичной  глины  ....  2 

18  Темнобурая  весьма  плотная,  жирная  глина  съ  ржавыми  пятнами  и  полосами.  8 

26  Желтый  довольно  мелкій  песокъ,  почти  чисто  кварцевый,  слегка  сцемен¬ 
тированный .  5 


*)  Совершенно  аналогичное  явленіе  наблюдалъ  проф.  Головкпнскій  на  Бердянской  косѣ.  Отчетъ 
за  1888  г.,  стр.  7. 
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х° 

Глубина  отъ 
поверхности 
въ  метрахъ. 

8 

31 

9 

31,3  і 

10 

32,3 

11 

36,3 

12 

41,3  1 

13 

51,8 

14 

61,8  і 

15 

64,8  1 

16 

65,3  ] 

17 

65,3  '  ( 

18 

66,3  ( 

19 

130,2  ] 

20 

168  1 

21 

168,1  ’ 

22 

179,8  ! 

23 

186,2 

24 

186,5  1 

25 

189  і 

26 

189,7  1 

27 

197 

28 

201  1 

29 

201,7  1 

30 

202,1 

31 

202,8  : 

Н  а  з  в  а  н  і 


о  я. 


Толщина 
слоя  въ  мет¬ 
рахъ. 

0,3 

1 

4 

5 


Плотная  сѣрая  глина . 

Сѣроватая  песчаная  глина  съ  желтыми  прожилками . 

Сѣрая  глина  съ  желтыми  и  свѣтлосѣрыми  пятнами  и  разводами,  съ  про 
слойками  тонкаго  ина  и  гнѣздами  желтаго  песка  .  .  .  .  .  . 

Темносѣрая  глина  плотная  и  песчанистая  съ  листочками  слюды  .  . 

Темносѣрый  глинистый  песокъ  съ  листочками  слюды,  сначала  довольно 
сцементироваиный,  потомъ  рыхлый  и  наконецъ  книзу,  снова  становясь 
болѣе  глинистымъ,  переходитъ  въ  песчаную  глину,  также  богатую 

слюдою.  Ржавое  окрашиваніе  пятнами  и  полосами . 10,5 

Желтоватая  и  зеленовато-сѣрая  песчанистая  глина  съ  вивіанитомъ;  внизу 

прослойки  мелкаго  сѣраго  кварцеваго  песка  и  обиліе  слюды  ...  10 

Сѣрая  и  бурая  песчанистая  глина  съ  вивіанитомъ  и  слюдою  ....  3 


(бурый  желѣзнякъ?)  . 

Раковинный  бѣлый  известнякъ  (въ  видѣ  валуна?) 


0,5 

1 


овато-бѣлый  известковый  песокъ  (или  очень  рыхлый  известнякъ)  съ 
мелкими  раковинами  и  обломками  болѣе  крупныхъ.  Книзу  болѣе 
плотный,  сильно  глинистый,  темносѣрый  песокъ  съ  обломками  рако¬ 
винъ  . 63,9 

Глпна  болѣе  или  менѣе  тонкопесчанистая,  то  зеленовато- сѣраго,  то  темно¬ 
сѣраго  цвѣта  съ  обломками  раковинъ  пластинчато-жаберныхъ,  окрашен¬ 
ныхъ  въ  розовый  цвѣтъ . 37,8 

Свѣтлосѣрый  плотный  мергель  съ  отпечатками  раковинъ .  0,1 

Темносѣрая  глина  съ  прослоями  болѣе  свѣтлой,  болѣе  или  менѣе  песча- 
вистая,  частью  плотная,  частью  листоватаго  сложенія.  Мелкіе  обломки 

раковинъ .  18,7 

Темносѣрая  почти  черная  глина  съ  прослоями  болѣе  песчанистой  и  нѣ¬ 
сколько  болѣе  свѣтлой.  Также  обломки  раковинъ  въ  небольшомъ  ко¬ 
личествѣ .  6,4 

Желтовато-сѣрый  рыхлый  мергель .  0,3 

Темносѣрая  плотная  глина  .  2,5 

Свѣтлая  зеленовато-сѣрая  плотная  глина .  0,7 

Темно  и  свѣтлосѣрая  глина,  рѣже  зеленовато-сѣрая,  болѣе  или  менѣе 

тонкопесчанистая  съ  раковинами .  7,3 

Чередующіеся  слои  твердой  темносѣрой  глины  и  песка  съ  ракушей,  въ 

слояхъ  песка  соленая  вода  и  вырывающійся  пузырькамп  горючій  газъ.  4 

Камень .  0,7 

Сѣро-бѣлый  весьма  крѣпкій  песчанистый  известнякъ .  0,3 

Камень  болѣе  мягкій  .  0,7 

Зелено-сѣрая  сильно  песчанистая  глина  пройдена  буровой  скважиной  .  .  0,5 


Въ  3-мъ  слоѣ  мною  найдены  Neritina  danubialis  Pfeif.,  Rissoa  variabilis  M ü  1 1 . ,  Hydrobia 
sp.  Въ  16-мъ  слоѣ,  въ  кускѣ  известняка,  имѣющаго  видъ  валуна  въ  зеленой  глинѣ,  видны  плохіе 
отпечатки  сарматскихъ  раковинъ  ( Cardium  obsoletum  Eichw.  и  Ervilia  podolica  Eichw.)  Въ  18-мъ 
слоѣ  въ  сѣровато-бѣломъ  оолитовомъ  пескѣ— обломки  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Ervïla  podolica , 
Bulla  L<fjonkaireana  Bast.  и  мелкіе  гастероподы.  Въ  верхнихъ  слояхъ  всѣ  обломки  болѣе  или  менѣе 
потерты,  но  въ  нижнихъ  хорошо  сохранена  даже  тонкая  скульптура.  Въ  самыхъ  нмжнихъ  слояхъ,  состав¬ 
ляющихъ  петроі  рафически  переходъ  къ  нижележащей  песчанистой  глинѣ,  встрѣчаются  обломки  3Ia<tra 
Fabreana  d’Orb. 

Въ  темно-  и  свѣтлосѣрыхъ  глинахъ  слоевъ^Ю,  21,  22,  24 — 26  встрѣчаются  иногда  въ  изобиліи 
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(въ  слоѣ  26-мъ)  обломки  раковинъ,  рѣже  цѣлыя  раковины,  окрашенныя  въ  розоватый  цвѣтъ,  или  же 
прозрачныя,  чрезвычайно  тонкія.  Изъ  этихъ  раковинъ  можно  было  опредѣлить:  Tapes  gregaria  Гаг ts ch. 
(чаще  всего  въ  слоѣ  19,  21  и  22),  Ervilia  podolica  Eichw.  (чаще  въ  нижнихъ  слояхъ).  Cardium 
obsoletum  Eiclnv.,  С.  aff.  Fittoni  d’Orb.,  C.  sp.,  Madra  Fabreana  d’Orb.  (?),  Bull  a  Lajonkaireana 
Bast.,  Trochus  sp.,  Hydrobia  sp.  Наконецъ,  въ  прослояхъ  песка  и  ракуши  27-го  слоя  встрѣчается 
въ  изобиліи  и  въ  прекрасномъ  сохранепіи  Ervilia  podolica,  затѣмъ  находимъ  тутъ  же  обломки  Cardium 
obsoletum,  Cardium  aff.  Fittoni,  Rissoa.  Въ  общемъ  фауна  этого  слоя  вполнѣ  схожа  съ  фауной  11  слоя 
буровой  скважины  въ  балкѣ  Тащенакъ  (Обн.  349). 

519.  Болградскій  сивашикъ  представляетъ  собою  низовье  балки,  развѣтвлявшейся  на  нѣсколько 
отвершковъ  и  впослѣдствіи  затопленной  водою  моря,  при  повышеніи  уровня  этого  послѣдняго.  Затѣмъ 
этотъ  лиманъ  былъ  отгороженъ  отъ  моря  пересыпью  изъ  намытыхъ  волнами  ракуши  п  песка  и,  подвер¬ 
женный  сильному  испаренію,  превратился  въ  сивашикъ. 

Нѣкоторые  болѣе  мелкіе  заливы  снвашика  совершенно  высохли  и  обнажили  сѣрое  иловато-гли¬ 
нистое  дно,  на  которомъ  кое-гдѣ  встрѣчаются  раковины  Cardium  edule  L. 

520.  Къ  западу  отъ  Болградскаго  снвашика  берегъ  моря  образуетъ  невысокій  (до  5  —  6  мет¬ 
ровъ)  обрывъ,  сложенный  изъ  красновато-бурой  глины,  изобилующей  гипсомъ. 

521.  Нѣсколько  далѣе  къ  западу  до  балки  Казанай  красно-бурая  глпна  смѣняется  желто-сѣрой 
глиной  съ  зеленоватымъ  оттѣнкомъ,  также  весьма  богатой  гипсомъ.  Высота  береговаго  обрыва  доходитъ 
здѣсь  до  10  —  12  метровъ. 

522.  Между  б.  Казанай  и  Юзкуйскимъ  сивашпкомъ  берегъ  опять  немного  понижается  и  обрывъ, 
имѣющій  въ  вышину  7 — 8  метровъ,  обнажаетъ  красно-бурую  довольно  песчанистую  глину,  весьма  богатую 
гипсомъ,  конкреціи  котораго  расположены  слоями.  Къ  верху  красно-бурая  глина  переходитъ  въ  сѣро¬ 
ватую,  также  весьма  богатую  гипсомъ,  которая  въ  самомъ  верхнемъ  подпочвенномъ  слоѣ  принимаетъ 
лёссовидное  строеніе.  Слой,  окрашенный  въ  буровато-сѣрый  цвѣтъ  не  превышаетъ  0,2  метра. 

523.  Юзкуйскій  сивашикъ  представляетъ  совершенно  тоже,  что  и  Болградскій,  только  онъ  зна¬ 
чительно  менѣе  и  почти  совсѣмъ  высыхаетъ  лѣтомъ,  представляя  совершенно  лишенный  растительности 
солонецъ  съ  иловато-глинистой  темносѣрой  почвой,  покрытой  бѣлымъ  палетомъ  соли. 

524.  Къ  западу  отъ  Юзкуйскаго  снвашика  до  Тоническаго  маяка,  берегъ  сильпо  разрушается  мо¬ 
ремъ  и  образуетъ  обрывъ  до  10 — 12  метровъ  высоты.  Близь  с.  Юзкуп  обрывъ  сложенъ  изъ  красно- 
вато-бурой  глины,  далѣе  же  эта  глина  начинаетъ  постепенно  замѣщаться  зеленовато- сѣрой,  начиная  съ 
верхнихъ  слоевъ,  такъ  что  на  половинѣ  дороги  къ  маяку  весь  обрывъ  до  самаго  низа  слагается  только 
нзъ  свѣтлой  зелеиовато-сѣрой  глины — въ  нижнихъ  слояхъ  болѣе  свѣтлой,  чѣмъ  въ  верхнихъ.  Эта  глина 
менѣе  песчаниста  чѣмъ  красная,  почти  не  содержитъ  гипса,  по  въ  ней  больше  чѣмъ  въ  этой  послѣдней 
маленькихъ  шарообразпыхъ  конкрецій  глинистаго  бураго  желѣзняка  (съ  марганцемъ?).  На  поверхности 
кусочковъ  этой  глины,  какъ  и  красной,  часто  встрѣчаются  темныя  пятна  съ  побѣжалостью.  Ближе  къ 
маяку,  внизу  опять  появляется  красно-бурая  глина,  все  болѣе  и  болѣе  занимающая  мѣсто  въ  разрѣзѣ, 
такъ  что  у  самаго  маяка  только  верхпіе  слои  имѣютъ  зеленовато-сѣрый  цвѣтъ.  Граница  между  этими 
двумя  глинами  обозначается  ясно  только  если  смотрѣть  издали.  Вблизи  нее  по  черезвычайной  постепен¬ 
ности  перехода  отъ  одной  глины  къ  другой,  ясно  обозначенной  границы  между  ними  нѣтъ. 

525.  Между  Геническимъ  маякомъ  и  м.  Геническомъ  берегъ  также  образуетъ  безпрерывный  обрывъ, 
мѣстами  достигающій  высоты  болѣе  10  метровъ.  Сѣрая  глина,  образующая,  какъ  мы  видѣли,  самые 
верхніе  слои  у  маяка,  скоро  совсѣмъ  исчезаетъ  и  весь  обрывъ  сплошь  слагается  изъ  красно-  и  желто¬ 
бурой  глины  болѣе  или  менѣе  богатой  гипсомъ.  Въ  красныхъ  и  сѣрыхъ  глинахъ  мы  нерѣдко  встрѣчаемъ 
раковины  Cardium  edule  L.,  Nassa  reticulatah.,  Erycina  sp.,  но  болѣе  тщательное  изслѣдованіе  показало 
намъ,  что  эти  раковины  попали  туда  въ  новѣйшее  время.  Находятся  эти  раковины  только  въ  самомъ 
поверхностномъ  слоѣ  разрѣза  (не  глубже  метра  отъ  поверхности  разрѣза),  притомъ  въ  нижнихъ 
частяхъ  обнажепія,  не  выше  2 — 2  V2  метровъ  надъ  моремъ,  слѣдовательно  только  до  той  высоты,  до 
которой  достигаютъ  всплески  волнъ,  или,  впрочемъ  весьма  рѣдко,  наверху  обрыва  въ  почвенномъ  слоѣ. 
Большая  часть  раковинъ  находится  въ  вертикальномъ  положеніи,  параллельно  плоскости  разрѣза,  хотя 
встрѣчаются  изрѣдка  и  въ  горизонтальномъ  положеніи,  но  въ  послѣднемъ  случаѣ  ясно  видно,  что  это 
на  поверхности  какого-нибудь  небольшаго  уступа,  весьма  нерѣдко  встрѣчаемаго  на  поверхности  разрѣза 
этихъ  глинъ.  Очень  часто  эти  раковины  сопровождаются  пучками  водорослей,  которыя  несмотря  на  нѣж¬ 
ность  своей  ткапи  и  полный  доступъ  атмосферы,  не  истлѣли,  чтб  конечно  говоритъ  о  недавности  на¬ 
мыва  ихъ  туда  морскими  волнами. 
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Всѣ  приведенные  нами  факты  съ  полнѣйшей  очевидностью  доказываютъ,  что  находимыя  въ  этихъ 
глинахъ  раковины  набрасываются  и  даже  отчасти  немного  вдавливаются  (которыя  находятся  въ  верти¬ 
кальномъ  положеніи)  прибоемъ  волнъ,  а  затѣмъ  прикрываются  оплывающей  или  осыпающейся  сверху 
глиной  и  такимъ  образомъ  оказываются  какъ  бы  внутри  глины  на  нѣкоторомъ  разстояніи  отъ  поверх¬ 
ности  разрѣза.  Раковинъ  же,  которыя  можно  было  бы  принять  находящимися  in  situ  въ  разсматри¬ 
ваемыхъ  нами  глинахъ,  намъ  ни  разу  не  пришлось  встрѣтить,  несмотря  на  тщательные  и  настой¬ 
чивые  поиски. 

Удалось  найти,  и  то  только  въ  двухъ  пунктахъ  около  Геническа,  кости  небольшихъ  млекопитаю¬ 
щихъ,  находившіяся  несомпѣнно  in  situ  въ  нижнихъ  красно-бурыхъ  глинахъ. 

526.  Противъ  Геническа  начинается  Арабатская  стрѣлка,  составляющая,  какъ  извѣстно,  западный 
берегъ  Азовскаго  моря  и  отдѣляющая  отъ  этого  моря  Сивашъ.  Сѣверная  оконечность  этой  стрѣлки, 
отдѣленная  отъ  материка  весьма  узкимъ  проливомъ  Геническимъ  или  Тонкимъ,  представляетъ  низменную 
полосу  земли,  едва  возвышающуюся  надъ  морскимъ  уровнемъ  и  сложенную  изъ  ракуши,  песка  и  ила. 
Преобладающей  раковиной,  является  Cardium  edide  L. 

527.  Верстахъ  въ  7  отъ  Геническа  поднимается  на  стрѣлкѣ  въ  видѣ  острова  уединенная  возвы¬ 
шенность,  высотой  до  8 — 10  метровъ.  Склонъ  возвышенности  къ  Азовскому  морю  покрытъ  травой  и  не 
представляетъ  обнаженій,  такъ  какъ  онъ  прикрытъ  отъ  размыва  довольно  широкой  полосой  намытой 
ракуши. 

528.  Но  склонъ,  обращенный  на  западъ  и  непосредственно  омываемый  Сивашемъ,  представляетъ 
цѣлый  рядъ  небольшихъ  разрѣзовъ,  обнажающихъ  красно-бурую  глину  съ  гипсомъ,  переходящую  кверху 
въ  сѣро-бурую,  на  самомъ  верху  окрашенную  въ  черно-сѣрый  цвѣтъ  перегноемъ.  Въ  сѣро-бурой  глинѣ 
нами  найдены  обломки  Cardium  edule  L.  и  маленькія  раковины  Nassa  reticulata  L.,  Bissoa  varia- 
bilis  Mü11.,ho  находятся  ли  они  здѣсь  in  situ  или  нанесены  впослѣдствіи,  сказать  весьма  трудно. 

529.  Далѣе  къ  западу  та  же  возвышенность  переходитъ  на  полуостровъ,  прилегающій  съ  запада  къ 
Арабатской  стрѣлкѣ,  въ  срединѣ  котораго  находится  Геническое  соленое  озеро.  На  сѣверо-восточномъ 
берегу  полуострова  мы  находимъ  обнаженія  тѣхъ  же  глинъ,  что  п  въ  предыдущемъ  обнаженіи.  Та  же 
красно-бурая  и  сѣро-бурая  глина  обнажается  въ  глубокой  канавѣ,  идущей  отъ  соленаго  озера  къ  Сивашу. 

530.  На  мысѣ,  выдающемся  на  западномъ  берегу  полуострова,  мы  видимъ  также  весьма  большіе 
обрывы,  сложенные  изъ  красно-бурой  гипсоносной  глины,  въ  верхнихъ  слояхъ  которой,  принимающихъ 
сѣро-бурый  цвѣтъ  встрѣчены  мелкія  раковины  Cardium  edule  L.,  Bissoa  variabilis  Miill,  Nassa 
reticulata  L.  и  др. 

531.  На  юго-западной  части  полуострова  мы  встрѣчаемъ  солонцеватую  низину-засуху,  соединяющую 
Геническое  соленое  озеро  съ  Сивашемъ.  Эта  засуха  состоитъ  изъ  новѣйшихъ  отложеній  ракуши  и 
иловатаго  песка. 

532.  Нѣсколько  южнѣе  на  Арабатской  стрѣлкѣ  находится  другая  возвышенность,  отдѣленная 
отъ  первой  низиной,  сложенной  изъ  намытой  моремъ  ракуши,  песка  и  ила.  На  склонѣ  этой  возвышен¬ 
ности,  обращенномъ  къ  Сивашу,  встрѣчаются  обнаженія  красно-бурой  гппсоносной  глины. 

533.  Далѣе  къ  югу,  въ  предѣлахъ  нашей  карты,  Арабатская  стрѣлка  низменна  и  сложена  изъ 
ракуши  съ  пескомъ  и  иломъ  новѣйшаго  происхожденія.  Вдоль  берега  Азовскаго  моря  тянутся  въ  нѣ¬ 
сколько  рядовъ  береговые  валы,  отдѣленные  одинъ  отъ  другого  ложбинами.  Эти  валы,  поднимающіеся 
метровъ  на  1 Ѵ2  —  2  надъ  обыкновеннымъ  уровнемъ  Азовскаго  моря,  состоятъ  по  преимуществу  изъ 
ракуши,  большею  частью  битой,  но  встрѣчаются  и  отлично  сохранившіяся  раковины.  Преобладающей 
раковиной  и  здѣсь  является  Cardium  edule  L.;  кромѣ  того,  весьма  часто  встрѣчаются  Adacna  colo- 
rata  Eichw.,  Ahra  alba  Wood.,  Gastrana  fragilis  L.,  Loripes  lactea  L.,  Chione  {Venus)  gal- 
lina  L.,  Mytilus  minimus  Pol.,  Sol  en  vagina  L.,  Pholas  (Barnea)  candida  L.,  Nassa  reticu¬ 
lata  L  ,  Bissoa  variabilis  Miill- 


Сѣверный  берегъ  Сиваша  отъ  м.  Геническа  до  г.  Перекопа. 

534.  Къ  западу  отъ  м.  Геническа  береговой  уступъ,  круто  спускающійся  къ  Сивашу,  имѣетъ  довольно 
значительную  высоту  (болѣе  10 — 12  метровъ),  по  большей  части  покрытъ  густой  травой;  лишь 
въ  самомъ  низу  склона  обнажается  желто-бурая  глина,  сильно  песчанистая,  проникнутая  сплошь  мелкими 
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Н.  Соколовъ. 


кристалликами  гипса.  Подножіе  обрыва  окаймлено  здѣсь,  какъ  и  по  сѣверному  берегу  Азовскаго  моря, 
узкой  полосой  изъ  намытой  ракуши  и  неска.  Среди  раковинъ  преобладаетъ  Cardium  edide  L. 

535.  Далѣе,  къ  западу,  берегъ  представляетъ  уже  совершенно  обнаженный  обрывъ,  верхнюю  часть 
котораго  занимаетъ  сѣрая,  нижнюю — красно-бурая  глина-  Какъ  сѣрая,  такъ  и  красная  глина  весьма 
богаты  друзообразными  скопленіями  гипса.  При  устьѣ  балочки  встрѣчены  были  въ  красной  глинѣ  кости 
какого  то  небольшого  млекопитающаго. 

536.  Довольно  узкій  перешеекъ,  которымъ  сѣверный  берегъ  Сиваша  соединяется  съ  Чонгарскимъ 
полуостровомъ,  совершенно  низменный,  сложенъ  изъ  новѣйшихъ  песчано-ракушечныхъ  отложеній. 

537.  По  сѣверному  берегу  Чонгарскаго  полуострова  мы  встрѣчаемъ  только  небольшія  обнаженія  кра¬ 
сно-бурыхъ  гипсоносныхъ  глинъ.  На  большей  же  части  протяженія  этого  берега  склонъ  покрытъ  травой. 

538.  Въ  сѣверо-западной  части  полуострова  (на  косѣ  Кугульнутупѣ)  встрѣчается  довольно  большой 
обрывъ,  также  обнажающій  только  красновато-бурую,  весьма  богатую  гипсомъ  глину. 

539.  Въ  средней  части  западнаго  берега  вдается  довольно  далеко  во  внутрь  полуострова  полу¬ 
болотистая,  солонцеватая  низина,  называемая  мѣстными  жителями  Сивашикомъ.  Лѣтомъ  этотъ  Сивашикъ 
почти  совершенно  высыхаетъ  н  покрывается  сплошной  корой  соли. 

540.  Въ  юго-западной  части  полуострова  мы  встрѣчаемъ  значительный  совершенно  отвѣсный 
обрывъ,  идущій  на  протяженіи  многихъ  десятковъ  саженъ.  Въ  этомъ  обрывѣ  сверху  до  самаго  низу 
обнажается  красно-бурая  глина,  весьма  богатая  гипсомъ. 

541.  По  южному  берегу  Чонгарскаго  полуострова  обнаженій  весьма  немного,  и  то  исключительно 
той  же  красно-бурой  гипсоносной  глины. 

542.  Къ  восточному  берегу  возвышенность  спускается  довольно  полого,  и  потому  здѣсь  почти  не 
встрѣчаемъ  обнаженій.  Вдоль  этого  берега  тянется  рядъ  соленыхъ  озеръ,  отдѣленныхъ  отъ  Сиваша 
узкими  полосками  песчано-ракушечныхъ  новѣйшихъ  отложеній. 

543.  Къ  западу  отъ  Чонгарскаго  полуострова  сѣверный  берегъ  Сиваша  образуетъ  огромные  обрывы, 
мѣстами  доходящіе  до  20  метровъ  вышины.  На  самомъ  берегу  этихъ  отвѣсныхъ,  какъ  стѣна  обрывовъ, 
мы  видимъ  мощныя  толщи  буровато-сѣрыхъ  песчанистыхъ  суглинковъ,  имѣющихъ  лёссовидное  строеніе, 
но  весьма  богатыхъ  гипсомъ  и  солью.  Ниже  сѣрая  глина  постепенно  переходитъ  въ  красно-бурую,  также 
довольно  песчанистую,  лишенную  слоистости  и  богатую  гипсомъ,  но  уже  не  лёссовиднаго  строенія.  Нако¬ 
нецъ,  въ  самомъ  низу,  почти  на  уровнѣ  Сиваша,  обнажается  довольно  темная  красно-бурая  болѣе  плотная 
глина.  Въ  этой  глинѣ  не  замѣчается  кристалловъ  гипса,  но  она  также  богата  солью,  какъ  и  вышележа¬ 
щія  глины.  Кромѣ  того,  въ  ней  на  поверхности  кусковъ,  на  которые  она  распадается,  замѣчаются  тем¬ 
ныя  пятна  съ  побѣжалостью.  Никакихъ  признаковъ  окамепѣлостей  во  всѣхъ  этихъ  глинахъ  незамѣтно. 

544 — 546.  Западнѣе  с.  Джембулакъ  (Ново-Михайловка)  до  с.  Сергѣевки  мы  видимъ  рядъ  обна¬ 
женій,  открывающихъ  тѣ  же  красно-бурыя  и  сѣро-бурыя  глины,  то  болѣе  песчанистыя,  то  болѣе  плотныя, 
богатыя  гипсомъ  и  солью. 

547.  У  селенія  Сергѣевки  мы  видимъ  нѣсколько  болѣе  сложное  напластованіе  въ  обрывѣ,  начи¬ 
нающемся  подъ  самымъ  селеніемъ  и  идущемъ  саженъ  на  150  къ  востоку.  Въ  западной  части  разрѣза 
обнажается  только  желто-бурая  песчанистая  глина  съ  гипсомъ.  Лишь  на  самомъ  краю  разрѣза  внизу 
виднѣется  довольно  жирная  глина  бѣловатаго  или  сѣровато-бѣлаго  цвѣта. 

Въ  восточной  же  части  разрѣза  мы  наблюдаемъ  слѣдующіе  слои: 

Подъ  слоемъ,  окрашеннымъ  перегноемъ  въ  черновато-сѣрый  цвѣтъ  и  имѣющемъ  незначительную 
толщину  (около  0,2  м.),  идетъ  слой  розовато-бѣлый,  мѣстами  '  почти  чисто-бѣлый,  слегка  марающій,  со¬ 
стоящій  по  преимуществу  изъ  тончайшаго  песка. 

Красно-бурая  глина,  наверху  сильно  песчанистая,  книзу  постепенно  переходитъ  въ  болѣе  плот¬ 
ную  глину  съ  темными  пятнами.  Гипса  замѣчается  больше  въ  верхнихъ  слояхъ  глины.  Толщина  слоя  этой 
глины  около  2  метр. 

Зеленовато-сѣрая  песчанистая  глина,  чередующаяся  слоями  съ  болѣе  темно-окрашенной  плотной 
глиной,  распадающейся  на  неправильные  кусочки  съ  темными  пятнами,  съ  побѣжалостью  на  поверхности 
раскола.  Въ  этихъ  глинахъ  наблюдаются  известковые  сростки,  переходящіе  мѣстами  въ  сплошные  про¬ 
слои  бѣловатаго  мергелистаго  известняка. 

Въ  самомъ  низу  мѣстами  песчанистая  глина  переходитъ  въ  глинистый  песокъ,  содержащій  стя¬ 
женія  песчаника.  Толщина  слоя  зеленовато-сѣрой  глины  до  3  метровъ. 

548.  Къ  западу  отъ  с.  Сергѣевки  до  с.  Громовки  встрѣчаются  незначительныя  обнаженія  красно- 
бурой  довольно  песчанистой  глины. 
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549—  550.  Также  и  далѣе  между  Громовкой  и  Строгоновкой  и  между  этой  послѣдней  и  Пере¬ 
копскимъ  перешейкомъ,  хотя  и  встрѣчаются  обрывы,  но  не  особенно  значительные,  болѣе  или  менѣе 
оплывшіе,  обнажающіе  только  желтовато-  и  красновато-бурые  гппсоносные  и  соленосные  глпны  и  суглинки. 


Южный  берегъ  Сиваша  отъ  Перекопа  до  Чонгарскаго  моста  и  Перекопскія 

соляныя  озера. 

/ 

551.  Южное  побережье  Сиваша,  чрезвычайно  расчлененное,  изрѣзанное  безчисленными  заливами,  зна¬ 
чительно  ниже  сѣвернаго  побережья,  въ  большинствѣ  случаевъ  полого  спускается  къ  Сивашу,  особенно 
въ  заливахъ,  обыкновенно  имѣющихъ  продолженіе  далѣе  въ  степь  въ  видѣ  ложбинъ  съ  солонцеватой 
почвой,  такъ-называемыхъ  засухъ. 

Берегъ  Перекопскаго  перешейка  къ  сѣверу  отъ  г.  Перекопа,  обращенный  къ  Сивашу,  образуетъ 
невысокій  (до  5  м.)  обрывъ,  сложенный  пзъ  красновато-  п  желтовато-бурыхъ  гипсоносныхъ  глинъ. 

552.  Къ  югу  отъ  Перекопа  до  татарскаго  аула  Чувашъ  мѣстность  слабо  волнистая  полого  спус¬ 
кается  къ  Сивашу.  Берега  плоскіе,  заросшіе  травой,  совершенно  не  представляютъ  обнаженій.  Глубоко  вдаю¬ 
щіеся  заливы  Сиваша  лѣтомъ  совсѣмъ  высыхаютъ  и  осаждаютъ  слой  соли  на  своемъ  днѣ,  состоящемъ 
изъ  сѣрой  глины.  Но  здѣсь  и  болѣе  возвышенныя  мѣста  покрываются  бѣлымъ  налетомъ  соли. 

553.  Отъ  аула  Чувашъ  отдѣляется  Чувашская  коса,  въ  началѣ  совершенно  низменная,  солонцеватая; 
потомъ  она  нѣсколько  повышается  къ  своей  оконечности,  но  и  тамъ  имѣетъ  высоту  не  болѣе  3 — 4 
метровъ  надъ  уровнемъ  Сиваша.  Невысокій  (до  2  метровъ)  обрывъ  сѣвернаго  берега  косы  обнажаетъ 
желтовато-бурую  глину,  богатую  солью  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  строеніемъ  напоминающую  лёссъ. 

554.  Совершенно  таковъ  же  характеръ  береговъ  заливовъ  и  косъ  южнаго  побережья  далѣе  къ 
востоку  до  Каранкайскаго  залива.  Н  здѣсь  берега  заливовъ  по  большей  части  пологи.  Обрывы  же  на¬ 
ходятся  преимущественно  на  выдающихся  въ  Сивашъ  косахъ  и  обнажаютъ  ту  же  желтовато-  и  крас¬ 
новато-бурую  гппсоносную  и  соленосную  глину. 

555.  Довольно  глубоко  вдающійся  въ  материкъ  и  весьма  сильно  развѣтвленный  Каранкайскій 
заливъ  окруженъ  по  большей  части  довольно  полого  спускающимися  берегами,  но  мѣстами  видны  не¬ 
большіе  обрывы,  обнажающіе  желто-бурую  песчанистую  глину  съ  гипсомъ  и  солью. 

556.  Къ  востоку  отъ  Каранкайскаго  залива  на  косѣ  Чучакской  также  встрѣчаемъ  по  сѣверному 
берегу  невысокіе  обрывы  тѣхъ  же  желто-бурыхъ  и  красно-бурыхъ  глинъ. 

557.  Далѣе  къ  востоку,  до  желѣзно-дорожнаго  моста,  берега  Сиваша  по  большей  части  пологи  и 
не  представляютъ  обнаженій.  Только  на  наиболѣе  выдающихся  частяхъ  косы,  подвергающихся  размыву 
волнъ,  мы  видимъ  небольшіе  обрывы,  обнажающіе  все  ту  же  соленосную  глину. 

558.  На  полуостровѣ  Тюпъ-Джанкойскомъ,  соединенномъ  съ  Чонгарскимъ  полуостровомъ  мостомъ 
старой  военно-транспортной  дороги,  какъ  на  западной  сторонѣ,  такъ  п  на  обращенной  къ  востоку,  мы 
видимъ  довольно  высокіе  (до  8  м.)  обрывы,  сложенные  также  изъ  красно-бурыхъ  и  желто-бурыхъ  глинъ, 
богатыхъ  гипсомъ  и  солью. 

559.  То  же  чрезвычайное  однообразіе  мы  встрѣчаемъ  и  въ  строеніи  береговъ  соленыхъ  озеръ  окрест¬ 
ностей  Перекопа  и  южнаго  побережья  Сиваша.  Самое  западное  изъ  этихъ  озеръ  Старое,  окруженное  почта 
со  всѣхъ  сторонъ  довольно  высокимъ  и  крутымъ  берегомъ,  въ  обрывахъ  котораго  обнажается  желто-бурая 
глина,  книзу  переходящая  въ  красно-бурую.  Та  п  другая  глина  богата  гипсомъ  и  солью. 

560.  Лежащее  къ  востоку  отъ  Стараго,  Красное  озеро  также  имѣетъ  большею  частью  высокіе  и 
крутые  берега,  особенно  на  сѣверной  и  западной  сторонѣ. 

Восточный  берегъ  ниже  и  болѣе  пологъ.  Оба  южныхъ  залпва  продолжаются  дальше  въ  видѣ 
ложбинъ,  изъ  которыхъ  восточная  направляется  къ  сосѣднему  Кіятскому  озеру;  западная  же  протяги¬ 
вается  къ  Юшуну,  по  направленію  къ  Черному  морю.  Въ  довольно  высокихъ  отвѣсныхъ  обрывахъ  сѣ¬ 
вернаго  и  западнаго  берега  обнажается  та  же  красно-бурая  глина  съ  гипсомъ  и  солью. 

561.  Берега  Кіятскаго  озера,  расположеннаго  къ  востоку  отъ  Краснаго,  также  высоки  и  обры¬ 
висты,  преимущественно  на  сѣверѣ  и  западѣ,  гдѣ  и  обнажаются  красно-бурая  гипсоносная  глина,  а  ниже 
свѣтлая  зеленовато-сѣрая  болѣе  плотная  глина  съ  темными  пятнамп  и  мелкими  черно-бурыми  конкрв'- 
ціями,  имѣющими  побѣжалость  на  своей  поверхности. 
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Н.  Соколовъ. 


Къ  югу  озеро  вытягивается  въ  длинный  заливъ  (сивашикъ),  продолженіемъ  котораго  является 
ложбина,  направляющаяся  также  къ  югу. 

562.  На  озерѣ  Керлеутскомъ  высокій  и  крутой  западный  берегъ  обнажаетъ  красно-бурую  гипсо¬ 
носную  глину,  имѣющую  мѣстами  довольно  пнтензивный  красный  цвѣтъ.  Та  же  красно-бурая  глина  обна¬ 
жается  и  въ  обрывахъ  сѣверо-восточнаго  берега. 

563.  Та  же  гписоносная  красно-бурая  глина  обнажается  и  на  берегахъ  Карскаго  озера,  самаго 
восточнаго  изъ  группы  Перекопскихъ  соленыхъ  озеръ. 


Берегъ  Перекопскаго  залива  Чернаго  моря. 

564.  По  сѣверному  берегу  Перекопскаго  залива  на  западной  сторонѣ  мыса  Колданъ  обнажается 
въ  довольно  высокомъ  обрывѣ  желтовато-  и  красновато-бурая  глина,  весьма  богатая  гипсомъ.  Та  же  глина 
обнажается  и  въ  обрывахъ  мыса,  находящагося  немного  сѣвернѣе  мыса  Колданъ. 

565.  Далѣе  къ  сѣверу  до  Пограничнаго  кордона  берегъ  не  представляетъ  обнаженій,  а  отъ  вер¬ 
шины  залива,  на  которомъ  стоитъ  кордонъ  Пограничный,  идетъ  довольно  далеко  въ  степь  низина,  частью 
болотистая,  частью  солонцеватая. 

566.  У  самаго  кордона  Пограничнаго  берегъ  представляетъ  невысокій  обрывъ,  обнажающій  красно- 
бурую  глину  съ  гипсомъ. 

567.  Далѣе,  къ  сѣверо-востоку,  берега  сначала  нологи  и  не  имѣютъ  обнаженій,  но  затѣмъ  въ  самой 
сѣверной  части  Перекопскаго  залива,  около  хутора  Фальцъ-Фейна,  мы  видимъ  огромные  обрывы,  дости¬ 
гающіе  высоты  10 — 12  метровъ  и  тянущіеся  безъ  перерыва  на  протяженіи  двухъ-трехъ  верстъ.  Отъ 
верха  до  самаго  низа  обрыва  обнажается  красно-бурая  глина,  кверху  принимающая  болѣе  свѣтлый  желто¬ 
вато-сѣрый  цвѣтъ  и  лёссовидное  строеніе,  книзу  окраска  становится  все  болѣе  и  болѣе  интензивна.  Это  раз¬ 
личіе  въ  окраскѣ  придаетъ  издали  слоистый  видъ,  чего  однако  не  наблюдается  при  болѣе  близкомъ  из¬ 
слѣдованіи.  Глина  эта  какъ  въ  нижнихъ,  такъ  и  въ  самыхъ  верхнихъ  слояхъ  изобилуетъ  гипсомъ,  конкреціи 
котораго  мѣстами  расположены  въ  горизонтальные  слои.  Никакихъ  окаменѣлостей  въ  этой  глинѣ  не 
встрѣчено,  за  исключеніемъ  самыхъ  верхнихъ  слоевъ,  гдѣ  изрѣдка  встрѣчаются  раковины  наземныхъ  нынѣ 
живущихъ  моллюсковъ,  въ  особенности  Buliminus  tridens. 

568.  По  восточному  берегу  Перекопскаго  залива  около  выхода  къ  морю  Перекопскаго  рва  наблю¬ 
даются  обрывы  въ  6 — 8  метровъ  вышины,  сложенные  изъ  желтовато-бурой  песчанистой  глины,  лёссо¬ 
видной  въ  верхнихъ  слояхъ  и  болѣе  плотной  въ  нижнихъ.  Гипсъ  разсѣянъ  въ  видѣ  мелкихъ  кристалловъ 
во  всей  массѣ  глины,  но  не  въ  очень  большомъ  количествѣ. 

569.  Далѣе  къ  югу  берегъ,  то  пологій  и  даже  низменный,  не  представляетъ  никакихъ  обнаженій, 
то  образуетъ  небольшіе  обрывы,  обнажающіе  ту  же  желто-бурую  гипсоносную  глину. 

570.  На  обращенномъ  къ  югу  берегу  Перекопскаго  перешейка,  около  аула  Картъ-Казакъ,  мы 
видимъ  въ  невысокомъ  обрывѣ  (2 — 3  метра)  желто-бурую  глину  съ  гипсомъ  и  выцвѣтами  соли.  Въ  этой 
глинѣ  па  2  метра  ниже  верха  обрыва  найдены  были  раковины  Buliminus  tridens,  тогда  какъ  на  верхъ 
обрыва  въ  настоящее  время  въ  изобиліи  намываются  волнами  Cardium  edule,  Mytilus  minimus,  Nussa 
reticulata  и  др.  морскія  раковины. 

571.  Южнѣе  до  устья  Четарлыкской  балки  берегъ  низменный  и  по  большей  части  не  представляетъ 
обнаженій,  кромѣ  незначительныхъ  выходовъ  той  же  желто-бурой  глины. 

572.  Но  западнѣе  устья  Четарлыкской  балки,  особенно  близъ  с.  Бой-Казакъ,  берегъ  образуетъ 
отвѣсный  и  довольно  высокій  обрывъ,  сложенный  изъ  желто-бурой  глины,  переходящей  книзу  въ  красно- 
бурую  и  весьма  богатой  гипсомъ  и  солью. 

573.  Тѣ  же  глины  обнажаются  въ  береговыхъ  обрывахъ  и  далѣе  къ  западу  до  предѣла  нашей  карты. 

Область,  не  имѣющая  стоковъ  къ  морю. 

Довольно  обширная  область  между  Сивашемъ  и  нижнимъ  теченіемъ  Днѣпра  не  имѣетъ,  какъ  мы 
уже  видѣли  изъ  орографическаго  очерка,  стока  къ  морю.  Эта  почти  совершенная  равнина,  изрѣдка  про¬ 
рѣзанная  неглубокими  балками,  впадающими  въ  замкнутыя  котловины,  называемыя  здѣсь  подами. 

Какъ  эти  балки,  довольно  малочисленныя,  такъ  и  поды  очень  неглубоки  съ  весьма  пологими 
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склонами  и  поэтому  представляютъ  чрезвычайно  мало  естественныхъ  разрѣзовъ,  которые  къ  тому  же  не 
провпкаютъ  глубже  послѣтретичныхъ  образованій. 

О  нижележащихъ  слояхъ  даютъ  нѣкоторыя  свѣдѣнія  колодцы,  нерѣдко  достигающіе  значительной 
глубины  въ  этой  странѣ,  страдающей  отъ  безводія.  Къ  сожалѣнію,  эти  свѣдѣнія  далеко  не  отличаются  полно¬ 
тою  и  точностью,  такъ  какъ  въ  большинствѣ  случаевъ  приходилось  довольствоваться  показаніями  лицъ, 
производившихъ  рытье  колодцевъ,  по  преимуществу  крестьянъ.  За  крайне  рѣдкими  исключеніями,  нп- 
какихъ  образцовъ  проходимыхъ  породъ,  понятно,  не  было  собираемо. 

574.  Болѣе  точныя  и  надежныя  данныя  мы  имѣемъ  изъ  с.  Тпмошевки,  находящейся  въ  сѣверо- 
восточной  части  разсматриваемой  нами  области.  Тамъ,  у  гг.  Кондаковыхъ,  минувшимъ  лѣтомъ  прово¬ 
дилась  буровая  скважина  съ  цѣлью  получить  воду.  При  буреніи  были  собираемы  довольно  тщательно 
образцы  проходимыхъ  породъ.  Эту  коллекцію  мы  имѣли  возможность,  благодаря  любезности  гг.  вла¬ 
дѣльцевъ,  осмотрѣть  и  опредѣлить  возрастъ  встрѣченныхъ  при  буреніи  слоевъ.  Оказалось,  что  до 
глубины  приблизительно  30  метровъ  идутъ  послѣтретичныя  образованія,  состоящія  преимущественно  изъ 
желто-сѣрыхъ  и  желто-бурыхъ  песчанистыхъ  глинъ  (вѣроятно,  лёссовидные  суглинки),  смѣняемыя  книзу 
красно-бурыми  глинами. 

На  глубинѣ  30  метровъ  былъ  встрѣченъ  слой  бѣловатаго  и  желтоватаго  плотнаго  мергеля,  не  со¬ 
держащаго  окаменѣлостей,  но  по  виду  совершенно  схожаго  съ  мергелемъ  завершающимъ  понтическія 
отложенія  на  р.  Молочной.  Подъ  мергелемъ  встрѣченъ  желтый  глинистый  известнякъ,  довольно  рыхлый, 
съ  отпечатками  Carclium  subdentatum  Desli.,  (pseudocatillus  Barb.),  и  C.  semisulcatum  Rouss. 
Этотъ  понтическій  известнякъ  подстилается  бѣловатыми  и  черноватыми  глинами  и  мергелями,  ниже 
которыхъ  на  глубинѣ  38 — 40  метровъ  залегаетъ  слой  жерствы  желтаго  цвѣта,  представляющей  довольно 
слабые  известковисто-песчанистые  сростки  въ  пескѣ.  Тутъ  встрѣчаются  плохо  сохраненные  отпечатки 
понтическпхъ  дрейссенъ  и  нернтинъ. 

Затѣмъ  до  глубины  55  метровъ  идутъ  зелено-сѣрыя  глины  и  бѣлые  мергеля,  не  содержащіе  окаме¬ 
нѣлостей.  На  глубинѣ  55  метровъ  встрѣченъ  довольно  плотный  бѣловатый  мергелистый  известнякъ  съ 
отпечатками  сарматскихъ  раковинъ,  изъ  которыхъ  преобладающею  является  Tapes  gregaria  Partsch. 
Ниже  идутъ  опять  зелено-сѣрыя  глины,  а  подъ  ними  на  глубинѣ  приблизительно  75  метровъ  черно-сѣрая 
глина  съ  хорошо  сохранившимися  отпечатками  Ervilia  podolica  Eichw. 

575.  Совершенно  подобные  слои  и  приблизительно  на  той  же  глубинѣ  были  встрѣчены  при 
буреніи  колодца  въ  с.  Михайловкѣ,  расположенномъ  верстахъ  въ  15  къ  сѣверо-востоку  отъ  Тимошевки. 

576.  Далеко  менѣе  удовлетворительны  данныя  о  другихъ  колодцахъ  этой  степи.  Въ  с.  Веселомъ 
колодцы  по  большей  части  не  идутъ  дальше  красно-бурой  глины,  лишь  изрѣдка  углубляясь  въ  подсти¬ 
лающій  эту  глину  песокъ. 

577.  Въ  довольно  длинной  и  глубокой  Калгинской  балкѣ  мы  встрѣчаемъ  только  незначительныя 
обнаженія  лёссовидныхъ  желто-бурыхъ  суглинковъ,  переходящихъ  книзу  въ  красно-бурую  глину.  Но  при 
рытьѣ  колодцевъ,  на  глубинѣ  примѣрно  20  метровъ,  встрѣчается  (въ  видѣ  отдѣльныхъ  стяженій?)  въ 
желтомъ  пескѣ  ноздреватый  сильно  песчанистый  известнякъ  (или  известковистый  песчаникъ)  съ  отпе¬ 
чатками  Carclium  semisulcatum  Rouss.,  Carclium  subdentatum  Desh.,  Dreissena  sp. 

578.  Въ  с.  Ново-Александровкѣ,  расположенномъ  въ  верховьяхъ  Сѣрогозской  балки,  при  рытьѣ  ко¬ 
лодца,  на  глубинѣ  приблизительно  12  метровъ,  былъ  встрѣченъ  ноздреватый  известнякъ  (по  всей  вѣро¬ 
ятности,  понтическій),  еще  на  12  метровъ  глубже  плотный  известнякъ  (сарматскій?),  подъ  нимъ  слой 
глины  до  12  м.  толщины,  а  ниже  глины  бѣлый  песокъ. 

579.  Въ  с.  Нижніе  Сѣрогозы  большая  часть  колодцевъ  имѣетъ  глубину  12 — 15  метровъ  и  не 
проходитъ  глубже  красной  глины.  Но  нѣкоторые  болѣе  глубокіе  колодцы,  называемые  здѣсь  пробивными, 
обнаруживаютъ,  на  глубинѣ  приблизительно  25  метровъ,  довольно  мягкій  бѣлый  камень  (мергель?),  тол¬ 
щина  котораго  достигаетъ  до  8  метровъ  (?),  подъ  нимъ  красно-желтый,  ноздреватый  известнякъ  съ  от¬ 
печатками  раковинъ  (по  всей  вѣроятности  понтическихъ);  еще  ниже  встрѣчается  бѣлый  болѣе  плотный 
известнякъ  (сарматскій?) 

580.  По  балкѣ  Сѣрогозы  между  Верхними  и  Нижними  Сѣрогозами  нѣтъ  никакихъ  обнаженій.  Вся 
балка  занята  огородами. 

581.  Ниже  Ни.квихъ  Сѣрогозъ  до  впаденія  балки  Торгай  встрѣчаются  лишь  ничтожныя  обнаженія 
лёссовиднаго  суглинка 

582.  Пониже  впаденія  б.  Торгай,  на  правой  сторонѣ  Сѣрогозской  балки  находится  довольно  зна- 
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чительная  круча  (до  5 — б  метровъ  вышпны),  обнажающая  желто-сѣрый  лёссовидный  суглинокъ,  перехо¬ 
дящій  книзу  въ  красно-бурую  песчанистую  глину. 

583.  Ниже  по  Сѣрогозской  балкѣ  до  самаго  Агайманскаго  пода  никакихъ  обнаженій  не  встрѣ¬ 
чается,  но  по  лѣвой  сторонѣ  балки  въ  отвалахъ  заброшеннаго  колодца  мы  нашли  куски  желтаго  ноздре¬ 
ватаго  известняка  съ  отпечатками  Cardin т  subdeutatum  Desh.  и  Dreissena  rostriformis  Desh. 
(simplex)  и  бѣловатаго  мергелистаго  съ  отпечатками  мантръ,  что  свидѣтельствуетъ  о  нахожденіи 
здѣсь  понтпческпхъ  и  сарматскихъ  слоевъ. 

584.  Агайманскій  подъ  представляетъ  обширную  котловину,  занятую  солонцемъ.  Весною  онъ  весь 
покрывается  водою,  сбѣгающею  съ  окрестныхъ  степей  и  приносимою  впадающими  въ  него  балками.  На 
пологихъ  склонахъ  къ  этому  поду,  заросшихъ  рѣдкой  травой,  не  видно  никакихъ  обнаженій.  Въ  ко¬ 
лодцахъ  с.  Агаймана  также  встрѣчается  желтый  ноздреватый  известнякъ  (понтическій),  но  уже  на 
большей  глубинѣ,  чѣмъ  въ  Нижнихъ  Сѣрогозахъ,  а  именно,  на  глубинѣ  35 — 40  метровъ. 

585.  Еще  глубже  (на  глубинѣ  приблизительно  50  м.)  встрѣченъ  былъ  подобный  же  известнякъ  въ 
пробивномъ  колодцѣ  с.  Марьяновки. 

586.  Въ  экономіи  Чапли  (Асканія-Нова)  г.  Фальцъ-Фейна  при  рытьѣ  колодцевъ  проходятъ  слѣ¬ 
дующіе  слои: 

Черноземъ. 

Глина,  вверху  сѣровато-красная,  внизу  болѣе  ярко-красная;  толщина  слоя  отъ  8  до  12  метровъ. 

Вязкая  синяя  глина  около  1  метра  толщины. 

Мелкозернистый  бѣлый  песокъ  съ  красными  желѣзистыми  конкреціями,  иногда  переслаивающійся 
съ  синей  глиной.  Въ  пескѣ  на  третьей  сажени  обильная  прѣсная  вода. 

Въ  глубокой  ямѣ,  гдѣ  добывается  песокъ,  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

Q ,  —  Желто-  и  красновато-бурая  песчанистая  глина,  толщиною  до  14  м. 

N £?—  Сѣровато-бѣлый,  почти  чисто- кварцевый  песокъ  съ  прослоями  зеленовато-сѣрой  песчанистой 
глины.  Въ  пескѣ  встрѣчаются  небольшія  песчаниковыя  стяженія,  преимущественно  шаровидной  формы,  съ 
бугристою  поверхностью.  Слой  песка,  раскрытый  раскопкою,  имѣетъ  до  10  метровъ  толщины. 

Въ  ямахъ,  вырытыхъ  для  разработки  глины,  видно,  что  незначительной  толщины  (до  0,5  м.)  довольно 
свѣтло  окрашенный  черноземъ  подстилаетъ  песчанистый  желто-сѣрый  суглинокъ,  лёссовиднаго  сложенія, 
богатый  бѣловатыми  скопленіями  извести  и  стяженіями  гипса,  нерѣдко  расположенными  слоями.  Но  въ 
самомъ  суглинкѣ  не  замѣтно  ни  малѣйшей  слоистости. 


выводы. 


Кристаллическія  породы  *). 

Выходы  на  земную  поверхность  кристаллическихъ  породъ  занимаютъ  въ  предѣ¬ 
лахъ  нашей  карты  двѣ  отдѣльныя  области.  Одна,  юго-восточная,  по  лѣвую  сторону 
Днѣпра,  расположена  по  верхнему  теченію  рѣкъ:  Гайчура,  Конки,  а  также  всѣхъ 
лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молочной,  въ  верховьяхъ  р.  Берды,  р.  Обиточной  и  другихъ 
рѣчекъ,  текущихъ  въ  Азовское  море  между  р.  Бердою  и  р.  Молочной,  занимая,  такимъ 
образомъ,  большую  часть  площади  Бердянскаго  уѣзда.  Эта  область  кристаллическихъ 
породъ  непосредственно  продолжается  за  восточный  предѣлъ  нашей  карты  въ  Ма¬ 
ріупольскій  уѣздъ. 

Другая  область,  сѣверо-западная,  расположена  по  правую  сторону  Днѣпра  довольно 
узкой  полосой  вдоль  сѣверной  границы  нашей  карты  и  представляетъ  лишь  незначи¬ 
тельную  окраину  обширной  области  кристаллическихъ  породъ,  лежащей  къ  западу  отъ 
Днѣпра  и  продолжающейся,  какъ  извѣстно,  далеко  на  сѣверо-западъ  черезъ  Херсонскую, 
Екатеринославскую  и  Кіевскую  губерніи  въ  Подолію  и  Волынь. 

Въ  промежуточной  между  этими  двумя  областями  полосѣ,  имѣющей  въ  наиболѣе 
узкомъ  мѣстѣ  около  60-ти  верстъ,  кристаллическія  породы  скрыты  подъ  болѣе  или 
менѣе  мощными  отложеніями  нормальныхъ  осадочныхъ  породъ,  преимущественно  тре¬ 
тичнаго  и  послѣтретичнаго  возраста.  Но  и  среди  этой  площади  осадочныхъ  породъ  мы 
видимъ  небольшими  островками  выходы  кристаллическихъ  породъ:  по  р.  Конкѣ  при 
устьѣ  б.  Берестовой  (Сухой  Камышевахи)  и  ниже  по  той  же  рѣкѣ  при  устьѣ  б.  Камы- 
шевахи  (Великой  Камышевахи).  Эти  факты  даютъ  нѣкоторое  основаніе  предполагать, 

*)  Предлагаемый  очеркъ,  весьма  краткій,  заключаетъ  только  указаніе  на  географическое  распростра¬ 
неніе  кристаллическихъ  породъ  въ  предѣлахъ  48-го  листа  десятпверстной  карты  Россіи.  Результаты 
микроскопическихъ  изслѣдованіи  этихъ  иородъ,  произведенныхъ  Е.  С.  Федоровымъ,  см.  въ  дополненіи 
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что  толща  осадочныхъ  образованій,  прикрывающихъ  здѣсь  кристаллическія  породы,  не 
имѣетъ  очень  значительной  мощности. 

Кристаллическія  породы  въ  сѣверо-западной  области  своего  распространенія  обна¬ 
жаются  только  въ  долинахъ  рѣкъ  и  на  днѣ  болѣе  глубокихъ  балокъ;  на  всей  же 
остальной  площади  онѣ  прикрыты  болѣе  или  менѣе  значительной  толщей  третичныхъ 
и  послѣтретичныхъ  отложеній.  Наибольшей  высоты  въ  этой  области  выходы  кристал¬ 
лическихъ  породъ  достигаютъ  въ  долинѣ  р.  Каменки  (праваго  притока  р.  Базавлука) 
и  по  р.  Томаковкѣ  у  сѣверной  границы  нашей  карты,  гдѣ  эти  выходы  поднимаются 
до  80  метровъ  надъ  уровнемъ  Чернаго  моря.  Отсюда  къ  югу,  къ  Днѣпру,  выходы  кри¬ 
сталлическихъ  породъ  понижаются  и  на  берегахъ  этой  рѣки  едва  лишь  возвышаются 
надъ  уровнемъ  ея. 

Самые  крайніе  къ  югу  выходы  кристаллическихъ  породъ  наблюдаются  по  пра¬ 
вому  берегу  Днѣпра  между  с.  Марьинскимъ  и  м.  Ново-Воронцовкой  и  по  лѣвому  бе¬ 
регу  у  с.  Малой  Каменки  (противъ  м.  Никополя). 

Совсѣмъ  иное  представляетъ  юго-восточная  площадь  распространенія  кристалли¬ 
ческихъ  породъ.  Здѣсь  эти  породы  не  только  обнажаются  въ  долинахъ  рѣкъ  н  ба¬ 
локъ,  но  нерѣдко  показываются  и  на  высокихъ  водораздѣлахъ,  гдѣ,  если  они  и  по¬ 
крыты,  по  большей  части,  то  лишь  нетолстымъ  слоемъ  продуктовъ  разрушенія  ихъ 
же  самихъ.  Самыя  высокія  точки  не  только  этой  мѣстности,  но  и  всей  нашей 
карты,  какъ  папр.,  Бѣльмакъ  Могила,  возвышающаяся  слишкомъ  на  200  метр,  надъ 
уровн.  Ч.  м.,  Токмакъ  Могила,  М.  Каменная,  М.  Зеленая  и  др.,  представляютъ  собою 
уцѣлѣвшіе  отъ  разрушенія  выходы  тѣхъ  же  кристаллическихъ  породъ. 

Уже  Палласъ  обратилъ  вниманіе  на  обстоятельство,  сильно  его  удивившее,  что  вы¬ 
ходы  кристаллическихъ  породъ  здѣсь  не  прикрыты  пикакими  осадочными  образованіями. 

То  же  говоритъ  и  г.  Конткевичъ:  „мы  встрѣчаемъ, — пишетъ  этотъ  ученый  *), — по 
восточпую  сторону  Дпѣпра  настоящую  гранитную  степь,  въ  которой  эти  породы  въ 
междурѣчныхъ  пространствахъ  покрыты  только  весьма  незначительнымъ  слоемъ  про¬ 
дуктовъ  ихъ  собственнаго  разрушепія,  или  даже  являются  непосредственно  на  поверх¬ 
ности,  составляя  нерѣдко  цѣлые  скалистые  холмы,  такъ-называемыя  каменныя  могилы  “. 

Отсутствіе  здѣсь  осадочныхъ  образованій  должно  быть  поставлено,  какъ  мы  уви¬ 
димъ  ниже,  въ  прямую  зависимость  отъ  значительно  большей  возвышенности  этой 
мѣстности  сравнительно  съ  сосѣдними,  гдѣ  развиты  осадочныя  образованія,  прикрывшія 
собою  кристаллическія  породы. 

Преобладающей  кристаллической  породой,  какъ  на  сѣверо-западной,  такъ  и  на 
юго-восточной  площади,  являются  гранитогнейсы.  Хотя  ясно  гнейсовое  сложеніе  на¬ 
блюдается  сравнительно  рѣже,  особенно  на  сѣверо-западной  площади,  и  обыкновенно 
только  въ  тонкихъ  прослояхъ  среди  массъ  гранитоваго  сложенія,  но,  по  мнѣнію  Е.  С. 


*)  Горн.  Ж.  1881  г.  т.  I,  стр.  304. 
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Федорова,  изслѣдовавшаго  подъ  микроскопомъ,  какъ  уже  было  замѣчено  выше,  образцы 
собранныхъ  нами  породъ,  породы  гранитоваго  строенія  находятся  въ  тѣснѣйшей  гене¬ 
тической  связи  съ  гнейсами  и  должны  быть  разсматриваемы  какъ  гранито-гнейсы,  съ 
чѣмъ  согласуется  часто  (хотя  не  всегда)  наблюдаемый  пластовый  характеръ  выходовъ 
породъ  гранитоваго  сложенія,  и  нерѣдко  встрѣчаемое  переслаиваніе  этихъ  породъ  тонко¬ 
слоистымъ  типичнымъ  гнейсомъ.  Среди  гранито-гнейсовъ  встрѣчаются  разности  совер¬ 
шенно  лишенныя  слюды  (аплиты)  и  болѣе  или  менѣе  богатыя  ею,  и  именно  темной 
слюдой  (біотитомъ).  Бѣлая  слюда  встрѣчается  рѣдко,  большею  частью  въ  очень 
крупнозернистыхъ  разностяхъ  гранитоваго  сложенія;  такъ,  напр.,  на  правомъ  берегу  р.  Бур- 
тичьей,  пониже  Щербанева  хутора  (476),  наблюдается  весьма  крупнозернистый  гранитъ, 
изобилующій  крупными  пластинками  бѣлой  слюды,  образующей  даже  цѣлые  прослои. 
Біотитомъ  болѣе  богаты  тонкослоистыя  разновидности  гранито-гнейса  съ  ясно  выражен¬ 
нымъ  гнейсовымъ  сложеніемъ.  Эти  же  разновидности  нерѣдко  содержатъ  и  роговую 
обманку.  Съ  увеличеніемъ  содержанія  роговой  обманки  и  исчезновеніемъ  кварца,  порода 
переходитъ  "въ  сіенито-гнейсъ  и  въ  сіенитъ. 

Среди  сіенитовыхъ  породъ  изслѣдованія  Е.  С.  Федорова  констатировали  существо¬ 
ваніе  постепеннаго  перехода  отъ  сіенитовъ,  содержащихъ  по  преимуществу  ортоклазъ 
(типичный  сіенитъ),  къ  такимъ,  въ  которыхъ  полевой  шпатъ  исключительно  плагіоклазъ 
(діоритъ  прежнихъ  авторовъ). 

На  сѣверо-западной  площади  кристаллическихъ  породъ  сіениты  не  пользуются 
большимъ  распространеніемъ.  Мы  наблюдали  сіенитъ,  преимущественно  плагіоклазовый, 
прослоями  не  очень  значительной  толщины,  среди  гранито-гнейсовъ  въ  б.  Каменкѣ, 
впадающей  справа  въ  р.  Томаковку  въ  У2  верстѣ  отъ  с.  Красногригорьевки,  по  пра 
вому  берегу  Чертомлыка,  какъ  выше,  такъ  и  ниже  моста  по  почтовой  дорогѣ  изъ 
Никополя  въ  Ново-Воронцовку  и  по  р.  Каменкѣ  (правый  притокъ  р.  Базавлука)  близъ 
Твердомедовой  гребли  и  близъ  с.  Усть-Каменки. 

Гораздо  болѣе  распространенъ  сіенитъ  въ  юго-восточной  области  кристаллическихъ 
породъ,  гдѣ  онъ  мѣстами,  какъ  напр.  по  р.  Обиточной  и  р.  Кильтичьей,  образуетъ 
большія  скалы,  сопровождающія  эти  рѣки  на  довольно  значительномъ  протяженіи. 

Подобно  постепенному  переходу  отъ  гранито-гнейсовъ  къ  сіенитамъ,  наблюдается 
таковой  же  переходъ  отъ  сіенитовъ,  при  все  большемъ  и  большемъ  содержаніи  ро¬ 
говой  обманки,  къ  чисто  роговообманковой  породѣ. 

Роговообманковая  порода,  большею  частью  съ  ясно  выраженнымъ  слоистымъ  распо¬ 
ложеніемъ  недѣлимыхъ  роговой  обманки  (роговообманковый  сланецъ)  въ  предѣлахъ 
сѣверо-западной  площади  была  наблюдаема  нами  только  по  правому  берегу  Чертом¬ 
лыка  и  по  р.  Каменкѣ,  впадающей  справа  въ  р.  Базавлукъ.  Сравнительно  чаще  встрѣ¬ 
чается  роговообманковая  порода  на  юго-восточной  площади.  Наиболѣе  значительные 
выходы  этой  породы  обнажаются  по  р.  Обиточной  и  по  р.  Буртичьей. 

Закончимъ  нашъ  краткій  обзоръ  гранито-гнейсовыхъ  и  сіенитовыхъ  породъ  упоми- 
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наніемъ  о  встрѣченной  нами  въ  верховьяхъ  р.  Конки  (167)  породѣ  фисташково-зеленаго 
цвѣта  съ  порфпровидно-вкрапленными  красноватыми  зернами  полевого  шпата.  По  мнѣнію 
Е.  С.  Федорова,  изслѣдовавшаго  эту  породу  подъ  микроскопомъ,  она  представляетъ 
распыленный  гранитъ  п  должна  быть  отнесена  къ  типу  псевдопорфироидовъ. 

Изъ  кристаллическихъ  сланцевъ  хлоритово-тальковые  сланцы  встрѣчаются,  какъ  на 
сѣверо-западной  площади  (р.  Чертомлыкъ,  балка  Гончарная  близъ  Усть-Каменки),  такъ 
и  на  юго-восточной,  гдѣ  наичаще  встрѣчаются  по  среднему  теченію  р.  Обиточной  и 
р.  Кильтпчьей,  гдѣ  вмѣстѣ  съ  ними  наблюдаются  выходы  актинолитовой  породы. 

Слоистые  кварциты,  распространеніе  которыхъ  представляетъ  значительный  прак¬ 
тическій  интересъ,  такъ  какъ  имъ  подчинены  желѣзныя  руды,  встрѣчаются  преимуще¬ 
ственно  на  юго-восточной  площади  кристаллическихъ  породъ.  Такъ,  они  образуютъ  холмы 
Корсакъ-Могилы  (414),  холмъ  Коксунгуръ  (417)  и  Каменную  Могилу  (близъ  с.  Шавкай) 
(415).  Небольшіе  выходы  кварцита  наблюдаются  также  на  довольно  значительномъ  протя¬ 
женіи  (около  7  вер.)  по  правому  берегу  р.  Буртичьей  (475).  Во  всѣхъ  этихъ  мѣстностяхъ 
кварциты  содержатъ  въ  большемъ  или  меньшемъ  количествѣ  вкрапленные  кристаллы 
краснаго  и  магнитнаго  желѣзняка,  а  мѣстами  среди  нихъ  встрѣчаются  и  залежи  этой 
руды,  особенно  значительныя  на  Корсакъ-Могилѣ.  На  сѣверо-западной  площади  тонкіе 
прослои  кварцита  встрѣчаются  среди  хлоритово-тальковыхъ  породъ  по  правому  берегу 
р.  Чертомлыка.  Хотя  въ  этомъ  кварцитѣ  не  замѣтно  оруденѣлости,  но  наблюдаемое  тутъ 
большое  скопленіе  стяженій  бураго  желѣзняка  даетъ  основаніе  предположить,  что 
и  здѣсь  образованіе  кварцита  (не  изъ  хлоритово-тальковыхъ  ли  сланцевъ?)  сопровож¬ 
далось  выдѣленіемъ  желѣза. 

Весьма  интересная  желѣзисто-кварцевая  порода  встрѣчается  въ  балкѣ  Гончарной 
(55),  впадающей  справа  въ  р.  Каменку,  повыше  с.  Усть-Каменки.  Въ  этой  породѣ,  состоя¬ 
щей,  главнымъ  образомъ,  изъ  кварца  (частью  халцедона)  и  бураго  желѣзняка,  мы  видимъ 
также  прослойки  клинохлорово- слюдистой  породы.  Микроскопическое  изслѣдованіе 
этихъ  породъ  и  переходныхъ  между  ними,  привело  Е.  С.  Федорова  къ  заключенію, 
что  желѣзисто-кварцевая  порода  образовалась  изъ  клинохлоровой,  въ  которой  главными 
составными  частями  были  клинохлоръ  и  парагонитъ. 

Подобная  же  желѣзисто-кварцевая  порода  наблюдается  въ  балкѣ  Османъ-Глуякъ, 
впадающей  въ  р.  Корсакъ,  близъ  Корсакъ-Могилы. 

Изъ  изверженныхъ,  чисто  массивныхъ  породъ  въ  нашей  области  встрѣченъ  только  въ 
одномъ  мѣстѣ  діабазъ,  и  именно  на  балкѣ  Описаръ  между  кол.  Зеленой  и  с.  Юрьевкой  (436). 
Вертикальная  жила  діабаза,  прорѣзывающая  гранито-гнейсы,  простирается  почти  О — W. 
Порода  состоитъ  изъ  среднезернистой  смѣси  плагіоклаза  и  авгита  (съ  примѣсью  біотита, 
магнитнаго  желѣзняка  и  кварца)  съ  ясно  выраженною  шаровою  отдѣльностью.  Ближе 
къ  соприкосновенію  съ  гранитомъ  порода  становится  плотною  (афанитовою)  съ  порфи¬ 
ровидными  черными  блестящими  выдѣленіями  плагіоклаза  и  авгита.  Нѣсколько  ниже 
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по  балкѣ  Описаръ,  противъ  с.  Юрьевки  (437),  встрѣчаемъ  еще  жилу  діабаза,  болѣе  разру¬ 
шеннаго. 

Также  только  .въ  одномъ  мѣстѣ,  а  именно  по  правому  берегу  р.  Шавкай, 
пониже  с.  Апостоловки,  наблюдается  въ  гнейсѣ  выходъ  желто-сѣрой  змѣевиковой  по¬ 
роды  (422). 

Простираніе  гранито-гнейсовъ,  сіенито-гнейсовъ  и  другихъ  кристаллическихъ  породъ 
съ  болѣе  или  менѣе  ясно  выраженной  слоистостью  представляетъ  довольно  значительныя 
колебанія  на  обѣихъ  площадяхъ  распространенія  кристаллическихъ  породъ.  Но  пре¬ 
обладающими  являются  два  направленія  простиранія:  NW — SO  и  N0 — SW.  Первое 
болѣе  преобладаетъ  на  юго-востокѣ,  второе — на  сѣверо-западѣ.  Гранпто-гнейсы,  не  обла¬ 
дающіе  яснымъ  гнейсовымъ  сложеніемъ,  имѣютъ  наиболѣе  сильно  выраженныя  системы 
трещинъ  по  тѣмъ  же  двумъ  направленіямъ  NW  и  N0.  Нерѣдко  выходы  этихъ  гра* 
нито-гнейсовъ,  представляя  ясныя  толстопластовыя  отдѣльности,  тянутся  въ  видѣ  ма¬ 
ленькихъ  кряжей  также  или  по  направленію  NW — S0  или  N0 — SW. 

Кромѣ  того,  нерѣдко  встрѣчается  направленіе  простирапія  прямо  съ  сѣвера  на 
югъ  и  съ  востока  на  западъ. 

Существованіе  двухъ  вышеуказанныхъ  преобладающихъ  направленій  въ  прости¬ 
раніи  кристаллическихъ  породъ  юга  Россіи  констатировано  всѣми  геологами,  изслѣдо¬ 
вавшими  эти  породы  (Палласъ,  Борисякъ,  Леваковскій,  Барботъ-де-Марни,  Клеммъ, 
Гуровъ,  Конткевичъ,  Домгеръ  и  др.). 

Проф.  А.  П.  Карпинскій,  въ  статьѣ  „Замѣчанія  о  характерѣ  дислокаціи  породъ 
въ  южной  половинѣ  Европейской  Россіи  “  *),  высказываетъ  предположеніе,  что  сѣверо- 
восточное  простираніе,  болѣе  древнее,  показываетъ  направленіе  основного  нарушенія 
кристаллическихъ  породъ  юга  Россіи,  тогда  какъ  въ  сѣверо-западномъ  простираніи  отра¬ 
зился  позднѣйшій  кряжеобразовательный  процессъ,  продолжавшійся,  по  крайней  мѣрѣ 
по  сосѣдству  съ  Донецкимъ  кряжемъ,  и  во  время,  послѣдовавшее  за  отложеніемъ  ка¬ 
менно-угольныхъ  осадковъ. 

Г.  Гуровъ  **)  держится  нѣсколько  иного  мнѣнія.  Онъ  полагаетъ,  что  древнѣйшее 
направленіе  дислокаціи — сѣверо-западное,  происшедшее  до  отложенія  кристаллическихъ 
сланцевъ  и  кварцитовъ  Кривого  Рога,  смѣнившееся  затѣмъ,  послѣ  отложенія  этихъ 
сланцевъ,  сѣверо-восточнымъ.  Впослѣдствіи,  уже  въ  палеозойскій  періодъ  и  въ  ме¬ 
зозойскій,  направленіе  нарушеній  породъ  было  опять  сѣверо-западное. 

Должно,  замѣтить  однако,  что  въ  разсматриваемой  нами  области  именно  среди 
кристаллическихъ  сланцевъ  и  кварцитовъ,  наблюдается  по  преимуществу  сѣверо-западное 
направленіе  дислокаціи. 

Мы  не  будемъ  входить  въ  разсмотрѣніе  способа  и  времени  происхожденія  кри- 


*)  Горный  Журналъ  1883  г  т.  Ш. 

**)  Гуровъ:  Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи.  Харьковъ  1888  г.,  стр.  525 — 527. 
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сталлическихъ  породъ  нашего  района,  такъ  какъ  этотъ  районъ  не  даетъ  для  рѣшенія 
таковыхъ  вопросовъ  никакихъ  фактическихъ  данныхъ.  Относительно  возраста  замѣтимъ 
только,  что  почти  всѣ  наблюдатели  склонны  относить  кристаллическія  породы  гранито¬ 
гнейсовой  полосы  южной  Россіи  къ  весьма  древнимъ  образованіямъ,  такъ  какъ  на 
Днѣстрѣ  наблюдается  налеганіе  ненарушенныхъ  силурійскихъ  отложеній  на  подверг¬ 
шіяся  сильной  дислокаціи  кристаллическія  породы. 

Считаю  не  лишнимъ  отмѣтить  то  существенное  различіе,  какое  замѣчается  въ 
участіи,  принимаемомъ  продуктами  разрушенія  кристаллическихъ  породъ  въ  образованіи 
осадочныхъ  отложеній  въ  сѣверо-западной  и  юго-восточной  областяхъ  распространенія  кри¬ 
сталлическихъ  породъ.  На  сѣверозападѣ  только  въ  самыхъ  нижнихъ  слояхъ  сарматскихъ 
(и  средиземно-морскихъ)  образованій  мы  встрѣчаемъ  пески  съ  прослоями  гравія  и  галекъ, 
представляющіе  продукты  механическаго  разрушенія  подстилающихъ  кристаллическихъ 
породъ  (преимущественно  гранито-гнейсовъ).  Въ  образованіи  вышележащихъ  сармат¬ 
скихъ  и  понтическихъ  слоевъ,  въ  составъ  которыхъ  входятъ  по  преимуществу  извест¬ 
някъ  и  мергелистыя  глины,  продукты  разрушенія  кристаллическихъ  породъ  не  при¬ 
нимаютъ  прямого  участія,  такъ  какъ  къ  тому  времени  кристаллическія  породы  уже 
были  защищены  отъ  разрушенія  покровомъ  раньше  отложившихся  слоевъ  нижне-сар¬ 
матскихъ  и  средиземно-морскихъ. 

Совсѣмъ  иное  мы  видимъ  въ  юго-восточной  области  кристаллическихъ  породъ,  гдѣ 
кристаллическія  породы  на  большей  части  площади  своего  распространенія  покрыты 
только  лёссовиднымъ  суглинкомъ  субъаэральнаго  происхожденія.  Тутъ  мы  видимъ 
опоясывающую  съ  сѣвера  и  съ  запада  площадь  кристаллическихъ  породъ,  широкую 
полосу,  въ  которой  всѣ  отложенія,  начиная  съ  верхне-мѣловыхъ  и  кончая  верхне-тре¬ 
тичными  и  даже  послѣ-третичными,  выражены  въ  видѣ  песчаныхъ  или  песчано-глинистыхъ 
образованій,  представляющихъ  продуктъ  разрушенія  кристаллическихъ  породъ. 

Крайне  значительное  участіе,  которое  принимаютъ  эти  продукты  въ  образованіи 
сарматскихъ  и  понтическихъ  отложеній,  окаймляющихъ  съ  сѣвера  и  запада  площадь 
кристаллическихъ  породъ,  свидѣтельствуетъ  о  сильнѣйшемъ  разрушеніи  и  размывѣ,  ко¬ 
торому  подвергались  эти  породы  въ  періодъ  міоцена  и  пліоцена,  и  наводитъ  на  мысль, 
что  площадь  кристаллическихъ  породъ  являлась  тогда  сушей  и  подвергалась  сильнѣйшей 
денудаціи,  продукты  которой  сносились  и  отлагались  въ  прибрежьи  сарматскаго,  а  за¬ 
тѣмъ  и  понтическаго  морей.  Съ  этимъ  вполнѣ  согласуется  и  чисто  мелководный  при¬ 
брежный  характеръ  прилегающихъ  къ  кристаллической  области  сарматскихъ  и  понти¬ 
ческихъ  отложеній  и  совершенное  отсутствіе  этихъ  отложеній  на  всей  площади 
кристаллическихъ  породъ  и,  наконецъ,  то  достойное  вниманія  обстоятельство,  что  вы¬ 
ходы  кристаллическихъ  породъ  и  въ  настоящее  время  поднимаются  выше  самаго  вы¬ 
сокаго  уровня,  котораго  только  достигаютъ  въ  предѣлахъ  нашей  карты  сарматскія  и 
понтическія  отложенія,  имѣющія  между  тѣмъ,  какъ  уже  замѣчено  выше,  характеръ  отло¬ 
женій  мелководнаго  прибрежья,  несмотря  на  то,  что  выходы  кристаллическихъ  по- 
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родъ  несомнѣнно  значительно  понизились  вслѣдствіе  денудаціи  со  времени  отложенія 
неогеновыхъ  слоевъ. 

Была  ли  площадь  кристаллическихъ  породъ  сушей  и  во  время  отложенія  нижне¬ 
третичныхъ  и  верхне-мѣловыхъ  слоевъ — для  рѣшенія  этого  вопроса  представляются  зна¬ 
чительно  большія  затрудненія,  такъ  какъ  несомнѣнно,  что  нижне-третичныя  и  верхне¬ 
мѣловыя  отложенія  подверглись  весьма  сильному  размыву.  Судя  однако  по  нѣкоторымъ 
уцѣлѣвшимъ  отъ  размыва  островкамъ  эоцена  и  верхняго  мѣла,  слѣдуетъ  предположить, 
что  по  крайней  мѣрѣ  сѣверо-западная  окраина  площади  кристаллическихъ  породъ  была 
въ  то  время  покрыта  моремъ,  берегъ  котораго  однако  былъ  недалеко,  судя  по  лито¬ 
логическому  характеру  и  по  фаунѣ  встрѣчаемыхъ  здѣсь  отложеній  эоцена  и  мѣла. 


Мѣловая  система  (Сг). 

Изъ  всѣхъ  образованій,  развитыхъ  въ  предѣлахъ  нашей  карты,  ни  одни  не  пред¬ 
ставляютъ  такихъ  значительныхъ  затрудненій  въ  опредѣленіи  ихъ  возраста  и  потому 
не  возбуждали  столь  сильнаго  разногласія  среди  геологовъ,  какъ  песчано-глинистыя 
образованія  съ  залежами  каолина  и  прослоями  песчаника,  опоясывающія  съ  сѣверо- 
запада  область  кристаллическихъ  породъ  Бердянскаго  и  Маріупольскаго  уѣздовъ.  Да 
и  до  сихъ  поръ,  какъ  увидимъ  ниже,  вопросъ  о  возрастѣ  этихъ  породъ  далеко 
нельзя  считать  окончательно  рѣшеннымъ. 

Первые  геологи,  детально  изслѣдовавшіе  эти  мѣстности,  Иваницкій*)  и  В.  Соко¬ 
ловъ  **),  отнесли  разсматриваемыя  нами  образованія  частью  (песчаники)  къ  сѣровакковой 
формаціи,  частью  къ  послѣпотопной  (пески  и  глины).  Основаніемъ  къ  такому  опредѣ¬ 
ленію  возраста  этихъ  отложеній  былъ  исключительно  внѣшйій  видъ  ихъ. 

Затѣмъ  Ле-Пле,  основываясь  также  только  на  внѣшнемъ  сходствѣ  породъ,  при¬ 
зналъ  ихъ  за  отложенія  мѣловой  системы.  Къ  тому  же  заключенію  пришелъ  Борисякъ. 
которому  удалось  среди  этихъ  отложеній  въ  верховьяхъ  р.  Гайчура  и  р.  Янчула  встрѣ¬ 
тить  окаменѣлости.  „Въ  искусственныхъ  обнаженіяхъ,  по  берегамъ  рр.  Янчула  и 
Гайчура,  пишетъ  г.  Борисякъ  ***),  я  встрѣтилъ  слабые  глинисто-песчаные  рухляки, 
свѣтло-желтаго  и  сѣраго  цвѣта,  испещренные  разводами  краснаго  и  бураго  цвѣтовъ; 
они  переходятъ  иногда  въ  плотныя  отличія,  заключающія  прожилки  довольно  краси¬ 
ваго  опала.  Найденныя  въ  описанныхъ  породахъ  окаменѣлости  указываютъ  на  при¬ 
сутствіе  мѣловыхъ  пластовъ.  Здѣсь  встрѣчены:  Рапораеа,  весьма  похожая  па  Рапораеа 
neocomiensis  d’Orb.,  изъ  Ballaucourt  la  Ferré;  Рапораеа  gurgites  G oldf.  свойственныя 
гаульту,  и  раковина  изъ  установленнаго  Шумахеромъ  рода  Legmninaria ,  весьма  близ- 

*)  Иваницкій:  „Геогностическое  онисавіе  Маріупольскаго  уѣзда".  Горн.  Ж.,  1834  г.,  т.  III. 

**)  Соколовъ:  „Описаніе  мѣсторожденій  фарфоровой  глины  въ  Александровскомъ  уѣздѣ  Екате¬ 
ринославской  губерніи".  Горн.  Ж.,  1835  г.,  т.  IV. 

***)  Сборникъ  матеріаловъ,  относящихся  до  геологіи  южной  Россіи.  Харьк.,  1867  г.,  стр.  61 — 62. 
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кая  къ  Legum.  truncata  Reuss.,  встрѣчающаяся  нерѣдко  въ  нижнемъ  пленерскомъ 
известнякѣ,  представляющемъ  переходъ  къ  гаульту  у  Лауна  въ  Богеміи".  Эйхвальдъ, 
въ  коллекціи  переданной  ему  Борисякомъ  на  разсмотрѣніе,  опредѣлилъ  нѣсколько 
новыхъ  видовъ:  Pecten  auricularis  Eichw.,  Panopaea  tumida  Eichw.,  P.  rostrata  Eichw., 
Tellina  declivis  Eichw.,  и  призналъ  эти  отложенія  за  нижне-мѣловыя. 

Какъ  отложенія  мѣловой  системы,  разсматриваемыя  образованія  показаны  и  на 
картѣ  „западной  части  Донецкаго  кряжа"  гг.  Носовыхъ. 

Къ  совсѣмъ  иному  воззрѣнію  на  возрастъ  этихъ  отложеній  пришелъ  г.  Клеммъ, 
тщательно  изслѣдовавшій  геологическое  строеніе  береговъ  рр.  Конки,  Гайчура  и  Янчула 
съ  ихъ  притоками. 

Констатировавъ  значительное  и  обширное  развитіе  въ  низовьяхъ  упомянутыхъ 
рѣкъ  песчаной  фаціи  несомнѣнно  сарматскихъ  отложеній,  г.  Клеммъ  принялъ  за 
сарматскія  образованія  и  всѣ  песчано-глинистыя  отложенія,  развитыя  по  среднему  и 
верхнему  теченію  рр.  Янчула,  Гайчура  и  Конки,  распространивъ  такимъ  образомъ 
сарматскій  ярусъ  вплоть  до  области  кристаллическихъ  породъ  *). 

Ошибочность  причисленія  всѣхъ  песчано-глинистыхъ  отложеній,  развитыхъ  на  сѣ¬ 
веро-западномъ  склонѣ  кристаллическихъ  породъ  Бердянскаго  уѣзда  къ  сармату,  была  до¬ 
казана  г.  Конткевичемъ,  произведшимъ  въ  этихъ  мѣстахъ  детальное  геологическое  изслѣ¬ 
дованіе  **).  Въ  верховьяхъ  р.  Токмака  (въ  балкѣ  Бѣлоглинкѣ)  Конткевичъ  нашелъ  въ 
развитыхъ  тамъ  кремнистыхъ  глинахъ  отпечатки  и  ядра  раковинъ,  между  которыми 
ему  удалось  опредѣлить  только  роды:  Сисиііаеа,  Turritella ,  Panopaea ,  Тгідопіа  и 
Cytherea.  Хотя  эти  палеонтологическіе  остатки  и  не  могли  привести  его  къ  опредѣ¬ 
ленному  рѣшенію  относительно  возраста  породъ,  заключающихъ  эти  остатки,  но  при¬ 
вели  его  къ  выводу,  что  эти  образованія  во  всякомъ  случаѣ  болѣе  древнія,  чѣмъ 
сарматскія.  Основываясь,  главнымъ  образомъ,  на  петрографическомъ  характерѣ  по¬ 
родъ,  а  отчасти  и  на  батрологическихъ  данныхъ,  Конткевичъ  выдѣлилъ  всѣ  песчано¬ 
глинистыя  образованія  съ  залежами  песчаника  и  бѣлой  глины  по  верхнему  теченію 
рр.  Гайчура,  Янчула  и  Конки,  а  также  въ  верховьяхъ  рр.  Токмака,  Курашана  и 
ІОшанлы,  въ  видѣ  особаго  „яруса  бѣлыхъ  глинъ,  глинистыхъ  и  кремнистыхъ  песча¬ 
никовъ  и  песковъ",  но  не  рѣшился — отнести  ли  отложенія  этого  яруса  къ  нижне¬ 
третичнымъ  или  къ  мѣловымъ  образованіямъ  ***). 

Въ  1881  году  завѣдывавшимъ  работами  по  орошенію  юга  Россіи,  горнымъ  инже- 


*)  Клеммъ  первый  указалъ  на  присутствіе  окаменѣлостей  въ  песчано-глинистыхъ  отложеніяхъ  с.  По¬ 
логи  на  р.  Конки,  но  онъ  ошибочно  призналъ  ихъ  за  сарматскія.  Труды  О.  и.  п.  Харьк.  у.  т.  IX. 

**)  Конткевичъ:  Геологическія  изслѣдованія  въ  гранитной  полосѣ  Новороссіи  по  восточную  сто¬ 
рону  Днѣпра.  Горн.  Ж.,  1881  г.,  т.  I. 

***)  Позднѣе  Конткевичъ,  основываясыіреимущественно  на  изслѣдованіяхъ  Гурова,  соглашается 
съ  мнѣніемъ  этого  послѣдняго  о  принадлежности  разсматриваемыхъ  образованій  къ  эоцену.  Конткевичъ, 
„Изслѣдованіе  осадочныхъ  образованіи  въ  окрестностяхъ  Кривого  Рога“.  Записки  Минерал.  Общества, 
т.  XX UI,  1887  г.,  стр.  193. 
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перомъ  Хорошевскимъ,  была  собрана  коллекція  окаменѣлостей  изъ  с.  Пологи  (на 
р.  Конкѣ),  въ  которой  Домгеръ*)  и  Фуксъ  опредѣлили:  Panopaea  cf.  intermedia  Sow., 
Lucina  gigantea  Desh.,  Gardium  trifidum  Desh.,  Mactra  cf.  depressa  Desh.  и  Fusus 
bulbiformis  Lam.  и  др.  виды,  свойственные  эоцену.  Самая  порода  при  изслѣдованіи 
подъ  микроскопомъ  оказалась  содержащей  въ  изобиліи  spiculae  губокъ  изъ  с.  Lithistidae. 
Это  былъ  первый  прочно  установленный  фактъ  существованія  здѣсь  несомнѣнно  эоце- 
новыхъ  отложеній. 

Весьма  обстоятельно  разсматриваетъ  вопросъ  о  распространеніи  эоценовыхъ  отло¬ 
женій  въ  бассейнѣ  Гайчура  и  Конки  г.  Гуровъ  въ  своемъ  обширномъ  трудѣ:  „Къ 
геологіи  Екатеринославской  губерніи  “  **).  Здѣсь  мы  находимъ  первую  попытку  разгра¬ 
ничить  песчано-глинистыя  отложенія  эоцена  отъ  таковыхъ  же  сарматскаго  возраста. 
Болѣе  древнихъ  образованій,  чѣмъ  эоценъ,  въ  разсматриваемомъ  нами  районѣ  Гуровъ 
не  признаетъ.  Къ  эоцену  онъ  относитъ  отложенія,  выдѣленныя  Конткевпчемъ  въ 
ярусъ  бѣлыхъ  глинъ.  Подтвержденіе  своему  взгляду  Гуровъ  видитъ  въ  сходствѣ  петро¬ 
графическаго  сложенія  развитыхъ  здѣсь  породъ  съ  типичными  породами  харьковскаго 
яруса  и  въ  присутствіи  микроскопическихъ  органическихъ  остатковъ,  преимущественно 
spiculae  губокъ  изъ  с.  Lithistidae.  Этотъ  взглядъ,  что  въ  разсматриваемомъ  нами  районѣ 
развиты  только  третичныя  отложенія,  и  что  мѣловыхъ  образованій  совсѣмъ  нѣтъ,  сдѣ¬ 
лался  господствующимъ  въ  современной  геологической  литературѣ. 

Однако,  въ  настоящее  время  мы  имѣемъ  факты,  заставляющіе  предполагать,  что 
среди  разсматриваемыхъ  нами  отложеній  существуютъ  и  такія,  которыя  должно  отнести 
къ  мѣловой  системѣ.  Таковы,  напр.,  крайне  интересныя  образованія,  впервые  открытыя 
Конткевичемъ,  встрѣчаемыя  нами  на  юго-восточной  границѣ  глинисто-песчанистыхъ 
отложеній,  причисляемыхъ  къ  эоцену,  въ  балкѣ  Бѣлоглинкѣ.  Эта  небольшая  балка, 
съ  довольно  крутыми  склонами,  на  которыхъ  нерѣдки  значительныя  обнаженія  корен¬ 
ныхъ  породъ,  впадаетъ  въ  рѣчку  Каикулы,  несущую  свои  воды  въ  р.  Токмакъ,  лѣвый 
притокъ  р.  Молочной. 

Въ  верховьяхъ  этой  балки,  на  правой  сторонѣ  ея,  мы  видимъ  выходы  гранито¬ 
гнейсовъ,  а  нѣсколько  десятковъ  саженъ  ниже  по  балкѣ,  какъ  разъ  тамъ,  гдѣ  ее  пере¬ 
сѣкаетъ  дорога  изъ  с.  Ново-Григорьевки  въ  с.  Ново-Полтавку,  находится  слѣдующій 
разрѣзъ: 

1)  Черноземъ,  тонкій  слой,  съ  обломками  подстилающей  породы. 

2)  Бѣловато-сѣрая,  книзу  пріобрѣтающая  фіолетовый  оттѣнокъ  кремнисто-глини¬ 
стая  порода,  разбитая  на  небольшіе  куски  въ  формѣ  плитокъ. 

3)  Желтовато-сѣрая  плотная  кремнисто-песчаниковая  порода. 

4)  Темная  сине-фіолетовая  кремнистая  глина,  твердѣющая  при  высыханіи. 

*)  Домгеръ.  „Эоценовыя  образованія  въ  Екатеринославской  губерніи11.  Южно-русскій  Горный 
Листокъ,  1882  г.,  т.  IV,  стр.  107—108. 

Труды  Общ.  испыт.  природы  при  Харьковскомъ  университетѣ.  T.  XVI,  Харьковъ,  1833  г. 
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5)  Зеленовато-  и  желтовато-сѣрая  песчанистая  глина  съ  стяженіями  кремнистаго 
песчаника  сѣраго  цвѣта,  то  съ  желтоватымъ,  то  съ  красноватымъ  или  лиловатымъ 
оттѣнкомъ. 

6)  Болѣе  грубопесчанистая  кремнистая  порода  лиловато- сѣраго  цвѣта. 

Общая  толща  этихъ  слоевъ  не  превышаетъ  2 — 2,5  метровъ.  Слои  имѣютъ  ясное 
паденіе  къ  сѣверо-востоку.  Выше  разрѣза,  на  косогорѣ,  въ  ямахъ  также  мѣстами 
обнажается  лиловато- сѣрая  кремнистая  порода,  надъ  нею  видны  незначительные  вы¬ 
ходы  красно-фіолетовой  глины,  и  наконецъ,  еще  выше  и  въ  нѣсколькихъ  десят¬ 
кахъ  саженъ  къ  сѣверо-востоку  отъ  разрѣза  находится  глинище,  въ  которомъ  добы¬ 
вается  бѣлая  глина,  содержащая  большую  примѣсь  крупнаго  песка. 

Въ  слояхъ  5-мъ  и  6-мъ  встрѣчаются  въ  изобиліи  отпечатки  и  ядра  раковинъ. 
Сама  порода  этихъ  слоевъ  представляетъ  песчаникъ,  въ  которомъ  довольно  крупныя 
зерна  кварца  и  полевого  шпата  краснаго,  иногда  малиново-краснаго  цвѣта  связаны 
кремнисто-глинистымъ  цементомъ.  Порода  эта  совсѣмъ  не  вскипаетъ  съ  кислотою, 
въ  сухомъ  состояніи  мараетъ  бѣловато- сѣрой  пылью,  во  влажномъ  же  состояніи  нѣ¬ 
сколько  размягчается,  при  изслѣдованіи  подъ  микроскопомъ  оказывается  состоящей 
преимущественно  изъ  угловатыхъ  зеренъ  кварца  въ  плотной  сѣроватой  основной  массѣ 
(кремнисто-глинистой?),  не  дѣйствующей  на  поляризованный  свѣтъ. 

Не  мало  въ  ней  также  встрѣчается  иголъ  губокъ  съ  развѣтвленіемъ  на  подобіе  якоря 
на  одномъ  концѣ  и  съ  каналомъ  внутри,  совершенно  схожихъ  со  spiculae  губокъ  изъ 
с.  Lithistidae.  Изъ  отпечатковъ  и  ядеръ  раковинъ  моллюсковъ  въ  особенно  большомъ 
количествѣ  встрѣчаются  тригоніи,  среди  которыхъ  можно  опредѣлить  два  вида,  оба 
относящіеся  къ  группѣ  Trigoniae  scabrae ;  изъ  нихъ  одинъ  съ  болѣе  выпуклой  макуш¬ 
кой,  оттянутой  задней  частью,  съ  легкимъ  раздвоеніемъ  на  концѣ  и  съ  сравнительно 
болѣе  рѣдкими  ребрами,  на  которыхъ  замѣчаются  черепицеподобныя  возвышенія,  пред¬ 
ставляетъ  очень  большое  сходство  съ  Trigonia  aliformis  Ра  г  к.  Кромѣ  тригоній,  отпе¬ 
чатки  которыхъ  встрѣчаются,  какъ  уже  сказано,  въ  изобиліи,  здѣсь  мы  находимъ: 
Exogyra  sp.,  Lima  sp.,  Pecten  sp.,  Area  sp.,  Cucullaea  (C.  glabra  Sow.?^,  Lucina  sp., 
Cardium  sp.,  Cyprina  sp.,  Cytherea  sp.,  Panopaea  sp.  Изъ  гастероподъ  въ  большомъ 
количествѣ  встрѣчаются  отпечатки  и  ядра  туррителлъ,  изъ  которыхъ  одна  по  углу 
завиванія,  по  чрезвычайно  заостренной  вершинѣ  и  по  скульптурѣ  похожа  на  Turritella 
nodosa  Roem.,  другая  близка  къ  Turritella  sexilineata  Roem.,  кромѣ  того  встрѣчаются 
отпечатки  и  ядра  Ginulia  Humboldtii  Müll.,  Trochus  sp.,  Cerithhim  sp.  Изъ  головоногихъ 
найденъ  былъ  мною  небольшой  обломокъ  Nautilus  sp.  Какъ  отдѣльныя  формы,  нахо¬ 
димыя  здѣсь,  такъ  и  общій  характеръ  фауны  заставляютъ  меня  смотрѣть  на  эти  образо¬ 
ванія  какъ  на  принадлежащія  къ  мѣловой  системѣ  и,  по  всей  вѣроятности,  къ  верх¬ 
нему  мѣлу  *).  Присутствіе  spiculae  губокъ  не  можетъ  служить  препятствіемъ  къ  тому, 


*)  Раньше  я  относилъ  эти  образованія  къ  эоцену,  какъ  и  было  мною  публиковано  въ  предвари¬ 
тельномъ  отчетѣ  за  1887  г.  Въ  настоящее  время,  собравъ  несравненно  болѣе  богатую  коллекцію,  я  убѣ- 
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такъ  какъ  губки  изъ  с.  Lithistidae  распространены  какъ  въ  мѣлу,  такъ  и  въ  третич¬ 
ныхъ  отложеніяхъ.  Ясно  только,  что  присутствіе  этихъ  spiculae  не  можетъ  служить 
отличительнымъ  признакомъ  для  эоценовыхъ  отложеніи  южной  Россіи. 

Невольно  является  вопросъ,  сохранились  ли  мѣловыя  отложенія  только  въ  видѣ 
крошечнаго  островка  въ  балкѣ  Бѣлоглинкѣ,  или  же  къ  мѣлу  должны  быть  отнесены  и 
какія-либо  другія  изъ  подобныхъ  глинисто-песчаниковыхъ  образованій,  которыя  мы  встрѣ¬ 
чаемъ  на  сѣверо-западной  окраинѣ  кристаллическихъ  породъ  Бердянскаго  и  Александров¬ 
скаго  уѣздовъ.  Положимъ,  что  залеганіе  мѣловыхъ  отложеній  въ  Бѣлоглинской  балкѣ 
несомнѣнно  говоритъ  въ  пользу  сильнѣйшаго  размыва,  которому  подверглись  эти  отло¬ 
женія:  съ  трехъ  сторонъ  они  окружены  выходами  кристаллическихъ  породъ,  и  только 
къ  юго-западу  мы  видимъ  осадочныя  болѣе  новыя  отложенія.  Даже  ближайшіе  выходы 
гранито-гнейса  на  балкѣ  Бѣлоглинкѣ  замѣтно  выше  мѣловыхъ  отложеній.  Такъ  что  въ 
настоящее  время  мѣловыя  отложенія  балки  Бѣлоглинки  представляютъ  маленькій  остро¬ 
вокъ,  уцѣлѣвшій  отъ  размыва  въ  небольшой  котловинѣ,  представляемой  поверхностью 
подстилающихъ  кристаллическихъ  породъ  и,  если  и  имѣющій  продолженіе,  то  лишь  по 
направленію  къ  западу. 

Весьма  вѣроятно,  что  сохранились  и  еще  гдѣ-нибудь  подобные  же  уцѣлѣвшіе  отъ 
размыва  островки  мѣлового  возраста,  такъ  какъ  очень  вѣроятно,  въ  силу  орографи¬ 
ческихъ  условій  мѣстности,  что  покровъ  мѣловыхъ  отложеній  распространялся  на  сѣ¬ 
веро-востокъ  въ  область  верхняго  теченія  р.р.  Конки  и  Гайчура,  вдоль  сѣверо-запад¬ 
наго  склона  площади  кристаллическихъ  породъ,  на  соединеніе  съ  мѣловыми  отложеніями, 
развитыми  въ  бассейнѣ  р.  Донца *  *),  и  можетъ  быть  продолжался  и  на  югъ  —  въ  Крымъ. 

Сравнивая  породу  мѣловыхъ  отложеній  б.  Бѣлоглинки  съ  другими  подобными  крем¬ 
нисто-песчаниковыми  породами  бассейна  р.  Конки  и  р.  Гайчура,  я  нашелъ,  что  наибольшее 
сходство  она  имѣетъ  съ  кремнисто-глинистымъ  песчаникомъ,  обнажающимся  въ  вершинѣ 
р.  Гайчура,  въ  6  верстахъ  выше  селенія  того  же-  имени.  Кромѣ  цвѣта,  который  здѣсь 
по  преимуществу  желтоватый,  хотя  встрѣчается  и  съ  розоватымъ  оттѣнкомъ,  эта  порода 
мало  отличается  отъ  мѣловой  породы  б.  Бѣлоглинки,  особенно  отъ  болѣе  плотной 
кремнистой  разновидности  послѣдней.  Условія  залеганія  кремнистой  породы  на  Гай- 
чурѣ  такія  же,  какъ  и  на  Бѣлоглинкѣ,  и  здѣсь  она  окружена  выходами  кристалличе¬ 
скихъ  породъ,  поднимающихся  выше  ея  по  склону  долины,  гакъ  что,  по  всей  вѣро¬ 
ятности,  также  является  уцѣлѣвшимъ  отъ  размыва  незначительнымъ  остаткомъ  сплошного 
покрова.  Къ  сожалѣнію,  мнѣ  не  удалось  найти,  несмотря  на  тщательные  розыски  во 
время  двухкратнаго  посѣщенія  этого  мѣста,  никакихъ  палеонтологическихъ  остатковъ 

дп.іся  въ  ошибочности  сдѣланныхъ  мною  тогда  приблизительныхъ  опредѣленіи  и  въ  совершенной  невѣр¬ 
ности  самаго  взгляда  на  эти  образованія,  какъ  на  эоценовыя. 

*)  Въ  селахъ  Верхиемъ  Салтовѣ  и  Савинцахъ,  на  р.  Донцѣ,  выше  бѣлаго  мѣла  лежатъ  синія  и 
зеленыя  кремнистыя  глины,  содержащія  мѣловыя  фороминиферы;  тѣ  же  образованія  были  встрѣчены  и 
въ  Харьковѣ  буровою  скважиною  (Гуровъ,  Геол.  оп.  Иолтавск.  губ.,  стр. 007, 009— (ІЮ).  Очень  вѣроятно 
что  эти  глины  эквивалентны  сине-фіолетовой  кремнистой  глинѣ  балки  Бѣлоглинки. 
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въ  этой  породѣ,  хотя  безъ  всякаго  сомнѣнія  именно  здѣсь  Бор  и  сякъ  нашелъ  отпечатки 
и  ядра  пластинчато-жаберныхъ,  которые  опредѣлилъ  какъ  мѣловые  ( Рапораеа  тосо- 
miensis  d’Orb.,  P.  gurgites  Goldf.,  Leguminaria  truncata  Reuss.)  *).  Но  Гуровъ  приво¬ 
дитъ  изъ  этихъ  же  отложеній  двѣ  чисто  эоценовыя  формы:  Рапораеа  (Glicimeris) 
intermedia  и  Solen  rimosus.  Въ  виду  такого  существеннаго  противорѣчія  въ  опредѣ¬ 
леніи  ископаемыхъ  остатковъ,  возрастъ  кремнистаго  песчаника  р.  Гайчура  остается 
невыясненнымъ,  хотя  сходство  этой  породы  и  одинаковость  условій  залеганія  съ  мѣловою 
на  балкѣ  Бѣлоглинкѣ  даютъ  нѣкоторое  основаніе  предполагать,  не  является  ли  эта 
порода  дѣйствительно  отложеніемъ  мѣловой  системы? 

Другою  мѣстностью,  гдѣ  я  встрѣтилъ  породу,  въ  петрографическомъ  отношеніи 
близко  похожую  на  мѣловую  породу  балки  Бѣлоглинки,  является  селеніе  Пологи, 
на  западной  окраинѣ  котораго  изъ-подъ  тонкослоистыхъ  песчано-глинистыхъ  отложеній, 
содержащихъ  эоценовую  фауну,  показываются  сѣровато-бѣлые  плотные  песчаники,  очень 
схожіе  по  петрографическому  характеру  съ  мѣловой  породой  б.  Бѣлоглинки;  но  такъ 
какъ  никакихъ  палеонтологическихъ  данныхъ  въ  этой  породѣ  не  встрѣчается,  то  и 
относительно  опредѣленія  возраста  ея  нельзя  выйти  изъ  области  предположеніи. 

Во  всякомъ  случаѣ,  удастся  ли  еще  найти  гдѣ-нибудь  въ  разсматриваемой  нами 
области  выходы  мѣловыхъ  отложеній  или  нѣтъ, — фактъ  нахожденія  таковыхъ  на  балкѣ 
Бѣлоглинкѣ  (47°  17'  с.  ш.  и  5°56/  в.  д.),  такъ  далеко  къ  юго-западу  отъ  извѣстныхъ 
въ  настоящее  время  выходовъ  мѣловыхъ  образованіи  южной  Россіи,  имѣетъ  значительный 
интересъ. 


Третичная  система. 

Эоценъ  (Pgt). 

Въ  обзорѣ  хода  геологическихъ  изслѣдованій  песчано-глинистыхъ  образованій,  при¬ 
легающихъ  съ  сѣверо-запада  къ  кристаллической  площади  Бердянскаго  уѣзда,  изло¬ 
женномъ  въ  началѣ  предшествующей  главы,  было  упомянуто,  что  присутствіе  среди 
этихъ  образованій  эоцена  было  впервые  доказано  нахожденіемъ  въ  песчано-глинистыхъ 
отложеніяхъ  с.  Пологи  (на  р.  Конкѣ)  типично  эоценовыхъ  окаменѣлостей.  И  по  на¬ 
стоящее  время  это  мѣстонахожденіе  является  единственнымъ  на  всей  обширной  пло¬ 
щади,  занимаемой  на  нашей  картѣ  вышеупомянутыми  отложеніями. 

С.  Пологи,  Александровскаго  уѣзда  Екатеринославской  губерніи,  расположено  на 


*)  Г.  Конткевичу  также  не  удалось  найти  здѣсь  никакихъ  окаменѣлостей.  Наша  неудача 
объясняется  вѣроятно  тѣмъ,  что  лѣтъ  25  тому  назадъ,  когда  г.  Борисякъ  посѣтилъ  эту  мѣстность, 
здѣсь  шла  дѣятельная  разработка  этого  камня,  употреблявшагося  на  фундаментъ  строившейся  тогда 
церкви  въ  с.  Гайчулѣ.  Теперь  разработки  эти  давно  заброшены,  и  каменоломни  завалились  н  засунулись 
землею,  причемъ  вѣроятно  засыпался  и  слой,  содержавшій  отпечатки  раковинъ. 
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правомъ  берегу  р.  Конки.  Лучшее  обнаженіе  эоценовыхъ  породъ  мы  видимъ  у  запад¬ 
наго  конца  селенія,  гдѣ  рѣка,  подмывая  правый  берегъ,  образовала  обрывъ  до  5  ме¬ 
тровъ  вышины.  Съ  самаго  верха  обрыва,  подъ  незначительнымъ  слоемъ  перегноя,  обна¬ 
жается  желтовато-сѣроватый  песчаникъ,  тонкослоистый,  дѣлящійся  на  тонкія  плитки. 
Песчаникъ  этотъ  довольно  слабый,  состоящій  по  преимуществу  изъ  мелкихъ  угловатыхъ 
зернышекъ  безцвѣтнаго  кварца.  Въ  немъ  въ  изобиліи  встрѣчаются  spiculae  губокъ, 
большею  частью  развѣтвляющихся  на  подобіе  якоря  на  одномъ  концѣ  и  полыхъ  внутри. 
На  поверхностяхъ  плитокъ  видны  отпечатки  по  преимуществу  небольшихъ  раковинъ 
Lucina  sp.,  Ensis  sp.  Книзу  песчаникъ  дѣлается  рыхлѣе  и  переходитъ  въ  тонко¬ 
слоистый  мелкозернистый  бѣлый  песокъ,  слегка  сцементированный  глиною.  Въ  этомъ 
глинистомъ  пескѣ  или  весьма  слабомъ  песчаникѣ  также  въ  огромномъ  количествѣ  встрѣ¬ 
чаются  подобныя  вышеописаннымъ  spiculae  губокъ  и  отпечатки  раковинъ,  среди  которыхъ 
находимъ,  кромѣ  описанныхъ  выше,  Cardium  asperuhim  Lam.,  Area  aviculina  Des  h?, 
Mactra  sp.  и  др.  Книзу  песокъ  становится  болѣе  толстослоистымъ,  крупнозернистымъ 
и  переходитъ  въ  слабый  сѣровато-бѣлый  песчаникъ,  въ  которомъ  крупныя  зерна  кварца 
связаны  бѣловатымъ  глинистымъ  цементомъ.  Въ  этомъ  глинистомъ  пескѣ,  сцементи¬ 
рованномъ  въ  видѣ  слабаго  песчаника,  въ  изобиліи  встрѣчаются  отпечатки  Cardium 
trifidum  Des  h.  Въ  восточной  части  обнаженія,  песчаникъ  этотъ  и  заканчиваетъ  собою 
разрѣзъ,  такъ  какъ  идетъ  до  самаго  уровня  рѣки;  но  въ  западной  части  обнаженія  изъ- 
подъ  этихъ  песковъ  показывается  плотный  сѣровато-бѣлый  кремнисто-глинистый  песча¬ 
никъ  *),  съ  порфировидно-вкрапленными  зернами  кварца  и  полевого  шпата,  имѣющій 
большое  сходство  по  внѣшнему  виду  съ  мѣловой  породой  б.  Бѣлоглинки,  о  чемъ  уже 
было  упомянуто  въ  предыдущей  главѣ. 

Въ  тонкослоистой  и  въ  толстослоистой  глинисто-песчаной  породѣ  до  настоящаго 
времени  были  встрѣчены  слѣдующія  формы: 

Area  aviculina  Des  h.? 

Area  sp.  sp. 

Pecten  corneus  Sow. 

Leda  striata  Sow.? 

Lucina  gigantea  De  s  h. 

Lucina.  sulcata  Sow. 

Lucina  sp. 

*)  Клеммъ,  a  за  нимъ  и  Гуровъ  (Труды  Харьк.  общ.,  т.  XVI,  стр.  393)  полагаютъ,  что  этотъ  песча¬ 
никъ  свалился  въ  видѣ  валуна  изъ  вышележащихъ  слоевъ,  вслѣдствіе  подмыванія  нижележащихъ  песковъ. 
Конткевичъ  же  полагаетъ,  что  песчаникъ  находится  здѣсь  іи  situ.  Мои  наблюденія  вполнѣ  подтверждаютъ 
мнѣніе  Конткевича.  Въ  западной  части  описываемаго  разрѣза  совершенно  ясно  видно,  что  этотъ  песча¬ 
никъ,  разрабатываемый  въ  настоящее  время  мѣстными  жителями  (при  низкой  водѣ,  при  высокой  онъ 
покрывается  водою),  уходитъ  подъ  ненарушенно-лежащіе  горизонтальные  слои  эоценовыхъ  отложеній.  По 
своему  виду  и  но  микроскопическому  строенію  этотъ  песчаникъ  рѣзко  отличается  отъ  песчаника, зале¬ 
гающаго  выше  тонкослоистыхъ,  содержащихъ  эоценовыя  окаменѣлости  песчано-глинистыхъ  отложеній. 
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Diplodonta  aff.  dilatata  Pliil. 

Cardium  asperulum  Lam.  var. 

Cardium  trifidum  Desh. 

Cardium  subporulosum  Des  h.? 

Tettina  textilis  Dix. 

Teüina  sp. 

Cytherea  cuneata  Desh.? 

Cytherea  pussilla  Desh.? 

Panopaea  cf.  intermedia  Sow. 

Mactra  cf.  depressa  (cf.  contradicta )  Des  h. 

Thracia  Grignonensis  Des  h.? 

Ensis  Hausmanni  Schloth. 

Emis  sp. 

Corhula  sp. 

Turritella  sp. 

Natica  sigaretina.  Lam. 

Fusus  bulbiformis  Lam. 

доказывающіе  принадлежность  этой  породы  къ  эоцену  и  ближе  всего  къ  грубому 
известняку  Парижскаго  бассейна. 

Образованія,  лежащія  выше  разсматриваемой  эоценовой  породы,  наблюдаются  въ 
небольшой  балочкѣ,  открывающейся  къ  р.  Конкѣ  какъ  разъ  у  описаннаго  нами  раз¬ 
рѣза.  Въ  низовьи  этой  балочки  обнажаются  тѣ  же  тонкослоистые,  глинистые,  нѣсколько 
сцементированные  пески  съ  отпечатками  Lucina  sp.  и  Ensis  sp.,  что  и  въ  верхней 
части  вышеупомянутаго  разрѣза.  Въ  верхней  и  средней  частяхъ  балки  мы  видимъ  слѣ¬ 
дующій  разрѣзъ: 

1)  Буроватый  песчанистый  суглинокъ. 

2)  Мелкій  желтоватый  песокъ. 

В)  Сѣровато-бѣлая  плотная  глина. 

4)  Песчаникъ  бѣловатый  съ  красно-бурыми  пятнами,  довольно  крѣпкій. 

5)  Пески  рыхлые,  слоистые,  окрашенные  отдѣльными  слоями  въ  зеленовато-бѣлый, 
желтый  и  ржаво-красный  цвѣтъ. 

6)  Песчаникъ  слабый,  тонкослоистый  съ  отпечатками  эоценовыхъ  раковинъ. 
Такимъ  образомъ  здѣсь  на  несомнѣнно  эоценовыя  отложенія  налегаютъ  песчаныя 

и  песчано-глинистыя  отложенія,  возрастъ  которыхъ  съ  точностью  опредѣлить  трудно. 
Основываясь  на  петрографическомъ  сходствѣ,  можно  3 — 5  слон  отнести  къ  эоцену. 
Слой  же  2,  представляющій  песокъ,  рѣзко  отличающійся  свѣжестью  входящихъ  въ 
составъ  его  минераловъ,  вѣроятно  представляетъ  болѣе  новое  образованіе  и  по  близ¬ 
кому  сходству  съ  несомнѣнно  сарматскими  песками  можетъ  быть  отнесенъ  къ  тому 
же  ярусу. 
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Кромѣ  обнаженія  въ  с.  Пологахъ,  нигдѣ  не  было  встрѣчено  эоценовыхъ  окамснѣ- 
лостей,  такъ  что  рѣшить,  какія  изъ  развитыхъ  здѣсь  песчаныхъ,  песчано-глинистыхъ 
и  песчаниковыхъ  отложеніи  принадлежатъ  эоцену,  представляется  дѣломъ  величай¬ 
шей  трудности,  тѣмъ  болѣе,  что  здѣсь  могутъ  встрѣтиться,  какъ  это  видимъ  въ 
балкѣ  Бѣлоглинкѣ,  и  мѣловыя  отложенія,  весьма  схожія  по  петрографическому  характеру 
и  также  содержащія  spiculae  губокъ,  совершенно  подобныхъ  встрѣчающимся  въ  эоце¬ 
новыхъ  породахъ.  Между  тѣмъ  и  сарматскія  отложенія  выражены  въ  этой  области 
(въ  бассейнѣ  Гайчура,  Конки  и  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молочной)  преимущественно 
песчаными  и  песчано-глинистыми  отложеніями  съ  прослоями  песчаниковъ  и  въ  гро¬ 
мадномъ  большинствѣ  случаевъ  также  лишенными  окаменѣлостей.  Пользоваться  батро- 
логическими  данными  почти  невозможно,  вслѣдствіе  сильной  разобщенности  встрѣ¬ 
чаемыхъ  здѣсь  обнаженій.  Отдѣльные  разрѣзы  отстоятъ  нерѣдко  одинъ  отъ  другого 
на  двадцать,  на  тридцать  верстъ.  При  подобныхъ  условіяхъ  примѣненіе  батрологпческихъ 
данныхъ  встрѣчаетъ  неопреодолимое  препятствіе,  въ  виду  всегда  возможнаго  выклини¬ 
ванія  на  столь  значительныхъ  разстояніяхъ  слоевъ,  даже  весьма  значительной  мощ¬ 
ности.  Остается  основываться  на  сходствѣ  породъ  въ  петрографическомъ  отношеніи, 
что  однако  представляетъ  въ  данномъ  случаѣ  крайне  ненадежный,  шаткій  методъ: 
именно  потому,  что  развитыя  здѣсь  отложенія,  представляя  собою  продукты  разрушенія 
кристаллическихъ  породъ  въ  различной  степени  измельченія  и  сортировки,  являютъ 
довольно  значительное  разнообразіе  въ  отложеніяхъ  одной  и  той  же  системы;  съ  другой 
стороны,  и  въ  несомнѣнно  различнѣйшихъ  системахъ,  мы  встрѣчаемъ  отложенія,  вполнѣ 
схожія  по  петрографическому  характеру,  такъ  какъ  и  тѣ  и  другія  представляютъ 
собою  продукты  разрушенія  однѣхъ  и  тѣхъ  же  кристаллическихъ  породъ. 

Ближайшими  по  внѣшнему  виду  и  петрографическому  составу  къ  эоценовымъ 
отложеніямъ  въ  с.  Пологахъ  являются  тонкослоистые  и  мелкозернистые  пески,  развитые 
по  берегу  Конки  выше  с.  Пологъ  и  ниже  ихъ,  очень  же  похожія  песчаныя  отло¬ 
женія  развиты  по  р.  Гайчуру  отъ  с.  Гайчулъ  внизъ  до  еврейской  колоніи  Межп- 
ричъ;  лучшія  обнаженія  этихъ  песковъ  находятся  при  впаденіи  б.  Каменки  въ  Гай- 
чуръ  у  с.  Булгаковой  (нынѣ  нѣмецкая  колонія),  гдѣ  мы  видимъ  мощную  толщу 
бѣлыхъ  песковъ,  тонкослоистыхъ,  состоящихъ  изъ  мелкихъ  угловатыхъ  кварцевыхъ  зер¬ 
нышекъ  и  заключающихъ  маленькія  бѣлыя  свернутыя  трубочки,  похожія  на  Serpula.  Тѣ  же 
пески  мы  встрѣчаемъ  и  по  Янчулу  у  с.  Санжаровки  и  Туркеновки  и  въ  балкѣ  Со¬ 
леной  близъ  еврейской  колоніи  Горькой. 

Гуровъ  относитъ  къ  эоцену  всѣ  кремнистые  и  аркозовые  песчаники  и  кремнисто¬ 
глинистыя  породы,  имѣющіе  значительное  развитіе  въ  бассейнахъ  верхняго  теченія 
р.  Конки,  Гайчура,  Токмака  и  Курашана.  Если  бы  нужно  было  здѣсь  отдѣлить  эоце- 
новыя  отложенія  отъ  болѣе  новыхъ — сарматскихъ  и  послѣтретичныхъ,  то  тогда  можно 
было  бы  съ  большею  или  меньшею  вѣроятностью  отнести  упомянутые  песчаники,  микро¬ 
скопическое  изслѣдованіе  которыхъ  свидѣтельствуетъ  о  сильной  метаморфнзаціи  ихъ,  къ 
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эоцену,  такъ  какъ  ни  среди  сарматскихъ,  ни  среди  послѣтретичныхъ  отложеній  та¬ 
кихъ  песчаниковъ  нѣтъ.  Но  возможность  существованія  здѣсь  кремнисто-глинистыхъ 
песчаниковъ  мѣловой  системы,  каковы  напр.  описанные  въ  предыдущей  главѣ  песча¬ 
ники  балки  Бѣлоглпнки,  въ  значительной  степени  затрудняетъ  опредѣленіе  возраста 
этихъ  породъ. 

Болѣе  вѣроятнымъ,  на  нашъ  взглядъ,  является  отнесеніе  къ  эоцену  сѣроватыхъ, 
бѣловатыхъ  и  желтоватыхъ  песчаниковъ  съ  крупными  зернами  кварца,  вкрапленными 
въ  кремнисто-глинистой  основной  массѣ,  нерѣдко  имѣющей  подобный  опалу  видъ.  Въ 
этихъ  песчаникахъ  изрѣдка  встрѣчаются  отпечатки  древесныхъ  вѣтвей  и  стволовъ,  иногда 
съ  остаткомъ  окремнѣлой  древесины,  совершенно  утратившей  свое  строеніе.  Подобные 
песчаники  пользуются  довольно  значительнымъ  развитіемъ  по  верхнему  теченію  Конки, 
Токмака,  Курашана,  Янчула  и  Гайчура  *). 

Къ  эоцену  же,  можетъ  быть,  относится  кое-гдѣ  встрѣчаемая  легкая  кремнистая 
порода  желтоватаго  и  бѣловатаго  цвѣта.  Въ  подобной  породѣ,  обнажающейся  по  балкѣ 
Каменной,  встрѣчаются  неясные  отпечатки  губокъ  и  пластинчатожаберныхъ. 

Къ  какому  возрасту  не  принадлежали  бы  кремнисто-глинистые  песчаники  и  кремни¬ 
стыя  породы,  одно  не  подлежитъ  сомнѣнію,  что  эти  образованія  подверглись  сильному 
размыву  и  уцѣлѣли  только  мѣстами,  въ  видѣ  отдѣльныхъ  острововъ,  что  съ  особенною 
наглядностью  выступаетъ  на  юго-восточной  границѣ  распространенія  разсматриваемыхъ 
образованій,  гдѣ  они  соприкасаются  съ  областью  кристаллическихъ  породъ. 

Нерѣдко  сохранившіеся  островки  эоценовыхъ,  какъ  будемъ  называть  ихъ,  отло¬ 
женій  отражаются  и  на  топографіи  мѣстности.  Такъ,  по  дорогѣ  изъ  колоніи  Бамбергъ 
въ  Стульневы  хутора,  расположенные  по  верхнему  теченію  р.  Токмака,  на  ровномъ 
склонѣ  степи  къ  этой  рѣчкѣ  уединенно  поднимается  небольшой  плоскій  холмъ,  сло¬ 
женный  изъ  сѣраго  плотнаго  кварцитовиднаго  песчаника  съ  неясными  остатками  дре¬ 
весныхъ  стволовъ  и  вѣтвей;  кругомъ  же,  со  всѣхъ  сторонъ,  въ  многочисленныхъ  балоч- 
кахъ,  прорѣзающихъ  степь,  обнажаются  только  гранито-гнейсы  подъ  нетолстымъ  слоемъ 
лёссовиднаго  бураго  суглинка,  содержащаго  въ  нижнихъ  слояхъ  гранитовую  дресву  и 
несомнѣнно  представляющаго  продуктъ  разрушенія  гранито-гнейса  in  situ.  Точно  также 
окружены  выходами  кристаллическихъ  породъ  кремнистыя  и  песчаниковыя  отложенія, 
развитыя  по  балкѣ  Бѣлоглинкѣ  и  рѣчкѣ  Каикулы,  аркозовые  песчаники  къ  N  отъ 
с.  Черниговки  и  на  землѣ  колоніи  Клиппенфельдъ,  на  водораздѣльной  между  р.  Так- 
макомъ  и  р.  Каикулы  возвышенности. 

Въ  такомъ  же  обособленномъ  положеніи  являются  песчаники  и  кремнистыя  по¬ 
роды  въ  юго-восточной  части  с.  Петропавловки,  гдѣ  они  развиты  по  преимуществу  въ 


*)  Въ  с.  Верхнемъ  Салтовѣ  и  въ  с.  Савинцахъ  на  р.  Донцѣ  выше  несомнѣнно  мѣловыхъ  отложеній 
лежитъ  сливной  кремнистый  песчаникъ,  богатый  окремнѣлыми  деревьями  Cupressinoxylon  исгапісит 
Go  ер.,  который  съ  вышележащими  песками  и  рыхлыми  песчаниками  съ  гальками  фосфорита  относится 
г.  Гуровымъ  къ  нижнему  отдѣлу  Харьковскаго  яруса  (Гуровъ,  Полтавск.  губ.,  стр.  608—610). 
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средней  и  нижней  частяхъ  балки  Каменки,  тогда  какъ  въ  вершинѣ  этой  балки,  равно 
и  по  долинѣ  р.  Токмачки,  выше  с.  Петропавловки,  а  также  въ  нижней,  сѣверо-западной 
части  этого  селенія  обнажаются  только  кристаллическія  породы,  преимущественно  гра- 
нито-гнейсы,  частью  въ  разрушенномъ,  частью  въ  свѣжемъ  состояніи. 

Вслѣдствіе  сильной  разорванности  эоценовыхъ  отложеній  н  очень  недостаточнаго 
числа  обнаженій,  юго-восточная  граница  можетъ  быть  проведена  лишь  приблизительно: 
пересѣкая  долину  р.  Гайчура,  верстахъ  въ  6 — 7  выше  с.  Гайчула,  она  идетъ  примѣрно 
на  с.  Конскіе  Раздоры,  расположенные  при  сліяніи  Мокрой  и  Сухой  Конки,  далѣе 
къ  с.  Черниговкѣ  на  Токмакѣ,  затѣмъ  на  кол.  Гнаденталь,  находящуюся  близъ  вер¬ 
ховья  р.  Курашана  и  на  хут.  Штейнбахъ  на  р.  Юшанлы,  повыше  котораго  на  пра¬ 
вомъ  берегу  Юшанлы  встрѣчается  еще  незначительная  залежь  бѣлой  глины  и  глыбы 
кремнистаго  песчаника. 

Къ  югу  отъ  р.  Юшанлы  кремнистый  песчаникъ  тоже  въ  видѣ  отдѣльныхъ,  разбро¬ 
санныхъ  глыбъ  былъ  встрѣченъ  г.  Конткевичемъ  близъ  Каменной  Могилы,  верстахъ 
въ  10  къ  сѣверо-западу  отъ  с.  Шавкай  (Ново-Спасское). 

Значительно  труднѣе  обозначить  сѣверо-западную  границу  эоценовыхъ  отложеній, 
гдѣ  они  соприкасаются  съ  образованіями  сарматскаго  яруса,  представленнаго  здѣсь 
песчано-глинистыми  отложеніями,  въ  большинствѣ  случаевъ  несодержащими  никакихъ 
окаменѣлостей,  а  по  петрографическому  составу  нерѣдко  представляющими  почти  полное 
сходство  съ  эоценовымн  отложеніями,  отличаясь  отъ  этихъ  послѣднихъ  развѣ  только 
большею  свѣжестью  входящихъ  въ  составъ  ихъ  минераловъ,  что  особенно  замѣтно  на 
полевомъ  шпатѣ. 

Послѣдніе  къ  сѣверо-западу  болѣе  вѣроятные  выходы  эоцена  находимъ  у  Санжа- 
ровки  на  р.  Янчулѣ,  гдѣ  мы  встрѣчаемъ  еще  эоценовые  песчаники,  покрытые  темно¬ 
сѣрой  глиной,  повидимому  принадлежащей  сарматскому  ярусу. 

По  р.  Гайчуру  можно  прослѣдить  идущіе  безъ  перерыва  отъ  с.  Гайчула  до  еврей¬ 
ской  кол.  Межиричъ  бѣловатые  и  розовато-желтые  пески  съ  примѣсью  тонкой,  по¬ 
добной  мукѣ  пыли,  принадлежащіе,  по  всей  вѣроятности,  къ  эоцену.  Ниже  кол.  Ме¬ 
жиричъ  подобныхъ  образованій  уже  не  встрѣчаемъ.  По  р.  Конкѣ  мы  видимъ  въ  с. 
Пологахъ  песчано-глинистыя  отложенія,  содержащія  эоценовую  фауну,  и  очень  схожіе 
съ  ними  по  виду  тонкослоистые  пески  продолжаются  къ  западу  верстъ  на  6 — 7.  Но 
далѣе  начинаются  уже  сарматскія  отложенія,  представляющія  въ  с.  Бѣлогорье  до¬ 
вольно  значительную  толщу  зеленовато-сѣрыхъ  глинъ  и  бѣлыхъ  мергелей  съ  отпе¬ 
чатками  типичныхъ  сарматскихъ  раковинъ. 

Можетъ  быть  эоценовыя  отложенія  продолжаются  и  далѣе  къ  сѣверо-западу,  скры¬ 
ваясь  подъ  толщей  сарматскихъ  осадковъ,  но  какъ  далеко  они  идутъ  и  выклиниваются-ли 
затѣмъ,  какъ  полагаетъ  г.  Конткевичъ,  или,  не  выклиниваясь,  идутъ  далѣе  на  сѣверъ 
и  сливаются  съ  эоценовымп  отложеніями,  развитыми  въ  средней  части  Екатеринослав¬ 
ской  губерніи,  какъ  это  думаетъ  г.  Гуровъ,  —  для  рѣшенія  этихъ  вопросовъ  не  имѣется 
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въ  настоящее  время  никакихъ  сколько-нибудь  положительныхъ  данныхъ.  Тамъ,  гдѣ 
несомнѣнно  развиты  сарматскія  образованія,  мы  уже  не  встрѣчаемъ  отложеній,  которыхъ 
можно  было  бы,  не  колеблясь,  отнести  къ  эоцену.  Правда,  въ  окрестностяхъ  г.  Орѣхова 
и  с.  Преображенскаго  въ  основаніи  разрѣзовъ,  обнажающихъ  толщи  слоевъ  преиму¬ 
щественно  песчанистыхъ  и  глинистыхъ,  содержащихъ  сарматскую  фауну,  замѣчаются 
сѣроватые  или  лиловато-сѣроватые  крупнозернистые  пески,  сцементированные  глиной. 
Эти  пески  Гуровъ  относитъ  къ  эоцену.  Еще  ниже,  по  р.  Конкѣ,  въ  многочисленныхъ 
оврагахъ,  прорѣзающихъ  правый  крутой  склонъ  къ  долинѣ  р.  Жеребца  и  впа¬ 
дающей  въ  нее  балки  Бѣлоглинки,  въ  окрестностяхъ  с.  Жеребца,  я  наблюдалъ  подъ 
свитой  тонкосланцеватыхъ  глинъ  съ  отпечатками  Cardium  Fittoni ,  С.  obsoletum ,  Er- 
vïlia  podolica  довольно  мощную  толщу  крупнозернистыхъ  песковъ,  подобныхъ  вышеопи¬ 
саннымъ,  въ  нижнихъ  горизонтахъ  которыхъ  усматриваются  прослои  лилово-темносѣрой 
отвердѣлой  (кремнистой?)  глины  съ  крупными  зернами  кварца,  совершенно  схожей  съ 
съ  тою,  какую  я  наблюдалъ  среди  песчано-глинистыхъ  отложеній  на  берегу  р.  Конки, 
между  с.  Воскресенкой  и  с.  Пологами. 

Однако  мы  затрудняемся,  основываясь  единственно  только  на  петрографическомъ  сход¬ 
ствѣ,  отнести  вышеописанныя  образованія  къ  эоцену.  Весьма  трудно  допустить,  чтобы 
въ  столь  значительный  промежутокъ  времени,  который  протекъ  между  отложеніями 
эоцена  и  сармата,  не  произошло  размыва,  который  долженъ  былъ  бы  отразиться  на 
характерѣ  напластованія.  Въ  дѣйствительности  же,  намъ  не  удалось  подмѣтить  ни  ма¬ 
лѣйшаго  несогласія  въ  напластованіи,  ни  слѣдовъ  размыва  на  границѣ  между  разсма¬ 
триваемыми  отложеніями  и  покрывающими  слоями  несомнѣнно  сарматскаго  возраста. 
Кромѣ  того,  немного  ниже  по  Конкѣ  мы  видимъ,  что  типичныя  сарматскія  образованія 
подстилаются  слоями,  содержащими  оригинальную  фауну,  преобладающую  роль  въ  ко¬ 
торой  имѣютъ  формы  средиземно-морскихъ  отложеній. 

Мы  весьма  далеки  отъ  того,  чтобы  отрицать  возможное  продолженіе  эоценовыхъ 
осадковъ  подъ  образованіями  сарматскаго  яруса  дальше  къ  сѣверу,  но  полагаемъ 
только,  что  и  для  утвержденія  этого  пока  еще  не  имѣется  достаточно  надежныхъ  данныхъ. 

Не  менѣе  труднымъ  является  рѣшеніе  вопроса,  какъ  далеко  продолжаются  эоце- 
новыя  отложенія  въ  юго-западномъ  направленіи,  къ  долинѣ  р.  Молочной.  Наиболѣе 
крайніе  въ  этомъ  направленіи  выходы  кремнистаго  песчаника  находятся  между  ко¬ 
лоніями  Ландскроне  и  Фриденсдорфъ  по  р.  Бѣгимъ-Чокраку  и  у  кол.  Гнаденталь  по 
р.  Курашану.  Далѣе  къ  юго-западу  сколько-нибудь  достовѣрныхъ  признаковъ  эоцена 
не  наблюдается.  Хотя  отдѣльные  куски  эоценоваго  песчаника  встрѣчаются  кое-гдѣ 
гораздо  ниже  по  р.  Курашану,  напр.  близъ  хут.  Лекаренкова,  но  едва  ли  можно 
видѣть  въ  этомъ  указаніе  на  близкое  существованіе  здѣсь  подобнаго  песчаника  in  situ; 
скорѣе  слѣдуетъ  предполагать,  что  куски  эти  занесены  сюда  водою,  тѣмъ  болѣе,  что  они 
встрѣчаются  въ  долинѣ  рѣки. 

Вся  мѣстность  къ  западу  отъ  указанной  выше  линіи  распространенія  эоценовыхъ 
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отложеній  занята  песками,  большею  частью  тонкослоистыми  съ  прослоями  гравія  и  сѣрова¬ 
то-зеленоватой  глины,  то  вязкой  пластичной,  то  песчанистой.  Въ  этихъ  отложеніяхъ  не 
встрѣчается  никакихъ  признаковъ  окаменѣлостей,  но,  по  общему  виду  ихъ,  и  значительно 
меньшей  разрушенности  входящихъ  въ  составъ  ихъ  минераловъ,  они  не  могутъ  быть 
принимаемы  за  эоценовыя.  Скорѣе  они  напоминаютъ  тонкослоистые  пески,  мощныя 
толщи  которыхъ  обнажаются  на  правомъ  берегу  р.  Молочной,  и  которые,  подстилая 
понтическій  известнякъ,  мѣстами  же  замѣщая  его,  относятся  частью  къ  понтическому, 
частью  къ  сарматскому  ярусу.  При  буреніи  артезіанскаго  колодца  въ  м.  Большой  Ток- 
макъ  были  также  встрѣчены  чередующіеся  слои  песка,  гравія  и  зелено-сѣрой  глины 
по  всей  вѣроятности  сарматскаго  возраста,  судя  по  петрографическому  сходству  ихъ  съ, 
подобными  же  отложеніями,  обнаруженными  буровыми  скважинами  въ  долинѣ  р.  Мо¬ 
лочной,  гдѣ  эти  слои  содержатъ  сарматскія  раковины.  Но  продолжаются  ли  сюда  подъ 
сарматскими  отложеніями  и  эоценовыя,  для  рѣшенія  этого  вопроса  нѣтъ  никакихъ  опре¬ 
дѣленныхъ  данныхъ. 

Весьма  вѣроятно,  что  на  западъ  подъ  міоценовыми  отложеніями  продолжаются 
и  эоценовыя,  такъ  какъ  при  буреніи  артезіанскаго  колодца  въ  Мелитополѣ,  ниже 
міоценовыхъ  (средиземноморскихъ)  отложеній,  на  глубинѣ  300  метровъ  была  встрѣ¬ 
чена  мощная  толща  слоевъ  крупнозернистаго  песка  и  глины  съ  прослоями  землистаго 
бураго  угля, — слои,  вполнѣ  схожіе  съ  тѣми,  что  были  обнаружены  въ  буровой  скважинѣ 
въ  г.  Орѣховѣ,  на  глубинѣ  20 — 30  метровъ  *).  Отсутствіе  палеонтологическихъ  данныхъ, 
къ  сожалѣнію,  не  даетъ  возможности  вполнѣ  утвердительно  рѣшить  вопросъ  о  возрастѣ 
этихъ  слоевъ;  но  очень  вѣроятно,  что  это  эоценовыя  образованія. 


Олигоцен  ь  (Pg2). 

Въ  предѣлахъ  нашей  карты  собственно  нигдѣ  не  наблюдалось  отложеній  олиго¬ 
цена  in  situ.  Но  на  сѣверо-западной  окраинѣ  разсматриваемой  нами  области,  между 
р.  Базавлукомъ  и  р.  Чертомлыкомъ,  при  развѣдкахъ  на  марганецъ  въ  балкѣ  Дол- 
жикъ  шурфами  были  обнаружены  слѣдующіе  слои: 

Розово-фіолетовая  вязкая  глина. 

Галечникъ  (изъ  галекъ  марганца,  бураго  желѣзняка,  кварца). 

Темно-зеленая,  весьма  вязкая  глина  съ  кусками  марганцевой  руды. 

Песокъ  бѣлый. 

Желтовато-бѣлая,  весьма  вязкая  глина  съ  зернами  марганца. 


*)  Описаніе  буровыхъ  скважинъ  въ  г.  Мелитополѣ  и  въ  г.  Орѣховѣ,  см.  въ  дополненіяхъ. 

16 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  Л?  1. 


122 


Н.  Соколовъ. 


Разрѣзы  далеко  не  одинаковы  въ  различныхъ  шурфахъ.  Наиболѣе  постоянными 
слоями  являются:  розово-фіолетовая  глина,  бѣлый  песокъ  и  нижняя  желто-бѣлая  глина. 
Вообще  напластованіе  крайне  неправильное  съ  частыми  измѣненіями  мощности  и  совер¬ 
шеннымъ  выклиниваньемъ  слоевъ,  особенно  слоя  галекъ  и  темнозеленой  глины.  Въ 
темнозеленой  глинѣ  были  встрѣчены  зубы  акулы  и  превращенная  въ  марганецъ  Теге- 
bratula  grandis  В 1  u m  e  n  b. 

Хотя  характеръ  этихъ  отложеній  и  сохраненіе  окаменѣлостей  скорѣе  наводятъ 
на  мысль,  что  слои  съ  марганцевой  галькой  и  темнозеленая  глина  съ  кусками  мар¬ 
ганца  и  олигоценовымн  окаменѣлостями  образованія  вторичныя,  происшедшія  отъ  разру¬ 
шенія  олигоценовыхъ  отложеній,  но  весьма  вѣроятно,  что  въ  близкомъ  сосѣдствѣ  съ 
этою  мѣстностью,  и  именно  ближе  къ  сѣверной  границѣ  нашей  карты,  находятся  оли¬ 
гоценовыя  отложенія  iu  situ.  Это  предположеніе  тѣмъ  болѣе  вѣроятно,  что  сейчасъ 
за  предѣлами  карты,  по  р.  Соленой,  обнаруживаются  олигоценовыя  отложенія,  кото¬ 
рымъ  подчинены  марганцовыя  руды.  Проведеніемъ  штоленъ  пластъ  марганца  про¬ 
слѣженъ  къ  югу  отъ  р.  Соленой  почти  на  300  саженъ,  причемъ  послѣ  небольшого  паденія 
слоя  отъ  рѣки  (къ  югу)  было  замѣчено  постоянное,  хотя  и  слабое,  восхожденіе  слоя 
(т.-е.  паденіе  къ  сѣверу).  Если  предположить,  что  такое  же  поднятіе  слоя  продолжается 
и  далѣе  къ  югу,  то  этотъ  пластъ  долженъ  былъ  бы  пересѣчь  земную  поверхность  въ 
3  верстахъ,  примѣрно,  къ  югу  отъ  р.  Соленой,  т.-е.  близъ  балки  Свинаревки;  если  же  въ 
этихъ  мѣстахъ  не  обнаруживается  выхода  этого  пласта,  то  можетъ  быть  потому,  что  онъ 
подвергся  сильному  размыву,  результатомъ  котораго  и  было  отложеніе  далѣе  къ  югу  слоя 
марганцовыхъ  галекъ,  а  затѣмъ  былъ  прикрытъ  позднѣйшими  отложеніями.  Въ  верхней 
части  р.  Чертомлыка,  у  с.  Чертомлыцкіе  хутора  (верхніе),  въ  глубокихъ  шахтахъ,  заложен¬ 
ныхъ  для  развѣдокъ  на  марганцовую  руду,  обнаружены  подъ  мощной  толщей  послѣ- 
третичныхъ  наносовъ  слои  зеленовато-сѣрыхъ  глинъ  съ  прослоями  бѣлыхъ  мергелей  и 
раковиннаго  известняка,  изобилующаго  сарматскими  раковинами,  а  ниже  ихъ  залегаетъ 
болѣе  жирная  зеленая  глина  съ  прослоями  марганца,  весьма  сильно  мѣняющимися  въ 
толщинѣ  и  повидимому  иногда  совсѣмъ  выклинивающимися.  Весьма  возможно,  что 
эта  нижняя  глина  представляетъ  олигоценовыя  образованія  іи  situ.  Однако  ниже  по 
Чертомлыку,  близъ  моста  почтовой  дороги,  наблюдается  непосредственное  налеганіе 
сарматскихъ  слоевъ  на  древнія  кристаллическія  породы  и  только  въ  долинѣ  р.  Черто¬ 
млыка  у  подножія  береговыхъ  кручъ,  обнажающихъ  эти  породы,  шурфами  обнаружены 
скопленія  марганца,  находящагося  и  здѣсь,  повидимому,  во  вторичномъ  мѣстонахож¬ 
деніи.  Наконецъ,  восточнѣе,  на  берегу  Сухого  Чертомлыка,  встрѣчаются  слои  галеч¬ 
ника,  въ  составъ  котораго  входятъ  окатанные  куски  бураго  желѣзняка  и  марган¬ 
цовой  руды. 

Эти  факты  также  говорятъ  въ  пользу  размыва,  которому  подверглись  здѣсь  или 
но  близости  слои  олигоцена  и  который  произошелъ  притомъ  до  отложенія  сармат¬ 


скихъ  слоевъ. 
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Міоценъ  (NJ. 

Изслѣдованіями  Барбота-де-Марни,  Леваковскаго,  Клемма  и  Конткевича  было 
доказано  значительное  распространеніе  отложеній  сарматскаго  яруса  въ  предѣлахъ  раз¬ 
сматриваемой  нами  области.  Мои  изысканія  обнаружили  существованіе  здѣсь  и  болѣе 
древнихъ  міоценовыхъ  слоевъ,  а  именно  въ  низовьяхъ  р.  Конки  близъ  с.  Веселаго  и 
въ  г.  Мелитополѣ. 

Но  лѣвому  берегу  р.  Конки,  при  устьѣ  балки  Скотоватой,  въ  2,5  —  3  верстахъ 
выше  с.  Веселаго  мы  видимъ  слѣдующій  крайне  интересный  разрѣзъ: 

1)  Желтовато-бурый  песокъ  съ  крупными  зернами  кварца  и  полеваго  шпата,  изо¬ 
билуетъ  хорошо  сохранившимися  раковинами,  изъ  которыхъ  преобладаютъ  Вопах  lucida 
Еі cil w. ,  Ervilia  podolica  Eichw. 

2)  Сѣро-желтый  известковистый  песчаникъ  съ  прослоями  желтаго  песка  и  рако¬ 
винъ,  среди  которыхъ  преобладаютъ  Вопах  lucida  Eichw.,  Cardlum  cf.  obsoletum  Eichw., 
Cardiutn  plicattmi  Eichw.,  Mactra  Fàbreana  d’Orb.  var.,  Bulla  lajonkaireana  Bast. 

3)  Песокъ  болѣе  крупный  сѣроватаго  цвѣта,  содержащій  ту  же  фауну,  что  и  преды¬ 
дущій  слой. 

4)  Желтовато-бѣлый,  почти  чисто  кварцевый  песокъ,  въ  немъ  встрѣчаются  въ 
изобиліи  Syndosmya  cf.  apelina  Ren.,  рѣже  Mactra  Fabreana  d'Orb.,  var. 

5)  Тонкій  прослой  сѣрой,  очень  пластичной  глины. 

6)  Бѣлый,  мелкій,  чисто  кварцевый  песокъ,  не  содержащій  никакихъ  раковинъ. 

7)  Зеленовато-сѣрый  глинистый,  довольно  крупный  песокъ  съ  прослоями  бѣло¬ 
ватаго,  болѣе  рыхлаго  песка.  Въ  глинистомъ  пескѣ  множество  раковинъ  Venus  тагді- 
nata  Ноги.,  Lucina  dentata  Bast.,  Cardium  aft'.  Turonicum  Mayer.  Толщина  этого 
слоя  до  1,5  метровъ. 

8)  Бѣловатый  мелкій  песокъ,  слоями  окрашенный  въ  ярко-желтый  цвѣтъ,  съ  про¬ 
слойками  темносѣрой  пластичной  глины. 

9)  Довольно  крупный  сѣроватый  и  бурый  пыльный  песокъ  съ  конкреціями  слабаго 
буро-желтаго  песчаника.  Въ  этомъ  пескѣ  попадаются  куски  окремнѣлаго  дерева. 

10)  Глина  яркаго  желто-зеленаго  цвѣта,  довольно  жирная. 

11)  Болѣе  твердая  глина,  окрашенная  въ  интензивный  голубовато-зеленый  цвѣтъ 
съ  крупными  кварцевыми  песчаниками.  Внизу  на  уровнѣ  рѣки  подобная  же  глина,  но 
буровато-зеленаго  цвѣта  съ  ржаво- бурыми  разводами. 

Наибольшій  интересъ  въ  этомъ  разрѣзѣ  представляетъ  слой  (7-й)  зеленовато-сѣраго 
глинистаго  цеска,  въ  которомъ  встрѣчаются  слѣдующія  раковины,  большею  частью  очень 
хорошо  сохранившіяся: 

*  Spaniodon  nitidus  Reuss. 

*  Lucina  dentata  Bast. 

16* 


124 


Н.  Соколовъ. 


*  Lucina  ornât  a  A  g. 

*  Venus  aff.  Basteroti  Des  b. 

*  Venus  marginata  Horn. 

Tapes  gregaria  Parts  ch.  var. 

Bonax  lucida  Eichw. 

*  Syndosmya  cf.  apelina  R  en. 

*  Gardium  aff.  Tmonicum  Mayer. 

*  Gardium  papïllosum  Poli? 

Cardium  sp. 

Mactra  Fabreana  d’Orb.  var. 

Ervilia  podolica  Eichw. 

*  Ervilia  pusilla  P  h  il? 

Gorbula  sp. 

*  Cerithium  scabrum  Olivi. 

Cerithium  sp. 

Bissoina  sp.  sp. 

Pecten  sp. 

Большая  часть  раковинъ  (означенныя  въ  спискѣ  звѣздочками)  встрѣчается  въ 
отложеніяхъ  средиземно-морского  яруса,  а  именно,  наибольшее  сходство  представляетъ 
разсматриваемая  нами  фауна  съ  фауной  песчаныхъ  отложеній  Пёцлейнсдорфа  и  Рит- 
цинга,  относимыхъ  ко  2-му  средиземно-морскому  ярусу.  Но  кромѣ  того,  здѣсь  встрѣ¬ 
чаются  формы,  свойственныя  сарматскому  ярусу  каковы:  Tapes  gregaria  Ра  rtsch.  var.,  Bonax 
lucida  Eichw.,  Mactra  Fabreana  d’Orb.,  var.  и  Ervilia  podolica  Eichw .  Всѣ  эти  формы 
и  притомъ  въ  тѣхъ  же  разновидностяхъ  встрѣчаются  въ  вышележащихъ  пескахъ,  въ 
которыхъ  находятся  и  другія  уже  типично  сарматскія  раковины  и  совсѣмъ  нѣтъ  пред¬ 
ставителей  средиземно-морского  яруса. 

Не  вдаваясь  въ  разсмотрѣніе  вопроса,  столь  часто  являвшагося  предметомъ  спора 
среди  геологовъ,  находится  ли  фауна  сарматскаго  яруса  въ  генетической  связи  съ 
фауной  средиземно-морскихъ  слоевъ,  отмѣтимъ  только  тотъ  крайне  интересный,  наблю¬ 
даемый  здѣсь  фактъ  совмѣстнаго  нахожденія  съ  средиземно-морскими  раковинами,  ко¬ 
торыя  находятся  здѣсь  въ  подавляющемъ  большинствѣ,  нѣкоторыхъ  типичныхъ  пред¬ 
ставителей  сарматской  фауны. 

Принадлежатъ  ли  слои  (8  — 11),  лежащіе  ниже  слоя  съ  Venus  marginata.  также  къ 
средиземно-морскому  ярусу,  сколько-нибудь  опредѣленно  сказать  нельзя,  за  полнымъ  от¬ 
сутствіемъ  палеонтологическихъ  данныхъ  въ  этихъ  слояхъ;  но  возможно  предположить, 
въ  виду  полнаго  согласія  въ  напластованіи,  что  и  эти  слои  принадлежатъ  къ  нижнему 
міоцену. 

Кромѣ  вышеописаннаго  разрѣза  близъ  с.  Веселаго  на  р.  Конкѣ,  нигдѣ,  ни  въ 
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ближайшихъ  окрестностяхъ,  ни  далѣе,  не  встрѣчается  слоевъ,  содержащихъ  средиземно- 
морскую  фауну,  хотя  весьма  возможно,  что  именно  къ  этимъ  образованіямъ  относятся 
зеленовато-сѣрые  глинистые  пески,  обнажающіеся  въ  оврагахъ  по  правую  сторону 
р.  Конки,  къ  востоку  отъ  с.  Ново-Григоръевки  (Конской),  въ  балкѣ  Городискѣ  и  далѣе 
въ  кручахъ  до  Камышевахи.  Вездѣ  они  показываются  въ  основаніи  разрѣзовъ  изъ-подъ 
мощной  толщи  покрывающихъ  ихъ  сарматскихъ  слоевъ. 

Въ  прекрасныхъ  разрѣзахъ  балки  Пискуновой  (у  восточнаго  конца  с.  Ново-Гри- 
горьевки)  выше  упомянутыхъ  песковъ  лежатъ  тонкослоистые  желтые  пески,  въ  нижнихъ 
горизонтахъ  которыхъ  встрѣчаются  почти  только  Syndosmya  cf.  apelina  Ren.  и  Mactra 
Fabreana  tl’Orb.  var.,  вторая  въ  гораздо  меньшемъ  числѣ;  слѣдовательно,  здѣсь  мы 
видимъ  тоже,  что  и  въ  обнаженіи  подъ  с.  Веселымъ.  Можетъ  быть,  сюда  же  принадлежатъ 
наблюдаемые  выше  по  р.  Конкѣ,  въ  окрестностяхъ  с.  Бѣлицкаго,  г.  Орѣхова,  с.  Же¬ 
ребца  и  с.  Преображенскаго  подобные  же  глинистые  пески  зеленовато-сѣраго  цвѣта, 
показывающіеся  изъ-подъ  толщъ  сарматскихъ  слоевъ.  Наконецъ,  основываясь  на  петро¬ 
графическомъ  сходствѣ,  къ  средиземно-морскимъ  слоямъ  можно  отнести  глинистые,  до¬ 
вольно  крупнозернистые  пески,  обнажающіеся  въ  основаніи  разрѣзовъ  въ  низовьѣ  р.  Конки 
у  Краснокутовки  и  Кошеумовки.  Къ  сожалѣнію,  полное  отсутствіе  палеонтологическихъ 
остатковъ  въ  глинистыхъ  пескахъ  всѣхъ  перечисленныхъ  мѣстностей  лишаетъ  воз¬ 
можности  высказаться  сколько-нибудь  болѣе  опредѣленно  объ  ихъ  возрастѣ. 

Есть  еще  одинъ  пунктъ  на  нашей  картѣ,  гдѣ  были  обнаружены  слои  средиземно¬ 
морского  яруса — это  въ  Мелитополѣ,  при  буреніи  артезіанскихъ  колодцевъ  въ  1887  г. 
въ  городѣ,  а  въ  1889  г.  на  станціи  желѣзной  дороги.  И  въ  томъ,  и  другомъ  колодцѣ 
ниже  слоевъ  съ  типично-сарматской  фауной  были  встрѣчены  голубовато-сѣрые  средне¬ 
зернистые  пески  съ  примѣсью  тонкаго  ила,  въ  которомъ  въ  изобиліи  находятся  раковины 
Pliolas  ustjurtensis  Eic h  w.  и  Spirorbis  heliciformis  Eichw.,  къ  которымъ  въ  небольшомъ 
количествѣ  примѣшивалась  очень  мелкая  разновидность  Ervilia  podolica  Eichw.  Въ  го¬ 
родскомъ  колодцѣ  эти  пески  съ  Pliolas  были  встрѣчены  на  глубинѣ  75  метровъ,  въ 
желѣзнодорожномъ — на  глубинѣ  105  метровъ  (вторая  скважина  заложена  на  30  метровъ 
выше  первой).  О  нижележащихъ  слояхъ  точныя  свѣдѣнія  мы  имѣемъ  только  по  же¬ 
лѣзнодорожной  скважинѣ  *),  въ  которой  ниже  слоя  съ  Pliolas  ustjurtensis ,  на  глубинѣ 
115  метровъ,  былъ  встрѣченъ  слой  также  глинистаго  голубовато-сѣраго  песка  съ  Pliolas , 
неотличаемымъ  отъ  вышеупомянутаго;  но  здѣсь,  кромѣ  того,  въ  изобиліи  попадаются 
Spaniodon  gentiüs  Eichw.  и  довольно  многочисленна  мелкая  Ervilia  podolica  Eichw.  На¬ 
конецъ,  на  глубинѣ  290  метровъ  буровая  скважина  прошла  слои  крупнаго  песка  съ 
гравіемъ  и  галькой.  Въ  этомъ  слоѣ  были  найдены:  Turritella  bicarinata  ?,  Pecten  sp. 
и  обломки  большой  устрицы. 

Изъ  слоевъ,  пройденныхъ  Мелитопольскою  буровою  скважиною,  особенное  вни- 


*)  См.  въ  приложеніи  буровой  журналъ  Мелитопольскаго  желѣзнодорожнаго  артезіанскаго  колодца. 
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маніе  обращаетъ  на  себя  слой  съ  Pholas  ustjurtensis  и  ниже  его  лежащій  слой  съ  по¬ 
добными  же  фоласами  и  со  Spaniodon. 

Какъ  извѣстно,  среди  типичныхъ  сарматскихъ  отложеній  Pholas  ustjurtensis 
совсѣмъ  не  встрѣчается.  Но  совершенно  подобныя  же  отложенія,  содержащія  исклю¬ 
чительно  Pholas  ustjurtensis,  встрѣчены  были  Н.  И.  Андрусовымъ  на  Мангышлакѣ,  гдѣ 
они  также  залегаютъ  ниже  слоевъ  съ  типично-сарматской  фауной  и,  въ  свою  очередь, 
подстилаются  слоемъ  со  Spaniodon ,  относимымъ  Андрусовымъ  къ  верхнимъ  средиземно- 
морскимъ  слоямъ  *). 

Точно  также  и  на  сѣверномъ  Кавказѣ  въ  основаніи  сарматскихъ  слоевъ  лежитъ 
слой  съ  Pholas  ustjurtensis. 

Наиболѣе  полныя  данныя  объ  условіяхъ  залеганія  слоя  съ  Pholas  ustjurtensis 
мы  находимъ  у  г.  Андрусова  въ  упомянутой  статьѣ  о  Закаспійской  области. 

Тамъ,  именно  на  Тюбкараганскомъ  полуостровѣ  ниже  слоевъ  съ  фауной,  харак¬ 
терной  для  сармата,  обнажаются  слои  съ  Pholas  ustjurtensis  Eicbw.  и  мелкими  Spirorhis, 
а  ниже  этихъ  слоевъ  лежатъ  слои  съ  Ervilia  podolica  Eichw.  (var.  minor)  Spaniodon 
gentilis  Eichw.,  Spaniodon  opisthodon  Audrus.  Pholas  sp.  non  ustjurtensis  Eichw,  Rissoa 
Barbotii  Andrus.,  Nassa  Dujardini  Desh.  и  др.  Андрусовъ  слой  съ  Pholas  ustjurtensis 
Eichw.  относитъ  къ  сарматскому  ярусу,  слой  же  съ  Spaniodon — къ  верхнимъ  горизон¬ 
тамъ  2-го  средиземно-морского  яруса.  Но  данныя  по  мелитопольской  буровой  сква¬ 
жинѣ  скорѣе  указываютъ  на  болѣе  тѣсную  связь  слоя  съ  Pholas  ustjurtensis  съ  спаніо- 
донтовыми  слоями.  Лежащіе  ниже  спаніодонтоваго  слоя  пески  съ  Turritella  bicarinata  ?, 
Pecten  sp.  представляютъ  вѣроятно  также  средиземно-морскія  образованія. 

Нахожденіе  средиземно-морскихъ  отложеній  въ  мелитопольской  буровой  скважинѣ 
дѣлаетъ  весьма  вѣроятнымъ  предположеніе,  что  слои  средиземно-морского  яруса  про¬ 
должаются  безъ  перерыва  отъ  низовьевъ  Конки  до  Керченскаго  полуострова  въ  глу¬ 
бокой  ложбинѣ  къ  западу  отъ  области  кристаллическихъ  породъ  Бердянскаго  уѣзда. 
Глубина,  на  которой  они  залегаютъ,  вѣроятно  увеличивается  къ  югу,  къ  Азовскому 
морю;  между  прочимъ  это  видно  изъ  того,  что  слои  сармата,  находящіеся  въ  Мели¬ 
тополѣ  на  глубинѣ  10 — 60  метровъ  ниже  уровня  Чернаго  моря,  въ  Атманаѣ  встрѣ¬ 
чены  уже  на  глубинѣ  120 — 200  метровъ. 

Такимъ  образомъ,  сѣверная  граница  средиземно-морскихъ  отложеній,  которая  про¬ 
водилась  въ  средней  части  Крыма  между  селеніями  Айбары  и  Сарыбашъ,  должна  быть 
отодвинута  гораздо  далѣе  къ  сѣверу,  къ  низовью  р.  Конки  и  очень  можетъ  быть  и 
еще  сѣвернѣе  **). 


*)  Н.  И.  Андрусовъ:  „О  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Закаспійской  области11. 

**)  Вѣроятно,  сѣверная  граница  проходитъ  за  предѣлами  48-го  листа;  но  крайней  мѣрѣ  но  правую 
сторону  Днѣпра  я  встрѣтилъ  въ  окрестностяхъ  с.  Томаковки,  лежащей  уже  за  сѣверной  границей  48-го 
листа,  крайне  интересныя  отложенія,  содержащія  раковины  Ostrea ,  Pecten ,  Chôma ,  Cardium ,  Mactra , 
Krviliu ,  Turritella ,  Nassa  и  др.,  несомнѣнно,  принадлежащія  къ  средиземно-морскому  ярусу. 
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Весьма  значительнымъ  распространеніемъ  въ  предѣлахъ  нашей  карты  пользуется 
верхній  міоценъ — сарматскій  ярусъ. 

Отложенія  этого  яруса  покрываютъ  почти  всю  площадь  нашей  карты,  за  исклю¬ 
ченіемъ  области  распространенія  кристаллическихъ  породъ  Бердянскаго  уѣзда  и  при¬ 
легающей  къ  ней  съ  запада  области  нижняго  теченія  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молочной, 
хотя  въ  этой  послѣдней  весьма  вѣроятно,  какъ  мы  увидимъ  ниже,  существованіе  сар¬ 
матскихъ  отложеній,  но  на  значительной  глубинѣ.  Среди  области  кристаллическихъ 
породъ  въ  настоящее  время  не  встрѣчаемъ  никакихъ  признаковъ  сарматскихъ  отложеній  *). 
Представляла-ли  эта  область  сушу  и  во  время  отложеній  сармата,  на  этотъ  вопросъ 
отвѣтить,  конечно,  очень  затруднительно.  Я,  однако,  считаю  весьма  вѣроятнымъ,  что 
самыя  возвышенныя  части  района  кристаллическихъ  породъ,  а  именно,  область  вер¬ 
ховьевъ  рр.  Гаичура,  Конки  и  Берды  никогда  не  была  покрыта  сарматскими  отложеніями 
и  поднималась  выше  уровня  сарматскаго  моря.  Въ  пользу  такого  предположенія  го¬ 
воритъ  значительная  высота  этой  мѣстности,  поднимающейся  и  теперь  на  150  — 
200  метровъ  и  болѣе  надъ  уровнемъ  Чернаго  моря,  тогда  какъ  сарматскія  отложенія 
нигдѣ  въ  предѣлахъ  нашей  карты  не  поднимаются  до  высоты  150  метровъ.  Но  несомнѣнно, 
что  во  время  отложенія  сарматскихъ  образованій  область  кристаллическихъ  породъ 
имѣла  значительно  большую  высоту;  мощныя  толщи  послѣ-третичныхъ  (а  вѣроятно  и 
верхне-третичныхъ)  отложеній,  опоясывающихъ  эту  область  и  образовавшихся  изъ  про¬ 
дуктовъ  разрушенія  кристаллическихъ  породъ,  могутъ,  до  извѣстной  степени,  дать  пред¬ 
ставленіе  о  значительныхъ  размѣрахъ  происходившей  здѣсь  денудаціи  уже  послѣ  отло¬ 
женія  сарматскихъ  слоевъ. 

Тѣ  же  соображенія  заставляютъ  насъ  предположить,  что  и  прилегающая  съ  сѣ¬ 
вера  къ  области  кристаллическихъ  породъ  полоса  эоценовыхъ  отложеній  также  не 
была  покрыта  сарматскимъ  моремъ,  но  представляла  собою  берегъ  этого  моря,  который, 
подвергаясь  размывамъ,  далъ  по  преимуществу  матеріалъ  для  прибрежныхъ  сармат¬ 
скихъ  отложеній.  Этимъ  объясняется  и  значительное  сходство  во  внѣшнемъ  видѣ  и 
составѣ  развитыхъ  здѣсь  песчано-глинистыхъ  эоценовыхъ  и  сарматскихъ  отложеній, 
что,  въ  соединеніи  съ  почти  полнымъ,  за  весьма  рѣдкими  исключеніями,  отсутствіемъ 
палеонтологическихъ  остатковъ  въ  этихъ  отложеніяхъ,  представляетъ  чрезвычайную 
трудность  разграничить  здѣсь  сарматскія  и  эоценовыя  образованія,  о  чемъ  мы  говорили 


*)  Хотя  въ  литературѣ  и  встрѣчаются  указанія  на  существованіе  третичныхъ  известняковъ  среди 
области  кристаллическихъ  породъ,  но  эти  указанія  неосновательны.  Леваковскій  (Труды  Харьковск 
Общ.  Естест.,  т.  VII,  1873  г.,  стр.  141)  принимаетъ  за  третичный  известнякъ  камень,  встрѣчаемый  въ 
колодцахъ  менонитскихъ  колоній  по  Токмаку,  Курашану  и  Югаанлѣ;  въ  дѣйствительности  же  это  кри¬ 
сталлическія  породы,  нреимущественно  гран нто-гнейсъ.  Пе чат  к  инъ  (Тр.  Снб.  О.  Е..  т.  VIII)  принималъ 
за  третичныя  образованія  сѣрую  глину  съ  Unio  sp.  и  Sphacriimi  rivicolci  Eeach.,  обнажающуюся  на  р. 
Юшанлѣ  близъ  Штейнбаха  и  принадлежащую  несомнѣнно  къ  послѣ-третичнымъ  образованіямъ.  Также  и 
указываемый  имъ  какъ  третичный  известнякъ  у  кол.  Софіевкп,  на  р.  Кнльтичьей,  есть  не  болѣе,  какъ 
прослой  бѣловатаго  мергеля  въ  красно-бурой  глинѣ  тоже  нослѣ-третичнаго  возраста. 
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уже  въ  обзорѣ  эоценовыхъ  отложеній.  Вѣроятная  граница  сарматскихъ  отложеній , 
начиная  отъ  р.  Янчула  повыше  Ново-Успеновки,  гдѣ  сарматскіе  слои  обнаружены  въ 
колодцѣ  у  г.  Максимовича,  идетъ  на  кол.  Межнричъ  на  р.  Гайчурѣ,  затѣмъ  пересѣкаетъ 
р.  Конку  между  с.  Пологами  и  с.  Новокарловкой  и  р.  Токмачку  ниже  экономіи  Ольгополь; 
дальше  граница  эта  идетъ  на  кол.  Фирстенау  на  р.  Токмакѣ,  такъ  какъ  въ  балкѣ,, 
открывающейся  въ  долину  этой  рѣки  противъ  ж.  Фирстенау,  равно  и  въ  берегахъ  самой 
рѣки  у  с.  Большой  Токмакъ,  обнажаются  желтые  и  бѣлые  слоистые  пески  съ  про¬ 
слоями  зелено-сѣрой  глины,  столь  часто  встрѣчаемой  среди  сарматскихъ  отложеній. 
Опредѣлить  дальнѣйшую  границу  сарматскихъ  отложеній  къ  югу  отъ  р.  Токмака  не¬ 
возможно.  Сильно  пониженная  область,  примыкающая  съ  востока  къ  долинѣ  р.  Мо¬ 
лочной  и  прорѣзанная  лѣвыми  притоками  этой  рѣки:  Токмакомъ,  Курашаномъ  и 
Юшанлы,  покрыта  мощными  отложеніями  послѣ-третичныхъ  лёссовидныхъ  глинъ  и 
суглинковъ,  изъ-подъ  которыхъ  ближе  къ  области  кристаллическихъ  породъ  показываются 
пески  съ  прослоями  гравія  и  галекъ  и  сѣроватыя  грубо-песчанистыя  глины,  подобные 
которымъ  мы  встрѣчаемъ  и  среди  эоценовыхъ  отложеній  и  среди  сарматскихъ,  и  даже 
среди  болѣе  новыхъ  образованій.  Въ  долинѣ  р.  Молочной,  по  лѣвой  сторонѣ  ея,  при 
буреніи  артезіанскихъ  колодцевъ  въ  кол.  Гальбштадтъ  и  кол.  Лихтенау,  были  встрѣчены 
сарматскіе  слои,  но  на  довольно  значительной  глубинѣ.  Какъ  далеко  продолжаются 
эти  слои  къ  востоку  и  достигаютъ  ли  они  области  кристаллическихъ  породъ,  рѣшить 
нельзя,  за  отсутствіемъ  данныхъ. 

Къ  востоку  отъ  Молочнаго  лимана  вдоль  берега  Азовскаго  моря  сарматскія  отло¬ 
женія  были  встрѣчены  при  буреніи  артезіанскаго  колодца  въ  к.  Тююшкахъ  (Ново- 
георгіевка)  на  глубинѣ  50 — 60  метровъ,  слѣдовательно  ниже  не  только  уровня  (на 
20 — ВО  м.),  но  и  дна  Азовскаго  моря.  Такъ  какъ  сарматскія  отложенія  снова  встрѣ¬ 
чаются  въ  низовьяхъ  р.  Берды  и  далѣе  къ  востоку  вдоль  берега  Азовскаго  моря,  то 
весьма  вѣроятно,  что  они  продолжаются  и  между  устьями  р.  Берды  и  к.  Тююшками, 
охватывая  съ  юга  область  кристаллическихъ  породъ,  но  лежатъ  ниже  уровня  Азовскаго 
моря,  такъ  какъ  во  всѣхъ  обнаженіяхъ  по  многочисленнымъ  рѣчкамъ  и  балкамъ,  про¬ 
рѣзающимъ  это  побережье,  и  въ  прекрасныхъ  разрѣзахъ  по  берегу  моря  видны  только 
глины  и  пески  послѣ-третичной  системы. 

Бея  остальная  площадь  нашей  карты  вѣроятно  сплошь  покрыта  сарматскими 
отложеніями,  за  исключеніемъ  Днѣпровской  долины  между  г.  Александровскомъ  и  м. 
Ыово-Воронцовкой,  и  впадающихъ  въ  нее  на  этомъ  протяженіи  рѣчекъ  и  балокъ, 
которыя  промыли  свое  русло  до  древнихъ  кристаллическихъ  породъ. 

Сарматскіе  слои  кажутся  совершенно  горизонтальными  въ  отдѣльныхъ  разрѣзахъ, 
но,  сравнивая  положеніе  этихъ  слоевъ  относительно  уровня  моря  въ  различныхъ  мѣ¬ 
стахъ  нашей  карты,  мы  замѣтимъ,  что  эти  слои  имѣютъ  слабое  паденіе  къ  югу.  Такъ, 
по  правому  берегу  Днѣпра,  между  Ново-Воронцовкой  и  Мал.  Гирлами,  верхніе  слои 
сарматскихъ  образованій  (зеленыя  глины  съ  прослоями  бѣлыхъ  мергелей  и  известняковъ, 
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изобилующихъ  отпечатками  Mactra  Fahreana  d’Orb  ѵаг.)  возвышаются  на  ВО — 35  метр, 
надъ  уровнемъ  Днѣпра  и  слѣдователвно  38 — 43  м.  надъ  уровнемъ  Чернаго  моря,  въ 
г.  Береславлѣ  и  къ  западу  отъ  него  въ  прекрасномъ  разрѣзѣ  подъ  с.  Казацкимъ  тѣ  же 
слои  находятся  на  высотѣ  всего  6  —  7  метровъ  надъ  уровнемъ  Днѣпра  и  примѣрно 
10  метровъ  надъ  уровнемъ  моря. 

Еще  болѣе  значительное  паденіе  къ  югу  обнаруживаютъ  сарматскіе  слои  въ  вос¬ 
точной  части  нашей  карты,  напр.,  по  линіи  разрѣза,  проведенной  на  нашей  картѣ  за¬ 
паднѣе  г.  Мелитополя  *).  Многочисленныя  естественныя  обнаженія  и  буровыя  скважины, 
встрѣчаемыя  по  линіи  разрѣза  или  вблизи  ея,  даютъ  возможность  довольно  точно 
опредѣлить  наблюдаемыя  здѣсь  измѣненія  въ  положеніи  сарматскихъ  слоевъ.  На  р. 
Конкѣ,  изъ  разрѣзовъ  въ  окрестностяхъ  с.  Ново-Григорьевки  (Конская)  и  с.  Веселаго 
видно,  что  верхняя  граница  сарматскихъ  отложеній  находится  примѣрно  на  высотѣ  90 — 
100  метровъ  надъ  уровнемъ  р.  Конки,  а  нижняя  граница  (слой  съ  Venus  marginata ) 
на  высотѣ  6  —  7  метровъ;  если  перечислимъ  къ  уровню  Чернаго  моря,  то  найдемъ  для 
верхней  границы  107  — 117  метровъ,  для  нижней  около  24  метровъ.  На  полградуса  южнѣе 
(на  широтѣ  с.  Тимошевки  и  к.  Гальбштадта)  слои  съ  мактрами  (верхніе  слои  сармата) 
встрѣчены  въ  буровыхъ  скважинахъ  с.  Тимошевки,  кол.  Пришиба  и  к.  Гальбштадта  на 
глубинѣ  20  метровъ  (Пришибъ,  Гальбш.)  54  метровъ  (Тимошевки),  слѣдовательно  при¬ 
близительно  на  высотѣ  20 — 25  метровъ  надъ  уровнемъ  моря,  но  въ  Тимошевкѣ  и  на 
глубинѣ  75  —  80  метровъ  (слѣдовательно  приблизительно  на  уровнѣ  моря)  обнаружены  еще 
сарматскіе  слои  (темносѣрыя  глины  съ  Егѵгііа  podoUca).  Еще  на  полградуса  южнѣе  въ 
буровыхъ  скважинахъ  г.  Мелитополя  и  въ  балкѣ  Тащенакѣ  (у  желѣзнодорожнаго  моста) 
сарматскіе  слои  встрѣчены  на  глубинѣ  10 — 15  метровъ,  т.-е.  на  5  м.  выше  уровня  Чер¬ 
наго  моря.  Нижняя  же  граница  сарматскихъ  отложеній  (слой  съ  PJiolas  ustjurtensis) 
встрѣчена  въ  Мелитопольскомъ  городскомъ  колодцѣ  на  глубинѣ  75  метровъ,  слѣдова¬ 
тельно  на  50  слишкомъ  метровъ  ниже  уровня  Ч.  м.  Наконецъ  еще  на  иолградуса 
далѣе  къ  югу,  на  берегу  Азовскаго  моря  въ  Атманаѣ  слои  сармата  обнаружились  на 
глубинѣ  120 — 150  метровъ,  слѣдовательно  ниже  уровня  моря  на  100  — 130  и  очень 
много  ниже  дна  Азовскаго  моря. 

Такимъ  образомъ  паденіе  сарматскихъ  слоевъ  отъ  Ново-Григорьевки  (на  р.  Конкѣ) 
къ  Атманаю  превышаетъ  200  метровъ,  но  такъ  какъ  разстояніе  между  этими  пунк¬ 
тами  равно  примѣрно  140  верстамъ,  то  въ  среднемъ  паденіе  не  болѣе  1,5  м.  на 
1  версту. 


*)  Недавно  полученныя  нами  свѣдѣнія  о  буровой  скважинѣ  въ  Преображенкѣ,  экономіи  г.Фальці- 
Фейна  близъ  г.  Перекопа,  показываютъ,  что  п  въ  западной  части  нашей  карты  слои  сармата  представляютъ 
не  менѣе  значительное  паденіе  къ  югу.  Въ  уномянутой  буровой  скважинѣ  несомнѣнно  сарматскіе  слои 
встрѣчены  были  впервые  на  глубинѣ  приблизительно  120  метровъ,  и  до  глубины  2Г>0  м.,  до  которой  у 
насъ  имѣются  свѣдѣнія  объ  этой  скважинѣ,  все  еще  шли  типично  сарматскіе  слои.  См.  въ  дополненіи 
описаніе  буровой  скважины  въ  Преображенкѣ. 
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Естественнѣе  всего  предположить,  что  столь  незначительный  наклонъ,  притомъ, 
по  имѣющимся  даннымъ,  довольно  равномѣрный  для  всего  указаннаго  протяженія, 
былъ  склонъ  морского  дна,  на  которомъ  отлагались  сарматскіе  осадки.  Незначитель¬ 
ность  наклона  не  могла  препятствовать  осажденію  тончайшихъ  иловатыхъ  и  известко¬ 
выхъ  частицъ,  изъ  которыхъ  сложились  пластичныя,  иловатыя  глины  и  мергели,  вхо¬ 
дящіе  въ  составъ  здѣшнихъ  сарматскихъ  образованій. 

Вообще  говоря,  напластованіе  сарматскихъ  образованій  въ  предѣлахъ  нашей  карты 
является  ненарушеннымъ,  но  мѣстами  замѣчаемъ  небольшіе  складки  и  изгибы,  обра¬ 
зованіе  которыхъ,  однако,  обусловлено  мѣстными  причинами  (подмывами,  оползнями, 
измѣненіями  въ  объемѣ  входящихъ  въ  составъ  сарматскихъ  образованій  породъ  и  т.  д.). 
Болѣе  значительное  нарушеніе  въ  напластованіи  мы  замѣчаемъ  по  правому  берегу 
Днѣпра  между  Малыми  Гирлами  и  Леонтьевкой.  Сарматскіе  слои  образуютъ  здѣсь 
антиклинальную  складку,  хотя  съ  весьма  пологими  крыльями  (отъ  2°  до  3°),  но  все 
же  ясно  замѣтную.  Вершина  этой  складки,  простирающейся  приблизительно  перпенди¬ 
кулярно  къ  берегу  Днѣпра,  т.-е.  съ  востока  на  западъ,  проходитъ  немного  сѣвернѣе 
Золотой  балки. 

Мощность  сарматскихъ  отложеній,  незначительная  близъ  сѣверной  окраины  нашей 
карты,  гдѣ  она  въ  среднемъ  не  превышаетъ  20 — 30  метровъ,  постепенно  увеличивается 
къ  югу,  какъ  это  доказываютъ  буровыя  скважины  въ  г.  Мелитополѣ  и  въ  Атманаѣ. 
Въ  Мелитопольской  городской  скважинѣ  слои  сарматскаго  яруса  начинаются  на  глу¬ 
бинѣ  приблизительно  15  метр,  и  идутъ  до  глубины  ,75  (слой  съ  Pholas  ustjurtensis), 
слѣдовательно,  толщина  сарматскаго  яруса  не  менѣе  60  м.  Еще  значительнѣе  мощ¬ 
ность  этихъ  отложеній  въ  Атманаѣ,  гдѣ  слои  сармата  были  встрѣчены  на  глубинѣ 
100 — ПО  метр.,  и  хотя  затѣмъ  буровая  скважина  была  углублена  до  205  метровъ, 
она  еще  не  вышла  изъ  толщи  сарматскихъ  слоевъ. 

Среди  сарматскихъ  образованій  нашей  карты  можно  различить  двѣ  фаціи.  Одна 
выражена  но  преимуществу  известняками,  другая — песчано-глинистыми  отложеніями. 
Известняки  распространены,  главнымъ  образомъ,  въ  западной  и  юго-западной  части 
разсматриваемой  нами  области,  глинистыя  и  песчаныя  образованія,  напротивъ  того  пре¬ 
обладаютъ  на  сѣверо  -  востокѣ  и  на  восточной  окраинѣ  сарматскихъ  отложеній.  Это 
преобладаніе  песчанистыхъ  и  песчано-глинистыхъ  отложеній  объясняется  близкимъ  со¬ 
сѣдствомъ  берега,  сложеннаго  или  изъ  древнихъ  кристаллическихъ  породъ  (преимуще¬ 
ственно  гранито-гнейса)  или  изъ  песчано-глинистыхъ  образованій  эоцена. 

Мѣстами  и  па  сѣверной  окраинѣ  нашей  карты  встрѣчаются  песчаныя  образованія 
среди  сарматскихъ  отложеній,  но  только  въ  самыхъ  нижнихъ  слояхъ,  въ  мѣстахъ 
соприкосновенія  съ  древними  кристаллическими  породами.  Таковы  крупные  пески  съ 
гравіемъ  по  р.  Томаковкѣ  и  по  впадающей  въ  нее  балкѣ  Каменкѣ,  также  и  по  р. 
Каменкѣ,  правому  притоку  р.  Базавлука.  Здѣсь  кристаллическія  породы  не  выдавались 
островомъ  надъ  поверхностью  сарматскаго  моря,  подобно  кристаллическимъ  породамъ 
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Бердянскаго  уѣзда;  но,  обнажаясь  на  глубинѣ,  на  днѣ  этого  моря,  онѣ  подверглись 
разрушенію  и  дали  матеріалъ  для  образованія  сарматскихъ  отложеній  лишь  до  прикры¬ 
тий  ихъ  этими  отложеніями,  а  затѣмъ  не  принимали  уже  участія  въ  образованіи  выше¬ 
лежащихъ  сарматскихъ  слоевъ,  выраженныхъ  мергелями,  глинами  и  известняками. 

Чрезвычайно  интереснымъ  мѣстнымъ  образованіемъ  сарматскаго  бассейна  являются 
темносѣрыя  сланцеватыя  глины,  весьма  богатыя  гипсомъ,  неширокой  полосой  тяну¬ 
щіяся  отъ  хут.  Чистополье  (на  р.  Соленой,  правый  притокъ  р.  Янчула)  мимо  с.  Гуляй- 
поля  къ  с.  Жеребцу  на  р.  Конкѣ  и  д.  Бураковой  въ  низовьяхъ  б.  Орѣховой. 
Мѣстами  эти  глины  весьма  богаты  сростками  гипса,  нерѣдко  достигающими  0,3  метр,  въ 
діаметрѣ  и  служащими  предметомъ  добычи  мѣстнымъ  жителямъ.  Такое  богатство  гип¬ 
сомъ  этихъ  глинъ  естественнѣе  всего  объяснить  отложеніемъ  ихъ  въ  заливѣ,  сооб¬ 
щеніе  котораго  съ  сарматскимъ  моремъ  было  затруднено  мелями,  островами,  а  можетъ 
быть  но  временамъ  и  совсѣмъ  прекращалось. 

На  существованіе  подобной  преграды  при  входѣ  въ  заливъ  указываютъ  высоко 
поднимающіеся  выходы  кристаллическихъ  породъ  въ  низовья  Гайчура,  по  нижнему 
теченію  В.  Терсы  и  на  р.  Конкѣ  при  устьѣ  б.  Берестовой  и  б.  Каменной.  Эти  вы¬ 
ходы,  несомнѣнно  еще  болѣе  возвышавшіеся  во  время  отложенія  сарматскихъ  образо¬ 
ваній,  представляли  какъ  бы  гряду,  отгораживавшую  мелководный  заливъ  сарматскаго 
моря,  вдававшійся  къ  юго-востоку,  а  при  пониженіи  уровня  этого  моря,  можетъ  быть, 
совсѣмъ  прекращавшую  сообщеніе  съ  нимъ  залива,  что  и  обусловливало  осажденіе  въ 
этомъ  послѣднемъ  гипса,  который,  вѣроятно,  вслѣдствіе  дѣйствія  водъ,  циркулирую¬ 
щихъ  въ  отложенныхъ  здѣсь  сарматскихъ  осадкахъ,  сконцентрировался  по  преимуществу 
въ  жирной  сланцеватой  глинѣ. 

Сравнивая  литологическій  характеръ  сарматскихъ  отложеній  нижнихъ  и  верхнихъ 
слоевъ,  мы  замѣчаемъ,  что  вообще  въ  нижнихъ  слояхъ  преобладаютъ  раковинные  ооли¬ 
товые  известняки  и  мѣстами  песчаныя  отложенія;  среди  верхнихъ  же  сарматскихъ 
слоевъ  наиболѣе  распространены  зеленовато-сѣрыя  вязкія  глины,  нерѣдко  известко- 
вистыя,  съ  прослоями  бѣлыхъ  мергелей  или  мергелистыхъ  известняковъ. 

Такое  измѣненіе  литологическаго  характера  говоритъ,  повидимому,  въ  пользу 
положительнаго  движенія  дна  и  берега  моря  во  время  отложенія  сарматскихъ  слоевъ. 

Фауна  сарматскихъ  отложеній  въ  предѣлахъ  нашей  области  не  отличается  боль¬ 
шимъ  разнообразіемъ,  хотя  вообще  сарматскіе  слои  изобилуютъ  окаменѣлостями,  не¬ 
рѣдко  прекрасно  сохраненными.  Наиболѣе  часто  встрѣчаются  хорошаго  сохраненія 
раковины  среди  песчанистыхъ  отложеній  сѣверной  и  сѣверо-восточной  части  нашей 
карты;  напротивъ  того,  въ  известнякахъ  и  мергеляхъ  юго-запада  мы  находимъ 
только  отпечатки  и  ядра,  большею  частью,  плохого  сохраненія.  Изъ  мѣстъ,  гдѣ  встрѣ¬ 
чаются  хорошо  сохраненныя  окаменѣлости,  упомянемъ:  м.  Ново-Боронцовка  (балка 
за  садомъ  кн.  Воронцова),  окрестности  Усть-Каменки  (балка  Гончарная),  р.  Черто- 
млыкъ  (у  хуторовъ  Чертомлыцкихъ  и  повыше  моста  почтовой  дороги).  Также  хорошія 
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окаменѣлости  встрѣчаются  въ  сарматскихъ  отложеніяхъ,  обнажающихся  по  балкѣ  Ка¬ 
менкѣ,  впадающей  съ  правой  стороны  въ  р.  Томаковку,  въ  оврагахъ,  прорѣзающихъ 
правый  берегъ  Днѣпра  между  Тарасовкой  и  Яковлевой;  далѣе  изобилуютъ  хорошими 
сарматскими  раковинами  обнаженія  въ  небольшихъ  балкахъ  и  оврагахъ,  впадающихъ 
справа  въ  б.  Рогачикскую  въ  ея  низовьѣ.  Но  наиболѣе  разнообразная  и  хорошо  сохра¬ 
ненная  фауна  встрѣчается  въ  песчаныхъ  отложеніяхъ,  развитыхъ  по  нижнему  теченію 

р.  Конки.  Особенно  въ  этомъ  отношеніи  замѣчательна  балка  Городиска,  б.  Писку¬ 
нова  и  многія  другія  меньшія  балки,  открывающіяся  въ  долину  р.  Конки  справа,  выше 

с.  Ново-Григорьевки  (Конской),  также  б.  Скотоватая  по  лѣвой  сторонѣ  р.  Конки  и 
вообще  всѣ  балки  и  овраги  окрестностей  с.  Веселаго  и  с.  Подстепнаго  (Царицынъ- 
Кутъ).  Не  менѣе  богаты  прекрасно  сохраненными  раковинами  балки  и  овраги,  прорѣ¬ 
зающіе  лѣвый  берегъ  Днѣпра  къ  сѣверу  отъ  Конки,  особенно  близъ  с.  Кошеумовки. 

Наконецъ,  довольно  богатую  и  хорошо  сохраненную  фауну  находимъ  въ  песчаныхъ 
отложеніяхъ  сарматскаго  яруса  въ  окрестностяхъ  с.  Янчокрака,  по  балкѣ  того  же  имени. 

Кромѣ  того,  намъ  удалось  собрать  превосходно  сохранившіяся  (нисколько  не 
кальцинированныя,  и  даже  удержавшія  окраску)  раковины  изъ  буровыхъ  скважинъ  и 
артезіанскихъ  колодцевъ,  въ  особенности  изъ  буровой  скважины  въ  балкѣ  Тащенакъ, 
въ  южной  части  Мелитопольскаго  уѣзда,  и  въ  колоніи  Тююшки  (Ново-Георгіевка),  на 
югѣ  Бердянскаго  уѣзда. 

Найденныя  нами  въ  сарматскихъ  отложеніяхъ  раковины  принадлежатъ  къ  слѣ¬ 
дующимъ  видамъ: 

Donax  lucida  Eichw. 

Syndosmya  cf.  apelina  lien. 

Tapes  gregaria  Partsch.,  2  var. 

Ervïlia  podolica  Eichw. 

Cardium  obsoletum  Eichw. 

Cardium  plicatum  Eichw. 

Cardium  Fittoni  d’Orb. 

Cardium  irregulare  Eichw. 

Cardium  aff.  obsoletum. 

Cardium  cf.  Fittoni. 

Cardium  cf.  plicatum. 

Cardium  pracplicatum  Hilb? 

Cardium  gracile  d’Orb? 

Mactra  Fabreaua  d’Orb.  (M.  ponderosa  Eichw). 

Mactra  aff.  Fabreana  d’Orb. 

Mactra  podolica  Eichw. 

Mactra  caspia  Eichw.? 

Modiola  volhynica  Eichw. 
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Modiola  marginata  Eichw. 

Solen  subfragïlis  Eichw. 

Pholas  aff.  dactylus  L. 

Trochus  podolicus  Du  b. 

„  Bollandianus  d’Orb. 

„  pi  dus  Eichw. 

„  angulatiformis  Siuz. 

Buccinum  dublicatum  Sow. 

„  Verneuilii  d’Orb. 

Cer if hium  pktum  Bast. 

„  lignitarum  Eichw. 

Buda  Lajonkaireana  Bast. 

я  Sp.  Sp. 

Valvata  variabilis  Fuchs.  ? 

Въ  самыхъ  нижнихъ  слояхъ  сармата,  обнаруживающихся  по  нижнему  теченію  р. 
Конки,  встрѣчается  почти  только  Syndosmya  u  Mactra  Fabreana  d’Orb.  ѵаг.,  къ  кото¬ 
рымъ  лишь  въ  небольшомъ  числѣ  примѣшиваются  Tapes  gregaria  Partsch.,  разновидность, 
сильно  вытянутая  въ  поперечномъ  направленіи,  тонкостѣнная  и  недостигающая  боль¬ 
шой  величины;  изрѣдка  встрѣчается  здѣсь  Butta  sp.  Въ  вышележащихъ  пескахъ  Syn¬ 
dosmya  встрѣчается  рѣже,  и  преобладающею  формою  становится  та  же  разновидность 
Mactra  Fabreana ,  къ  нимъ  въ  большомъ  количествѣ  примѣшиваются  кардіи:  Cardium 
cf.  plicatum ,  С.  cf.  obsoletum  C.  praeplicatum  Hilb  (?).  Также  нерѣдки  здѣсь  Butta 
Lajonkaireana ,  Butta  sp.  Valvata  sp.  Trochus  Bottandianus  d’Orb.  Еще  выше  въ 
пескахъ  мы  встрѣчаемъ  болѣе  богатую  форму,  въ  которой  встрѣчаются  и  типичныя 
сарматскія  формы:  Cardium  obsoletum ,  Cardium  plicatum ,  Modiola  volhynica ,  M.  mar¬ 
ginata.  Donax  lucula ,  типичная  Tapes  gregaria ,  Buccinum  duplicatum ;  кромѣ  того/ 
тутъ  же  встрѣчаются  вообще  довольно  рѣдкія  въ  здѣшнемъ  сарматѣ  формы:  Solen  sub- 
fragilis  и  Pholas  aff.  dactylus. 

Лежащіе  выше  этихъ  песковъ  слои  заключаютъ  по  преимуществу  крупныя  и 
массивныя  раковины  Mactra  Fabreana  ( ponderosa )  и  Tapes  gregaria ;  наконецъ,  въ 
известнякахъ,  завершающихъ  здѣсь  сарматскія  отложенія,  мы  видимъ  въ  большомъ  коли¬ 
чествѣ  крупныя  Cardium  Fittoni,  С.  obsoletum,  Tapes  gregaria,  Mactra  Fabreana  d’ Orb. 

Далѣе  къ  юго-западу,  да  и  вообще  на  большей  части  площади  распространенія, 
въ  верхнихъ  слояхъ  по  преимуществу  встрѣчается  Mactra  Fabreana  d’Orb.,  какъ  ти¬ 
пичная  форма,  довольно  крупная  массивная  раковина  съ  ясно  выраженнымъ  килемъ  и 
съ  весьма  массивнымъ  краемъ,  такъ  и  двѣ  разновидности,  изъ  которыхъ  одна  мелкая,  хотя 
довольно  толстостѣнная  раковина  съ  сильно  выдающейся  макушкой, — -другая  тонкостѣн¬ 
ная,  вытянутая  въ  поперечномъ  направленіи,  болѣе  плоская,  съ  слабо  развитымъ  килемъ, 
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немасснвнымъ  замочпымъ  краемъ,  мало  выдающейся  макушкой  и  овально  круглымъ 
общимъ  очертаніемъ. 

Прослои  бѣлаго  мергеля  среди  зелено-сѣрыхъ  глинъ,  образующихъ  самые  верхніе 
горизонты  сарматскихъ  отложеній,  иногда  сплошь  состоятъ  изъ  отпечатковъ  и  ядеръ 
мактръ,  преимущественно  Mactra  Fàbreana  *). 

Общій  характеръ  сарматской  фауны  нашего  района,  отличающійся  подавляющимъ 
преобладаніемъ  пластинчато-жаберныхъ,  особенно  мактръ  и  кардіумовъ,  свидѣтельствуетъ, 
что  это  были  осадки  неглубокаго  моря.  Болѣе  мелководный,  прибрежный  характеръ 
представляютъ  сарматскія  отложенія  сѣверной  окраины  нашей  карты  и  особенно  сѣ¬ 
веро-восточной  части,  охватывающей  бассейны  р.  Конки,  Гайчура  и  Янчула,  гдѣ  разсти¬ 
лался  обширный,  но  мелководный  заливъ  сарматскаго  моря,  съ  чѣмъ  вполнѣ  согласуется, 
какъ  мы  уже  видѣли  выше,  и  петрографическій  характеръ  развитыхъ  здѣсь  сармат¬ 
скихъ  отложеній,  выраженныхъ  по  преимуществу,  песками,  иногда  съ  прослоями  гравія 
и  галекъ. 

Большую  глубину  имѣло  сарматское  море  въ  западной  и  южной  части  нашей 
карты.  На  берегахъ  Днѣпра  ниже  с.  Ново-Воронцовки  обнажаются  по  преимуществу 
пластичныя  глины  и  иловатые  Мергели,  содержащіе  исключительно  остатки  мактръ 
(Mactra  Fàbreana  d’Orb  ѵаг.),  отличающихся  тонкою  раковиной  съ  слабо-развитымъ 
замкомъ.  Мѣстами  и  здѣсь  были  песчаныя  отмели,  одну  изъ  которыхъ  перерѣзала 
долина  Днѣпра  между  с.  Каирами  Западными  и  к.  Клостендорфомъ;  здѣсь  въ  песчаныхъ 
отложеніяхъ  съ  прослоями  гравія  и  конгломератовыхъ  песчаниковъ  мы  встрѣчаемъ 
крупныя  раковины  Mactra  Fàbreana ,  'lapes  gregaria  и  Cardium  obsoletum ,  отли¬ 
чающіяся  значительною  толщиною  стѣнокъ  и  массивными  замками,  необходимыми 
приспособленіями,  чтобы  выдерживать  прибой  волнъ,  всегда  сильный  на  подобной 
отмели.  По  даннымъ,  доставленнымъ  буровыми  скважинами  съ  южной  окраины  нашей 
карты  (въ  Преображенскомъ,  Атманаѣ  и  въ  балкѣ  Тащенакѣ),  обнаружившими  на 
значительной  глубинѣ  мощныя  отложенія  сарматскаго  яруса,  оказывается,  что  и  тамъ 
преобладаютъ  тонкія  пластичныя  глины  и  иловатые  мелкіе  пески,  въ  которыхъ 
встрѣчаются  раковины  ( Ervilia  podolica  Eichw.,  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Tapes 
gregaria  Partsch.  ѵаг.),  отличающіяся  чрезвычайно  тонкими,  хрупкими  створками. 

Впрочемъ,  значительная  глубина  сарматскаго  моря  въ  южной  части  нашей  карты 
доказывается  и  тѣмъ,  что  слои  сармата  въ  Атманаѣ  и  въ  Преображенкѣ  лежатъ 
па  200  метровъ  ниже,  чѣмъ  на  сѣверной  окраинѣ  нашей  карты;  если  предположить, 
что  въ  этомъ  послѣднемъ  мѣстѣ  было  мелководное  прибрежье  и  слои  сармата  отла¬ 
гались  на  незначительной  глубинѣ,  что,  вѣроятно,  и  было  въ  дѣйствительности,  то  глу¬ 
бина,  на  которой  отлагались  слои  сармата  на  параллели  Атманая  и  Преображеньи, 


*)  Но  изслѣдованіямъ  Н.  И.  Андрусова,  на  Керченскомъ  полуостровѣ  верхніе  горизонты  сармат¬ 
скаго  яруса  тоже  представлены  глинами  и  мергелями,  содержащими  исключительно  мактры. 
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•была  едва  ли  менѣе  200  метровъ,  такъ  какъ  ничто  не  говоритъ  въ  пользу  того 
чтобы  сарматскія  отложенія  были  выведены  изъ  своего  первоначальнаго  положенія. 

Весьма  интереснымъ,  при  сравненіи  здѣшней  сарматской  фауны  съ  фауной  дру¬ 
гихъ  мѣстъ,  является  фактъ  сильнаго  преобладанія  здѣсь  пластинчато-жаберныхъ,  особенно 
мактръ.  Гастероподы  встрѣчаются  въ  очень  небольшомъ  количествѣ,  сравнительно  чаще 
другихъ  попадаются:  Butta,  Виссіпит  ( Nassa ),  Trochus ;  напротивъ,  Cerithium,  господ¬ 
ствующая  форма  въ  сарматскихъ  слояхъ  Вѣнскаго  бассейна,  здѣсь  очень  рѣдокъ.  Нѣ¬ 
которые  виды,  весьма  характерные  для  сарматскихъ  отложеній  Бессарабіи,  Волыни  и 
западной  части  Херсонской  губерніи,  какъ  напр.,  Cerithium  disjunctum ,  С.  rubif/inosum, 
совсѣмъ  не  встрѣчаются  въ  сарматскихъ  слояхъ  нашего  района.  То  же  отсутствіе 
церитовъ  замѣчается  и  въ  отложеніяхъ  сарматскаго  яруса  Керченскаго  полуострова, 
сѣвернаго  Кавказа  и  Мангышлака  *).  Все  это  свидѣтельствуетъ  о  большей  солености  за¬ 
нимавшей  нашу  карту  части  сарматскаго  моря  сравнительно  съ  западной  окраиной 
его,  покрывавшей  Бессарабію,  Подолію  и  Волынь. 

На  большей  части  площади  нашей  карты  сарматскія  образованія  непосредственно 
покрываются  отложеніями  (преимущественно  въ  видѣ  известняковъ),  содержащими  дрейс- 
сены  и  кардіи  понтическаго  яруса,  причемъ  нерѣдко  можно  наблюдать  болѣе  или 
менѣе  ясно  выраженный  размывъ  верхнихъ  слоевъ  сармата,  что  говоритъ  о  перерывѣ 
между  отложеніями  сарматскихъ  слоевъ  и  понтическихъ.  Но  въ  юго-западной  части 
этой  площади  мы  находимъ  между  сарматскими  и  понтическими  образованіями  слои  съ 
фауной,  отличающей  ихъ  и  отъ  первыхъ,  и  отъ  послѣднихъ. 

Отношеніе  этихъ  слоевъ  къ  покрывающимъ  ихъ  понтическимъ  отложеніямъ  и  къ 
подстилающимъ  сарматскимъ  особенно  ясно  видно  въ  прекрасномъ  обнаженіи  по  пра¬ 
вому  берегу  Днѣпра,  ниже  г.  Бериславля,  у  с.  Казацкаго.  Въ  этомъ  обнаженіи,  пред¬ 
ставляющемъ  совершенно  отвѣсный  обрывъ  болѣе  чѣмъ  въ  17  метровъ  вышины,  свѣ¬ 
жесть  котораго  поддерживается  постоянными  подмывами  берега  Днѣпромъ,  мы  видимъ 
слѣдующее  наслоеніе: 

1)  Темнокрасная  или  коричнево-красная  глина,  наверху  окрашена  гумусомъ. 
Содержитъ  бѣловатыя  известковыя  конкреціи.  Толщина  слоя  неодинакова,  вслѣдствіе 
сильнаго  размыва  верхней  поверхности  этой  глины,  и  колеблется  отъ  0,1  м.  до  3  м. 

2)  Известнякъ  красно-желтый,  мѣстами  темнокрасный.  Известнякъ  этотъ  вообще 
сильно  метаморфизованъ,  особенно  въ  верхнихъ  слояхъ,  гдѣ  онъ  пріобрѣлъ  частью 
кристаллическое,  частью  натечное  строеніе.  Отъ  окаменѣ.тостей  остались  только  пу¬ 
стоты,  часто  заполненныя  друзами  кальцита;  весьма  рѣдко  встрѣчаются  тутъ  плохія 
ядра  кардидъ  и  дрейссенъ.  Книзу  известнякъ  становится  оолитовымъ  и  встрѣчающіеся 


*)  Совершенно  такой  же  характеръ  фауны  сарматскихъ  слоевъ,  тоже  преобладаніе  мактръ,  кардій 
п  вообще  пластинчато-жаберныхъ  и  то  же  почти  полное  отсутствіе  церитовъ  наблюдается  и  далѣе  къ 
юго-востоку:  на  Керченскомъ  полуостровѣ,  на  сѣверномъ  Кавказѣ  и  на  Мангышлакѣ,  см.  работы  А ндру- 
■сова  н  Д.  Иванова. 
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въ  немъ  ядра  и  отпечатки  раковинъ  нѣсколько  лучше  сохранены.  Здѣсь  весьма  много¬ 
численны:  Cardium  subcîentatum  Desli.,  С.  semisulcatum  Rouss.,  C.  Odessae  Barb., 
Breissena  rostriformis  Desh.,  Br.  angusta  Rouss.,  Br.  novorossica  Sinz.  Толщина 
этого  известняка  до  2-хъ  метровъ. 

3)  Темная  сѣро-зеленая  глина  тонкимъ  прослоемъ  въ  0,1  м.,  съ  известковыми 
пластинками,  мѣстами  весьма  тонкослоистая.  Содержитъ  плохо-сохраненныя  ядра  гастеро- 
подъ  ( Planorbis  sp.). 

4)  Известнякъ  сѣровато-бѣлый,  песчанистый,  оолитовый,  содержащій  окатанные 
кусочки  желтоватаго  известняка,  а  также  трубочки  и  маленькія  пустоты  съ  желтымъ 
тонкимъ  пескомъ.  Здѣсь  встрѣчаются  ядра  и  отпечатки  Breissena  sp.  {Br.  rostrifor¬ 
mis  ?),  Neritina  sp.,  Hélix  sp.,  Buliminus  sp. — Толщина  слоя  до  V2  метра. 

5)  Известнякъ  желтовато-бѣлый,  отчасти  оолитовый,  ноздреватый,  песчанистый,  содер¬ 
житъ  довольно  многочисленныя  раковины  Neritina  sp.,  Hydrobia  sp.,  изрѣдка  Breissena  sp. 

6)  Тонкій  прослой  (0,05  м.)  зеленогато-сѣрой  песчаной  глины  съ  известковыми 
крупинками. 

7)  Слой  мергелистый  съ  ядрами  крупныхъ  Planorbis  sp. — Толщина  слоя  до  0,2  метра. 

8)  Желто-сѣрый  оолитовый  известнякъ  содержитъ  въ  изобиліи  ядра  и  отпечатки 
Cerithium  rubiginosum  Eiclnv.,  изрѣдка  Cerithium  disjundum  Sow.  Встрѣчаются  также 
ядра  небольшихъ  пластинчато-жаберныхъ,  напоминающихъ  Lucina  sp.  Толщина  из¬ 
вестняка  до  1  метра. 

9)  Слой,  представляющій  внизу  чередованіе  тонкихъ  прослоекъ  сѣроватаго  из¬ 
вестняка  и  зеленоватой  глины.  Кверху  же  известнякъ  становится  тонкослоистымъ,  мелко¬ 
песчанистымъ,  съ  прослойками  желтаго  песка.  Толщина  слоя  до  V2  метра. 

10)  Слой  (до  Ѵг  метра),  представляющій  чередованіе  тонкихъ  прослоекъ  желтовато- 
сѣраго  известняка  съ  сѣроватыми  мергелями.  Здѣсь  довольно  много  ядеръ  и  отпечатковъ 
Cerithium  disjundum  Sow. 

11)  Известнякъ  ноздреватый,  раковинный,  съ  тонкими  прослоями  сѣроватаго  песка. 
Изобилуетъ  ядрами  и  отпечатками  Bosinia  exoleta  L.,  Cerithium  disjundum  Sow.,  Ne¬ 
ritina  sp.;  рѣже  встрѣчаются  Scrobicularia  tellinoides  Sinz.  Толщина  этого  слоя  около  1  м. 

12)  Тонкій  слой  (около  0,1  метра)  довольно  плотнаго  известняка,  изобилующаго 
ядрами  и  отпечатками  мелкихъ  гастероподъ  изъ  родовъ:  Cerithium ,  Hydrobia ,  Neritina. 

13)  Довольно  значительный  слой  (болѣе  і'Д  м.  толщины),  представляющій  смѣну 
известняка  зелено-сѣрой  глиной,  которая  при  высыханіи  распадается  на  небольшіе  не¬ 
правильно-угловатые  комочки.  Въ  нижнихъ  слояхъ  известнякъ,  хотя  и  сильно  разъ¬ 
ѣденный,  пещеристый,  съ  пустотами,  заполненными  глиной,  образуетъ  сплошной  слой; 
выше  же  онъ  въ  видѣ  отдѣльныхъ  кусковъ  или  плитъ,  промежутки  между  которыми 
заполнены  зеленой  глиной.  Наконецъ,  въ  самыхъ  верхнихъ  слояхъ  известнякъ  въ  видѣ 
щебня,  частью  же  въ  видѣ  окатанной  гальки  въ  той  же  зеленовато-сѣрой  глинѣ. 

14)  Известнякъ  частью  бѣлый,  рыхлый,  частью  голубоватый,  болѣе  плотный,  съ 
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тонкими  прослоями  раковиннаго  известняка  съ  мактрами  Mactra  Fabreana  d’Orb.  ѵаг. 
Толщина  слоя  болѣе  1  метра.  Самый  верхній  слой  известняка,  слабо-зеленоватаго  цвѣта, 
имѣетъ  нѣсколько  оолитовое  сложеніе. 

15)  Известнякъ  зеленовато-бѣлаго  цвѣта,  довольно  плотный.  Здѣсь  встрѣчаются 
ядра  довольно  крупныхъ  Hélix ?  sp. 

16)  Известнякъ  бѣлый,  то  плотный,  то  болѣе  рыхлый,  пронизанный  тонкими  вер¬ 
тикальными  канальцами.  Толщина  до  1,25  метра. 

17)  Известнякъ  плотный,  глинистый,  бѣлаго  цвѣта.  Довольно  рѣдко  встрѣчаются 
ядра,  по  преимуществу  ядра  мактръ.  Толщина  слоя  до  0,15  м. 

18)  Известнякъ  раковинный,  бѣлаго  цвѣта;  почти  сплошь  состоитъ  изъ  раковинъ 
Mactra  podolica  Eichw.  Толщина  слоя  до  2-хъ  метровъ. 

Изъ  этого  разрѣза  видно,  что  на  типично  сарматскіе  слои  съ  отпечатками 
Mactra  Fabreana ,  характерной  для  верхнихъ  сарматскихъ  слоевъ,  налегаютъ  слои,  со¬ 
держащіе  раковины,  совершенно  не  встрѣчаемыя  въ  сарматскихъ  образованіяхъ  нашего 
района.  Преобладающими  раковинами  являются:  Dosinia  exoleta  и  два  вида  Gerithium : 
С.  disjunctum  и  С.  rubiginosum.  Изъ  нихъ  Dosinia  exoleta  господствуетъ  въ  нижнемъ 
слоѣ,  Gerithium  disjunctum  въ  среднемъ  и  С.  rubiginosum  въ  верхнемъ.  Оба  названные 
вида  Gerithium  весьма  обыкновенны  въ  сарматскихъ  отложеніяхъ  юго-западной  Россіи 
(Бессарабіи,  Волыни,  Подоліи);  но  они  совсѣмъ  не  встрѣчаются  въ  сарматскихъ  обра¬ 
зованіяхъ  нашей  области,  какъ  было  уже  замѣчено  выше. 

Весьма  характерно  такое  внезапное  и  коренное  измѣненіе  фауны  въ  связи  съ 
ясными  слѣдами  размыва  на  подстилающемъ  разсматриваемыя  нами  образованія  верхнемъ 
сарматскомъ  слоѣ. 

Очевидно,  что  послѣ  отложенія  мактровыхъ  слоевъ  произошелъ  нѣкоторый  пере¬ 
рывъ,  и  послѣдующіе  слои  отлагались  изъ  болѣе  опрѣсненнаго  бассейна,  въ  которомъ 
получили  преобладаніе  формы,  характерныя  для  отложеній  западныхъ  окраинъ  сарматскаго 
бассейна,  отличавшихся,  какъ,  извѣстно,  фауной  болѣе  опрѣсненныхъ  водъ,  чѣмъ  сармат¬ 
скія  отложенія  нашего  района.  Нахожденіе  выше  слоевъ  съ  церитами  слоя,  заключающаго 
только  остатки  прѣсноводныхъ  моллюсковъ,  Planorbis ,  свидѣтельствуетъ  о  совершенномъ 
исчезновеніи  здѣсь  морского  бассейна. 

Подобные  же  слои  съ  церитами,  залегающіе  между  сарматскими  и  понтическими 
образованіями,  мы  встрѣчаемъ  и  на  противоположномъ  лѣвомъ  берегу  Днѣпра,  повыше 
с.  Британъ  (823)  и  еще  выше  по  Днѣпру,  между  г.  Бериславомъ  и  к.  Ново-Бериславомъ 
(105),  по  балкѣ  Каменкѣ  въ  окрестностяхъ  с.  Мѣловаго  (98)  и  въ  б.  Долгой  Каиркѣ, 
впадающей  съ  лѣвой  стороны  въ  долину  Днѣпра  пониже  с.  Западныхъ  Каиръ  (314). 

Слои  съ  церитами,  обнажающіеся  повыше  с.  Британъ,  вполнѣ  схожи  по  виду  и 
по  фаунѣ  съ  разсмотрѣнными  нами  церитовыми  слоями  с.  Казацкаго.  Въ  окрест¬ 
ностяхъ  же  Ново-Берислава,  по  балкѣ  Каменкѣ  и  по  б.  Долгой  Каиркѣ  эти  слои 
представлены  оолитовыми  известняками  желтоватаго  цвѣта,  содержащими,  кромѣ  выше 
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приведенныхъ  формъ,  еще  слѣдующія,  въ  отпечаткахъ  и  ядрахъ,  къ  сожалѣнію,  довольно 
плохо  сохранившихся: 

Cardium  (С.  Mithridatis  Andruss.?) 

Venerupis  sp. 

Rissoa  sp. 

Впервые  на  существованіе  на  югѣ  Россіи  переходныхъ  слоевъ  между  сарматскими 
и  понтическими  образованіями  было  указано  проф.  Синцовымъ  *),  встрѣтившимъ  таковыя 
образованія  въ  южной  Бессарабіи  и  въ  Херсонской  губерніи.  Затѣмъ,  благодаря  изслѣдова¬ 
ніямъ  г.  Андрусова  **),  выяснилось,  что  керченскій  известнякъ  также  принадлежитъ  къ 
этимъ  переходнымъ  слоямъ,  для  которыхъ  г.  Андрусовымъ  было  предложено  названіе 
мэотическихъ  слоевъ. 

Во  всѣхъ  этихъ  мѣстностяхъ  мэотическіе  слои  имѣютъ  характеръ  осадковъ  слабо¬ 
соленыхъ,  почти  прѣсныхъ  водъ.  Вездѣ  наблюдается  въ  нихъ  то  же  преобладаніе 
церитовъ  и  господствуютъ  тѣ  же  пластинчато-жаберные  моллюски,  что  и  въ  описанныхъ 
нами  слояхъ  (Dosinia  exoleta,  Scrobicularia  tellinoides ,  Cardium  Mithridatis). 

На  Керченскомъ  полуостровѣ  мы  видимъ  совершенно  подобное  же  рѣзкое  отличіе 
фауны  мэотическихъ  слоевъ  отъ  фауны  подстилающихъ  сарматскихъ  отложеній  и  то 
же  внезапное  появленіе  церитовъ  (  Cerithium  rubiginosum  и  С.  disjunctum )  ***). 

Самая  внезаппость  появленія  въ  мэотическихъ  слояхъ  нашего  района  совершенно 
новыхъ  формъ,  въ  томъ  числѣ  и  господствующихъ  церитовъ,  совсѣмъ  не  встрѣчаемыхъ 
въ  нижележащихъ  сарматскихъ  слояхъ,  представляетъ,  какъ  мы  уже  упомянули,  явленіе 
вполнѣ  сходственное  съ  тѣмъ,  что  мы  видимъ  въ  Керченскомъ  строительномъ  извест¬ 
някѣ,  тогда  какъ  въ  Бессарабіи  тѣ  же  самые  цериты  встрѣчаются  въ  изобиліи  уже 
въ  типично  сарматскихъ  образованіяхъ. 

Различіе  это  объясняется  тѣмъ,  что  на  западѣ,  уже  во  время  отложенія  сармата, 
воды  были  болѣе  опрѣснены,  чѣмъ  далѣе  къ  востоку;  потому-то  опрѣсненіе  воды  ко 
времени  отложенія  мэотическихъ  слоевъ  рѣзче  обозначилось  въ  той  части  бассейна, 
которая  занимала  нашу  область  и  Керченскій  полуостровъ,  чѣмъ  въ  западной. 

При  сравненіи  мэотическихъ  отложеній  нашей  области  съ  таковыми  же  обра¬ 
зованіями  Керченскаго  полуострова  мы  замѣчаемъ,  однако,  что  наши  отложенія  соот¬ 
вѣтствуютъ  лишь  самому  нижнему  изъ  трехъ  отдѣленій,  па  которыя  раздѣляетъ  г. 

*)  Синцовъ:  Геологическія  изслѣдованія  Бессарабіи  и  прилегающей  къ  ней  части  Херсонской 
губерніи.  Матеріалы  для  геологіи  Россіи,  т.  XI.  1883. 

Его  же:  Описаніе  новыхъ  и  малоизслѣдованныхъ  формъ  раковинъ  изъ  третичныхъ  образованій 
Новороссіи.  Статья  пятая:  ярусъ  переходныхъ  отложепій.  Записки  Новороссійскаго  Общества  Естество¬ 
испытателей,  т.  IX.  1884. 

**)  Andrussow:  Die  Schichten  von  Kamyschburun  und  der  Kalkstein  von  Kerfsch  in  der  Krim.  Jahrb. 
der  K.  K.  geol.  Reichsanstalt.  1886,  36  B. 

***)  Andrussow.  Ibidem. 
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Андрусовъ  керченскія  мэотическія  образованія,  именно  слою  съ  Dosinia  exoleta ,  Cerithien 
etc.  Ни  слоевъ  съ  Dreissena  sub-Basterotii,  ни — съ  Dr.  novorossica  въ  нашей  области  нѣтъ, 
какъ  ихъ  нѣтъ,  повидимому,  и  среди  мэотическихъ  отложеній  Херсонской  губерніи.  По  всей 
вѣроятности  этимъ  слоямъ  соотвѣтствуютъ  частью  слои  съ  Planorbis,  наблюдаемые  въ 
обнаженіяхъ  подъ  с.  Казацкимъ;  частью  же  этимъ  слоямъ  соотвѣтствуетъ  перерывъ  въ 
напластованіи,  замѣчаемый  между  мэотическими  отложеніями  и  вышележащими  ооли¬ 
товыми  известняками,  которые  мы  относимъ  уже  къ  понтическимъ  отложеніямъ,  имѣя 
въ  виду  не  только  присутствіе  въ  нихъ,  среди  преобладающихъ  мелкихъ  дрейссенъ  и 
неритинъ,  изрѣдка  встрѣчающихся  раковинъ  Gardium  semisulcatum  столь  харак¬ 
терныхъ  для  нонтическаго  яруса, —  не  только  несомнѣнную,  во  многихъ  мѣстахъ  на¬ 
шего  района  ясно  выраженную,  тѣсную  связь  этихъ  известняковъ  съ  вышележащими 
раковинными  типично-понтическими  известняками,  но  главнѣйшимъ  образомъ,  имѣя  въ 
виду  явленіе  трансгрессіи,  совпавшей  съ  началомъ  отложеній  понтическихъ  слоевъ  и 
именно  этого  оолитоваго  известняка  съ  дрейссенами  и  неритинами,  о  чемъ  болѣе 
подробно  будемъ  говорить  въ  слѣдующемъ  очеркѣ  пліоценовыхъ  отложеній. 

Какъ  уже  было  упомянуто,  мэотическія  отложенія  встрѣчаются  только  въ  незначи¬ 
тельной  юго-западной  части  нашей  карты.  Сѣверо-восточной  границей  ихъ  распростра¬ 
ненія  можетъ  служить  приблизительно  линія,  проведенная  черезъ  с.  Мѣловое  и  с.  Гор- 
ностаевку.  На  всей  остальной  площади  нашей  карты,  гдѣ  только  приходится  наблюдать 
налеганіе  понтическихъ  слоевъ  на  сарматскіе,  мы  наблюдаемъ  болѣе  или  менѣе  ясные 
слѣды  размыва  на  верхней  поверхности  сарматскихъ  отложеній  и  непосредственное 
налеганіе  на  нихъ  понтическихъ. 

Такимъ  образомъ,  къ  концу  міоцена  сарматское  море,  покрывавшее  большую  часть 
площади  нашей  карты,  почти  совсѣмъ  исчезло  съ  этой  площади;  остался  только  небольшой 
бассейнъ  въ  юго-западной  части  ея.  Вмѣстѣ  съ  отступаніемъ  моря,  произошло  опрѣс¬ 
неніе  его  и  заселеніе  новой  фауной,  среди  которой  видную  роль  занимали  цериты.  жи¬ 
тели  солоноватыхъ  водъ. 

Буровыя  скважины  въ  ІІреображенкѣ  (экономія  г.  Фальцъ-Фейна),  къ  сѣверо-западу 
отъ  г.  Перекопа,  и  въ  Атманаѣ  (эк.  г.  Филибера),  на  берегу  Азовскаго  моря,  обнаружили 
весьма  значительную  толщу  слоевъ,  которую  должно  отнести  къ  мэотическимъ  слоямъ. 
Въ  Преображенкѣ,  на  глубинѣ  приблизительно  80  метровъ,  былъ  встрѣченъ  слой  бѣлаго 
оолитоваго  известняка  съ  мелкими  округленными  кусочками  бѣлаго  плотнаго  известняка. 
Въ  этомъ  известнякѣ  попадаются  обломки  Cerithium  (Crrithium  disjunctum?) ,  Téllina  и 
Hydrobia.  Толщина  этого  слоя  до  40  метровъ.  Ниже  на  глубинѣ  120  м.  начинаются 
несомнѣнно  сарматскіе  слои  (съ  Mactra  sp.). 

Совершенно  петрографически  схожій  известнякъ  встрѣчается  и  въ  Атманайской 
буровой  скважинѣ,  гдѣ  выше  сарматскихъ  отложеній  обнаружены  значительныя  толщи 


*)  Andrussow,  Ibidem. 
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рыхлаго  песчанистаго  оолитоваго  известняка,  содержащаго  обтертые,  окатанные  обломки 
сарматскихъ  раковинъ  и  мелкія  Hydrobia. 

На  основаніи  приведенныхъ  фактовъ,  можно  придти  къ  заключенію,  что  мэоти- 
ческій  бассейнъ  нижняго  теченія  Днѣпра  продолжался  къ  юго-востоку  и,  по  всей  вѣ¬ 
роятности,  образовывалъ  одно  цѣлое  съ  бассейномъ,  въ  которомъ  осаждались  мэоти- 
ческія  отложенія  Керченскаго  полуострова.  Достойна  вниманія  также  значительная 
мощность  этихъ  отложеній,  обнаруженная  буровыми  скважинами  въ  Преображенкѣ  и 
бъ  Атманаѣ,  гдѣ  она  доходитъ  до  40  метровъ,  тогда  какъ  на  берегахъ  Днѣпра 
мощность  этихъ  образованій  не  превышаетъ  6 — 7  метровъ.  Очевидно,  что  и  во  время 
отложеній  мэотическихъ  слоевъ  продолжалось  усиленное  заполненіе  осадками  глубокой 
продольной  долины,  ось  которой  совпадаетъ  съ  параллелью  Перекопа  и  Геническа. 
Вѣроятно,  хотя  и  нѣтъ  точныхъ  свѣдѣній,  что  тутъ,  въ  районѣ  Сиваша,  море  про¬ 
должало  существовать  до  конца  періода  отложенія  мэотическихъ  слоевъ;  но  на  бе¬ 
регахъ  Днѣпра,  какъ  мы  уже  видѣли,  скоро  исчезли  и  эти  послѣдніе  остатки  міо¬ 
ценоваго  моря  и  смѣнились  сушей,  съ  кое-гдѣ  встрѣчающимися  на  ней  озерцами  и 
болотами. 


Пліоценъ  (N2). 

Въ  предѣлахъ  нашей  карты  съ  достовѣрностью  извѣстны  только  отложенія  ниж¬ 
няго  члена  пліоцена — понтическаго  яруса.  Отложенія  этого  яруса,  выраженныя  по 
преимуществу  раковиннымъ  и  оолитовымъ  известняками,  занимаютъ  на  нашей  картѣ 
меньшую  площадь  сравнительно  съ  площадью  сарматскихъ  отложеній;  это  обуслов¬ 
ливается.  какъ  мы  увидимъ  ниже,  отчасти  тѣмъ,  что  площадь  понтическаго  бассейна 
была  нѣсколько  меньше  въ  предѣлахъ  нашей  карты,  чѣмъ  сарматскаго,  отчасти  же  тѣмъ, 
что  отложенія  понтическаго  яруса  подверглись  впослѣдствіи  несомнѣнно  сильному 
размыву,  мѣстами  безслѣдно  ихъ  уничтожившему. 

Обратимся  къ  подробному  разсмотрѣнію  распространенія  понтическихъ  отложеній. 
Вся  сѣверо-западная  часть  нашей  карты  между  Днѣпромъ  и  Ингульцомъ  и  по  правую 
сторону  этой  послѣдней  рѣки,  по  всей  вѣроятности,  сплошь  занята  отложеніями  пон¬ 
тическаго  яруса.  Мы  видимъ  эти  отложенія  во  всѣхъ  разрѣзахъ  по  правому  берегу 
Днѣпра,  отъ  устья  р.  Базавлука  (м.  Ново-Воронцовка)  до  г.  Бериславля,  равно  и  во 
всѣхъ  впадающихъ  балкахъ,  изъ  которыхъ  нѣкоторыя  довольно  далеко  углубля¬ 
ются  въ  степь.  Также  непрерывающіяся  обнаженія  понтическаго  известняка  обнаружи¬ 
ваются  въ  предѣлахъ  нашей  карты  по  обѣимъ  сторонамъ  долины  р.  Ингульца.  На 
всемъ  этомъ  значительномъ  пространствѣ  только  небольшая  площадь  къ  востоку  отъ 
г.  Бериславля,  между  кол.  Клостендорфъ  и  кол.  Ново-Бериславъ,  лишена  понтическихъ 
отложеній,  граница  которыхъ  отъ  Клостендорфа  направляется  сѣвернѣе  балки  Дремай- 
ловой  къ  к.  Ново-Бериславу.  Достойно  вниманія,  что  эта  граница  выражена  топо- 
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графически  невысокимъ,  но  замѣтнымъ  уступомъ,  и  что  мѣстность,  лишенная  понтиче  • 
скихъ  отложеній,  замѣтно  ниже,  несмотря  на  значительную  толщу  покрывающихъ  ее 
послѣ-третичныхъ  отложеній.  Очевидно,  что  понтическій  известнякъ  отсутствуетъ  вслѣд¬ 
ствіе  смыва,  происшедшаго  до  отложенія  послѣ-третичныхъ  толщъ;  смывомъ  же  обусловли¬ 
вается  и  отсутствіе  понтическихъ  образованій  на  узкихъ  береговыхъ  полосахъ  по  пра¬ 
вому  берегу  Днѣпра,  тамъ,  гдѣ  этотъ  высокій  берегъ  образуетъ  два  уступа:  одинъ, 
именно  нижній,  сложенъ  изъ  сарматскихъ  отложеній;  въ  образованіи  же  другого,  верх¬ 
няго  уступа,  входитъ  и  понтическій  известнякъ. 

Къ  сѣверу  отъ  м.  Ново-Воронцовки  предѣльная  линія  понтическаго  известняка 
идетъ  на  кол.  Николай-таль  и  оттуда  почти  прямо  на  сѣверъ  къ  с.  Констатиновкѣ 
(Каменкѣ)  *). 

Къ  востоку  отъ  этой  линіи,  въ  долинѣ  Базавлука,  понтическій  известнякъ  уже 
не  наблюдается.  Лёссъ  и  лёссовидные  суглинки  прямо  налегаютъ  на  сарматскія  отло¬ 
женія,  а  близъ  берега  р.  Каменки  и  р.  Базавлука — даже  на  кристаллическія  породы. 
Сильное  пониженіе  мѣстности  указываетъ  и  здѣсь  на  смывъ,  какъ  на  причину  отсут¬ 
ствія  понтическихъ  отложеній.  То  же  отсутствіе  понтическаго  известняка  наблюдается 
къ  востоку  отъ  долины  Базавлука,  до  балки  Каменки  Красно-Григорьевской;  послѣ¬ 
третичныя  образованія  покоятся  здѣсь  непосредственно  на  сарматскихъ  отложеніяхъ, 
а  близъ  Днѣпра  на  кристаллическихъ  породахъ.  И  опять-таки  мѣстность  между  Базав- 
лукомъ  и  Каменкой  Красно-Григорьевской  представляетъ,  какъ  уже  было  указано  въ 
орографическомъ  очеркѣ,  область  наиболѣе  пониженную  по  правую  сторону  Днѣпра; 
нѣсколько  сѣвернѣе,  уже  за  предѣлами  нашей  карты,  именно  въ  верховьяхъ  б.  Ка¬ 
менки  Новопавловской,  у  с.  Борисовки,  вмѣстѣ  съ  повышеніемъ  мѣстности  встрѣчается 
и  понтическій  известнякъ;  здѣсь  мы  съ  чрезвычайной  наглядностью  видимъ,  что  отсут¬ 
ствіе  понтическаго  известняка  къ  югу  отъ  села  Борисовки  есть  результатъ  смыва. 

Между  Базавлукомъ  и  Чертомлыкомъ  понтическія  отложенія  отсутствуютъ  и  къ 
сѣверу  отъ  предѣла  нашей  карты,  такъ  что  размывъ  тутъ  совсѣмъ  разобщилъ  понтическія 
отложенія  къ  западу  отъ  Базавлука  отъ  тѣхъ,  которыя  находятся  восточнѣе  Чертомлыка. 

Къ  востоку  отъ  балки  Каменки  Красно-Григорьевской  понтическій  известнякъ 
встрѣчается  въ  наиболѣе  возвышенной  сѣверной  части  водораздѣла,  между  выше  на¬ 
званной  балкой  и  р.  Томаковкой;  восточнѣе  же  р.  Томаковки,  гдѣ  мѣстность  еще 
болѣе  повышается,  понтическій  известнякъ  уже  занимаетъ  сплошь  все  пространство 
до  Днѣпра,  за  исключеніемъ  незначительныхъ  площадей  около  с.  Гологрушевки  и 
с.  Бѣленькаго,  гдѣ  онъ  несомнѣнно  смытъ. 

Далеко  не  съ  такою  полнотою  мы  можемъ  дать  свѣдѣнія  о  распространеніи  пон¬ 
тическихъ  отложеній  по  лѣвую  сторону  Днѣпра,  во-первыхъ,  потому,  что  здѣсь  на 
весьма  большихъ  площадяхъ  понтическія  отложенія  совершенно  скрыты  подъ  мощною 


*)  Это  селеніе  находится  внѣ  предѣловъ  нашей  нарты. 
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толщею  послѣтретичныхъ  образованій;  во-вторыхъ,  здѣсь  нерѣдко  понтическій  извест¬ 
някъ  переходитъ  въ  песчано-глинистыя  и  песчаныя  образованія,  несодержащія 
окаменѣлостей,  слѣдовательно,  такія  образованія,  которыя  очень  трудно  отличить  отъ 
подобныхъ  же  отложеній  какъ  болѣе  древняго,  чѣмъ  понтическій  ярусъ,  возраста,  такъ 
и  болѣе  новаго. 

Сѣверный  предѣлъ  нашей  карты  почти  совпадаетъ  съ  сѣверной  границей  распро¬ 
страненія  понтическаго  известняка  по  лѣвую  сторону  Днѣпра  *).  Къ  востоку  отъ 
Днѣпра  понтпческія  отложенія  идутъ  тоже  недалеко.  По  р.  Конкѣ  они  не  подни¬ 
маются  выше  с.  Камышеватки  и  д.  Хитровки. 

Хотя  и  тутъ  замѣчается  небольшое  пониженіе,  окаймляющее  окраину  понтическаго 
известняка  и  образовавшееся  вслѣдствіе  меньшихъ  сопротивленій  денудаціи  со  стороны 
болѣе  рыхлыхъ  породъ,  прилегавшихъ  къ  понтическому  известняку,  но  тотчасъ  вслѣдъ 
затѣмъ  мѣстность  начинаетъ  все  болѣе  и  болѣе  повышаться  и  вскорѣ  становится  зна¬ 
чительно  выше  мѣстности,  занятой  понтическими  отложеніями;  однако,  этихъ  послѣднихъ 
мы  болѣе  уже  нигдѣ  не  встрѣчаемъ,  и  послѣтретичныя  образованія  непосредственно 
залегаютъ  на  отложеніяхъ  сарматскаго  яруса,  причемъ  эти  послѣднія  по  среднему 
теченію  Конки  постепенно  поднимаются  до  болѣе  высокаго  уровня,  чѣмъ  тотъ,  который 
занимаетъ  понтическій  известнякъ  въ  низовьяхъ  р.  Конки. 

Очевидно  здѣсь  мы  имѣемъ  дѣло  съ  границей  понтическаго  бассейна,  хотя,  по 
всей  вѣроятности,  нѣсколько  отодвинутой  къ  западу  денудаціонными  процессами. 

Далѣе  къ  югу  граница  понтическихъ  отложеній  не  можетъ  быть  опредѣлена  съ 
тою  же  точностью. 

По  рѣчкамъ  Янчекракъ  и  Карачекракъ,  также  по  всѣмъ  впадающимъ  въ  нихъ  балкамъ, 
мы  вездѣ  встрѣчаемъ  понтическій  известнякъ.  Послѣдній  выходъ  его  наблюдается  по 
балкѣ  Норовѣ,  верстахъ  въ  6  къ  востоку  отъ  с.  Янчекрака,  и  по  р.  Карачекракъ,  вер¬ 
стахъ  въ  трехъ  выше  с.  Эристовки.  И  тамъ,  и  тутъ  понтическій  известнякъ  скрывается 
подъ  толщей  послѣтретичныхъ  отложеній  и  далѣе  къ  востоку  уже  нигдѣ  не  показы¬ 
вается.  Такъ  какъ  онъ  не  обнаруживается  и  въ  лежащей  далѣе  къ  востоку  глубокой 
балкѣ  Орѣховой,  обнажающей  отложенія  сарматскаго  яруса,  то  несомнѣнно,  что  вос¬ 
точная  граница  понтическихъ  отложеній  проходитъ  западнѣе  этой  балки  и  скрыта 
подъ  развитой  здѣсь  мощной  толщей  послѣтретичныхъ  образованій. 

Глубокая  долина  р.  Молочной  является  въ  настоящее  время  естественной  гра¬ 
ницей  распространенія  понтическаго  яруса  къ  востоку. 

Въ  строеніи  высокаго  уступа,  представляющаго  правую  окраину  долины  р.  Мо¬ 
лочной,  принимаютъ  участіе  и  понгическія  отложенія  или  въ  видѣ  известняковъ  (между 
с.  Троицкимъ  и  с.  Терпѣньемъ),  или  въ  видѣ  эквивалентныхъ  имъ  песчаныхъ  образованій. 

*)  Понтическій  известнякъ,  но  моимъ  наблюденіямъ,  распространяется  но  Днѣпру  верстъ  на  10;  но 
балкѣ  же  Камышеваткѣ— всего  верстъ  на  5—6  сѣвернѣе  предѣла  48-го  листа  карты. 
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Къ  востоку  же  отъ  р.  Молочной,  вплоть  до  области  кристаллическихъ  породъ, 
нѣтъ  и  слѣда  понтическихъ  отложеній. 

Есть,  однако,  полное  основаніе  предполагать,  что  эти  образованія  распространя¬ 
лись  нѣсколько  далѣе  къ  востоку,  и  что  граница  ихъ  отодвинута  къ  западу  р.  Мо¬ 
лочной,  при  постепенномъ  передвиженіи  ея  въ  томъ  же  направленіи,  такъ  какъ  сильная 
поннженность  области,  прилегающей  къ  долинѣ  упомянутой  рѣки  съ  востока,  свидѣтель¬ 
ствуетъ  о  значительности  смыва,  которому  эта  область  подверглась  и  притомъ  несо¬ 
мнѣнно  въ  періодъ,  слѣдовавшій  за  отложеніемъ  понтическихъ  слоевъ. 

По  р.  Молочной  осадки  понтическаго  яруса  можно  прослѣдить  только  до  нижняго 
конца  с.  Терпѣнья.  Далѣе  внизъ  по  Молочной  мы  замѣчаемъ  только  мощныя  отложенія 
послѣтретичныхъ  образованій.  Странно  только,  что  буровыя  скважины  въ  Мелитополѣ, 
въ  б.  Тащенакъ  и  на  берегу  Азовскаго  моря  въ  Атманаѣ,  достигнувшія  значительной  глу¬ 
бины  и  доказавшія  существованіе  тамъ  сарматскихъ  отложеній,  нигдѣ  не  обнаружили 
образованій,  которыя  можно  было  бы  съ  увѣренностью  отнести  къ  понтическому 
ярусу  *). 

Весьма  вѣроятно,  что  здѣсь  наиболѣе  характерное  для  понтическаго  яруса  обра¬ 
зованіе,  раковинный  известнякъ,  отсутствуетъ  и  замѣщенъ  песчаными  отложеніями, 
не  содержащими  никакихъ  палеонтологическихъ  данныхъ.  Такое  предположеніе  имѣетъ 
основаніе  въ  томъ,  что  вообще  по  всей  этой  восточной  окраинѣ  понтическаго  бассейна 
известнякъ  встрѣчается  спорадически,  по  большей  части  сильно  песчанистъ  и,  какъ 
это  прекрасно  видно  въ  обнаженіяхъ  близъ  с.  Троицкаго  и  въ  с.  Шульговкѣ,  посте¬ 
пенно  выклиниваясь,  замѣщается  песчаными  отложеніями,  совершенно  лишенными  па¬ 
леонтологическихъ  остатковъ. 

Покрываютъ-ли  понтическія  отложенія  всю  обширную  площадь  къ  западу  отъ 
р.  Молочной,  между  нижнимъ  теченіемъ  Днѣпра  и  Сивашемъ?  Для  рѣшенія  этого 
вопроса  имѣется  слишкомъ  мало  данныхъ,  по  чрезвычайной  бѣдности  въ  естественныхъ 
обнаженіяхъ,  особенно  въ  средней  части  этой  площади,  при  мощномъ  развитіи  послѣ¬ 
третичныхъ  образованій.  Только  на  полосѣ,  большею  частью  весьма  неширокой,  при¬ 
легающей  съ  лѣвой  стороны  къ  долинѣ  Днѣпра,  мы  имѣемъ  достаточно  полныя  свѣ¬ 
дѣнія  о  распространеніи  тамъ  понтическихъ  образованій. 

Многочисленныя  обнаженія  на  самомъ  склонѣ  уступа  лѣваго  берега  Днѣпра,  равно 
и  въ  балкахъ  и  оврагахъ,  прорѣзывающихъ  этотъ  уступъ,  показываютъ  непрерывное  раз¬ 
витіе  отъ  сѣвернаго  предѣла  нашей  карты  до  селенія  Балки  понтическаго  яруса,  вы¬ 
раженнаго  по  преимуществу  понтическимъ  известнякомъ.  Въ  с.  Балкахъ  мы  видимъ 


*)  Изъ  одной  буровой  скважины  г.  Мелитополя  мы  имѣемъ  глинисто-песчаниковую  конкрецію  (мо¬ 
жетъ  быть  валунъ?)  сѣро-зеленаго  цвѣта,  содержащую  раковины  Cardium  subdentatwn  Desh.,  Dreissevn 
novorossica  Sinz.  и  Dr.  subcarinata  Desh.  Къ  сожалѣнію  неизвѣстно,  съ  какой  глубины  была  взята 
эта  порода.  Въ  весьма  тщательно  собранной  коллекціи  породъ  изъ  желѣзнодорожной  буровой  скважины 
ст.  Мелитополь  нѣтъ  ни  одной,  непреложно  свидѣтельствующей  о  существованіи  здѣсь  нонтнческнхъ  слоевъ. 
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выклиниваніе  понтическаго  известняка,  еще  развитаго  въ  восточной  части  селенія,  но  уже- 
не  встрѣчающагося  въ  западной,  гдѣ  онъ  замѣщается  рыхлыми  песчаными  отложеніями. 

Далѣе  къ  западу,  отъ  с.  Балокъ  до  большой  балки  Бѣлозерской,  ни  въ  одномъ  изъ- 
многочисленныхъ  овраговъ  не  наблюдается  другихъ  образованій,  кромѣ  мощной  толщи 
послѣтретичныхъ  отложеній.  Въ  огромной  Бѣлозерской  балкѣ  нигдѣ  не  видно  отло¬ 
женій  понтическаго  яруса;  но  во  многихъ  обрывахъ  этой  глубокой  балки  обнажаются 
уже  сарматскіе  слои,  на  которые  прямо  налегаютъ  послѣтретичныя  образованія.  Вѣ¬ 
роятно,  что  понтическія  отложенія  здѣсь  смыты,  съ  чѣмъ  согласуется  и  значительное 
пониженіе  мѣстности,  прилегающей  къ  Бѣлозерской  балкѣ,  особенно  въ  ея  низовьѣ. 
Въ  верхней  же  части  балки  (въ  с.  Большой  Бѣлозерки  и  выше)  можетъ  быть  и  су¬ 
ществуютъ  понтическія  отложенія,  но  тамъ  ни  естественные  разрѣзы,  ни  колодцы  не 
проникаютъ  глубже  мощно  развитыхъ  послѣтретичныхъ  образованій. 

Нигдѣ  такъ  наглядно  не  выражена  зависимость  рельефа  мѣстности  отъ  нахожденія 
уцѣлѣвшихъ  отъ  размыва  понтическихъ  отложеній,  какъ  между  низовьемъ  Бѣлозерской 
балки  и  Рогачикской.  Отъ  устья  Бѣлозерской  балки  до  с.  Карай-Дубины  степь,  обра¬ 
зующая  водораздѣлъ  между  Бѣлозерской  балкой  и  Рогачикской,  достигаетъ  высоты  70  мет¬ 
ровъ  надъ  ур.  моря;  она  замѣтно  ниже  степи,  разстилающейся  къ  востоку  отъ  Бѣлозер¬ 
ской  балки  въ  особенности  къ  с.  Балкамъ,  гдѣ  средняя  высота  степи  болѣе  80  метровъ, 
и  гдѣ,  какъ  мы  знаемъ,  встрѣчаются  понтическія  отложенія.  Многочисленные  разрѣзы 
по  склону  уступа,  спускающагося  къ  долинѣ  Днѣпра,  а  также  въ  балкахъ  и  оврагахъ, 
проникающихъ  далеко  въ  степь,  какъ  съ  сѣвера  со  стороны  Днѣпра,  такъ  и  съ  юга 
отъ  Рогачикской  балки,  показываютъ  полное  отсутствіе  здѣсь  понтическихъ  слоевъ. 
Мощныя  толщи  послѣтретичныхъ  отложеній  зцѣсь  прямо  покоются  на  сарматскихъ 
образованіяхъ. 

Къ  с.  Карай-Дубина  степь  замѣтно  повышается  и  между  с.  Карай- Дубина  и  с.  Ба¬ 
биной  поднимается  обособленной,  замѣтной  на  глазъ  возвышенностью,  достигая  высоты 
90  метровъ.  Здѣсь,  начиная  съ  глубокой  балки  Крутой,  прорѣзающей  средину  с.  Карай- 
Дубины,  во  всѣхъ  разрѣзахъ,  открывающихъ  строеніе  этой  возвышенной  степи,  мы  ви¬ 
димъ  известнякъ,  мергель  и  глины  понтическаго  яруса.  Къ  югу  отъ  с.  Бабиной,  вмѣстѣ 
съ  пониженіемъ  степи  къ  Рогачикской  балкѣ,  исчезаютъ  и  понтическіе  слои,  а  затѣмъ 
снова  они  появляются  на  внезапно  повышающейся  мѣстности  по  лѣвую  сторону  Рогачик¬ 
ской  балки.  Далѣе  къ  югу  понтическія  отложенія  идутъ  безъ  перерывовъ  почти  до  Каховки, 
обнажаясь  не  только  въ  разрѣзахъ  по  берегу  Днѣпра,  но  и  въ  балкахъ,  иногда  довольно' 
далеко  проникающихъ  въ  степь,  какъ  напр.  б.  Долгая  Каирка. 

У  сел.  Каховки  береговой  обрывъ  состоитъ  только  изъ  сарматскихъ  отложеній;  на 
въ  нѣкоторомъ  отдаленіи  отъ  Днѣпра,  въ  болѣе  возвышенной  степи,  понтическія  от¬ 
ложенія,  по  всей  вѣроятности,  существуютъ,  такъ  какъ  куски  понтическаго  известняка 
встрѣчаются  въ  большомъ  количествѣ  въ  наносѣ  на  склонѣ  къ  береговому  обрыву. 

Далеко  съ  меньшею  увѣренностью  можно  предполагать  существованіе  понтическихъ 
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слоевъ  въ  сильно  пониженной  мѣстности  къ  западу  отъ  с.  Каховки,  гдѣ  къ  тому  же 
еще  значительную  мощность  представляютъ  песчанистыя  послѣтретичныя  отложенія. 
Но  нѣсколько  далѣе  къ  западу,  у  сел.  Британы  мы  встрѣчаемъ  понтическій  известнякъ 
не  въ  береговомъ  обрывѣ,  обнажающемъ  только  сарматскіе  и  мэотпческіе  слои,  а  нѣ¬ 
сколько  выше,  на  склонѣ  къ  этому  обрыву. 

Таково  распространеніе  понтическихъ  отложеній  въ  полосѣ,  прилегающей  къ 
долинѣ  Днѣпра.  Далѣе  во  внутрь  степей,  идущихъ  къ  Сивашу  и  Азовскому  морю,  мы 
уже  нигдѣ  не  встрѣчаемъ  въ  естественныхъ  обнаженіяхъ,  какъ  было  замѣчено  выше, 
понтическихъ  образованій;  но  нѣкоторые  колодцы,  проникающіе  черезъ  мощную  толщу 
развитыхъ  здѣсь  послѣтретичныхъ  отложеній,  обнаруживаютъ  понтическій  известнякъ  и 
тѣмъ  на  большей  глубинѣ,  чѣмъ  далѣе  къ  югу.  Такъ,  въ  колодцѣ  хут.  Читинчи  извест¬ 
някъ  былъ  встрѣченъ  на  глубинѣ  12  метровъ,  въ  Сѣрогозахъ — на  глубинѣ  24 — 30 
метровъ,  въ  Марьяновкѣ — на  глубинѣ  слишкомъ  40  метровъ. 

На  берегахъ  Сиваша,  Азовскаго  моря  и  Перекопскаго  залива  Чернаго  моря  мы 
видимъ  только  послѣтретичныя  отложенія.  Мало  того,  буровая  скважина  въ  Юшуни 
(къ  югу  отъ  Перекопа),  дошедшая  до  глубины  45  метровъ,  слѣдовательно,  углубившаяся 
метровъ  на  30  ниже  уровня  Чернаго  моря,  обнаружила  только  красно-бурую  послѣ¬ 
третичную  глину  н  не  достигла  понтическихъ  отложеній. 

Наконецъ,  въ  буровой  скважинѣ  въ  Преображенкѣ,  экономіи  Фальцъ-Фейна,  лишь 
на  глубинѣ  70  метровъ  былъ  встрѣченъ  слой,  а  именно  красно-бурый  песчанистый 
известнякъ  съ  неясными  отпечатками  раковинъ,  который,  повидимому,  слѣдуетъ  отнести 
къ  понтическому  ярусу.  Такимъ  образомъ,  глубокая  долина,  на  мѣстѣ  которой  нахо¬ 
дится  въ  настоящее  время  Сивашъ,  и  которая,  какъ  мы  знаемъ,  усиленно  заполнялась 
осадками  сарматскихъ  и  мэотическихъ  отложеній,  представляла  еще  значительную 
ложбину  и  во  время  отложенія  понтическихъ  слоевъ. 

Вдоль  берега  Азовскаго  моря,  между  Молочнымъ  лиманомъ  и  г.  Бердянскомъ,  гдѣ 
область  кристаллическихъ  породъ  близко  подходитъ  къ  морю,  мы  нигдѣ  не  встрѣ¬ 
чаемъ  отложеній  понтическаго  яруса,  существованіе  которыхъ  предполагалъ  здѣсь 
г.  Конткевичъ.  Берегъ  моря,  представляющій  на  каждомъ  шагу  прекраснѣйшіе  раз¬ 
рѣзы,  идущіе  до  самаго  уровня  моря,  обнажаетъ  только  мощныя  толщи  послѣтретич¬ 
ныхъ  образованій.  Точно  также  и  въ  долинахъ  рѣкъ,  верховья  которыхъ  находятся  въ 
области  кристаллическихъ  породъ,  мы  видимъ  непосредственное  налеганіе  на  эти  по¬ 
роды  послѣтретичныхъ  отложеній,  которыя,  постепенно  увеличиваясь  въ  своей  мощ¬ 
ности  по  мѣрѣ  приближенія  къ  морю,  одни  только  и  обнажаются  въ  низовьяхъ  рѣкъ. 
Но  можетъ  быть,  что  на  нѣкоторой  глубинѣ  проходятъ  понтическія  отложенія,  связы¬ 
вающія  отложенія  этого  яруса,  развитыя  къ  западу  отъ  р.  Молочной,  съ  тѣми,  которыя 
встрѣчаются  по  сѣверному  берегу  Азовскаго  моря,  къ  востоку  отъ  р.  Берды.  Возможно 
также,  что  здѣсь  понтическія  отложенія  были  совершенно  смыты  въ  началѣ  послѣ¬ 
третичнаго  періода,  когда  и  лежащія  далѣе  къ  сѣверу  кристаллическія  породы  под- 
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верглись  сильнѣйшему  размыву,  о  чемъ  свидѣтельствуютъ  мощныя  толщи  песчано¬ 
галечныхъ  послѣтретичныхъ  отложеній,  обнаженныя  въ  береговыхъ  обрывахъ.  Нѣкото¬ 
рымъ  наведеніемъ  на  подобное  предположеніе  можетъ  служить  также  нахожденіе  въ 
наносахъ  балки  Куцой-Бердянки  кусковъ  понтическаго  известняка. 

Гдѣ  бы  мы  ни  наблюдали  отложенія  понтическаго  яруса,  мы  вездѣ  видимъ  не¬ 
нарушенное  и  для  каждаго  отдѣльнаго  разрѣза  кажущееся  совершенно  горизонталь¬ 
нымъ  положеніе  этихъ  слоевъ,  а  если  гдѣ  и  встрѣчаются  незначительныя  нарушенія, 
то  они  обусловливаются  небольшими  мѣстными  оползнями  и  осѣданіемъ,  вслѣдствіе 
вымыва  нижележащихъ  породъ. 

Только  въ  с.  Терпѣньи,  на  р.  Молочной,  мы  встрѣчаемъ  несогласіе  въ  наслоеніи, 
притомъ  среди  самихъ  понтическихъ  слоевъ;  а  именно,  въ  каменоломнѣ  по  лѣвой  сто¬ 
ронѣ  б.  Каменки  слои  понтическаго  известняка  въ  нижней  части  разрѣза  наклонены 
подъ  угломъ  17°,  тогда  какъ  выше  лежащіе  слои  имѣютъ  горизонтальное  напласто¬ 
ваніе.  Но  такъ  какъ  это  измѣненіе  въ  напластованіи  нисколько  не  отразилось  ни  на 
фаунѣ,  ни  на  минералогическомъ  составѣ,  ни  на  самомъ  характерѣ  известняка,  то 
слѣдуетъ  предположить,  что  это  несогласіе  произошло  не  вслѣдствіе  перерыва  между 
отложеніями  наклоненныхъ  и  горизонтальныхъ  слоевъ,  въ  теченіи  котораго  произошло 
нарушеніе  къ  положеніи  первыхъ  слоевъ,  но  вслѣдствіе  того,  что  дно  понтическаго 
бассейна  представляло  здѣсь  котловину,  съ  довольно  круто  падающими  боками,  такъ  что 
первые  слои  осаждались  на  наклонной  поверхности,  а  затѣмъ,  когда  котловина  была 
выполнена  осадками,  началось  горизонтальное  отложеніе  слоевъ. 

Однако,  при  наблюдаемой  въ  разрѣзѣ  горизонтальности  понтическихъ  слоевъ,  они 
несомнѣнно  имѣютъ  паденіе  на  юго-западъ,  въ  чемъ  убѣждаетъ  насъ  сравненіе  поло¬ 
женія  ихъ  относительно  уровня  моря  въ  различныхъ  мѣстахъ  нашей  карты. 

На  сѣверо-восточной  окраинѣ  своего  распространенія  понгическія  отложенія 
достигаютъ  наибольшей  высоты  надъ  уровнемъ  моря.  Такъ,  по  р.  Конкѣ  и  между 
Днѣпромъ  и  р.  Томаковкой  верхняя  граница  понтическихъ  отложеній  находится  при¬ 
мѣрно  на  высотѣ  100  метровъ  надъ  уровнемъ  моря.  Приблизительно  эту  же  высоту 
должно  принимать  вообще  для’  береговой  полосы  понтическаго  бассейна. 

Подвигаясь  внизъ  по  Днѣпру,  мы  замѣтимъ  постепенное  пониженіе  выходовъ  понти¬ 
ческихъ  осадковъ,  такъ  что  въ  окрестностяхъ  Большой  Лепетихи  они  лежатъ  приблизи¬ 
тельно  на  высотѣ  60  метр,  надъ  уровнемъ  Чернаго  моря  и  наконецъ,  вблизи  г.  Бери- 
славля  верхнюю  границу  понтическихъ  отложеній  находимъ  на  высотѣ  15  метр,  надъ 
уровнемъ  Днѣпра  и,  слѣдовательно,  метровъ  на  20  выше  ур.  Чернаго  моря.  Такимъ 
образомъ  принимая  равномѣрность  наклона,  паденіе  понтическихъ  слоевъ  равняется 
примѣрно  80  метрамъ  на  160  верст,  или  на  1  версту  х/2  метр.  Такой  незначительный 
наклонъ,  очевидно,  не  можетъ  быть  замѣченъ  въ  отдѣльныхъ  обнаженіяхъ.  Мы  упомя¬ 
нули,  что  наибольшая  высота,  которой  достигаютъ  понтическія  отложенія,  приблизи¬ 
тельно  равна  100  метр,  и  что  той  же  высоты,  надо  полагать,  достигала  береговая  полоса 
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понтическаго  бассейна.  Въ  связи  съ  этимъ  конечно  находится  тотъ  интересный  фактъ,  что 
понтическія  отложенія  нигдѣ  не  переходятъ  горизонтали  120  метровъ,  очертаніе  кото¬ 
рой  въ  общемъ  совпадаетъ  съ  очертаніемъ  береговой  линіи  понтическаго  бассейна  *). 

При  полной  ненарушенности  слоевъ,  какую  мы  замѣчаемъ  въ  неогеновыхъ  отложе¬ 
ніяхъ  южной  Россіи,  возможно  точное  опредѣленіе  высоты,  до  которой  достигаютъ  осадки 
того  или  другого  яруса,  могло  бы  дать  весьма  цѣнныя  указанія  на  возможность  или 
невозможность  существованія  отложеній  этого  яруса  въ  данной  мѣстности,  что  было  бы 
существенно  важно  для  опредѣленія  возраста  нѣкоторыхъ  отложеній,  остающихся  про¬ 
блематичными,  вслѣдствіе  полнаго  отсутствія  въ  нихъ  палеонтологическихъ  остатковъ. 

Отложенія  понтическаго  яруса  имѣютъ  въ  предѣлахъ  нашей  карты  весьма  незна¬ 
чительную  мощность.  Тамъ,  гдѣ  можно  довольно  точно  опредѣлить  нижнюю  гра¬ 
ницу  понтическихъ  отложеній,  толща  этихъ  слоевъ  не  превышаетъ  5 — 6  метровъ, 
мѣстами  же — только  2  —  3  метра.  Только  по  р.  Молочной  и  по  Ингульцу  нонти- 
ческія  отлоягенія  достигаютъ  большей  мощности;  но  здѣсь  трудно  провести  точную 
границу  между  понтическими  и  сарматскими  отложеніями,  такъ  какъ  на  рубежѣ  ихъ 
находится  мощная  толща  песковъ,  не  содержащая  палеонтологическихъ  остатковъ. 

Такая  незначительная  мощность  понтическихъ  отложеній  является  главной  при¬ 
чиной  зависимости  между  рельефомъ  мѣстности  и  нахожденіемъ  понтическихъ  осадковъ, 
о  чемъ  мы  съ  достаточною  подробностью  говорили,  при  разсмотрѣніи  распространенія 
понтическихъ  отложеній. 

Преобладающей  породой  среди  понтическихъ  отложеній  является  известнякъ,  то 
раковинный,  то  оолитовый,  нерѣдко  съ  примѣсью  песка,  преимущественно  кварцеваго. 
Иногда  примѣсь  песка  настолько  значительна,  что  известнякъ  переходитъ  въ  песчаникъ, 
скрѣпленный  лишь  известковымъ  цементомъ.  Такой  песчанистый  известнякъ  особенно 
часто  встрѣчается  близъ  границы  понтическихъ  отложеній  на  р.  Конкѣ  и  по  р.  Молоч¬ 
ной,  гдѣ  вообще  развиты  болѣе  песчанистыя  отложенія  понтическаго  яруса.  Другою 
мѣстностью,  гдѣ  развита  песчаная  фація  этого  яруса,  являются  с.  Балки  и  далѣе  къ 
западу  отъ  Балокъ. 

Гораздо  менѣе  песковъ  развиты  среди  отложеній  понтическаго  яруса  глины,  встрѣ¬ 
чающіяся  обыкновенно  только  прослоями  незначительной  толщины  между  известня¬ 
ками,  а  иногда  покрывающія  эти  послѣднія.  Среди  понтическихъ  отложеній  нашей 
карты  можно  различать  два  слоя,  представляющіе  нѣкоторое  различіе  какъ  въ  литоло¬ 
гическомъ  составѣ,  такъ  и  въ  фаунѣ,  причемъ  эти  отличительныя  черты  каждаго  слоя 


*)  Горизонталью  120  метровъ  ограничивается  распространеніе  отложеній  нонтическаго  яруса  не 
только  въ  предѣлахъ  нашей  карты,  но,  какъ  это  прослѣжено  нами,  и  въ  области  47-го  листа  деслги- 
верстной  карты  Россіи,  гдѣ  отложенія  береговой  полосы  понтическаго  моря  наблюдаются  въ  окрестно¬ 
стяхъ  с.  Томаковки  и  м.  Криваго-Рога.  Невидимому  тою  же  горизонталью  ограничивается  распростране¬ 
ніе  къ  сѣверу  понтическаго  известняка  далѣе  на  западъ,  въ  бассейнахъ  р.  Висуни  и  Ингула,  насколько 
можно  судить  о  томъ  по  даннымъ,  находимымъ  въ  трудахъ  Барбота-де-Марни,  Конткевича,  Домгера. 

19* 
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удерживаются  съ  замѣчательнымъ  постоянствомъ  почти  на  всей  площади,  занимаемой 
на  нашей  картѣ  понтическими  отложеніями. 

Нижній  слой  является  преимущественно  въ  видѣ  оолитоваго  известняка,  бѣлаго, 
сѣроватаго,  желтоватаго  и  свѣтложелтаго  цвѣта.  Крайне  рѣдко  этотъ  известнякъ  окрашенъ 
въ  болѣе  интензивный  ржаво-желтый  цвѣтъ.  Хотя  по  своему  сложенію,  известнякъ  этотъ 
всегда  почти  оолитовый,  но  иногда  оолитовыя  зерна  какъ  бы  только  разсѣяны  среди  до¬ 
вольно  плотной  мергелистый  массы,  тогда  какъ  въ  другихъ  случаяхъ  мы  видимъ  только 
одни  оолитовыя  зерна  почти  безъ  всякаго  цемента,  такъ  что  известнякъ  крайне  рыхлъ 
и  переходитъ  нерѣдко  въ  известковый  оолитовый  песокъ.  Иногда  къ  оолитамъ  примѣ¬ 
шиваются,  и  притомъ  въ  довольно  большомъ  количествѣ,  кварцевыя  зерна.  Въ  этихъ 
известнякахъ  встрѣчаются  только  отпечатки  и  ядра  раковинъ,  притомъ  большею  частью 
въ  плохомъ  сохраненіи;  но  иногда  отпечатки  настолько  ясны,  что  становится  воз¬ 
можнымъ  видовое  ихъ  опредѣленіе.  Преобладающею  раковиною  въ  этихъ  известня¬ 
кахъ  является  весьма  мелкая  Dreissena  rostriformis  I)esh.  (Dr.  simplex  Barb.)  и 
Dreissena  novorossica  Sinz.  Довольно  многочисленны  здѣсь  также  мелкія  гастероподы, 
въ  особенности  изъ  родовъ  Neritina  и  Bydrobia.  Гораздо  рѣже  въ  этихъ  известня¬ 
кахъ  мы  находимъ  Gardium  semisulcatum ,  весьма  мелкій  съ  довольно  частыми  ребрами. 

Въ  общемъ  фауна  этого  известняка  однообразна  и  очень  бѣдна  видами.  Наичаще 
здѣсь  встрѣчаются: 

Gardium  semisulcatum  Rouss. 

Dreissena  rostriformis  Desh.,  (simplex  Barb.). 

„  novorossica  Sinz. 

Neritina  danubialis  Pfeiff. 

„  capillacea  Brus. 

„  Prevostiana  Partsch.  ('?). 

Bydrobia  novorossica  Siuz. 

„  dimidiata  Eichw. 

Melanopsis  Esperi  Ferr. 

Pisidium  priscum  Eichw. 

Верхній  слой  понтическаго  яруса  представляетъ  преимущественно  известнякъ 
раковинный,  окрашенный  въ  болѣе  или  менѣе  интензивный  ржаво-желтый,  красновато- 
желтый  и  даже  темный  красно-бурый  цвѣтъ,  хотя  этотъ  послѣдній  цвѣтъ  известнякъ 
имѣетъ  только  съ  поверхности,  при  расколѣ  же  оказывается  изжелта-красноватый  или 
розоватый. 

Почти  всегда,  особенно  въ  самомъ  верхнемъ  слоѣ,  этотъ  известнякъ  является  сильно 
измѣненнымъ,  разъѣденнымъ,  пещеристымъ,  нерѣдко  окристаллизовавшимся,  такъ  что 
сплошь  состоитъ  изъ  крупныхъ  кристалловъ  кальцита;  чаще  же  однако  друзы  кри- 
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сталловъ  покрываютъ  въ  видѣ  секрецій  поверхности  пустотъ;  иногда  же  известнякъ 
является  пріобрѣвшимъ  натечный  туфообразный  характеръ.  Вслѣдствіе  такого  сильнаго 
измѣненія,  раковины,  изъ  которыхъ  сплошь  состоитъ  этотъ  известнякъ,  конечно,  не 
сохранились,  и  даже  отпечатки  и  слѣпки  этихъ  раковинъ  измѣнились  и  разрушились 
настолько,  что  точное  опредѣленіе  ихъ  становится  невозможнымъ.  Преобладающими  фор¬ 
мами  являются  здѣсь  кардіи.  Часто  известнякъ  сплошь  состоитъ  только  изъ  кардій, 
особенно  изъ  Cardium  subdentatum  Des  h.  (C.  pseudocatillus  Bar  b.).  Гораздо  рѣже 
встрѣчаются  дрейссены  и  еще  рѣже  неритины,  гидробіи  и  другія  мелкія  гастероподы. 
Вообще  въ  этомъ  известнякѣ  встрѣчаются  отпечатки  и  ядра  раковинъ  слѣдующихъ 
моллюсковъ: 

Cardium  subdentatum  Des  h. 

„  semisidcatum  Rouss. 

„  Odessae  Bar  b. 

„  sub-Riegeli  Siuz.  (?) 

Dreissena  rostriformis  De  s  h  (simplex  Bar  b.) 

„  novorossica  Siuz. 

„  subcarinata  Desli. 

„  tenuissima  Siuz.  (?) 

„  angusta  Rouss.  (?) 

Paludina  (  Vivipara )  achatinoides  Des  h. 

„  „  acuta  Des  h. 

Melanopsis  Esperi  Férr. 

Ncritina  fluviatilis  L.  (?) 

Hydrobia  sp. 

Lucina  sp. 

Сильно  преобладающей  формой  является,  какъ  уже  мы  замѣтили,  Cardium  sub¬ 
dentatum,  именно  мелкая  разновидность  ея  съ  сильно  оттянутой  задней  частью,  ко¬ 
торая  извѣстна  подъ  названіемъ  Cardium  pseudocatillus  Bar  b.  *).  Гораздо  рѣже  встрѣ¬ 
чается  типичная  форма  С.  subdentatum  Desh.,  имѣющая  обыкновенно  нѣсколько  болѣе 
значительные  размѣры. 

Также  не  особенно  часто  находимъ  въ  этомъ  известнякѣ  С.  semisidcatum  Rouss. 
причемъ  здѣсь  встрѣчаемъ  двѣ  разновидности:  одну,  обыкновенно  меньшихъ  размѣровъ, 
съ  болѣе  узкими,  частыми  ребрами,  и  другую,  большей  величины,  съ  нѣсколько  рѣже 


*)  Хотя  этотъ  видъ  и  былъ  установленъ  Абихомъ  (синеокъ  раковинъ  пліоценовыхъ  отложеній 
Керченскаго  полуострова),  но  изображеніе  его  п  описаніе  впервые  далъ  Барботъ-де-Марни  (Геологическое 
описаніе  Херсонской  губерніи). 
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разставленными  широкими  ребрами;  но,  вообще  говоря,  этотъ  видъ  не  достигаетъ  здѣсь 
значительной  величины. 

Очень  рѣдко  встрѣчается  Cardium  Odessae  Barb.  и  еще  рѣже  С.  sub-Riegeli  (?)*). 
Преобладающею  дрейссеною  въ  разсматриваемомъ  нами  известнякѣ  является  Dreis¬ 
sena  rostriformis  и  именно  мелкая  разновидность  ея,  которая  была  описана  Барботъ- 
де-Марни  подъ  названіемъ  Çongeria  simplex.  Другіе  два  вида  Dreissena  novoros- 
sica  и  Dr.  subcarinata  встрѣчаются  гораздо  рѣже;  наконецъ,  крайне  рѣдко  находимъ 
Dreissena  tenuissima  Siuz.  и  Dr.  angusta  Rouss.  (?). 

Такимъ  образомъ,  хотя  формы,  встрѣчающіяся  въ  нижнемъ  оолитовомъ  известнякѣ 
находятся  и  въ  верхнемъ,  ракушечномъ,  но  почти  исключительное  господство  дрейссенъ  въ 
нижнемъ,  а  кардій  въ  верхнемъ,  могутъ  до  извѣстной  степени  служить  признакомъ;  отли¬ 
чающимъ  одинъ  слой  отъ  другого.  Кромѣ  того,  въ  верхнемъ  слоѣ  мы  находимъ  многія 
формы,  которыя  совсѣмъ  не  встрѣчаемъ  въ  нижнемъ,  въ  томъ  числѣ  господствующую 
раковину  верхняго  слоя  Cardium  subdentatum  (pseudocatillus). 

Переходъ  оолитоваго  известняка  къ  верхнему  раковинному  иногда  совершенно 
постепененъ,  и  въ  отложеніи  ихъ  слѣдовъ  перерыва  не  замѣтно. 

Иногда  же  наблюдаемъ  тонкія  прослойки  зеленоватой  или  буроватой  глины  и 
сѣро-желтаго  песка.  Въ  разрѣзѣ  на  Днѣпрѣ  подъ  с.  Казацкимъ  (къ  западу  отъ  г.  Бе- 
риславля)  верхній  красно-желтый  известнякъ  съ  кардіями  отдѣленъ  отъ  нижняго  желто¬ 
вато-  и  сѣровато-бѣлаго,  изобилующаго  неритинами,  гидробіями  и  дрейссенами,  тонкимъ 
слоемъ  (до  0,1  м.)  темной  сѣро-зеленой  глины  съ  крупными  раковинами  Planorbis  sp. 

Въ  разрѣзахъ  по  б.  Каменкѣ  (98  и  99)  мы  видимъ  слѣды  размыва  на  верхней 
поверхности  нижняго  оолитоваго  известняка  и  прослои  галечника,  отдѣляющіе  этотъ 
известнякъ  отъ  вышележащаго  раковиннаго. 

Однако  не  всегда  наблюдаемъ  оба  слоя  известняковъ.  Хотя  вообще  нижній  ооли¬ 
товый  болѣе  постояненъ,  но  и  онъ  иногда  замѣщается  зелено-бурыми  глинами  и  буро¬ 
ватыми  и  сѣро-желтыми  песками.  Чаще  отсутствуетъ  верхній  слой.  Такъ,  въ  огромныхъ 
оврагахъ  близъ  Ново-Воронцовки,  представляющихъ  прекрасные  разрѣзы,  особенно  въ 
Чертовой  балкѣ,  мы  видимъ  ниже  мощныхъ  толщъ  сѣро-желтаго  лёсса  слѣдующіе  слои: 

1)  Темнокрасная  довольно  песчанистая  глина,  толщина  слоя  до  2  метровъ. 

2)  Сѣроваго-бѣлый  мергель,  весьма  плотный,  разбитъ  на  небольшія,  не¬ 
правильно  кубическія  отдѣльности  съ  темными  пятнами  на  поверхностяхъ.  При 
расколѣ  въ  нѣкоторыхъ  отдѣльностяхъ  изъ  верхнихъ  слоевъ  замѣчается  конкре¬ 
ціонное  строеніе.  Красная  глина  проникаетъ  въ  промежутки  между  отдѣльностями 
верхнихъ  слоевъ.  Толщина  слоя  этого  мергеля  3  —  Зг/г  метра. 

3)  Плотная,  весьма  пластичная  тонкослоистая  зеленовато-сѣрая  глина,  мѣ- 


*)  Отиечагкн  этой  формы  имѣются  у  васъ  въ  сохраненіи  слишкомъ  недостаточномъ  для  точнаго 
опредѣленія. 
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стами  желто-бурая  съ  тончайшими  прослойками  мелкаго,  какъ  мука,  сѣровато¬ 
бѣлаго  песка.  Толщина  слоя  этой  глины  1 1/2 — 2  м. 

4)  Известнякъ,  желтоватый,  отчасти  оолитовый,  отчасти  мергелистый,  съ 
многочисленными  отпечатками  весьма  мелкихъ  Car  d  гит  semisulcatum  Rouss., 
Dreissena  novorossica  Sinz.  и  Dreissena  rostriformis  Des  h.;  книзу  переходитъ  въ 
весьма  рыхлый  оолитовый  известнякъ,  содержащій  только  отпечатки  дрейссенъ  и 
неритинъ.  Толщина  слоя  известняка  немного  болѣе  0,5  метра. 

5)  Тонкій  прослой  зеленоватой  глины. 

6)  Зеленовато-сѣрый  глинистый,  весьма  крѣпкій  известнякъ,  переходящій  не¬ 
замѣтно  книзу  въ  болѣе  слабый  зеленовато-бѣлый  мергель.  Окаменѣлостей  въ  этомъ 
слоѣ,  имѣющемъ  до  1,5  метровъ  толщины,  совсѣмъ  не  встрѣчается;  но  книзу 
онъ  постепенно  переходитъ  въ  слоистый  мергель,  содержащій  уже  отпечатки  сар¬ 
матскихъ  мактръ. 

Въ  этомъ  разрѣзѣ  мы  наблюдаемъ  только  нижній  слой  понтическаго  известняка 
(оолитовый),  да  и  тотъ  весьма  незначительной  толщины.  Ниже  его  лежащіе  слои,  по 
ихъ  весьма  тѣсной  связи  съ  несомнѣнно  сарматскими  слоями,  должны  быть  отнесены 
также  къ  сарматскимъ  отложеніямъ. 

Но  зато  едва  ли  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  лежащіе  выше  оолитоваго  известняка 
слои,  не  содержащіе  окаменѣлостей,  именно  зеленовато-сѣрая  тонкослоистая  глина  и  сѣро- 
вато-бѣлый  плотный  мергель,  должны  быть  отнесены  къ  лонтнческому  ярусу.  Совокупная 
мощность  этихъ  слоевъ  (съ  оолитовымъ  известнякомъ  включительно  около  6  метровъ) 
вполнѣ  соотвѣтствуетъ  средней  мощности  понтическихъ  отложеній  нашей  области.  Но 
еще  гораздо  болѣе  подтверждаетъ  сдѣланное  нами  предположеніе  тотъ  фактъ,  что  по 
р.  Молочной  слои  понтическаго  яруса  завершаются  слоями  совершенно  подобнаго  же 
сѣровато-бѣлаго,  весьма  крѣпкаго  мергеля,  характеръ  и  условія  залеганія  котораго  до 
малѣйшихъ  деталей  сходствуетъ  съ  только-что  описаннымъ.  Онъ  также  разбитъ  на 
небольшія  неправильно  кубическія  отдѣльности,  въ  верхнихъ  слояхъ  имѣющія  отчасти 
конкреціонное  строеніе,  и  также  покрытъ  коричнево-красной  глиной,  проникающей  во 
всѣ  промежутки  между  отдѣльными  кусками  мергеля.  Хотя  и  этотъ  мергель  по  большой 
части  лишенъ  окаменѣлостей,  но  въ  нѣкоторыхъ  кускахъ  изъ  болѣе  нижнихъ  слоевъ 
находимъ  довольно  порядочно  сохраненные  опечатки  Cardium  semisulcatum,  С.  subden- 
tatum.  С.  Odessae ,  Dreissena  rostriformis ,  Paludina  achatinoides  Desh.  и  другія  рако¬ 
вины,  характерныя  для  раковиннаго  известняка  понтическаго  яруса. 

Полагаемъ,  что  это  сопоставленіе  даетъ  достаточное  основаніе  смотрѣть  на  бѣло¬ 
ватый  мергель  Чертовой  балки,  какъ  на  отложеніе,  соотвѣтствующее  раковинному  из¬ 
вестняку.  Подобно  этому  послѣднему,  онъ  подвергся  сильному  измѣненію  подъ  вліяніемъ 
атмосферныхъ  агентовъ  и  пріобрѣлъ  плотно  -  натечное,  отчасти  даже  конкреціон¬ 
ное  строеніе,  утративъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  всѣ  заключавшіеся  въ  немъ  палеонтологи¬ 
ческіе  остатки. 
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Также  отсутствуетъ  верхній  (раковинный)  известнякъ  въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ 
сѣверо-восточной  окраины  поэтическихъ  образованій,  напр.  по  р.  Карачекраку,  къ 
востоку  отъ  с.  Эрпстовки,  по  б.  Норовой  и  въ  другихъ  окрестъ  лежащихъ  мѣстахъ, 
гдѣ  мы  видимъ  только  нижній  оолитовый  известнякъ  съ  дрейссенами,  неритинами  и 
мелкими  Gardium  semisulcatum ,  а  верхній  замѣщается  гипсоносной  сѣрой  слоистой 
глиной  съ  тонкими  горизонтальными  прослойками  бѣловатаго  мергеля. 

Несмотря  на  нѣсколько  отличный  отъ  общаго  типа  своеобразный  характеръ  пон- 
тическихъ  отложеній  на  Ингульцѣ  и  на  Молочной,  можно  и  въ  нихъ  подмѣтить  со¬ 
вершенно  такое  же  раздѣленіе  поэтическаго  яруса  на  два  слоя. 

Одинъ  изъ  наиболѣе  полныхъ  разрѣзовъ  понтическихъ  отложеній  на  Ингульцѣ 
мы  наблюдаемъ  въ  огромныхъ  оврагахъ,  прорѣзывающихъ  лѣвый  берегъ  этой  рѣки  у 
сѣвернаго  конца  с.  Большой  Александровки.  Здѣсь  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

1)  Лёссовидный,  сильно  песчанистый  суглинокъ  сѣро-желтаго  цвѣта. 

2)  Песокъ  глинистый  голубовато-сѣрый  съ  желтыми  полосами,  довольно 
мелкозернистый,  хотя  встрѣчаются  въ  немъ  и  довольно  крупныя  зерна  кварца. 
Толщина  слоя  болѣе  1  метра. 

3)  Известковая  „жерства"  изъ  небольшихъ  кусочковъ  крупно  кристаллическаго 
известняка  сѣро-желтаго  цвѣта.  Книзу  переходитъ  въ  нѣсколько  болѣе  крѣпкій 
известнякъ  съ  пустотами,  выполненными  друзами  кальцита.  Окаменѣлостей  не  со¬ 
хранилось.  Толщина  слоя  до  2  метровъ. 

4)  Болѣе  плотный  известнякъ,  частью  раковинный,  частью  полукристалличе¬ 
скій  съ  пустотами,  содержитъ  плохо  сохранившіеся  ядра  и  отпечатки  Gardium 
subdentatmn  Desli.,  С.  semisulcatum  Rouss.  и  -  Dreissena  rostriformis  Desh 
Толщина  слоя  до  1,5  метр. 

5)  Тонкій  слой  (0,2  м.)  зеленовато-сѣрой  глины  съ  очень  тонкими  про¬ 
слоями  желто-сѣраго  мергеля,  изобилующаго  циприсами. 

6)  Зеленовато-сѣрый  глинистый  песокъ  съ  бѣлыми  известковистыми  конкре¬ 
ціями.  Слой  толщиною  около  1  метра. 

7)  Зелено-сѣрая  глина  съ  прослоями  бѣлаго  мергеля. 

8)  Желтоватый  плотный  известнякъ  съ  отпечатками  довольно  крупныхъ  дрейс- 
сенъ  ( Dreissena  rostriformis  Desh.  и  Dr.  novorossica  Sinz.)  и  мелкихъ  раковинъ 
Gardium  semisulcatum. 

9)  Желтый  песчанистый  оолитовый  известнякъ  съ  отпечатками  дрейссенъ 
(. Dreissena  rostriformis ,  Dr.  novorossica )  и  неритинъ. 

10)  Песокъ  известковый  (оолитовый)  сѣро-желтаго  цвѣта,  переходитъ  книзу 
въ  глинистый  песокъ. 

11)  Бѣлый  глинистый  мергель. 

12)  Бѣлый  оолитовый  известнякъ  съ  окрашенными  въ  желтый  цвѣтъ  отпе¬ 
чатками  дрейссенъ,  неритинъ  и  крупныхъ  пластинчатожаберныхъ  изъ  рода  Unio. 
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Ниже  идутъ  сарматскіе  слои.  Общая  толщина  всѣхъ  слоевъ,  начиная  отъ  7-го 
до  12-го  включительно,  равна  приблизительно  3 — 4  метрамъ.  Эти  слои  соотвѣтствуютъ 
несомнѣнно  нижнему  (оолитовому)  известняку  понтическихъ  отложеній  Нриднѣпровья.  Слои 
же  3-й  и  4-й  соотвѣтствуютъ  верхнему,  раковинному  известняку,  да  они  и  представ¬ 
ляютъ  собственно  раковинный  известнякъ,  только  весьма  сильно  измѣненный,  особенно 
въ  самомъ  верхнемъ  (3)  слоѣ,  гдѣ  онъ  превратился  въ  жерству.  Верхній  известнякъ 
здѣсь  отдѣленъ  отъ  нижняго  тонкимъ  прослоемъ  глины  и  мергеля  съ  циприсами. 
Кромѣ  того,  слѣдуетъ  замѣтить,  что  слѣдующій  за  нимъ  6-й  слой  несетъ  на  себѣ 
слѣды  измѣненія  подъ  вліяніемъ  дѣятельности  атмосферы  и  какъ  бы  свидѣтельствуетъ 
о  нѣкоторомъ  перерывѣ  въ  отложеніи  слоевъ,  подобно  тому,  какъ  это  мы  видѣли  на 
Днѣпрѣ  въ  б.  Каменкѣ. 

На  восточной  окраинѣ  района  понтическихъ  осадковъ,  по  р.  Молочной,  преобла¬ 
даютъ,  какъ  уже  было  выше  упомянуто,  песчаныя  отложенія.  Известняки  здѣсь  раз¬ 
виты  на  ограниченной  площади  и,  будучи  сами  весьма  песчанисты,  чередуются  по¬ 
стоянно  съ  прослоями  песка.  Одинъ  изъ  наиболѣе  характерныхъ  разрѣзовъ  для  этой 
мѣстности,  въ  Троицкой  балкѣ,  представляетъ  слѣдующіе  слои: 

1)  Бурая  глина. 

2)  Ярко-красная  глинисто-песчанистая  порода,  съ  тонкими  прожилками  корич¬ 
нево-красной  глины.  Въ  нижней  части  этого  слоя,  переходящаго  въ  тонко¬ 
песчанистый  известнякъ,  находятся  отпечатки  крупныхъ  раковинъ: 

Cardium  subdentatum  Desh. 

„  semisulcatum  R  о  u  s  s . 

„  Nova-Bossicum  Bar  b. 

Dreissena  rostriformis  Des  h. 

3)  Красноватый  болѣе  плотный  известнякъ,  изобилующій  довольно  хорошими 
отпечатками: 

Cardium  subdentatum  Desh. 

„  semisulcatum  Rouss. 

„  Odessae  Bar  h. 

„  Nova-Bossicum  Bar  b. 

Dreissena  rostriformis  Desh. 

„  angusta  Rouss. 

Paludina  achatinoides  Desh. 

„  acuta  Desh. 

4)  Красновато-желтый  песокъ  съ  тонкими  прослойками  известково-песчанистыхъ 
конкрецій,  изобилующій  ядрами  Paludina  achatinoides ,  Dreissena  rostriformis. 
Очевидно,  что  нижній  оолитовый  известнякъ  замѣщенъ  здѣсь  пескомъ  съ  дрейс- 

сенами  и  пал годинами. 
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Въ  Шульговкѣ,  къ  западу  отъ  Мелитополя,  верхній  слой  понтическихъ  отложеній 
представляетъ  песчанистый,  сильно  метаморфизованный,  разъѣденный  известнякъ,  утра¬ 
тившій  окончательно  палеонтологическіе  остатки;  тонкіе  слои  этого  известняка  чере¬ 
дуются  съ  прослоями  песка.  Нижній  слой  является  въ  видѣ  довольно  плотнаго  песчано- 
глинистаго  известняка,  мѣстами  изобилующаго  отпечатками: 

Cardium  semisulcatum  Rouss. 

Dreissena  rostriformis  Desh.  ( simplex  Barb.). 

„  novorossica  Siuz. 

Paludina  (Vivipara)  achat  inouï  es  Desh. 

Neritina  sp. 

Такимъ  образомъ  и  на  р.  Молочной  можно  различить  въ  понтическихъ  отложе¬ 
ніяхъ  два  слоя,  изъ  которыхъ  въ  верхнемъ  преобладаютъ  кардіи,  а  въ  нижнемъ — дрейс- 
сены  и  прѣсноводныя  гастероподы. 

Несмотря  на  это  различіе  въ  фаунѣ,  съ  такимъ  постоянствомъ  наблюдаемое 
на  всей  площади  распространенія  понтическаго  яруса  въ  предѣлахъ  нашей  карты, 
мы  считаемъ  вполнѣ  основательнымъ  причислять  оолитовый  известнякъ  съ  дрейссе- 
нами  къ  понтическому  ярусу,  во-первыхъ,  потому,  что  въ  немъ  встрѣчается,  хотя  и 
не  особенно  часто,  такая  типичная  для  понтическихъ  образованій  форма,  какъ  Cardium 
semisulcatum  Rouss.;  главнымъ  же  образомъ  потому,  что  со  временемъ  отложенія  нижняго 
оолитоваго  известняка  совпадаетъ  явленіе  значительной  трансгрессіи  моря.  Къ  концу 
міоцена,  ко  времени  отложенія  мэотическихъ  слоевъ,  море  отступило  къ  южной  и  къ 
юго-западной  окраинѣ  пашей  карты,  а  къ  концу  отложенія  мэотическихъ  слоевъ, 
вѣроятно  и  совсѣмъ  исчезло  съ  разсматриваемой  нами  площади,  за  исключеніемъ  развѣ 
глубокой  впадины  вдоль  южнаго  края  нашей  карты.  Ко  времени  же  отложенія  ооли¬ 
товаго  известняка  съ  дрейссенами  море  сильно  трансгрессировало  въ  сѣверномъ  и 
сѣверо-восточномъ  направленіи  и  заняло  большую  часть  площади  нашей  карты,  не¬ 
много  лишь  не  достигнувъ  на  сѣверо-востокѣ  до  границы  распространенія  сарматскаго 
моря.  Къ  тому  же,  по  большей  части,  переходъ  отъ  нижняго  оолитоваго  известняка 
къ  верхнему  раковинному  совершается  постепенно  и  безъ  малѣйшаго  перерыва  въ 
напластованіи;  въ  болѣе  рѣдкихъ  случаяхъ,  однако,  мы  видимъ  какъ  бы  нѣкоторый 
перерывъ,  въ  теченіи  котораго  поверхность  нижняго  слоя  успѣла  подвергнуться  раз¬ 
мыву  до  отложеній  верхняго  слоя.  Но  въ  такомъ  мелководномъ  водоемѣ,  какимъ  не¬ 
сомнѣнно  былъ  въ  предѣлахъ  нашей  карты  понтическій  бассейнъ,  весьма  вѣроятно, 
что  при  самыхъ  незначительныхъ  колебаніяхъ  уровня  дно  бассейна  мѣстами  могло 
выступить  изъ-подъ  поверхности  моря,  подвергнуться  нѣкоторой  денудаціи  и  затѣмъ 
снова  погрузиться  въ  воду. 

На  незначительную  глубину  понтическаго  бассейна  указываетъ  самый  характеръ 
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отлагавшихся  въ  немъ  осадковъ.  II  оолитовый  известнякъ  нижняго  слоя,  и  ракушеч¬ 
никъ,  составляющій  верхній  слой,  въ  одинаковой  степени  образованія  мелководнаго 
прибрежья.  То  же  подтверждаетъ  и  встрѣчающаяся  въ  нихъ  фауна.  Эта  фауна  свидѣ¬ 
тельствуетъ  также,  что  вода  бассейна  была  весьма  слабо  солоноватая:  въ  нижнемъ  слоѣ 
мы  встрѣчаемъ  или  вполнѣ  прѣсноводныя  моллюски,  палюдины,  или  же  такія,  кото¬ 
рыя  одинаково  встрѣчаются  въ  прѣсныхъ  и  слабо-солоноватыхъ  водахъ,  какъ  дрейс- 
сены  и  гидробіи.  Даже  встрѣчаемые  здѣсь  кардіи  изъ  группы  Limnocardium  (Рго- 
sodacna ),  по  всему  вѣроятію  могутъ  считаться  за  обитателей  прѣсныхъ  водъ. 

Преобладаніе  кардій  въ  верхнемъ  слоѣ,  повидимому,  говоритъ  въ  пользу  нѣкото¬ 
раго  наступившаго  затѣмъ  увеличенія  солености  понтическаго  бассейна;  но,  съ  другой 
стороны,  существованіе  тутъ  же  многихъ  прѣсноводныхъ  моллюсковъ  и  самый  харак¬ 
теръ  кардій,  несомнѣнно  родственныхъ  кардіямъ  Каспійскаго  бассейна,  показываетъ, 
что  и  во  время  отложенія  верхняго  слоя  понтическаго  известняка  содержаніе  соли  въ 
водѣ  было  весьма  незначительно. 

Представлялъ-ли  этотъ  мелководный,  почти  опрѣсненный  бассейнъ  одно  обшир¬ 
ное  море,  или  же  распадался  на  рядъ  небольшихъ  бассейновъ,  можетъ  быть  сообщав¬ 
шихся  протоками? 

Профессоръ  Синцовъ  высказываетъ  предположеніе,  что  понтическіе  осадки  суть 
отложенія  лимановъ.  Весьма  возможно,  что  подобное  предположеніе  вѣрно  для  южной 
Бессарабіи,  гдѣ  проф.  Синцовъ,  главнымъ  образомъ,  производилъ  свои  наблюденія,  и 
гдѣ  понтическія  отложенія,  выраженныя  по  преимуществу  песчаными  образованіями, 
повидимому  занимаютъ  узкія  полосы  и,  вѣроятно,  дѣйствительно  отложились  на  днѣ 
узкихъ,  далеко  вдающихся  въ  материкъ,  на  подобіе  нынѣшнихъ  лимановъ,  заливовъ. 
Но  въ  губерніи  Таврической,  Екатеринославской  и,  по  всему  вѣроятію,  Херсонской 
понтическій  известнякъ  покрываетъ  сплошь  огромныя  площади.  Такъ,  въ  предѣлахъ 
нашей  карты  только  небольшая  сѣверо-восточная  часть,  высота  которой  болѣе  120  мет¬ 
ровъ,  по  всей  вѣроятности,  не  была  занята  понтическимъ  бассейномъ.  Если  же  и  на 
остальной  площади  кое-гдѣ  нынѣ  не  встрѣчается  понтическихъ  отложеній,  то,  какъ  мы 
уже  видѣли,  это  отсутствіе  почти  всегда  можно  объяснить  позднѣйшимъ  размывомъ,  ко¬ 
торый  легко  могъ  уничтожить  безслѣдно  столь  незначительныя,  по  мощности,  отложенія. 

Едва  ли  также  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  понтическій  бассейнъ,  занимавшій 
столь  значительную  площадь  на  нашей  картѣ,  продолжался  безъ  всякихъ  перерывовъ 
и  далѣе  на  югъ.  покрывая  большую  часть  Таврическаго  полуострова  и,  занимая  мо¬ 
жетъ  быть  всю  или  часть  котловины,  занятой  нынѣ  Чернымъ  моремъ,  протягивался  на 
западъ  въ  Румынію;  на  востокѣ  же,  покрывая  Керченскій  и  Таманскій  полуострова, 
широкимъ  проливомъ  между  Яйлой,  поднимавшейся  вѣроятно  островомъ,  и  сѣверо-за¬ 
падною  оконечностью  Кавказскаго  хребта,  сливался  съ  тою  частью  бассейна,  которая 
занимала  нынѣшнее  Азовское  море  и  далеко  продолжалась  за  предѣлы  его  къ  востоку. 

Хотя  на  нашей  картѣ  между  Молочнымъ  лиманомъ  и  р.  Бердою  не  обнару- 
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живается  понтическихъ  слоевъ,  но  едва  ли  можетъ  подлежать  сомнѣнію,  что  понти- 
ческія  отложенія,  лежащія  къ  западу  отъ  р.  Молочной,  соединялись  къ  югу  отъ  пло¬ 
щади  кристаллическихъ  породъ  Бердянскаго  уѣзда  съ  осадками  того  же  яруса,  разви¬ 
тыми  къ  востоку  отъ  устья  р.  Берды,  начиная  отъ  которой  вдоль  сѣвернаго  берега  Азов¬ 
скаго  моря  мы  наблюдаемъ  почти  непрерывные  выходы  понтическихъ  слоевъ,  тянущіеся 
на  сотни  верстъ  къ  устью  р.  Дона  и  вверхъ  по  этой  рѣкѣ  *). 

Столь  обширное  и,  насколько  можно  судить  по  имѣющимся  даннымъ,  непре¬ 
рывное  распространеніе  понтическихъ  отложеній  является  вполнѣ  убѣдительнымъ  до¬ 
казательствомъ  образованія  этихъ  отложеній  на  днѣ  обширнаго,  хотя  можетъ  быть  и 
очень  мелководнаго,  средиземнаго  бассейна,  а  не  ряда  отдѣльныхъ  лимановъ. 

Самое  употребленіе  термина  „  лиманный  “  для  характеристики  фауны,  населявшей 
понгическій  бассейнъ,  едва  ли  можетъ  быть  считаемо  удачнымъ. 

Лиманъ  является  терминомъ  вполнѣ  опредѣленнымъ  и  характернымъ  въ  физико- 
географическомъ  смыслѣ  для  обозначенія  устьевъ  рѣкъ  или  вообще  низовьевъ  долинъ  раз¬ 
мыва.  залитыхъ  впослѣдствіи  моремъ,  при  повышеніи  уровня  этого  послѣдняго.  Но  совсѣмъ 
не  можетъ  имѣть  такого  опредѣленнаго  значенія  этотъ  терминъ  въ  фаунистическомъ 
смыслѣ,  такъ  какъ  ничего  общаго  для  всѣхъ  лимановъ  не  представляетъ  населяющая 
ихъ  фауна.  Напротивъ,  здѣсь  мы  встрѣчаемъ  величайшее  разнообразіе:  одни  лиманы, 
воды  которыхъ  совсѣмъ  опрѣснились,  вслѣдствіе  постояннаго  и  значительнаго  притока 
прѣсной  воды,  имѣютъ  и  фауну  вполнѣ  прѣсноводную,  тождественную  съ  фауной  впада¬ 
ющихъ  въ  пихъ  рѣкъ  **).  Другіе,  соленость  воды  которыхъ  близка  къ  солености  Чернаго 
моря,  сохранили  фауну  этогб  послѣдняго  ***).  Наконецъ,  третьи,  въ  которыхъ  испа¬ 
реніе  превышало  притокъ  прѣсной  воды  и  въ  которыхъ  вслѣдствіе  этого  увеличилась 
концентрація  солей,  приблизились  болѣе  или  менѣе  и  по  фаунѣ  къ  соленымъ  озе¬ 
рамъ.  Безъ  всякаго  сомнѣнія,  среди  многочисленныхъ  лимановъ  Чернаго  и  Азов¬ 
скаго  моря  можно  найти  всѣ  переходы  отъ  содержащихъ  вполнѣ  прѣсноводную 
фауну  къ  сохранившимъ  фауну  Чернаго  моря  и  отъ  этихъ  послѣднихъ  къ  такимъ, 
которые  имѣютъ  крайне  бѣдную  фауну  соленыхъ  озеръ.  Такимъ  образомъ  ничего  ти¬ 
пичнаго.  опредѣленнаго  фауна  лимановъ  не  представляетъ.  Да  и  довольно  трудно  до¬ 
пустить,  чтобы  въ  подобныхъ  небольшихъ  водоемахъ,  подверженныхъ  преобладающему 
вліянію  то  впадающей  рѣки,  то  врывающагося  моря,  при  постоянномъ  колебаніи  въ  со- 


*)  Минувшимъ  лѣтомъ  я  прослѣдилъ  понтическія  отложенія  отъ  устья  Дона  до  ст.  Цымлянской,  въ 
окрестностяхъ  которой  эти  образованія  пользуются  еще  очень  большимъ  развитіемъ,  и  хотя  мѣстами  на 
этомъ  протяженіи,  болѣе  чѣмъ  въ  200  верстъ,  было  замѣчено  отсутствіе  понтическихъ  отложеній,  но  это 
вполнѣ  объясняется  позднѣйшимъ  размывомъ,  отразившимся  въ  большинствѣ  случаевъ  и  на  топографіи 
мѣстности . 

**)  Фауна  Днѣпровскаго  лимана,  но  изслѣдованіямъ  Крендовскаго,  совершенно  прѣсноводная. 

***)  Такъ,  напр.,  въ  Молочнемъ  лиманѣ  встрѣчаются  тѣ  же  моллюски,  что  н  въ  Черномъ  морѣ,  ст. 
тѣмъ  же  подавляющимъ  преобладаніемъ  Cardium  cdule  L.,  который  достигаетъ  здѣсь  даже  болѣе  круп¬ 
ныхъ  размѣровъ,  чѣмъ  въ  морѣ.  Вода  Молочнаго  лимана  вообще  нѣсколько  соленѣе  воды  Чернаго  моря. 
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держаніи  солей  въ  водѣ,  могла  бы  развиться  такая  характерная  и  однообразно  ти¬ 
пичная  фауна,  какая  наблюдается  въ  понтическихъ  отложеніяхъ  и  именно  въ  наи¬ 
болѣе  распространенномъ  образованіи  понтическаго  яруса — въ  раковинномъ  известнякѣ. 

Гораздо  вѣроятнѣе  предположить,  что  подобная  фауна  выработалась  и  развилась 
въ  бассейнѣ  достаточно  обширномъ,  хотя  бы  и  вполнѣ  замкнутомъ,  съ  довольно  устой¬ 
чивыми  физико-географическими  условіями,  въ  бассейнѣ,  представленіе  о  которомъ 
можетъ  дать  нынѣшнее  Каспійское  море. 

Очень  возможно,  что  на  побережьѣ  этого  понтическаго  моря  находились  за¬ 
ливы,  по  своимъ  физико-географическимъ  условіямъ  подобные  нынѣшнимъ  лиманамъ 
при  устьяхъ  рѣкъ,  и  что  песчаныя  отложенія  понтическаго  яруса  южной  Бессарабіи, 
отличающіяся  вообще  болѣе  прѣсноводнымъ  характеромъ  фауны,  чѣмъ  типичный  ра¬ 
ковинный  понтическій  известнякъ,  образовались  въ  подобныхъ  глубоко  вдающихся  въ 
материкъ,  почти  совершенно  опрѣсненныхъ  заливахъ. 

Разсматривая  распространеніе  понтическихъ  отложеній  въ  предѣлахъ  нашей  карты, 
мы  довольно  долго  останавливались  на  многочисленныхъ  случаяхъ  размыва,  которому 
подверглись  понтическія  отложенія,  мѣстами  исчезнувшія  безслѣдно. 

Самый  видъ  понтическаго  известняка,  особенно  верхняго,  раковиннаго,  говоритъ 
о  болѣе  или  менѣе  продолжительномъ  и  сильномъ  преобразованіи,  которому  онъ  под¬ 
вергся  послѣ  своего  отложенія.  Всюду  онъ  является  сильно  разъѣденнымъ,  пещери¬ 
стымъ,  причемъ  пустоты  покрыты  друзами  кальцита.  Нерѣдко  самый  известнякъ 
цѣликомъ  пріобрѣлъ  крупнокристаллическое  сложеніе.  Рѣже  встрѣчается  плотно-на¬ 
течное  сложеніе,  дѣлающее  его  подобнымъ  известковому  туфу.  Понятно,  о  хорошемъ 
сохраненіи  раковинъ,  изъ  которыхъ  собственно  и  сложился  цѣликомъ  этотъ  известнякъ, 
не  можетъ  быть  и  рѣчи.  Въ  самыхъ  лучшихъ  и  то  весьма  рѣдкихъ  случаяхъ  сохра¬ 
нились  опредѣлимые  отпечатки  и  ядра  раковинъ;  но  нерѣдки  случаи,  когда  окаменѣ- 
лости  совершенно  исчезли  или  измѣнились  кристаллизаціей  до  полнѣйшей  неузнаваемости. 

Такому  сильному  измѣненію  подверглись  преимущественно  верхніе  слои  раковин¬ 
наго  известняка.  Нижніе  слои  менѣе  измѣнились,  и  отпечатки  и  ядра  раковинъ  со¬ 
хранились  въ  нихъ  значительно  лучше.  Еще  менѣе  подвергся  метаморфизму  нижній 
оолитовый  известнякъ  понтическаго  яруса,  хотя  и  здѣсь  окаменѣлости  сохранились 
только  въ  видѣ  ядеръ  и  отпечатковъ.  Вообще,  по  крайне  дурному  сохраненію  окаме- 
нѣлостей,  понтическія  образованія  представляютъ  совершенную  противоположность 
тутъ  же  развитымъ  сарматскимъ  отложеніямъ,  въ  которыхъ,  какъ  мы  знаемъ,  нахож¬ 
деніе  раковинъ,  и  притомъ  въ  превосходномъ  сохраненіи,  далеко  не  представляется  рѣд¬ 
костью.  Да  и  подобной  поражающей  разъѣденности  и  метаморфизаціи,  которыя  такъ 
свойственны  понтическому  известняку,  намъ  не  приходилось  встрѣчать  среди  отложеній 
сарматскаго  яруса. 

Отнюдь  не  должно  полагать,  что  подобное  сильное  измѣненіе  известняка  могло 
произойти  лишь  въ  новѣйшее  и  даже  въ  настоящее  время.  Подобное  предположеніе 
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имѣло  бы  еще  основаніе,  еслибы  сильная  метаморфизація  понтическаго  известняка  за¬ 
мѣчалась  только  въ  естественныхъ  обнаженіяхъ,  гдѣ  известнякъ  могъ  подвергаться  въ 
продолженіе  многихъ  лѣтъ  разрушающему  дѣйствію  атмосферы,  но  совершенно  подоб¬ 
ный  же  видъ  имѣетъ  понтическій  известнякъ  въ  свѣжихъ  разрѣзахъ  каменоломень  и 
добываемый  при  вырываніи  колодцевъ  изъ-подъ  мощной  толщи  покрывающихъ  его  послѣ¬ 
третичныхъ  глинъ  и  суглинковъ. 

Едва  ли  поэтому  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  понтическіе  слои  образовывали  сушу 
уже  до  отложенія  послѣтретичныхъ  наносовъ  и  въ  это  болѣе  или  менѣе  продолжи¬ 
тельное  время  подверглись  и  метаморфизму,  подъ  вліяніемъ  атмосферы,  и  сильнѣйшему 
размыву. 

Къ  такому  же  выводу  приводятъ  и  всѣ  свѣдѣнія,  которыя  въ  настоящее  время 
имѣются  о  пліоценовыхъ  образованіяхъ  южной  Россіи  и  которыя  скорѣе  всего  гово¬ 
рятъ  въ  пользу  того,  что  послѣ  отложенія  понтическихъ  образованій  южная  Россія 
представляла  сушу. 

До  сихъ  поръ  нигдѣ  не  было  найдено  отложеній  пліоцена  болѣе  новыхъ,  чѣмъ 
понтическіе  слои  не  только  морскихъ,  но  даже  сколько-нибудь  обширнаго  прѣсновод¬ 
наго  бассейна.  Всѣ  случаи  нахожденія  несомнѣнно  верхне  -  пліоценовыхъ  отложеній 
(а  таковыми  надо  считать,  напр.,  осадки,  содержащіе  столь  характерный  для  верхняго 
пліоцена  видъ  Mastoclon  arvernensis  Crois  et  Job.),  свидѣтельствуютъ,  что  эти  отло¬ 
женія  имѣютъ  чисто  рѣчной  характеръ  и  нерѣдко  залегаютъ  въ  болѣе  или  менѣе 
ясно  выраженныхъ  долинахъ  размыва.  Только  въ  послѣднее  время  въ  Крыму, 
именно  въ  юго-западной  части  Керченскаго  полуострова,  Н.  И.  Андрусовымъ  встрѣ¬ 
чены  образованія,  весьма  схожія  съ  новѣйшими  Арало-Каспійскими  отложеніями,  но 
содержащія  также  нѣкоторые  уже  вымершіе  виды  и  относимыя  потому  г.  Андрусо¬ 
вымъ  къ  верхнему  пліоцену.  Весьма  вѣроятно,  что  въ  мѣстности,  занятой  теперь  Чер¬ 
нымъ  моремъ,  продолжалъ  существовать  до  конца  третичнаго  періода,  и  даже  въ  началѣ 
послѣтретичнаго,  сильно  уменьшившійся  въ  размѣрахъ  остатокъ  понтическаго  бассейна, 
покрывавшій  нѣкоторыя  части  Крыма  и  южной  Бессарабіи,  и,  по  всей  вѣроятности, 
сохранявшій  связь  съ  Каспійскимъ  бассейномъ.  Но  въ  предѣлахъ  нашей  карты  ни¬ 
какихъ  слѣдовъ  болѣе  новыхъ,  чѣмъ  понтическія,  нематериковыхъ  отложеній  незамѣтно, 
за  исключеніемъ  кое-гдѣ  встрѣчающихся  рѣчныхъ  и  болото-озерныхъ  осадковъ,  которые 
я  склоненъ  считать  уже  принадлежащими  къ  послѣтретичнымъ  отложеніямъ. 


Послѣтретичная  система  (Q). 

Понтическій  известнякъ  на  большей  части  площади  нашей  карты  покрывается 
непосредственно  красно-бурыми  и  зелено-сѣрыми  глинами,  отложенію  которыхъ  однако 
во  многихъ  мѣстахъ  несомнѣнно  предшествовало  сильное  измѣненіе  и  разрушеніе  пон¬ 
тическихъ  слоевъ,  а  мѣстами  и  совершенный  размывъ  ихъ. 
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Въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ  нашей  области  ниже  красно-бурыхъ  и  зелено-сѣрыхъ 
глинъ  замѣчаются  песчаныя,  конгломератовыя  и  песчано-глинистыя  отложенія,  иногда 
содержащія  прѣсноводную  и  наземную  фауну,  которыя  по  возрасту,  вѣроятно,  а  въ 
нѣкоторыхъ  случаяхъ  несомнѣнно,  новѣе  не  только  понтическихъ,  но  и  вообще  тре¬ 
тичныхъ  отложеній. 

По  правую  сторону  Днѣпра,  близъ  сѣверной  окраины  нашей  карты,  такія  отло¬ 
женія  встрѣчаются  въ  трехъ  пунктахъ:  въ  низовьяхъ  б.  Усенковой,  впадающей  въ 
р.  Токмаковку  съ  лѣвой  стороны,  въ  балкѣ  Буряковой,  открывающейся  въ  долину 
Днѣпра  у  с.  Красно-Григорьевки.  и  въ  бал.  Свинаревой  между  р.  Базавлукомъ  и 
р.  Чертомлыкомъ. 

Въ  балкѣ  Свинаревой,  по  лѣвой  сторонѣ  ея.  обнажается  известковистый  конгло- 
мератовый  песчаникъ  буровато-сѣраго  цвѣта.  Онъ  покрывается  тонкимъ  слоемъ  сѣро¬ 
ватой  глины,  на  которую  налегаетъ  красно-бурая  глина,  довольно  значительной  толщины. 
Ниже  песчаника  лежитъ  зеленовато-сѣрая  глина  и  желтоватый  мергелистый  известнякъ 
съ  отпечатками  маленькихъ  мактръ  ( Mactra  Fahreana  d’Orb.). 

Болѣе  или  менѣе  окатанные  куски  этого  желтоватаго  известняка  и  составляютъ 
главную  часть  известковистаго  конгломератоваго  песчаника,  въ  составъ  котораго,  кромѣ 
того,  входятъ  кварцевыя  зерна  и  въ  сравнительно  незначительномъ  количествѣ  полево¬ 
шпатовыя. 

Въ  верхнемъ  слоѣ  гальки  исчезаютъ,  и  порода  становится  крупнозернистымъ 
известковистымъ  песчаникомъ,  довольно  слабымъ  и  переходящимъ  мѣстами  даже  въ 
рыхлый  песокъ. 

Въ  нижнемъ,  конгломератовомъ  песчаникѣ  въ  изобиліи  встрѣчаются  ядра  и  отпе¬ 
чатки  Melonopsis  Esperi  Férr.,  Neritina  fluviatïlis  L.  (?),  Bythinia  tentaculcita  L.  (преиму¬ 
щественно  opercula),  рѣже  Vivipara  ( Paludma )  diluviana,  var.  gracïlis  Neum.  (?)  и 
Unio  sp.  Попадаются  также  изрѣдка  кости  мелкихъ  млекопитающихъ  (въ  томъ  числѣ 
рѣзцы  грызуновъ). 

Точное  опредѣленіе  возраста  этого  конгломератоваго  песчаника  довольно  затруд¬ 
нительно.  Хотя  встрѣчающіяся  въ  немъ  раковины  принадлежатъ  въ  нынѣ  живущимъ 
видамъ,  но  они  же,  отчасти  весьма  близкіе  къ  нимъ  виды,  встрѣчаются  въ  верхне¬ 
третичныхъ  прѣсноводныхъ  отложеніяхъ;  къ  тому  же,  точное  опредѣленіе  видовъ  въ 
данномъ  случаѣ  невозможно,  такъ  какъ  имѣемъ  дѣло  только  съ  отпечатками  и  ядрами, 
хотя  сравнительно  и  хорошаго  сохраненія.  Если  я  склоненъ  все  же  признавать  эти  отло¬ 
женія  болѣе  новыми,  чѣмъ  понтическія,  и  съ  нѣкоторой  вѣроятностью,  послѣтретичными, 
то  основываюсь  на  слѣдующихъ  данныхъ:  во-первыхъ,  разсматриваемыя  образованія  на¬ 
ходятся  въ  области,  подвергшейся  несомнѣнно  сильному  размыву  послѣ  отложенія  пон- 
тическаго  известняка,  ѵцѣлѣвшіе  острова  котораго  окружаютъ  со  всѣхъ  сторопъ  эту 
мѣстность,  причемъ  уровень  понтическихъ  отложеній  выше  уровня,  занимаемаго  раз¬ 
сматриваемымъ  нами  известковистымъ  конгломератомъ.  Во-вторыхъ,  среди  окружающихъ 
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понтическихъ  отложеній  мы  не  встрѣчаемъ  ничего  схожаго  ни  по  фаунѣ,  ни  но  общему 
виду  самой  породы;  напротивъ  того,  подобныя  же  конгломерато-песчанистыя  отложенія 
мы  встрѣчаемъ  немного  далѣе  къ  востоку:  въ  Буряковой  балкѣ  и  въ  балкѣ  Усенковой, 
гдѣ  они  занимаютъ  тоже  батрологическое  положеніе,  что  и  разсматриваемый  нами 
конгломератовый  песчаникъ  Свннаревки,  подстилая  непосредственно  красно-бурую  глину; 
принадлежность  же  отложеній  Буряковой  балки  и  Усенковой  къ  образованіямъ  болѣе 
новымъ,  чѣмъ  понтическій  ярусъ,  не  подлежитъ,  какъ  увидимъ  ниже,  ни  малѣйшему 
сомнѣнію.  Если  сопоставить  всѣ  приведенныя  данныя,  а  также  и  то  обстоятельство, 
что  встрѣчающіяся  въ  разсматриваемомъ  нами  конгломератовомъ  песчаникѣ  раковины, 
повидимому,  неотличимы  отъ  современныхъ,  то  становится  довольно  вѣроятной  при¬ 
надлежность  конгломератоваго  песчаника  Свннаревки  къ  послѣтретичнымъ  образованіямъ. 

Въ  небольшой,  но  весьма  глубокой,  съ  обрывистыми  боками  балкѣ  Буряковой  (22) 
мы  встрѣчаемъ  такое  наслоеніе: 

Желто-сѣрый  лёссовидный  суглинокъ,  мощность  котораго  превосходитъ  10  метр. 

Ярко  окрашенная  желто-красная  глина,  заключающая  многочисленныя  извест¬ 
ковыя  конкреціи,  слоемъ  до  2  метр. 

Сѣро-бурый  глинистый  песокъ,  съ  прослоями  галечника,  въ  составъ  котораго 
входятъ  главнѣйшимъ  образомъ  окатанные  куски  бѣловатаго  мергелистаго  сармат¬ 
скаго  известняка  и  кварцевая  галька.  Въ  этомъ  пескѣ  встрѣчаются  обломки 
Unio  sp.,  opercula  принадлежащіе  Bythinia  tentaculata,  и  небольшой  обломокъ 
коренного  зуба  мамонта  ( Elephas  primigenius). 

Ниже  идутъ  мергели  и  глины  сарматскаго  яруса. 

Въ  балкѣ  Усенковой,  по  лѣвой  сторонѣ  ея,  въ  довольно  большомъ  обрывѣ,  подъ 
буроватымъ  сильно  песчанистымъ  суглинкомъ,  обнажается  крупно-зернистый  буровато¬ 
сѣрый  слоистый  песокъ  съ  прослоями  гравія  и  галекъ.  Мѣстами  замѣчается  сцемен- 
тированіе  этихъ  рыхлыхъ  песковъ  и  галечника  въ  песчаникъ  и  конгломератъ.  Какъ 
въ  пескахъ,  гакъ  и  въ  песчаникѣ  и  конгломератѣ,  въ  изобиліи  встрѣчаются  раковины 
сарматскаго  яруса  (особенно  Tapes  gregaria  Partsch.,  Mactra  Fabreana  d’Orb.,  Cardium 
obsoletum  Eichw.,  C.  Fittoni  d’Orb.),  a  гораздо  рѣже,  и  притомъ  большею  частью  въ  раз¬ 
рушенномъ  состояніи,  встрѣчаются  раковины:  Cyclas  ( Sphaerium)  rivicola,  Bythinia  ten¬ 
taculata ,  Vlanorbis  sp.,  но  такъ  какъ  среди  галекъ  конгломерата  встрѣчаются  многочи¬ 
сленные  окатанные  куски  красновато-желтаго  известняка  съ  отпечатками  понтическихъ 
дрейссенъ  и  кардій:  Dreissena  rostriformis  Desh.  {simplex),  Cardium  semisulcatum 
Rouss.  и  C.  subdcntatum  Desh.  (pseudocatillus), — то  очевидно,  что  сарматскія  раковины, 
несмотря  на  свое  порядочное  сохраненіе,  находятся  здѣсь  во  вторичномъ  мѣстонахож¬ 
деніи,  и  что  истинный  возрастъ  и  характеръ  этихъ  отложеній  опредѣляется  изрѣдка  встрѣ¬ 
чаемыми  и,  по  своей  тонкости,  плохо  сохранившимися  раковинами  прѣсноводныхъ  нынѣ 
живущихъ  моллюсковъ:  Cyclas  ( Sphaerium )  rivicola,  Bythinia  tentaculata,  Vlanorbis  sp. 
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Низъ  разрѣза  занятъ  зелено-сѣрыми  глинами  и  мергелями  съ  отпечатками  сар¬ 
матскихъ  раковинъ. 

Всѣ  эти  разсмотрѣнныя  нами  образованія  представляютъ  собою  прѣсноводныя,  а 
именно  рѣчныя  отложенія,  какъ  указываетъ  и  встрѣчаемая  въ  нихъ  фауна  ( Neritina ,  Uni  о , 
Cyclas,  обитатели  текущихъ  водъ)  и  самый  литологическій  характеръ  образованій  (песокъ, 
гравій,  галечникъ). 

Присутствіе  галекъ  изъ  понтическаго  известняка  въ  галечныхъ  отложеніяхъ  Усен- 
ковой  балки  и  нахожденіе  зуба  мамонта  въ  конгломератѣ  Буряковой  балки  свидѣтель¬ 
ствуютъ,  что  эти  отложенія  новѣе  понтическихъ  и,  по  всей  вѣроятности,  могутъ  быть 
отнесены  къ  древнимъ  послѣтретичнымъ  образованіямъ.  Достойно  замѣчанія,  что  во 
всѣхъ  трехъ  разсмотрѣнныхъ  нами  случаяхъ  слоями,  подстилающими  эти  прѣсноводныя 
отложенія,  являются  не  понтическія,  а  сарматскія  образованія,  и  что  уровень  прѣсно¬ 
водныхъ  осадковъ  ниже  уровня  развитыхъ  по  сосѣдству  понтическихъ  отложеній. 

Естественнѣе  всего  объяснить  это  тѣмъ,  что  разсматриваемые  нами  пески  и  кон¬ 
гломераты  образовались  на  днѣ  рѣкъ,  промывшихъ  свое  русло  глубже  понтическихъ 
слоевъ,  имѣющихъ,  какъ  извѣстно,  весьма  незначительную  мощность.  Съ  этимъ  объяс¬ 
неніемъ  вполнѣ  согласуется  и  нахожденіе  галекъ  понтическаго  известняка  въ  конгло¬ 
мератѣ  Усенковой  балки,  показывающее,  что  въ  верховьѣ  рѣчки,  отлагавшей  эти  кон¬ 
гломераты,  продолжалось  еще  разрушеніе  понтическихъ  слоевъ. 

Присутствіе  галекъ,  исключительно  изъ  сарматскаго  известняка,  въ  конгломератѣ  балки 
Свинаревой  и  Буряковой  нельзя  считать  противорѣчащимъ  вышеприведенному  взгляду 
на  возрастъ  этихъ  осадковъ,  такъ  какъ  нужно  имѣть  въ  виду  и  сильное  утоненіе  понтиче¬ 
скихъ  слоевъ  близъ  сѣверной  окраины  (а  обѣ  указанныя  мѣстности  находятся  вблизи  этой 
окраины),  и  частую  смѣну  понтическихъ  ракушечныхъ  известняковъ  эквивалентными 
имъ  песчаными  отложеніями,  смѣну,  нерѣдко  наблюдаемую  близъ  предѣловъ  распро¬ 
страненія  понтическихъ  осадковъ. 

Далеко  большее  затрудненіе  представляетъ  опредѣленіе  возраста  крайне  инте¬ 
ресныхъ  прѣсноводныхъ  отложеній,  развитыхъ  по  верхнему  теченію  р.  Молочной  у  кол. 
Пришибъ. 

У  этой  колоніи  высокій  уступъ,  образующій  правую  окраину  долины  р.  Молочной, 
представляетъ  огромный  обрывъ,  имѣющій  въ  вышину  болѣе  35  метровъ  и  тянущійся 
на  протяженіи  многихъ  десятковъ  саженъ,  притомъ  не  по  прямой  линіи,  а  сильно  и 
многообразно  изогнутой,  что  даетъ  возможность  изслѣдовать  разрѣзы  въ  плоскостяхъ 
различнаго  направленія. 

Въ  этомъ  обрывѣ,  свѣжесть  котораго  постоянно  поддерживается,  вслѣдствіе  вы¬ 
работки  песка,  лежащаго  въ  основаніи  разрѣза,  мы  видимъ  слѣдующее  напластованіе: 

1)  Песчанистая  глина  красновато-сѣраго  цвѣта,  изобилующая  конкреціями  бѣ¬ 
лаго  и  сѣроватаго  мергеля,  который  образуетъ  въ  нижнихъ  горизонтахъ  глины 
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сплошные  прослои.  Толщина  слоя  этой  глины,  вслѣдствіе  размыва  верхней  поверх¬ 
ности  ея,  весьма  различна  въ  разныхъ  мѣстахъ  разрѣза. 

2)  Зеленовато-или  голубовато-сѣрая  сильно  песчанистая  глина  съ  конкре¬ 
ціями  бѣловатаго  мергеля,  образующаго  сростки  въ  видѣ  вертикальныхъ,  нѣсколько 
скрученныхъ  столбовъ;  книзу  глина  становится  менѣе  песчанистой,  и  тутъ  въ  ней 
изрѣдка  встрѣчаются  плохо  сохранившіяся  раковины  Planorbis  sp.  Толщина  слоя 
этой  глины  до  В  м. 

3)  Зеленоватый,  сильно  глинистый  песокъ  съ  тонкимъ  горизонтальнымъ  про¬ 
слоемъ  мергеля.  Толщина  слоя  песка  около  0,5  м. 

4)  Песокъ  тонкослоистый,  желтаго  и  зеленоватаго  цвѣта,  слегка  сцементиро¬ 
ванный  глиною.  Слоемъ  въ  2  метра  толщины.  Песокъ  этотъ  весьма  богатъ  отлично 
сохранившимися  раковинами  слѣдующихъ  прѣсноводныхъ  и  наземныхъ  моллюсковъ: 

Planorbis  marginatus  Drap. 

Limnea  palustris,  var.  septentrionalis  Cless. 

Limnea  truncatula  Mi)  11. 

Limnea  stagnalis  L. 

Succinea  Pfeifferi  Rossui. 

Succinea  oblonga  Drap. 

Изъ  этихъ  раковинъ  Planorbis  marginatus  является  въ  сильно  подавляю¬ 
щемъ  количествѣ.  Остальныя  раковины  составляютъ  лишь  незначительную  примѣсь. 
Мѣстами  встрѣчается  исключительно  только  Planorbis. 

5)  Зеленовато  -  и  желтовато  -  сѣрый  блѣдноокрашенный,  тонкопесчанистый, 
сильно  известковистый  суглинокъ,  строеніемъ  напоминающій  лёссъ  и  переходящій 
книзу  въ  довольно  твердый  мергель,  также  имѣющій  лёссовидное  строеніе.  Въ 
этомъ  слоѣ,  имѣющемъ  болѣе  1,5  метра  толщины,  довольно  часто  встрѣчается 
Buliminus  aff.  tridens  Miill.  и  лишь  весьма  рѣдко  Рира  muscorum  L.,  Рира  рудтаеа 
Drap.,  Рира  sp.,  Succinea  oblonga ,  Vallonia  pulchella  Müll.  (?). 

6)  Глинистый  песокъ,  окрашенный  въ  яркій  оранжевый  и  зелено-желтый 
цвѣтъ,  съ  тонкой  прослойкой  темной  зелено-бурой  глины.  Толщина  слоя  песка 
до  0,2  м. 

7)  Бѣлый  и  желтоватый  мелкозернистый  песокъ,  почти  чисто  кварцевый, 
обладаетъ  ясно  выраженной  тонкою  горизонтальною  слоистостью.  Этотъ  песокъ, 
эксплоатируемый  мѣстными  жителями,  идетъ  до  самаго  низа  разрѣза;  мощность 
его,  обнаженная  раскопками,  превышаетъ  10  метровъ.  Повидимому,  тотъ  же  пе¬ 
сокъ  идетъ  и  ниже  до  подошвы  обрыва,  но  обвалы  и  осыпи  маскируютъ  самый 
низъ  обрыва.  Въ  этомъ  пескѣ  изрѣдка  попадаются  окремнѣлыя  деревья,  иногда 
въ  видѣ  весьма  большихъ  стволовъ. 
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Наибольшій  интересъ  въ  этомъ  разрѣзѣ  представляютъ  слой  съ  Planorbis  тагді- 
natas  и  нижележащій  слой  съ  Buliminus  aff.  tridens.  Первый  слой,  по  всей  вѣроят¬ 
ности,  отложился  на  днѣ  какого-нибудь  озерца  или  даже  полуболота,  или  наконецъ 
плёса  рѣки  съ  почти  стоячей  водой,  при  условіяхъ,  удобныхъ  и  для  отложенія  ило¬ 
ватаго  песка  и  для  жизни  такихъ  моллюсковъ,  любящихъ  тихія  спокойныя  воды, 
какъ  ilanorbis  и  Ілтпеа.  Незначительная  примѣсь  наземныхъ  моллюсковъ  указываетъ 
на  близость  берега,  съ  котораго  раковины  этихъ  моллюсковъ  могли  сноситься  потоками 
атмосферныхъ  водъ. 

Въ  лежащемъ  ниже  слоѣ  съ  Buliminus  aff.  tridens  мы  встрѣчаемъ  раковины 
исключительно  наземныхъ  моллюсковъ,  что  говоритъ  въ  пользу  субъаэральнаго  проис¬ 
хожденія  этого  мергелистаго  суглинка,  съ  чѣмъ  согласуется  и  строеніе  его,  напоми¬ 
нающее  лёссъ.  Преобладающею  раковиною  въ  этомъ  слоѣ  является  Buliminus  aff. 
tridens ,  отличающаяся  отъ  типичной  В.  tridens  нѣсколько  болѣе  сжатыми  оборотами 
и  вслѣдствіе  этого  болѣе  укороченной  формой  раковины.  Кромѣ  Buliminus,  здѣсь  встрѣ¬ 
чаются:  Вира  muscorum  L.,  Вира  pygmaea  Drap.,  Vallonia  pulchella. 

Опредѣленіе  возраста  разсматриваемыхъ  слоевъ  представляется  довольно  затрудни¬ 
тельнымъ,  такъ  какъ  находимая  въ  нихъ  фауна  не  даетъ  достаточно  вѣскихъ  дово¬ 
довъ  считать  эти  отложенія  третичными  или  послѣтретичными.  Хотя  въ  слоѣ  съ  Pla¬ 
norbis  marginatus  всѣ  раковины  принадлежатъ  къ  моллюскамъ  нынѣ  живущимъ,  но 
нѣкоторыя  изъ  нихъ,  въ  томъ  числѣ  и  господствующая  раковина  Planorbis  встрѣчается 
и  въ  пліоценѣ.  Правда,  другія  формы,  какъ  напр.  Limnea  truncatula ,  Рира  pygmaea 
до  сихъ  поръ  неизвѣстны  изъ  пліоценовыхъ  слоевъ  и  это  можетъ  отчасти  служить 
основаніемъ  относить  разсматриваемыя  наши  отложенія  къ  иослѣтретичному  періоду. 

Также  не  вполнѣ  выясняется  батрологическое  отношеніе  слоевъ  съ  Planorbis  mar¬ 
ginatus  къ  отложеніямъ  понтическаго  яруса.  Въ  разрѣзѣ  подъ  Нришибомъ  ниже  слоя 
съ  Buliminus  идутъ  мощныя  толщи  мелкаго  чисто  кварцеваго  песка  бѣлаго  и  желто¬ 
ватаго  съ  ясно  выраженною  слоистостью,  не  содержащаго  никакихъ  палеонтологиче¬ 
скихъ  остатковъ,  кромѣ  кусковъ  окремнѣлыхъ  деревьевъ,  принадлежащихъ  къ  шишко¬ 
носнымъ  ( Coniferae )  и  находимыхъ  изрѣдка  въ  самыхъ  нижнихъ  слояхъ  разрѣза. 

Такія  мощныя  толщи  слоистыхъ  песковъ,  лишенныхъ  палеонтологическихъ  остат¬ 
ковъ,  покрытыя  прямо  зелено-сѣрыми  и  красно-бурыми  глинами,  обнажаются  ниже  по 

р.  Молочной  до  с.  Троицкаго;  только  въ  с.  Троицкомъ,  въ  26  верстахъ  къ  югу  отъ 
Пришиба,  впервые  встрѣчаются  въ  самыхъ  верхнихъ  горизонтахъ  слоистыхъ  кварцевыхъ 
песковъ  весьма  тонкіе  прослои  раковиннаго  песчанистаго  известняка  съ  фауной  пон¬ 
тическаго  яруса.  Къ  югу  эти  прослои  утолщаются  и  въ  окрестностяхъ  с.  Терпѣнья 
образуютъ  слой  понтическаго  известняка  въ  5  —  6  метровъ  толщины.  Въ  окрестностяхъ 

с.  Троицкаго,  особенно  въ  обильной  естественными  и  искусственными  разрѣзами  Троиц¬ 
кой  балкѣ,  можно  прослѣдить  шагъ  за  шагомъ  постепенное  выклиниваніе  понтическаго 
известняка  къ  сѣверу  и  замѣщеніе  его  въ  горизонтальномъ  направленіи  рыхлыми  слои- 
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стыми  песками,  ничѣмъ  не  отличающимися  отъ  песковъ,  мощныя  толщи  которыхъ  обна¬ 
жаются  ниже  понтическаго  известняка. 

Но  соотвѣгствуютъ-ли  нонтическимъ  слоямъ  с.  Троицкаго  слои  съ  Planorhis  и 
Buliminus  въ  разрѣзѣ  подъ  Пришибомъ,  или  же  одновременныя  первымъ  образованія 
нужно  видѣть  въ  верхнихъ  частяхъ  палеонтологически  безмолвствующихъ  песковъ,  под¬ 
стилающихъ  слои  съ  Buliminus  и  Planorhis, — стратиграфическія  данныя  не  даютъ  опре¬ 
дѣленнаго  отвѣта. 

Хотя  полное  несходство  въ  фаунѣ  слоевъ  съ  Planorhis  и  Buliminus  и  понтиче- 
скихъ  известняковъ  можетъ  быть  приписано  и  тому,  что  фауна  первыхъ  слоевъ  чисто 
наземно-прѣсноводная,  тогда  какъ  понтическіе  известняки — отложенія  морского  бассейна, 
хотя  и  сильно  опрѣсненнаго,  но  все  же  обращаетъ  на  себя  вниманіе  тотъ  фактъ,  что 
изъ  чисто  прѣсноводныхъ  формъ  понтическаго  яруса,  довольно  многочисленныхъ  въ 
понтпческихъ  образованіяхъ  долины  р.  Молочной,  ни  одна  форма  не  встрѣчается 
въ  прѣсноводномъ  слоѣ  съ  Planorhis,  въ  которомъ,  какъ  уже  было  упомянуто,  встрѣ¬ 
чаются  исключительно  нынѣ  живущіе  виды  моллюсковъ. 

Слѣдуетъ  также  замѣтить,  что  раковины  прѣсноводныхъ  моллюсковъ  слоя  съ  Ріа- 
norbis  сохранились  отлично,  несмотря  на  свою  чрезвычайную  нѣжность,  тогда  какъ 
въ  слояхъ  понтическаго  яруса,  въ  известнякахъ,  равно  и  въ  песчаныхъ  прослояхъ,  отъ 
раковинъ  остались  только  отпечатки  или  ядра,  нерѣдко  обезображенные  до  неузнавае¬ 
мости.  Кромѣ  того,  ионтическій  известнякъ  несомнѣнно  подвергался  сильному  размыву  и 
разрушительному  дѣйствію  атмосферы  до  покрытія  его  зелено-сѣрыми  и  красно-бурыми 
глинами,  тогда  какъ  между  отложеніями  слоя  съ  Planorhis  и  вышележащими  зелено¬ 
сѣрыми  и  красно-бурыми  глинами  нельзя  замѣтить  ни  малѣйшихъ  слѣдовъ  размыва. 

Все  это  въ  совокупности  даетъ  намъ  нѣкоторое  право  считать  отложенія  съ  Pla¬ 
norhis  за  болѣе  новое  образованіе,  чѣмъ  нонтическій  известнякъ,  и  относить  ихъ  съ 
нѣкоторой  вѣроятностью  къ  началу  нослѣтретичнаго  періода. 

Отложенія,  вполнѣ  схожія  по  фаунѣ,  даже  по  ея  сохранности,  съ  слоями  Planorhis 
Пришибскаго  разрѣза,  мы  встрѣтили  еще  въ  другомъ  мѣстѣ  нашей  карты,  а  именно 
по  лѣвому  берегу  Днѣпра,  повыше  с.  Карай-Дубины,  гдѣ  подъ  слоемъ  лёссовиднаго 
желто-бураго  суглинка  облажается  голубовато-сѣрая  песчанисто-мергелистая  глина  или 
даже  глинисто-известковистый  песокъ,  содержащій  раковины: 

Planorhis  marginatus 

Limnea  palustris. 

Limnea  truncatula. 

Limnea  stagnalis. 

Succima  ohlonga. 

Xernphila  sp. 
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Здѣсь  также  преобладающею  раковиной  является  Planorbis,  но  все  же  не  въ 
такомъ  подавляющемъ  количествѣ,  какъ  подъ  Пришибомъ.  Примѣсь  другихъ  раковинъ, 
особенно  наземныхъ  здѣсь  болѣе  значительна. 

Весьма  интересныя  прѣсноводныя  отложенія,  относящіяся  уже  несомнѣнно  къ 
постпліоценовымъ,  мы  находимъ  по  берегу  Азовскаго  моря,  между  гг.  Ногайскомъ  и 
Бердянскомъ. 

На  всемъ  почти  протяженіи  между  этими  городами  берегъ  моря,  непрестанно 
подмываемый  морскими  волнами,  представляетъ  высокій,  иногда  совершенно  отвѣсный 
обрывъ.  Особенно  сильно  разрушеніе  берега  въ  западной  части  указаннаго  протяженія, 
ближе  къ  г.  Ногайску,  гдѣ  мы  находимъ  и  наиболѣе  полные,  свѣжіе  разрѣзы,  не 
затемнѣнные  ни  осыпью,  ни  обвалами.  Въ  этихъ  разрѣзахъ,  равно  и  во  всѣхъ  обна¬ 
женіяхъ,  встрѣчающихся  далѣе  къ  востоку,  къ  Бердянску,  мы  видимъ  слѣдующее  на¬ 
пластованіе. 

Лёссовидный  сѣро-бурый  суглинокъ. 

Красно-бурая  глина,  довольно  жирная,  хотя  съ  большою  примѣсью  крупнаго 
песка,  содержитъ  въ  изобиліи  известковыя  стяженія. 

Зелено-сѣрая  болѣе  или  менѣе  сильно  песчанистая  глина,  переходящая  иногда 
въ  глинистый  песокъ.  Содержитъ  мергелистыя  конкреціи. 

Песокъ  сѣровато  -  бурый  тонкослоистый,  нерѣдко  съ  неправильной  слои¬ 
стостью,  довольно  мелкій,  мѣстами  въ  немъ  замѣчаются  прослойки  гравія  и  кон¬ 
гломератовиднаго  песчаника. 

Конгломератовый  песчаникъ  въ  два  или  въ  три  слоя  съ  тонкими  прослой¬ 
ками  буро-сѣраго  песка.  Въ  конгломератѣ  отпечатки  и  ядра  Vivipara  diluviana 
Kunth.,  Bythinia  tentaculata  L.  (преимущественно  opercula),  Planorbis  sp,  Pisi- 
dium  sp.  Тутъ  же  въ  изобиліи  мелкія  кости  маленькихъ  млекопитающихъ,  изъ 
числа  которыхъ  можно  было  опредѣлить:  Erynaceus  europeus  L.  (нижняя  челюсть 
и  хвостовой  позвонокъ),  Spermophilus  aff.  mugosaricus  Brandt.  (коренные  зубы, 
кости  конечностей),  Myodes  lagurus  (?)  (нижняя  челюсть).  Arvicola  amphibius 
Blas.  (нижняя  челюсть,  коренные  зубы),  Arvicola  sp.  (нижняя  челюсть)  *). 

Слоистые,  довольно  крупнозернистые  пестросѣрые  пески,  мѣстами  съ  про¬ 
слоями  голубовато-зеленой  пластичной  глины,  содержащей  остатки  раковинъ  Unio 
sp.  и  Bythinia  sp.  Къ  востоку  эти  крупнозернистые  пестросѣрые  пески  пере¬ 
ходятъ  въ  болѣе  мелкіе  глинистые  слоистые  пески,  въ  которыхъ  были  найдены 
остатки  Elephas  sp. 


*)  Приведенныя  здѣсь  опредѣленія  сдѣланы  хранителемъ  зоологическаго  Музея  Императорской  Ака¬ 
деміи  Наукъ  Е.  А.  Бюхнеромъ,  съ  чрезвычайной  любезностью  взявшимъ  на  себя  трудъ  просмотрѣть  и 
опредѣлить  собранные  мною  остатки  млекопитающихъ.  Считаю  своимъ  долгомъ  выразить  уважаемому 
Евгенію  Александровичу  глубочайшую  признательность. 
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Буроватая  п  зеленоватая  глина  съ  известковыми  конкреціями  и  плохо  сохра¬ 
нившимися  раковинами  Cyclas  (SpJiaerium)  rivicola,  Bythmia  sp.,  Uni  о  sp. 
Среди  всѣхъ  этихъ  слоевъ  наиболѣе  интересными  является  слой  конгломератоваго 
песчаника  съ  остатками  грызуновъ  и  насѣкомоядныхъ  животныхъ,  дающими  возмож¬ 
ность  опредѣлить  возрастъ  этихъ  слоевъ,  какъ  несомнѣнно  послѣтретичный. 

Самый  характеръ  всѣхъ  этихъ  отложеній,  представляющихъ  чередованіе  слоевъ 
песка,  конгломерата  и  глины,  часто  выклинивающихся,  равно  присутствіе  въ  нихъ  ра¬ 
ковинъ  исключительно  прѣсноводныхъ  моллюсковъ,  говоритъ  о  вѣроятномъ  образованіи 
этихъ  осадковъ  въ  дельтѣ  рѣки. 

Въ  г.  Бердянскѣ  въ  естественныхъ  разрѣзахъ  видны  только  громадныя  толщи 
красно-бурой  глины,  богатой  гипсомъ  и  известковыми  стяженіями,  имѣющими  въ  рас¬ 
колѣ  розоватый  цвѣтъ,  прикрытыя  мощнымъ  покровомъ  желто-бураго  лёссовиднаго 
суглинка. 

При  рытьѣ  же  колодца  у  г.  Дика  подъ  красно-бурой  глиной  съ  известковыми 
конкреціями,  имѣющей  толщину  до  16  метровъ,  идутъ: 

Желтоватый,  кварцевый  песокъ  съ  крупными  раковинами  Paludina  и  Апа- 
donta ,  болѣе  3  метровъ. 

Такой  же  песокъ  безъ  раковинъ  съ  большими  угловатыми  кусками  гранита. 
Тутъ  же  найденъ  обломокъ  кости  слона.  Внизу  этого  слоя  вода  въ  небольшомъ 
количествѣ.  Толщина  слоя  до  13  метровъ. 

Красно-бурая  и  вязкая  сѣрая  глина,  неоднократно  переслаивающіяся,  около 
11  метровъ  толщины. 

Мелкозернистый  песокъ,  вверху  красный,  ниже  сѣрый. 

Такимъ  образомъ,  ниже  красно-бурыхъ  съ  гипсомъ  и  известковыми  стяженіями 
глинъ  залегаютъ  пески  съ  прослоями  красно-бурой  и  сѣрой  глины,  въ  которыхъ  встрѣ¬ 
чаются  раковины  прѣсноводныхъ  моллюсковъ  и  кости  слона. 

Далѣе  къ  востоку  отъ  г.  Бердянска,  уже  за  предѣлами  нашей  карты,  въ  бере¬ 
говомъ  обрывѣ  Азовскаго  моря  обнажаются  сѣрые  слоистые  пески ,  совершенно 
подобные  тѣмъ,  которые  мы  видимъ  въ  разрѣзѣ  подъ  Ногайскомъ,  нерѣдко  съ  про¬ 
слоями  конгломерата,  покрываемые  мощной  толщей  зелено-сѣрыхъ  и  красно-бурыхъ 
глинъ,  выше  которыхъ  залегаетъ  лёссовидный  суглинокъ. 

Весьма  интересное  строеніе  береговаго  обрыва  въ  окрестностяхъ  Таганрога  опи¬ 
сываетъ  Томасъ  Бельтъ  *).  Къ  западу  и  сѣверо-западу  отъ  мола  наблюдается  слѣ¬ 
дующее  напластованіе: 

Черноземъ,  1,2  — 1,5  м.  толщины. 

Желто-бурая,  немного  песчанистая  глина,  неслоистая,  съ  вертикальными  пло¬ 
скостями  отдѣльностей  и  съ  известковыми  конкреціями.  Толщина  слоя  до  12  м. 


*)  Belt.  The  steppes  of  Southern  Russia.  Q.  journ.  of  g.  Soc.,  1877,  p.  844. 
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Песокъ  съ  прослоями  рыжей  глины,  неправильно  слоистый,  слоемъ  весьма 
различной  толщины,  доходящей  до  8  м. 

Желтая,  темнобурая  и  голубовато-бурая  глины,  неслоистыя  съ  вертикаль¬ 
ными  отдѣльностями,  мѣстами  изобилуютъ  известью,  въ  самыхъ  нижнихъ  слояхъ 
становятся  песчанистыми,  обнаруживаютъ  нѣкоторую  слоистость  въ  нихъ  встрѣ¬ 
чаются  раковины  слѣдующихъ  моллюсковъ:  Lithoglyphus  naticoides  Fér.,  Bythinia 
Leacliii  Shepp.  Mélania  sp.,  Fairhankia  aff.  bombayana  B1 ,  Valvata  piscinalis 
Miill.,  Valvata  macrostoma  Steiub.,  Valvata  sp.,  Planorbis  albus  Müll.,  Planorbis 
spirorbis  L.,  Planorbis  complanatus  L.,  Succinea  oblonga  Drap.,  Hélix  pulchella 
Müll.,  Hélix  sp.  Мощность  всего  слоя  этой  глины  доходитъ  до  12  метровъ. 

Песокъ  слоистый,  иногда  обладаетъ  неправильной  слоистостью,  съ  про¬ 
слоями  глины;  изобилуетъ  раковинами:  Dreissena  polymorpha  Pall.,  Sphaerium 
(Cyclas)  rivicola  Leach.,  Sphaerium  solidum  Norm.,  Unio  pictorum  L.,  var.  elon- 
gata  Müll.,  TJnio  crassus  Nils.,  Anadonta  sp.,  Gardiwm  edule  L.  (обломки) 
Adacna  edentula  Pall.  (обломки)  Lithoglyphus  naticoides  Fér.,  Paludina  vivipara 
L.,  Paludina  lenta  Brouder,  Hydrobia  sp.,  Valvata  piscinalis  Müll.,  Planorbis 
complanatus  L.  Толщина  слоя  песковъ  до  4,5  м. 

Сарматскій  известнякъ. 

Несомнѣнно,  что  слоистые  пески  съ  прослоями  гравія,  залегающіе  подъ  значи¬ 
тельною  толщею  темнобурыхъ  и  голубовато-бурыхъ  (голубовато-сѣрыхъ)  глинъ,  по¬ 
крытыхъ  въ  свою  очередь  мощнымъ  отложеніемъ  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка, 
вполнѣ  соотвѣтствуютъ  слоистымъ  пескамъ  вышеприведеннаго  нами  разрѣза  между 
гг.  Ногайскомъ  и  Бердянскомъ.  Обильная  фауна,  найденная  въ  этихъ  пескахъ  г.  Бель- 
томъ,  имѣетъ,  несомнѣнно,  послѣтретичный  характеръ. 

Къ  послѣтретичнымъ  же  образованіямъ,  по  всей  вѣроятности,  относятся  прѣсно¬ 
водныя  отложенія  по  р.  Юшанлы,  повыше  хут.  Штейнбаха.  Въ  крутомъ  обрывѣ  лѣваго 
берега  этой  рѣки,  ниже  желто-бураго  лёссовиднаго  суглинка,  обнажается  буро-сѣрая 
глина  съ  крупными  зернами  кварца  и  мелкими  кусочками  гранита  и  другихъ  кристал¬ 
лическихъ  породъ  этой  мѣстности.  Въ  глинѣ  этой  встрѣчаются  въ  изобиліи:  Cyclas 
{Sphaerium)  rivicola  Leach.,  Unio  sp.  (обломки)  и  Bythinia  sp.,  что  указываетъ  на 
озерно-рѣчной  характеръ  этихъ  отложеній. 

Къ  древнимъ  же  послѣтретичнымъ  образованіямъ,  вполнѣ  аналогичнымъ  только 
что  описаннымъ,  должно  отнести  пески  съ  прослоями  конгломерата  и  рыхлаго  крупно¬ 
зернистаго  песчаника,  подстилающіе  сѣрыя  и  красно-бурыя  глины  съ  гипсомъ,  наблю¬ 
даемые  въ  оврагахъ  с.  Преображенскаго  на  р.  Конкѣ. 

'Закончимъ  разсмотрѣніе  древнихъ  послѣтретичныхъ  прѣсноводныхъ  отложеній  упоми¬ 
наніемъ,  что  въ  двухъ  мѣстностяхъ  нашей  карты:  въ  балкѣ  Майчекракъ,  на  хут.  Безе, 
и  въ  долинѣ  р.  Конки,  у  сел.  Юльевка,  въ  слоистыхъ  пескахъ  (плывучихъ),  подсти¬ 
лающихъ  красно-бурую  глину,  были  найдены  коренные  зубы  Eleplias  antiquus  Falc. 
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Нахожденіе  этнхъ  остатковъ  на  днѣ  глубокихъ  долинъ  размыва  можетъ  однако  вызвать 
предположеніе,  что  они  находятся  уже  во  вторичномъ  мѣстонахожденіи — въ  древнихъ 
рѣчныхъ  отложеніяхъ,  и  что  толща  вышележащей  красно-бурой  глины  (доходящая  въ 
б.  Майчекракѣ  до  15  метровъ)  также  представляетъ  собою  позднѣйшій  смывъ  со 
склоновъ  балки  или  долины  рѣки. 

Разсмотрѣнныя  нами  прѣсноводныя  песчаныя  отложенія  встрѣчаются  лишь  отдѣль¬ 
ными  островками  на  нашей  картѣ  и  занимаютъ,  повидимому,  незначительныя  площади; 
несравненно  большимъ  распространеніемъ  пользуется  другое  образованіе,  относимое 
нами  также  къ  постпліоцену,  это  красно-бурыя  и  зелено-сѣрыя  глины.  Эти  глины  не 
заключаютъ  въ  себѣ  никакихъ  палеонтологическихъ  остатковъ,  на  основаніи  которыхъ 
можно  было  бы  точно  опредѣлить  ихъ  возрастъ.  Странный  литологическій  характеръ 
ихъ,  совершенное  отсутствіе  слоистости,  нерѣдко  весьма  плохая  сортировка  слагаю¬ 
щаго  ихъ  матеріала  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  часто  находимое  въ  нихъ  обиліе  гипса  и  мор¬ 
скихъ  солей, — все  это  чрезвычайно  затрудняетъ  рѣшеніе  вопроса  о  способѣ  происхож¬ 
денія  этихъ  глинъ. 

Изученіе  батрологическаго  положенія  этихъ  глинъ  и  петрографическаго  ихъ  состава 
также  въ  большинствѣ  случаевъ  не  приводятъ,  какъ  увидимъ  ниже,  къ  какому-либо 
опредѣленному  выводу;  первое  по  той  причинѣ,  что  отдѣльныя  обнаженія  разсматриваемыхъ 
глинъ  часто  слишкомъ  разобщены  между  собою  и  самый  характеръ  залеганія  ихъ  далеко  не 
правильный;  второе — потому,  что  петрографическій  характеръ  самыхъ  глинъ  довольно 
разнообразенъ  и,  наоборотъ,  среди  отложеній  несомнѣнно  различнаго  возраста  встрѣчаются 
совершенно  схожія  съ  разсматриваемыми  нами  по  общему  виду  и  по  петрографиче¬ 
скому  составу. 

Неудивительно  поэтому,  что  до  сихъ  поръ  не  установилось  среди  геологовъ  никакого 
опредѣленнаго  взгляда  ни  относительно  возраста  разсматриваемыхъ  глинъ,  ни  относи¬ 
тельно  способа  ихъ  образованія. 

Наиболѣе  опредѣленнымъ  является  возрастъ  красно-бурыхъ  и  зелено-сѣрыхъ  глинъ, 
обнажающихся  но  сѣверному  берегу  Азовскаго  моря,  Сиваша  и  Перекопскаго  залива 
Чернаго  моря,  представляющихъ  почти  одинъ  сплошной  съ  весьма  лишь  незначитель¬ 
ными  перерывами  разрѣзъ,  тянущійся  на  протяженіи  слишкомъ  200  верстъ.  Въ  этомъ 
гигантскомъ  по  своей  протяженности  разрѣзѣ  и  по  большей  части  весьма  ясномъ  и 
свѣжемъ,  благодаря  частымъ  подмывамъ  берега  волнами  моря,  наблюдаются  очень  ин¬ 
тересныя  измѣненія  въ  характерѣ  и  петрографическомъ  составѣ  описываемыхъ  глинъ. 

Строеніе  берега  Азовскаго  моря  между  г.  Бердянскомъ  и  г.  Ногайскомъ  было  уже 
описано  выше.  Изъ  этого  разрѣза  мы  видимъ,  что  лежащіе  въ  основаніи  слоистые  пески 
съ  прослойками  глины  и  конгломерата  содержатъ  остатки  нынѣ  живущихъ  прѣсно¬ 
водныхъ  моллюсковъ  и  мелкихъ  млекопитающихъ,  доказывающіе  послѣтретичный  воз¬ 
растъ  этихъ  отложеній.  На  пески  налегаетъ  зеленовато-  или  голубовато-сѣрая  глина, 
большею  частью  сильно  песчанистая,  лишенная  слоистости,  за  исключеніемъ  изрѣдка 
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встрѣчаемаго  расположенія  горизонтальными  слоями  известковыхъ  стяженій.  Никакихъ 
окаменѣлостей  въ  этой  глинѣ  не  встрѣчаемъ.  Мощность  ея  очень  неодинакова,  мѣ¬ 
стами  доходитъ  до  10  метровъ,  но  большею  частью  меньше;  мѣстами  же  она  совсѣмъ 
выклинивается.  На  зелено-сѣрую  глину  налегаетъ  красно-бурая,  иногда  съ  довольно 
ярко-краснымъ  оттѣнкомъ,  иногда  же  болѣе  темнаго  цвѣта,  переходящаго  въ  коричнево- 
бурый.  Эта  глина  обыкновенно  болѣе  жесткая,  комковатая,  хотя  тоже  по  большей 
части  содержитъ  и  въ  довольно  большомъ  количествѣ  крупныя  песчинки  и  даже  мелкіе 
кусочки  кристаллическихъ  породъ.  Вообще  эта  глина  поражаетъ  плохой  сортировкой 
матеріала,  входящаго  въ  ея  составъ;  въ  ней  такъ  же,  какъ  и  въ  предыдущей  зелено¬ 
сѣрой  глинѣ,  не  замѣтно  ни  малѣйшаго  слѣда  слоистости,  хотя  издали  и  наблюдается 
иногда  окраска  толстыми  (въ  нѣсколько  метровъ)  слоями  то  въ  болѣе  яркій,  то  въ 
блѣдный  цвѣтъ.  Въ  этой  глинѣ  въ  изобиліи  встрѣчаются  известковыя  стяженія,  дости¬ 
гающія  нерѣдко  довольно  значительной  величины.  Наружная  бугристая  поверхность  ихъ 
бѣловатаго  цвѣта  съ  темными  пятнами.  Въ  расколѣ  они  имѣютъ  плотно  натечное  сло¬ 
женіе  и  окрашены  въ  сѣровато-розовый  или  красноватый  цвѣтъ.  Гипса  въ  этой  глинѣ 
не  замѣтно;  не  видно  также  въ  ней  никакихъ  палеонтологическихъ  остатковъ.  Мощ¬ 
ность  этой  глины  болѣе  значительна,  чѣмъ  сѣро-зеленой,  и  нерѣдко  достигаетъ  20  мет¬ 
ровъ,  а  мѣстами,  можетъ  быть,  даже  болѣе.  Покрывается  разсматриваемая  нами  глина 
желтовато-бурымъ  лёссовиднымъ  суглинкомъ,  въ  который  переходитъ  незамѣтно,  безъ  ясно 
обозначенной  границы. 

Къ  западу  отъ  г.  Ногайска  пески  исчезаютъ,  и  весь  береговой  обрывъ  до  самаго 
уровня  моря  состоитъ  изъ  красно-бурой  глины,  кверху  переходящей  въ  лёссовидный 
суглинокъ;  мѣстами  и  здѣсь,  напр.  близъ  с.  Орловки,  ниже  красно-бурой  глины  пока¬ 
зывается  зеленовато-бурая,  въ  которой  изрѣдка  попадаются  весьма  плохо  сохранившіеся 
остатки  прѣсноводныхъ  раковинъ:  Cyclas  sp.  и  Bythinia  sp. 

Далѣе  къ  западу  идутъ  все  красно-бурыя  и  желто-бурыя  глины,  въ  которыхъ  за¬ 
мѣтно  увеличивается  количество  гипса  и  солей.  Къ  западу  отъ  устья  р.  Домузглы 
красно-бурая  глина  и  покрывающая  ея  желто-бурая  уже  весьма  богаты  солью  и  гипсомъ, 
причемъ  послѣдній  то  разсѣянъ  мелкими  кристаллами  во  всей  массѣ  глины,  то  обра¬ 
зуетъ  крупные  сростки,  иногда  расположенные  какъ  бы  горизонтальными  слоями.  Рас¬ 
предѣленіе  гипса  вообще  весьма  неравномѣрно, — мѣстами  онъ  почти  совершенно  от¬ 
сутствуетъ,  мѣстами  же  его  такъ  много,  что  стяженія  его  занимаютъ  на  площади  раз¬ 
рѣза  чуть  ли  не  больше  мѣста,  чѣмъ  глина,  заполняющая  только  промежутки  между 
гипсовыми  стяженіями.  Та  же  неравномѣрность  замѣчается  и  въ  распредѣленіи  солей. 
Подобныя  соленосныя  и  гипсоносныя  глины  обнажаются  въ  береговомъ  обрывѣ  вплоть 
до  м.  Геническа,  расположеннаго  у  входа  въ  Сивашъ.  Тѣ  же  глины  слагаютъ  берега 
Сиваша,  представляющіе  почти  непрерывный  рядъ  обнаженій  (особенно  сѣверный 
берегъ);  наконецъ,  тѣ  же  гппсоносныя  глины  обнажаются  въ  отвѣсныхъ  кручахъ  берега 
Перекопскаго  залива  Чернаго  моря.  Нигдѣ  мы  не  замѣчаемъ  въ  нихъ  слоистости,  хотя 
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мѣстами  и  наблюдается  измѣненіе  въ  вертикальномъ  направленіи  въ  цвѣтѣ,  болыпей 
или  меньшей  примѣси  песка,  въ  богатствѣ  гипсомъ  и  солью  и  т.  п.  Въ  большинствѣ 
случаевъ  глины  эти  обладаютъ  отвѣсными  плоскостями  отдѣльностей,  придающими 
имъ  сходство  съ  лёссомъ.  Въ  верхнихъ  слояхъ  онѣ  обыкновенно  принимаютъ  и  строеніе 
лёсса  съ  его  характерными  вертикальными  тончайшими  трубочками.  Переходъ  нижнихъ 
обыкновенно  болѣе  плотныхъ  глинъ  въ  верхнія  лёссовидныя  глины,  по  большей  части, 
совершается  постепенно,  но  иногда  встрѣчается  и  болѣе  внезапное  измѣненіе,  придающее, 
издали,  по  крайней  мѣрѣ,  видъ  наслоенія.  Нерѣдко  и  верхнія  лёссовидныя  глины  или 
точнѣе  суглинки,  такъ  какъ  по  большей  части  онѣ  богаты  пескомъ,  содержатъ  въ  изо¬ 
биліи  гипсъ  и  соль,  которые  встрѣчаются  иногда  и  въ  подпочвенномъ  и  даже  въ  почвенномъ 
слоѣ,  обусловливая  появленіе  солонцовъ  на  поверхности  степи.  Преобладающій  цвѣтъ  этихъ 
гипсоносныхъ  глинъ  красно-бурый,  измѣняющійся  отъ  темнобураго  до  свѣтлаго  красно- 
бураго.  Кверху  глины  обыкновенно  принимаютъ  болѣе  свѣтлый,  желто-бурый  или  сѣро¬ 
бурый  цвѣтъ.  Но  встрѣчаются  также,  хотя  гораздо  рѣже  сѣрыя  или  зеленовато-сѣрыя  глины. 
Такъ,  восточнѣе  м.  Генпческа,  у  маяка  и  далѣе  къ  сѣверо-востоку,  красно-бурая  глина 
постепенно  замѣщается  свѣтлой  зеленоваго-сѣроп  глиной,  которая  появляется  сначала 
въ  верхнихъ  слояхъ  и  затѣмъ,  постепенно  вытѣсняя  красно-бурую  глину,  слагаетъ  наконецъ 
»  весь  обрывъ  сверху  до  самаго  низу.  Эта  свѣтлосѣрая  глина  менѣе  песчаниста  и  болѣе 
плотна,  чѣмъ  красно-бурая,  и  въ  ней  не  замѣтно  такихъ  выдѣленій  гипса,  какъ  въ  этой 
послѣдней;  но  она  также  лишена  всякихъ  признаковъ  слоистости  и  не  заключаетъ 
палеонтологическихъ  остатковъ.  Несмотря  па  значительное  различіе  въ  качествахъ 
сѣрой  и  красно-бурой  глины,  граница  между  ними  ясно  обозначается  только  если 
смотрѣть  на  разрѣзъ  издали;  при  разсматриваніи  же  вблизи  невозможно  найти  границу 
между  этими  глинами,  вслѣдствіе  крайней  постепенности  перехода  одной  глины  въ  другую. 
Выше  уже  было  замѣчено,  что  вообще  ни  въ  красно-бурыхъ,  ни  въ  зеленовато-сѣрыхъ 
глинахъ  не  замѣчается  никакихъ  палеонтологическихъ  остатковъ,  но  намъ  уда¬ 
лось  найти  въ  нижнихъ  слояхъ  гипсоносной  красно-бурой  глины  въ  береговомъ  обрывѣ 
близъ  Геническа  кости  небольшого  млекопитающаго  (грызуна),  которыя  были  уже  такъ 
истлѣвши,  что  разсыпались  въ  прахъ  при  одномъ  прикосновеніи,  и  можно  было  сохра¬ 
нить  только  небольшой  кусокъ  тазовой  кости  съ  вертлужной  впадиной.  Еще  разъ  мы 
встрѣтили  кости,  уже  совершенно  истлѣвшія,  также  принадлежащія  какому-то  неболь¬ 
шому  млекопитающему,  въ  красно-бурой  глинѣ,  обнажающейся  въ  основаніи  обрыва  сѣ¬ 
вернаго  берега  Сиваша  близъ  Ярошика. 

II  такъ,  изслѣдованіе  разрѣзовъ  по  берегу  Азовскаго  моря,  Сиваша  и  Перекоп¬ 
скаго  залива  приводитъ  къ  заключенію,  что  обнажающіяся  на  этихъ  берегахъ  красно- 
бурыя  и  зелено-сѣрыя  глины  частью  покрываютъ  слоистые  пески,  содержащіе  послѣ¬ 
третичную  фауну,  частью  замѣщаютъ  ихъ  въ  горизонтальномъ  направленіи  и,  подобно 
имъ.  должны  быть  отнесены  къ  послѣтретичной  эпохѣ,  съ  чѣмъ  согласуется  и  крайняя 
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постепенность  перехода  отъ  красно-бурыхъ  глинъ  къ  верхнимъ  желто-бурымъ  лёссо¬ 
виднымъ  суглинкамъ. 

Далеко  труднѣе  разрѣшить  вопросъ  о  способѣ  образованія  этихъ  глинъ. 

Сравнительно  еще  легче  объяснить  происхожденіе  красно-бурыхъ  и  зелено-сѣрыхъ 
глинъ  въ  восточной  части  разсматриваемой  нами  площади,  находящихся  въ  болѣе  или 
менѣе  тѣсной  связи  съ  развитыми  тамъ  песчаными  прѣсноводными  отложеніями.  Встрѣ¬ 
чающіяся  кое-гдѣ  внизу  разрѣза  зелено-бурыя  глины  съ  остатками  рыбъ  и  прѣсно¬ 
водныхъ  моллюсковъ  также  должны  быть  отнесены  къ  прѣсноводнымъ  и,  по  всей  вѣ¬ 
роятности,  именно  къ  рѣчнымъ  отложеніямъ.  Вся  же  остальная  толща  глины,  покры¬ 
вающая  песчаныя  и  глинистыя  прѣсноводныя  образованія,  по  своему  строенію,  отсут¬ 
ствію  всякихъ  признаковъ  слоистости  и  по  весьма  плохой  сортировкѣ  входящаго  въ 
составъ  этихъ  глинъ  матеріала  должна  быть  разсматриваема  какъ  образованія  субъ- 
аэральныя.  Съ  этимъ  согласуется  и  скорое  выклиниваніе  этихъ  глинъ  во  внутрь  страны  по 
направленію  къ  области  кристаллическихъ  породъ,  продукты  разрушенія  которыхъ  онѣ 
несомнѣнно  представляютъ,  притомъ  продукты,  не  подвергшіеся  болѣе  или  менѣе  хо¬ 
рошо  сортирующему  дѣйствію  постоянно  текучей  воды  или  прибою  волнъ,  но  пере¬ 
несенные  и  отложенные  кратковременными,  быстро  мѣняющимися  въ  силѣ  и  потому 
плохо  сортирующими  потоками  атмосферной  воды.  Въ  особенности  приложимо  подоб¬ 
ное  объясненіе  къ  красно-бурымъ  глинамъ,  кверху  незамѣтно  сливающимся  съ  болѣе 
свѣтлоокрашеннымъ  лёссовиднымъ  суглинкомъ. 

Въ  подтвержденіе  нашего  взгляда  можно  еще  прибавить,  что  среди  области  кри¬ 
сталлическихъ  породъ  на  склонахъ  холмовъ,  вершающихся  выходами  этихъ  породъ, 
мы  наблюдали  новѣйшія  образованія  изъ  продуктовъ  разрушенія  кристаллическихъ  по¬ 
родъ,  подвергшихся  лишь  самой  незначительной  сортировкѣ  атмосферными  водами, 
совершенно  сходныя  съ  упомянутыми  красно-бурыми  глинами. 

Зеленовато-сѣрыя  песчанистыя  глины,  сравнительно  съ  красно-бурыми  болѣе  сор¬ 
тированныя,  непосредственно  покоющіяся  на  рѣчныхъ  песчано-галечныхъ  отложеніяхъ, 
можетъ  быть,  отложились  также  въ  рѣкѣ,  но  уже  съ  болѣе  слабымъ  теченіемъ. 

Значительно  загадочнѣе  происхожденіе  глинъ,  развитыхъ  далѣе  къ  юго-западу, 
весьма  богатыхъ  гипсомъ  и  солью.  Полнѣйшее  отсутствіе  слоистости,  'незамѣтный  пе¬ 
реходъ  кверху  въ  лёссовидный  суглинокъ,  нерѣдко  также  весьма  богатый  гипсомъ  и 
солью,  совершенное  отсутствіе  какихъ-либо  палеонтологическихъ  остатковъ,  за  исклю¬ 
ченіемъ  костей  наземныхъ  млекопитающихъ,  —  все  это  сильно  противорѣчитъ  предпо¬ 
ложенію  о  морскомъ  происхожденіи  этихъ  гипсоносныхъ  глинъ,  и,  наоборотъ,  вполнѣ 
согласуется  съ  предположеніемъ  объ  образованіи  ихъ  на  сушѣ.  Единственнымъ  вѣскимъ 
противорѣчіемъ  послѣднему  предположенію  служитъ  встрѣчаемое  въ  этихъ  глинахъ 
обиліе  гипса  и  соли. 

Однако  существованіе  тутъ  же,  выше  этихъ  глинъ,  суглинковъ  совершенно  схо¬ 
жихъ,  по  своему  строенію  и  петрографическому  составу,  съ  типичнымъ  лёссомъ,  а 
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между  тѣмъ  очень  богатыхъ  гипсомъ  и  солью,  лучше  всего  свидѣтельствуетъ  о  воз¬ 
можности  образованія  подобныхъ  отложеній  на  сушѣ.  Особенно,  если  допустить,  что 
эти  глины  и  суглинки  образовались  на  счетъ  болѣе  древнихъ  (третичныхъ)  отложеній, 
въ  которыхъ  въ  изобиліи  содержались  и  гипсъ,  и  соль. 

Замѣчаемая  неравномѣрность  въ  распредѣленіи  въ  разсматриваемыхъ  нами  гли¬ 
нахъ  гипса  и  соли,  вѣроятно,  позднѣйшаго  происхожденія,  какъ  результатъ  дѣятель¬ 
ности  циркулирующей  въ  этихъ  отложеніяхъ  воды  *). 

Если  развитыя  въ  побережьѣ  Азовскаго  моря  и  Сиваша  красно-бурыя  и  зелено¬ 
сѣрыя  глины  представили  столь  значительныя  затрудненія  при  объясненіи  возраста 
ихъ  и  способа  происхожденія,  то  еще  болѣе  затрудненій  встрѣчаемъ  мы  при  рѣ¬ 
шеніи  вопроса  о  возрастѣ  и  способѣ  образованія  подобныхъ  же  красно-бурыхъ  и 
зеленовато-сѣрыхъ  глинъ,  развитыхъ  на  всей  остальной  площади  нашей  карты. 

На  большей  части  этой  площади,  хотя  далеко  не  сплошь,  ниже  лёсса  или  замѣ¬ 
щающихъ  его  лёссовидныхъ  глинъ  и  суглинковъ,  мы  встрѣчаемъ  красно-бурыя  или 
красно-корпчневыя  глины,  переходящія  иногда  книзу  въ  сѣрыя  или  зеленовато-сѣрыя. 
Эти  глины  довольно  различны  по  своимъ  качествамъ:  то  онѣ  очень  плотныя,  жирныя, 
то  сильно  песчанистыя;  мѣстами  изобилуютъ  гипсомъ,  мѣстами  его  совсѣмъ  не  со¬ 
держатъ. 

Тамъ,  гдѣ  развитъ  понтическій  известнякъ,  эти  глины  налегаютъ  на  него,  притомъ 
верхніе  слои  известняка  всегда  являются  въ  высшей  степени  разъѣденными  и  вообще 
сильно  измѣненными  дѣйствіемъ  атмосферы.  Всѣ  пустоты  и  полости  въ  этомъ  известнякѣ, 
всѣ  промежутки  между  отдѣльными  кусками,  на  которые  нерѣдко  разбитъ  верхній  слой 
известняка,  заполнены  красно-бурой  или  зелено-сѣрой  глиной. 

Тамъ,  гдѣ  понтическій  известнякъ  подвергся  весьма  сильному  размыву,  такъ  что 
смытъ  совершенно,  разсматриваемыя  нами  глины  спускаются  и  въ  ложбину  размыва, 
достигая  тутъ  обыкновенно  сравнительно  большей  мощности. 

*)  Ранѣе  (см.  Из.  Геол.  Ком.  т.  VI,  стр.  325)  нами  было  высказываемо  предположеніе  о  возмож¬ 
ности  образованія  подобныхъ  соленосныхъ  глинъ  въ  сивашикахъ  (точнѣе  засухахъ).  Мы  и  теперь  счи¬ 
таемъ  весьма  вѣроятнымъ,  что  нѣкоторые,  и  именно  наиболѣе  богатые  гипсомъ  и  солью  участки  разсма¬ 
триваемыхъ  нами  глинъ  образовались  въ  подобныхъ  ложбинахъ,  соленость  почвы  которыхъ  постоянно 
увеличивалась  стекающими  въ  нихъ  атмосферными  водами,  выщелачивающими  соль  изъ  окрестныхъ  болѣе 
возвышенныхъ  мѣстъ.  Но  чтобы  подобныя  глины  могли  образоваться  въ  водоемахъ  въ  родѣ  нынѣшнихъ  лима¬ 
новъ  или  Сиваша,  какъ  это  полагаетъ  г.  Гуровъ,  намъ  представляется  мало  вѣроятнымъ,  такъ  какъ, 
съ  одной  стороны,  отложенія  лимановъ  обнаруживаютъ  ясную  слоистость,  необходимое  послѣдствіе  волцо- 
образнаго  движенія  воды,  съ  другой  стороны,  на  днѣ  лимановъ  и  Сиваша  въ  изобиліи  встрѣчаются  раковины 
морскихъ  моллюсковъ,  изъ  которыхъ  мѣстами  слагаются  цѣлые  пласты  ракушечника,  тогда  какъ  въ  разсма¬ 
триваемыхъ  нами  глинахъ  ни  слоистости,  ни  раковинъ  не  замѣтно.  Скорѣе  можно  было  бы  предположить, 
что  наши  глины  образовались  въ  совершенно  замкнутомъ  бассейнѣ,  въ  родѣ  соленыхъ  озеръ,  въ  которыхъ 
сильная  концентрація  раствора  убила  морскіе  организмы;  но  и  въ  этомъ  случаѣ  становится  непонят¬ 
нымъ  отсутствіе  слоистости,  такъ  какъ  въ  бассейнѣ  столь  значительныхъ  размѣровъ, — а  о  значитель¬ 
ности  его  свидѣтельствуетъ  непрерывное  залеганіе  глинъ  на  огромномъ  протяженіи, — неминуемо  должно  было 
происходить  волненіе,  то  болѣе  слабое,  то  болѣе  сильное,  и  вслѣдствіе  этого  различная  сортировка  отла¬ 
гающагося  матеріала,  а  слѣдовательно  и  образованіе  слоистости. 
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Иногда  въ  нижнихъ  слояхъ  красно-бурыхъ  глинъ  мы  замѣчаемъ  куски,  большею 
частью  угловатые,  рѣдко  округленные,  понтическаго  известняка.  Все  это  съ  полнѣй¬ 
шей  убѣдительностью  доказываетъ,  что  отложеніе  красно-бурыхъ  и  зелено-сѣрыхъ  глинъ, 
покрывающихъ  понтическій  известнякъ,  произошло  послѣ  того,  какъ  этотъ  известнякъ 
подвергся  сильному  размыву  и  разрушенію  дѣйствіемъ  атмосферы. 

Отношеніе  разсматриваемыхъ  нами  глинъ  къ  покрывающему  ихъ  лёссу  весьма 
различно.  Мѣстами  мы  видимъ  весьма  постепенный,  почти  незамѣтный  переходъ  отъ 
красно-бурой  глины  къ  желто-сѣрому  лёссу;  мѣстами  же  граница  между  этими  обра¬ 
зованіями  обозначена  весьма  рѣзко  и  даже  иногда  верхняя  новерхность  красно-бурой 
глины  сильно  размыта  и,  уже  несомнѣнно  послѣ  размыва,  покрыта  мощной  толщею  лёсса. 

Мы  уже  упомянули,  что  красно-бурыя  и  зелено-сѣрыя  глины  не  занимаютъ  сплошь 
всей  площади  нашей  карты,  но  встрѣчаются  отдѣльными  островками.  Конткевпчъ 
высказываетъ  предположеніе,  что  распространеніе  этихъ  глинъ  тѣсно  связано  съ  распро¬ 
страненіемъ  понтическаго  известняка.  Наши  наблюденія  не  подтверждаютъ  этого.  Во 
многихъ  мѣстахъ,  несмотря  на  значительное  развитіе  понтическихъ  отложеній,  красно- 
бурыя  и  зелено-сѣрыя  глины  совершенно  отсутствуютъ.  Такъ,  ихъ  совершенно  не  встрѣ¬ 
чаемъ  по  Ингульцу,  между  Шестерней  и  с.  Большой  Александровкой,  хотя  тамъ  вездѣ 
сплошь  развиты  понтическія  отложенія.  Также  ихъ  не  встрѣчаемъ  въ  верховьяхъ  Ро- 
гачикской  балки,  по  Тащенаку  у  с.  Шульговки,  и  во  многихъ  мѣстностяхъ  по  лѣвой 
сторонѣ  Днѣпра  ниже  с.  Большой  Лепетихи.  Во  всѣхъ  этихъ  мѣстностяхъ  понтиче¬ 
скій  известнякъ  прямо  покрывается  лёссомъ.  Съ  другой  стороны,  мы  встрѣчаемъ  красно- 
бурыя  и  сѣрыя  гипсоносныя  глины  по  верхнему  теченію  Конки  (красно-бурая  глина 
съ  гипсомъ  у  с.  Воскресенки),  по  Гайчуру  (напр.  въ  окрестностяхъ  с.  Гуляй-поля)  и 
по  Янчулу  внѣ  предѣловъ  распространенія  понтическихъ  отложеній.  Далѣе,  извѣстно, 
что  подобныя  же  глины  идутъ  далеко  на  сѣверъ  черезъ  всю  Екатеринославскую  гу¬ 
бернію  въ  сопредѣльныя  части  Полтавской  и  Харьковской  губерній,  т.-е.  туда,  гдѣ  нѣтъ 
никакихъ  слѣдовъ  понтическихъ  отложеній. 

Разсматривая  распространеніе  красно-бурыхъ  и  зелено-сѣрыхъ  глинъ  въ  предѣ¬ 
лахъ  нашей  карты,  мы  замѣтимъ,  что  самымъ  большимъ  развитіемъ  пользуются  онѣ 
на  склонахъ  двухъ  наиболѣе  значительныхъ  долинъ  р.  Днѣпра  и  р.  Молочной  и  за¬ 
тѣмъ  въ  приморской  полосѣ.  Такъ,  въ  ближайшемъ  сосѣдствѣ  съ  долиной  Днѣпра,  и  на 
склонахъ  къ  этой  долинѣ  разсматриваемыя  глины  достигаютъ  весьма  значительной  мощ¬ 
ности,  тогда  какъ  въ  вершинахъ  балокъ,  особенно  глубже  вдающихся  въ  степь,  эти 
глины  или  совсѣмъ  отсутствуютъ,  или  представляютъ  слой  незначительной  толщины. 
Въ  этомъ  отношеніи  весьма  поучительны  сравненія  разрѣзовъ  по  Днѣпру  у  с.  Кач- 
каровки  и  Саблуковки  (Затонъ)  съ  разрѣзовъ  по  балкамъ:  Мѣловой,  Каменкѣ,  Дуд- 
чинской  или  по  лѣвому  берегу  Днѣпра  въ  низовьяхъ  балки  Янчекракъ  (близъ  долины 
Днѣпра)  и  выше  по  той  же  балкѣ  (дальше  отъ  Днѣпровской  долины),  по  балкѣ  Маяч- 
кинской  и  во  многихъ  другихъ  мѣстахъ.  Въ  то  время  какъ  на  склонахъ  къ  долинѣ 
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Днѣпра,  напримѣръ,  въ  окрестностяхъ  с.  Качкаровки  и  с.  Саблуковки,  зелено-сѣрыя 
и  красно-бурыя  глины  достигаютъ  въ  совокупности  толщины  большей  10  метровъ,  по 
балкѣ  Каменкѣ,  у  мѣста  пересѣченія  ея  почтовою  дорогою,  слѣдовательно  въ  8-ми 
верстахъ  отъ  Днѣпровской  долины,  мы  видимъ  только  красно-бурую  глину,  слоемъ 
всего  метра  въ  2 — 3  толщины. 

Еще  очевиднѣе  то  же  явленіе  по  балкѣ  Маячкинской.  Тамъ,  гдѣ  эту  балку  пе¬ 
ресѣкаетъ  дорога  изъ  с.  Васильевки  въ  с.  Балки,  въ  многочисленныхъ  ломкахъ  пон- 
тическаго  известняка  видно,  что  этотъ  известнякъ  непосредственно  покрывается  жел¬ 
то-сѣрымъ  лёссомъ.  Въ  Ѵз  верстѣ  ниже  по  балкѣ,  какъ  въ  естественныхъ  разрѣзахъ, 
такъ  и  въ  искусственныхъ  обнаженіяхъ  каменоломенъ,  между  желто-сѣрымъ  лёссомъ  и 
верхнимъ  (раковиннымъ)  понтическимъ  известнякомъ  появляется  тонкій  прослой  ко¬ 
ричнево-красной  и  зелено-сѣрой  глины,  съ  окатанными  кусками  раковиннаго  извест¬ 
няка  въ  послѣдней.  Этотъ  прослой  постепенно  увеличивается  къ  низовью  балки,  гдѣ 
достигаетъ  уже  2  —  3  метровъ  толщины. 

Совершенно  сходное  явленіе  мы  видимъ  въ  долинѣ  р.  Молочной.  Во  всѣхъ  мно¬ 
гочисленныхъ  разрѣзахъ  праваго  крутого  склона  этой  долины,  подъ  сѣро-желтымъ, 
большею  частью  сильно  песчанистымъ  лёссовиднымъ  суглинкомъ,  обнажаются  мощныя 
толщи  гипсоносныхъ  красно-бурыхъ  и  зелено-сѣрыхъ  глинъ,  которыя  покрываютъ  пон- 
тическій  известнякъ,  развитый  между  Троицкомъ  и  Терпѣньемъ.  Сѣвернѣе  же,  у  к. 
Пришиба,  эти  глины  лежатъ  на  пескахъ  съ  Planorbis ,  содержащихъ,  какъ  мы  знаемъ 
уже  изъ  начала  этой  главы,  раковины  исключительно  нынѣ  живущихъ  прѣсноводныхъ 
и  наземныхъ  моллюсковъ;  но  мощное  развитіе  разсматриваемыхъ  нами  глинъ  ограни¬ 
чивается  только  полосой  склона  къ  долинѣ  р.  Молочной;  въ  нѣкоторомъ  же  отдаленіи 
отъ  долины  эти  глины  совершенно  выклиниваются.  Такъ,  въ  верховьѣ  р.  Тащенака,  въ 
ломкахъ  с.  Шульговки  (Ново- Николаевкѣ)  понтическій  известнякъ  покрывается  слоемъ 
въ  0,3  м.  толщины  плотной  бѣловатой  или  сѣро-желтоватой  глины,  на  которую  прямо  нале¬ 
гаетъ  лёссовидный  суглинокъ;  гипсоносной  красно-бурой  глины  совсѣмъ  не  видно. 

Болѣе  основательное  знаніе  распредѣленія  разсматриваемыхъ  глинъ  въ  зависимости 
отъ  рельефа  мѣстности,  бывшаго  до  отложенія  этихъ  глинъ,  безъ  всякаго  сомнѣнія, 
много  помогло  бы  разъясненію  вопроса  объ  ихъ  происхожденіи.  Къ  сожалѣнію,  всѣ 
наши  свѣденія  ограничиваются  почти  исключительно  болѣе  или  менѣе  узкими  поло¬ 
сами  склоновъ,  окаймляющихъ  долины  размыва.  Объ  условіяхъ  же  залеганія  разсма¬ 
триваемыхъ  нами  глинъ  на  обширныхъ  площадяхъ  водораздѣловъ  не  имѣется  почти 
никакихъ  данныхъ. 

Однако  и  приведенныхъ  нами  выше  фактовъ,  полагаемъ,  достаточно,  чтобы  кон¬ 
статировать  и  неравномѣрность  распредѣленія  красно-бурыхъ  и  зелено- сѣрыхъ  глинъ, 
и  замѣтное  увеличеніе  ихъ  мощности  на  склонахъ  къ  долинамъ  размыва  наиболѣе  зна¬ 
чительнымъ  и  безъ  всякаго  сомнѣнія  наиболѣе  древнимъ. 

Такой  характеръ  залеганія  разсматриваемыхъ  глинъ  скорѣе  всего  говоритъ  въ 
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пользу  материковаго  (субъаэральнаго)  способа  ихъ  образованія  путемъ  смыва  и  отло¬ 
женія  атмосферными  водами  на  склонахъ  и  на  днѣ  тогдашнихъ  балокъ.  Съ  такимъ 
же  объясненіемъ  ихъ  происхожденія  согласуется  и  ихъ  строеніе.  Присутствіе  же 
гипса  и  солей  можетъ  быть  проще  всего  объяснено  гипсо-  и  соленосностью  тѣхъ 
отложеній,  на  счетъ  которыхъ  образовались  эти  глины,  какъ  мы  уже  говорили,  раз¬ 
сматривая  гипсоносныя  глины  приморской  полосы. 

Другимъ  не  менѣе  интереснымъ  выводомъ  изъ  только-что  приведенныхъ  фактовъ 
является  то,  что  описываемыя  красно-бурыя  и  зелено-сѣрыя  глины  отложились  послѣ 
того,  какъ  обозначился,  въ  самыхъ  главныхъ,  по  крайней  мѣрѣ,  чертахъ,  нынѣшній 
рельефъ  страны. 

Мы  уже  упоминали  выше,  что  весьма  трудно  отъ  этихъ  глинъ,  послѣтретичный 
возрастъ  которыхъ  наиболѣе  вѣроятенъ,  отличить  весьма  схожія  по  виду  и  по  петро¬ 
графическому  составу  глины,  относящіяся,  однако,  уже  несомнѣнно  къ  третичнымъ 
образованіямъ. 

Въ  своемъ  мѣстѣ,  при  описаніи  сарматскихъ  и  понтическихъ  отложеній,  мы  доста¬ 
точно  долго  останавливались  на  разсмотрѣніи  входящихъ  въ  составъ  упомянутыхъ  от¬ 
ложеній  красно-бурыхъ  и  сѣрыхъ,  нерѣдко  гипсоносныхъ  глинъ.  Здѣсь  мы  только  при¬ 
помнимъ,  что  въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ  (Ново-Воронцовка,  Эристовка,  Троицкое, 
Ново-Павловка  и  др.)  верхній  раковинный  понтическій  известнякъ  замѣщается  красно- 
бурыми,  сѣрыми,  частью  гипсоносными  глинами  съ  прослоями  мергеля,  обративши¬ 
мися  въ  прослои  конкрецій,  иногда  (Ново-Павловка)  еще  сохранившихъ  отпечатки 
понтическихъ  раковинъ. 

Съ  другой  стороны,  мѣстами,  уже  за  предѣлами  распространенія  понтическихъ 
отложеній,  среди  сарматскихъ  слоевъ  мы  встрѣчаемъ  красныя  и  голубовато-сѣрыя 
гппсоносныя  глины,  которыя  могутъ  быть  легко  принимаемы  за  болѣе  новыя  образо¬ 
ванія  въ  тѣхъ  случаяхъ,  гдѣ  выше  лежащіе  слои  (пески,  мергели  съ  отпечатками  сар¬ 
матскихъ  раковинъ)  отсутствуютъ,  и  описываемыя  глины  непосредственно  залегаютъ 
подъ  лёссомъ  (Бурякова  балка  близъ  г.  Орѣхова,  балки  Снѣговыя  въ  окрестностяхъ 
с.  Гуляй-поле). 

По  всей  вѣроятности,  сходство  этихъ  понтическихъ  и  сарматскихъ  глинъ  съ  тѣмп, 
которыя  мы  здѣсь  разсматриваемъ  какъ  послѣтретичныя,  обусловливается  не  только 
одинаковостью  измѣненій,  происшедшихъ  въ  нихъ  отъ  продолжительнаго  дѣйствія  ат¬ 
мосферы,  но  и  прямо  образованіемъ  этихъ  послѣднихъ  насчетъ  первыхъ. 

При  разсмотрѣніи  понтическихъ  образованій,  мы  уже  высказали  предположеніе, 
что  послѣ  отложенія  этихъ  слоевъ,  вся  площадь  изслѣдованной  нами  области  пред¬ 
ставляла,  по  всей  вѣроятности,  сушу,  такъ  какъ  нигдѣ  не  сохранилось  никакихъ  слѣ¬ 
довъ  болѣе  новыхъ  третичныхъ  отложеній  воднаго  происхожденія,  за  исключеніемъ 
развѣ  отложеній  (конгломератовъ  и  песковъ  съ  Melanopsis)  долины  р.  Базавлука. 
если  придавать  этимъ  отложеніямъ  верхне-пліоценовый  возрастъ.  Послѣ  отступленія 
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понтическаго  моря  къ  югу  и  исчезновенія  его  съ  площади  нашей  карты,  отложенія 
этого  моря,  сдѣлавшись  поверхностью  вновь  образовавшейся  суши,  стали  подвергаться 
разрушительному  дѣйствію  атмосферы,  оставившему  такіе  ясные  слѣды  на  верхнемъ 
раковинномъ  понтическомъ  известнякѣ. 

Разрушительное  дѣйствіе  атмосферы  должно  было,  несомнѣнно,  еще  сильнѣе  проявиться 
на  болѣе  слабыхъ  чѣмъ  известнякъ,  легче  размываемыхъ  глинистыхъ  отложеніяхъ  понтиче¬ 
скаго  яруса.  Частью  они  претерпѣвали  измѣненія  на  мѣстѣ  подъ  вліяніемъ  элювіальныхъ 
процессовъ,  частью  были  смыты  и  отложены  на  новыхъ  мѣстахъ,  на  склонахъ  къ  долинамъ 
рѣкъ  и  въ  балкахъ,  начало  образованія  которыхъ  также  должно  быть  отнесено  къ  періоду, 
послѣдовавшему  послѣ  исчезновенія  понтическаго  моря.  Тѣ  же  явленія  продолжались  и 
въ  началѣ  послѣтретичнаго  періода,  такъ  какъ  разсматриваемая  нами  область  продолжала 
оставаться  сушей  и  въ  это  время.  Только  на  юго-восточной  окраинѣ  нашей  области  нахо¬ 
дилась  вѣроятно  значительная  рѣка  или  вообще  какой-то  большой  протокъ  прѣсной  воды, 
отлагавшій  песчано-глинистыя  и  галечныя  образованія,  въ  которыхъ  погребались  и  рако¬ 
вины  жившихъ  въ  рѣкѣ  палудинидъ,  уніонидъ  и  др.  моллюсковъ  и  кости  случайно  по¬ 
падавшихъ  млекопитающихъ.  Одновременно  съ  этимъ  образовались  менѣе  значительныя 
рѣчныя  отложенія  въ  низовьяхъ  р.  Конки  (пески  съ  Elephas  antiquus ),  въ  нѣкоторыхъ 
балкахъ  впадающихъ  какъ  съ  правой,  такъ  и  съ  лѣвой  стороны  въ  долину  Днѣпра  (пески 
и  галечники  съ  Elephas  antiquus ,  Е.  primigenius  и  съ  прѣсноводными  моллюсками). 

То  обстоятельство,  что  разсматриваемая  нами  область  и  въ  концѣ  третичнаго 
періода  и  въ  послѣтретичный  была  сушей,  слѣдовательно,  на  ней  совершались  по  пре¬ 
имуществу  явленія  разрушенія  прежнихъ  образованій,  отложеніе  же  новыхъ  происхо¬ 
дило  при  условіяхъ  крайне  неблагопріятныхъ  для  попаданія  туда  и  сохраненія  какихъ- 
либо  палеонтологическихъ  остатковъ  (за  исключеніемъ  рѣчныхъ  отложеній),  дѣлаетъ 
невозможнымъ  провести  опредѣленную  границу  между  третичными  и  послѣтретичными 
отложеніями,  между  глинами,  представляющими  измѣненныя  на  мѣстѣ  элювіальными  про¬ 
цессами  третичныя  породы,  и  тѣми,  которыя  были  перемѣщены  и  отложены  вновь  въ 
началѣ  послѣтретичнаго  періода. 

Верхнимъ  членомъ  древнихъ  послѣтретичныхъ  отложеній  въ  нашей  области  является 
лёссъ  и  замѣщающіе  его  мѣстами  лёссовидные  суглинки  и  глины.  Эти  образованія  сплош¬ 
нымъ  покровомъ  одѣваютъ  всю  поверхность  суши  нашей  карты,  за  исключеніемъ  неболь¬ 
шихъ  площадей  на  днѣ  балокъ,  въ  долинахъ  рѣкъ  и  т.  п.,  гдѣ  они  смыты. 

Типичный  лёссъ  развитъ  преимущественно  на  правой  сторонѣ  долины  Днѣпра;  по 
лѣвой  же,  приблизительно  до  широты  Мелитополя.  Южнѣе  широты  Мелитополя  ближе 
къ  берегамъ  Азовскаго  моря,  Сиваша  и  Перекопскаго  залива,  типичный  лёссъ  смѣ¬ 
няется  лёссовиднымъ  суглинкомъ,  богатымъ  гипсомъ  и  солью.  Также  нѣтъ  лёсса  и  въ 
области  кристаллическихъ  породъ  Бердянскаго  уѣзда,  гдѣ  онъ  уступаетъ  мѣсто  лёссо¬ 
виднымъ  суглинкамъ  и  глинамъ,  происшедшимъ  изъ  разрушенія  кристаллическихъ 
породъ.  Лёссъ,  развитый  по  обѣ  стороны  Днѣпровской  долины,  имѣетъ  всѣ  признаки 
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типичнаго  лёсса.  Это  легкая  по  вѣсу,  разсыпающаяся  при  слабомъ  давленіи,  очень 
нѣжная  на  ощупь  глинисто  -  песчанистая  порода,  богатая  известью,  вся  прони¬ 
занная  волосными  трубочками,  поверхность  которыхъ  имѣетъ  обыкновенно  бѣлесоватый 
цвѣтъ  отъ  выдѣленія  извести.  Въ  разрѣзахъ  порода  эта  представляется  однородною 
сверху  до  низу,  лишенною  всякихъ  признаковъ  слоистоисти,  съ  ясно  выраженной  вер¬ 
тикальной  отдѣльностью.  Такимъ  является  лёссъ  по  преимуществу  въ  вершинахъ  овра¬ 
говъ  и  балокъ,  наиболѣе  далеко  (отъ  рѣчныхъ  долинъ)  проникающихъ  въ  высокую 
степь.  Лёссъ  же,  обнажающійся  на  склонахъ  къ  рѣчнымъ  долинамъ,  нерѣдко  имѣетъ 
довольно  ясную  слоистость,  выражающуюся  въ  чередованіи  нѣсколько  болѣе  песчаныхъ 
и  болѣе  глинистыхъ  слоевъ,  различающихся  обыкновенно  слегка  и  окраскою.  Но  спо¬ 
собность  образовывать  совершенно  отвѣсные,  какъ  стѣна,  обрывы  и  вертикальные  столбы 
замѣчается  и  въ  этомъ  лёссѣ.  Усматривается  въ  немъ  также  и  характерная  для  лёсса 
пористость  вслѣдствіе  пронизованія  породы  тончайшими  трубочками,  идущими  преимуще¬ 
ственно  въ  вертикальномъ  направленіи.  Какъ  въ  лёссѣ  плоскихъ  возвышенностей  водо¬ 
раздѣловъ,  такъ  и  въ  лёссѣ,  покрывающемъ  склоны,  мы  видимъ  разсѣянныя  бѣловатыя 
известковыя  стяженія.  Палеонтологическіе  остатки  встрѣчаются  весьма  рѣдко,  срав¬ 
нительно  еше  чаще  въ  лёссѣ  склоновъ.  Тутъ  были  находимы  раковины  исключительно 
наземныхъ  нынѣ  живущихъ  моллюсковъ: 

Succinea  ohlonga  Drap. 

Succinea  Pfeifferi  Rossm. 

Vallonia  pulchella  Mü  11. 

Xerophila  candicans  Ziegl? 

Pupa  muscorum  L. 

Buliminus  tridens  Müll. 

Кромѣ  того,  встрѣчены  части  череповъ  Arvicola  sp.,  и  Spermophilus  sp.,  также 
обломки  зубовъ  слона  (Е.  pnmigenius  ?). 

Преобладающій  цвѣтъ  типичнаго  лёсса  весьма  свѣтлый,  желтовато-сѣрый,  чѣмъ 
онъ  обыкновенно  рѣзко  отличается  отъ  подстилающихъ  его  темныхъ  красно-бурыхъ 
глинъ.  Однако  это  далеко  не  всегда, — иногда  лёссъ  окрашенъ  въ  болѣе  интензивный 
ржаво-бурый  цвѣтъ,  переходящій  книзу  постепенно  въ  темный  красно-бурый.  Такое 
измѣненіе  въ  цвѣтѣ  наблюдается,  напримѣръ,  въ  разрѣзахъ  очень  мощныхъ  толщъ 
лёсса  въ  балкѣ  Чернышевкѣ  и  въ  низовьяхъ  б.  Малой  Каменки,  къ  востоку  отъ  м. 
Никополя,  равно  въ  глубоко  зіяющихъ  провалахъ,  прорѣзающихъ  высокій  уступъ 
Днѣпровской  долины  въ  с.  Сулицко-Лиманскомъ. 

Петрографическій  составъ  лёсса  довольно  однообразенъ.  Преобладающей  состав¬ 
ной  частью,  какъ  это  можно  видѣть  разсматривая  подъ  микроскопомъ,  являются  зерна 
кварца,  большею  частью  весьма  мелкія  или  совершенно  безцвѣтныя,  или  же  окрашен- 
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ныя  въ  желтоватый  цвѣтъ.  Эти  кварцевыя  зерна  по  большей  части  совершенно  окру¬ 
гленныя,  п  только  среди  самыхъ  мелкихъ  встрѣчаются  изрѣдка  угловатыя,  даже  съ 
острыми  углами  и  ребрами  зернышки.  Примѣсь  глины  обыкновенно  не  очень  значи¬ 
тельна,  хотя  встрѣчаются  изрѣдка  болѣе  плотныя  разновидности  лёсса  съ  нѣсколько 
большимъ  количествомъ  глины.  Съ  другой  стороны,  можно  замѣтить  постепенный  пере¬ 
ходъ  къ  весьма  сильно  песчанистому  лёссу  и  наконецъ  къ  лёссовидному  супеску,  въ 
которомъ  не  только  глина,  но  и  тончайшій  песокъ  (составляющій  такъ-сказать  основу 
типичнаго  лёсса)  уступаютъ  въ  преобладаніи  болѣе  крупнымъ  песчаникамъ. 

Наиболѣе  песчанистый  лёссъ  встрѣчаемъ  мы  по  правому  берегу  Днѣпра  въ  окрест¬ 
ностяхъ  с.  Бѣленькаго,  около  м.  Никополя  и  по  лѣвому  берегу,  между  с.  Балками 
и  с.  Большой  Знаменкой,  въ  окрестностяхъ  м.  Каховки  и  ниже.  Также  весьма  песча¬ 
нистый  лёссъ,  переходящій  мѣстами  въ  совершенно  рыхлый  супесокъ,  мы  встрѣчаемъ 
на  крутыхъ  склонахъ  въ  долинѣ  р.  Ингульца,  между  с.  Ново-Дмитріевкой  и  с.  Ста- 
росельемъ,  и  на  правой  высокой  окраинѣ  долины  р.  Молочной,  въ  особенности  между 
с.  Терпѣньемъ  и  г.  Мелитополемъ  и  ниже  этого  послѣдняго  по  западной  окраинѣ  Молоч¬ 
наго  лимана,  до  самаго  Азовскаго  моря. 

Всѣ  эти  мѣстности,  съ  сильно  песчанистымъ  лёссомъ,  расположены  на  склонахъ 
къ  наиболѣе  значительнымъ  рѣчнымъ  долинамъ,  и  обыкновенно  самый  песчанистый 
лёссъ  занимаетъ  верхнюю,  наиболѣе  крутую  часть  склона.  Въ  лёссѣ  плоскихъ  мѣстъ 
такой  сильной  песчанистости  не  замѣтно.  Очевидно,  чрезмѣрная  песчанистость  лёсса 
обусловлена  элювіальными  процессами,  проявляющимися  съ  наибольшей  силой,  конечно, 
въ  верхней  части  болѣе  крутыхъ  склоновъ. 

Изъ  всѣхъ  многочисленныхъ  объясненій  способа  образованія  лёсса,  мы  считаемъ 
наиболѣе  вѣроятнымъ  для  нашей  области  объясненіе  происхожденія  его  дѣйствіемъ 
атмосферы  (субъаэральпое  происхожденіе).  Только  такимъ  нутемъ  возможно  объяснить 
существованіе  лёссоваго  покрова  на  высокихъ  ровныхъ  степяхъ  водораздѣльныхъ  пло¬ 
щадей.  Съ  этимъ  же  объясненіемъ  согласуется  и  характерное  строеніе  лёсса,  и  совер¬ 
шенное  отсутствіе  въ  немъ  слоистости,  и  нахожденіе  остатковъ  исключительно  назем¬ 
ныхъ  моллюсковъ  и  млекопитающихъ,  и,  наконецъ,  петрографическій  характеръ  лёсса, 
основнымъ,  сильно  преобладающимъ  (до  90°,  а  иногда  и  болѣе)  элементомъ  котораго 
является  тончайшій  кварцевый  песокъ,  состоящій,  по  преимуществу,  изъ  совершенно 
округленныхъ  зернышекъ. 

Съ  понятіемъ  о  субъаэральномъ  происхожденіи  лёсса  мы  соединяемъ  представ¬ 
леніе  о  совмѣстной  дѣятельности  всѣхъ  многочисленныхъ  разрушающихъ  и  созидаю¬ 
щихъ  атмосферныхъ  дѣятелей,  а  отнюдь  не  исключительно  дѣйствіе  вѣтра.  Перемѣна 
температуры,  влажности  воздуха,  химическое  дѣйствіе  его  и  выпадающей  атмосферной 
воды,  наконецъ,  механическое  дѣйствіе  вѣтра  и  таковое  же  атмосферныхъ  осадковъ, — 
все  это  въ  совокупности  производило  разрушеніе  прежнихъ  поверхносіныхъ  отложеній 
суши  и  образованіе  на  счетъ  ихъ  лёссоваго  покрова.  По  всей  вѣроятности,  въ  пере- 
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носѣ  и  отложеніи  лёссовыхъ  частицъ  на  почти  горизонтально-ровныхъ  площадяхъ 
водораздѣловъ  первенствующую  роль  игралъ  вѣтеръ,  тогда  какъ  въ  отложеніи  мощныхъ 
толщъ  лёсса  на  склонахъ  главное  участіе  принадлежало  атмосфернымъ  осадкамъ. 

Слоистый  лёссъ,  встрѣчаемый  мѣстами,  на  склонахъ,  можетъ  быть  обязанъ  сво¬ 
имъ  происхожденіемъ  тѣмъ  временнымъ  потокамъ  воды,  которые  образуются  при  зна¬ 
чительномъ  количествѣ  выпадающихъ  атмосферныхъ  осадковъ  (или  при  таяніи  снѣ¬ 
говъ),  и  которые,  вслѣдствіе  частыхъ  измѣненій  въ  силѣ  переноса,  оказываютъ  нѣко¬ 
торое  сортирующее  дѣйствіе  на  переносимый  ими  матеріалъ. 

Значительная  часть  Бердянскаго  уѣзда  и  юго-восточная  окраина  Александровскаго 
уѣзда  лишены  типичнаго  лёсса.  Мѣсто  его  занимаютъ  болѣе  грубые  суглинки  и  глины 
желто-бураго  и  сѣро-бураго  цвѣта.  Въ  нихъ  почти  всегда  въ  изобиліи  содержатся 
зерна  кварца  и  мелкіе  куски,  обыкновенно  болѣе  или  менѣе  угловатые,  кристалличе¬ 
скихъ  породъ,  изъ  разрушенія  которыхъ  произошли  эти  образованія.  Нерѣдко  й  въ 
этихъ  суглинкахъ  наблюдаемъ  бѣловатыя  известковыя  стяженія,  которыя,  равно  какъ 
лёссовидное  строеніе  этихъ  породъ  и  способность  выдерживать  отвѣсные  обрывы, 
сближаетъ  ихъ  съ  типичнымъ  лёссомъ.  Мощность  этихъ  лёссовидныхъ  глинъ  и  су¬ 
глинковъ,  .  обыкновенно  не  очень  значительная  на  возвышенныхъ  водораздѣлахъ,  сильно 
увеличивается  на  склонахъ  къ  долинамъ  рѣкъ  и  къ  балкамъ,  хотя  и  не  достигаетъ 
мощности  типичнаго  лёсса  *). 

Едва  ли  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  разсматриваемыя  нами  теперь  образованія 
произошли  путемъ  разрушенія  атмосферными  дѣятелями  кристаллическихъ  породъ, 
скалы  которыхъ  и  до  сихъ  поръ  занимаютъ  наиболѣе  возвышенные  пункты  области  распро¬ 
страненія  этихъ  породъ.  На  склонахъ  возвышенностей,  увѣнчанныхъ  скалистыми  выхо¬ 
дами  кристаллическихъ  породъ,  можно  прослѣдить  образованіе  и  въ  настоящее  время  со¬ 
вершенно  подобныхъ  же  суглинковъ  изъ  продуктовъ  разрушенія  кристаллическихъ  породъ. 

На  южной  окраинѣ  нашей  карты,  въ  полосѣ,  прилегающей  къ  Азовскому  морю, 
Сивашу  и  Перекопскому  заливу,  типичный  лёссъ  замѣщается  весьма  схожимъ  по  виду 
(обыкновенно  и  по  цвѣту)  суглинкомъ,  обладающимъ  и  пористымъ  строеніемъ  лёсса,  и 
наклонностью  образовывать  вертикальныя  отдѣльности.  Микроскопическія  изслѣдованія 
показываютъ,  что  эта  лёссовидная  порода,  подобно  типичному  лёссу,  состоитъ  главнымъ 
образомъ  изъ  мелкихъ  кварцевыхъ  зернышекъ.  Единственное  существенное  отличіе  этихъ 
суглинковъ — это  обиліе  въ  нихъ  соли  и  гипса.  Мѣстами  онгі  буквально  сплошь  про¬ 
никнуты  кристалликами  гипса,  который  здѣсь  встрѣчается  преимущественно  въ  видѣ  мел¬ 
кихъ  кристалловъ  съ  чрезвычайно  свѣже  сохраненными  плоскостями,  ребрами  и  углами  **). 


*)  Очень  значительныя  толщи  разсматриваемыхъ  здѣсь  суглинковъ  обнажаются,  напримѣръ,  въ 
верховьяхъ  р.  Обиточнон  и  р.  Берды,  гдѣ  мощность  ихъ  превышаетъ  20  метровъ. 

**)  Въ  нижележащихъ  краснобурыхъ  плотныхъ  глинахъ  гипсъ,  наоборотъ,  встрѣчается  по  преиму¬ 
ществу  въ  видѣ  крупныхъ  стяженій — друзъ  кристалловъ  или  отдѣльными  крупными  кристаллами;  въ  массѣ  же 
самой  глины  гипса  мало,  какъ  показываетъ  химическій  анализъ. 
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Несмотря  однако  на  это  обиліе  гипса  и  соли,  полное  сходство  этихъ  суглинковъ 
во  всѣхъ  другихъ  отношеніяхъ  съ  типичнымъ  іёссомъ  не  даетъ  основанія  предполагать 
для  ихъ  образованія  какой-либо  иной  способъ,  чѣмъ  для  лёсса.  Мы,  по  крайней  мѣрѣ, 
считаемъ  рѣшительно  мало  вѣроятнымъ  образованіе  подобныхъ  лёссовидныхъ  однород¬ 
ныхъ,  неслоистыхъ  суглинковъ  въ  какомъ-либо  водномъ  бассейнѣ,  при  значительныхъ 
размѣрахъ  котораго  (такъ  какъ  эти  суглинки  пользуются  большимъ  горизонтальнымъ 
распространеніемъ)  и  мелководьѣ,  волненіе  должно  было  оказывать  сильнѣйшее  вліяніе 
на  отлагающіеся  осадки,  результатомъ  чего  была  бы  сортировка  и  слоистость  этихъ 
послѣднихъ. 

Болѣе  вѣроятно,  что  если  это  и  были  отложенія  какихъ-либо  морскихъ  бассей¬ 
новъ,  то  они  подверглись  такой  коренной  переработкѣ  атмосферными  дѣятелями,  что 
въ  настоящее  время  утратили  всѣ  признаки  своего  первоначальнаго  происхожденія 
и  должны  быть  разсматриваемы  какъ  субъаэральныя  отложенія. 

Верхніе  слои  лёсса  и  лёссовидныхъ  суглинковъ,  обыкновенно  съ  чрезвычайной 
постепенностью  окрашиваясь  все  въ  болѣе  и  болѣе  темный  цвѣтъ  перегноемъ,  перехо¬ 
дятъ  незамѣтно  въ  черноземъ,  составляющій  почву  описываемыхъ  нами  степей. 

Не  вдаваясь  въ  подробное  разсмотрѣніе  почвы,  для  чего  у  насъ  не  имѣется  до¬ 
статочно  данныхъ  и  что  притомъ  же  не  составляетъ  цѣли  нашихъ  изслѣдованій,  мы 
ограничимся  только  самымъ  общимъ  очеркомъ  развитыхъ  здѣсь  почвенныхъ  образованій. 

Большая  часть  изслѣдованной  нами  площади  покрыта  черноземомъ,  который,  однако,  ни 
по  цвѣту,  ни  по  мощности  не  можетъ  быть  сравниваемъ  съ  черноземомъ  среднихъ  губерній. 
Здѣсь  преобладающій  цвѣтъ  почвы  черноваго-сѣрый  или  буровато-черный,  и  мощность 
лишь  въ  очень  рѣдкихъ  случаяхъ  переходитъ  за  1  метръ;  чаще  же  слой  чернозема 
бываетъ  въ  У2  метра  и  даже  того  меньше. 

Наиболѣе  темно-окрашенный,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  болѣе  глинистый  черноземъ  залегаетъ 
на  ровныхъ  площадяхъ  водораздѣловъ,  особенно  по  правую  сторону  отъ  Днѣпра.  Таковы, 
напр.,  обширныя  почти  горизонтально-ровныя  степи,  занимающія  водораздѣлъ  между 
долинами  Днѣпра  и  Ингульца. 

Почвы  по  лѣвую  сторону  Днѣпра  на  ровныхъ  степяхъ,  между  долиной  этой  рѣки 
и  Сивашемъ,  болѣе  песчанисты,  окрашены  въ  болѣе  свѣтлый  цвѣтъ,  и  здѣсь  среди  нихъ 
нерѣдки  солонцы,  особенно  ближе  къ  Сивашу,  что,  конечно,  находится  въ  зависимости 
отъ  сильной  солености  подпочвы. 

Къ  востоку  отъ  р.  Молочной,  въ  области  кристаллическихъ  породъ,  скелетъ  почвы 
представляетъ,  подобно  подпочвѣ,  продукты  разрушенія  этихъ  породъ,  частью  совер¬ 
шенно  почти  не  подвергшіеся  сортировкѣ,  частью  же  болѣе  или  менѣе  сортированные. 
Это  большею  частью  черновато-бурые  суглинки,  заключающіе  въ  большомъ  количествѣ, 
какъ  и  подстилающая  ихъ  подпочва,  мелкіе  кусочки,  обыкновенно  угловатые,  тѣхъ 
кристаллическихъ  породъ,  на  счетъ  которыхъ  они  образовались.  Большая  или  меньшая 
песчанистость  ихъ  находится  въ  зависимости  и  отъ  породъ,  изъ  которыхъ  они  обра- 
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зовались,  но  въ  особенности  отъ  топографическаго  положенія,  обусловившаго  характеръ 
и  силу  элювіальныхъ  процессовъ,  которымъ  они  подверглись. 

Тѣ  же  явленія  элювія,  безъ  всякаго  сомнѣнія,  были  причиною  большей  песчанис¬ 
тости  и  бѣдности  перегноемъ  почвъ,  лежащихъ  на  склонахъ  къ  долинамъ  рѣкъ,  что  мы 
замѣчаемъ  на  всей  изслѣдованной  нами  площади. 

Наиболѣе  песчаныя  почвы  встрѣчаемъ  тамъ  же,  гдѣ  развитъ  и  наиболѣе  песчаный 
лёссъ,  именно  въ  верхней  части  крутыхъ  склоновъ.  Нерѣдко  въ  таковыхъ  мѣстахъ, 
при  сильной  песчанистости  лёсса,  почвенный  слой,  въ  которомъ  дѣйствіе  элювіальныхъ 
процессовъ  проявляется  сильнѣе,  чѣмъ  въ  подпочвѣ,  оказывается  совершенно  лишеннымъ 
тонкихъ  глинистыхъ  частицъ  и,  представляя  такимъ  образомъ  совершенно  рыхлый  пе¬ 
сокъ,  даетъ  матеріалъ  для  дюнныхъ  (эоловыхъ)  образованій. 

Такія  перерабатываемыя  вѣтромъ  песчаныя  почвы  встрѣчаются  по  правому  бе¬ 
регу  Днѣпра  повыше  с.  Бѣлинькаго,  по  лѣвому  ниже  с.  Каховки,  по  лѣвому  берегу 
Ингульца  между  с.  Старосельемъ  и  Ново-Дмитріевкой  и  по  правому  берегу  Молочной 
между  с.  Терпѣньемъ  и  г.  Мелитополемъ  и  къ  югу  отъ  этого  города  съ  небольшими 
перерывами  до  самаго  моря. 

Несмотря  на  незначительное  вообще  содержаніе  перегноя  въ  почвахъ  изслѣдо¬ 
ванной  нами  области,  эти  почвы  далеко  не  принадлежатъ  къ  числу  малоплодородныхъ. 

Культура  здѣсь,  за  весьма  рѣдкими  исключеніями,  ведется  самымъ  первобытнымъ, 
хищническимъ  путемъ.  Обыкновенно  сѣютъ  изъ  года  въ  годъ  одинъ  и  тотъ  же  хлѣбъ 
(преимущественно  пшеницу),  не  удобряя  землю,  не  давая  ей  отдыху.  Притомъ  меха¬ 
ническая  обработка  почвы  производится  крайне  небрежно.  И,  однако,  при  сколько-ни¬ 
будь  благопріятной  погодѣ,  двухъ-трехъ  сильныхъ  дождяхъ  въ  началѣ  лѣта  и  отсутствіи 
знойносухого  юго-восточнаго  вѣтра  (который  запаливаетъ  хлѣбъ,  по  выраженію  мѣст¬ 
ныхъ  жителей),  урожаи  бываютъ  прекрасные  *). 

Такое  явленіе  тѣмъ  болѣе  удивительно,  что  вообще  почвы  здѣсь,  равно  какъ  и 
подпочва  (лёссъ,  лёссовидный  суглинокъ),  по  большей  части  весьма  богаты  кварцевымъ 
пескомъ,  нерѣдко  составляющимъ  90%  всей  породы. 

Правда,  слѣдуетъ  принять  во  вниманіе,  что  здѣшнія  степи,  особенно  по  лѣвую 
сторону  Днѣпра,  заселены  сравнительно  недавно  (начало  заселенія  ихъ  относится  къ 
первымъ  десятилѣтіямъ  нынѣшняго  столѣтія),  но  все  же  70  —  80  лѣтъ  такой  хищниче¬ 
ской  культуры,  какая  здѣсь  ведется  по  преимуществу,  должны  были  бы  истощить  столь 
небогатыя  запасомъ  питательныхъ  веществъ  почвы. 


*)  Такъ,  въ  1886  году,  въ  которомъ  было  дѣйствительно  благопріятное  распредѣленіе  дождей,  во 
многихъ  мѣстностяхъ,  совсѣмъ  не  отличающихся  особенно  хорошей  почвой,  наир.,  въ  сѣверной  части 
Мелитопольскаго  уѣзда,  урожай  пшеницы  доходилъ  до  15 — 16  четвертей  на  десятину,  что  составитъ 
самъ  30-32.  Также  въ  1887  и  1888  году  намъ  приходилось  слышать  отъ  многихъ  крестьянъ  и  землевла¬ 
дѣльцевъ  о  бывшихъ  мѣстами  въ  Бердянскомъ,  Александровскомъ  и  Херсонскомъ  уѣздахъ  урожаяхъ,  не 
уступавшихъ  вышеприведенному. 
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Мы  полагаемъ,  что  объясненіе  такого  странпаго  явленія  нужно  искать,  во-пер¬ 
выхъ,  въ  томъ,  что  урожайные  годы,  когда  изъ  почвы  дѣйствительно  много  берется 
веществъ,  необходимыхъ  для  развитія  растеній,  очень  рѣдки.  Обыкновенно  мѣстные 
жители  считаютъ  на  10  лѣтъ  2  года  хорошаго  урожая,  8  —  4  года  посредственнаго  и 
5  лѣтъ  неурожая,  обусловливаемаго  по  преимуществу  засухой — главнымъ  бичомъ  здѣш¬ 
няго  земледѣлія  *). 

Вотъ  эти-то  годы  неурожая,  иногда  совершеннаго,  когда  изъ  земли  не  берется 
ничего,  а  между  тѣмъ  продолжается  въ  почвѣ  непрерывное  разрушеніе  входящихъ  въ 
составъ  ее  минераловъ  (полевого  шпата,  слюды  и  т.  п.)  и  образованіе  солей,  цеоли¬ 
товъ  и  вообще  новообразованій,  болѣе  удобоусвояемыхъ  растеніями,  если  и  не  предот¬ 
вращаютъ,  то,  локрайней  мѣрѣ,  задерживаютъ  истощеніе  земли. 

Другимъ  обстоятельствомъ,  безспорно  поддерживающимъ  плодородіе  здѣшнихъ  почвъ, 
является  пыль,  постоянно  и  въ  большомъ  количествѣ  осаждающаяся  особенно  на  покрытыя 
хлѣбами  поля.  При  чрезвычайной  сухости  воздуха  и  верхняго  слоя  почвы,  особенно  днемъ, 
при  весьма  быстрыхъ  и  рѣзкихъ  суточныхъ  колебаніяхъ  температуры  и  влажности,  обра¬ 
зованіе  пыли  происходитъ  здѣсь  въ  размѣрахъ,  далеко  превышающихъ  то,  что  мы  видимъ 
въ  болѣе  сѣверныхъ  губерніяхъ;  здѣсь  пыль  образуется  не  только  на  дорогахъ  или 
тамъ,  гдѣ  пасется  скотъ,  гдѣ  образованію  пыли  много  способствуетъ  механическое 
раздробленіе  верхняго  слоя  почвы,  по  и  тамъ,  гдѣ  этого  послѣдняго  обстоятельства 
совершенно  не  существуетъ  и  гдѣ  образованіе  пыли  слѣдуетъ  приписать  исключительно 
дѣйствію  атмосферы,  чему  въ  высшей  степени  содѣйствуетъ  крайне  рѣдкая  и  слабая 
травянистая  растительность  здѣшнихъ  степей,  никогда  не  образующая  сплошного  дер¬ 
новаго  покрова.  Подымаемая  вѣтромъ  и  носящаяся  тучами  въ  воздухѣ,  пыль  по  пре¬ 
имуществу  задерживается  и  осѣдаетъ  па  площадяхъ,  покрытыхъ  хлѣбными  злаками,  ко¬ 
торые  и  по  своей  вышинѣ,  и  по  сравнительно  большей  густотѣ  представляютъ  для 
осѣвшей  пыли  большую  защиту  отъ  вѣтра,  пока  первый  дождь  пе  закрѣпитъ  нане¬ 
сенную  пыль  окончательно.  Вообще,  я  полагаю,  удобренію  пылью,  которое  можно  упо¬ 
добить  удобренію  иломъ  заливаемыхъ  весеннимъ  половодьемъ  луговъ,  слѣдуетъ  придавать 
большое  значеніе  для  мѣстностей,  климатическія  и  физико-географическія  условія  кото¬ 
рыхъ  сходны  съ  разсматриваемой  пами  областью. 

Изъ  другихъ  новѣйшихъ  отложеній  наиболѣе  останавливаютъ  вниманіе  аллювіальныя 
отложенія  рѣкъ,  а  также  хотя  и  менѣе  значительный  по  мощности,  но  занимающій 
не  меньшую  площадь  аллювій  балокъ  и  овраговъ. 


*)  Какіе  страшные  бываютъ  здѣсь  неурожаи,  намъ  самимъ  пришлось  убѣдиться  въ  1885  году. 
Вслѣдствіе  совершеннаго  бездождія  въ  нервую  половину  лѣта,  всѣ  травы  въ  степи  выгорѣли,  такъ  что  и 
косить  было  нечего.  Озимые  хлѣба  также  большею  частью  пропали,  не  успѣвъ  налить  колосъ.  Яровыя 
мѣстами  совершенно  не  взошли.  Повсюду  виднѣлись  обширныя  поля,  на  которыхъ  не  зеленѣло  ни  одной 
былинки,  хотя  эти  поля  были  засѣяны  ячменемъ,  овсомъ,  яровой  пшеницей;  но  ничего  не  взошло,  такъ 
какъ  съ  конца  апрѣля  и  до  послѣднихъ  чиселъ  іюня  не  было  ни  кайли  дождя. 
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Наиболѣе  значительнаго  развитія  рѣчной  аллювій  достигаетъ,  конечно,  въ  наиболѣе 
грандіозной  долинѣ  нашей  области  —  въ  долинѣ  р.  Днѣпра.  Особенно  обширную  площадь 
занимаютъ  аллювіальныя  отложенія  въ  долинѣ  Днѣпра  между  г.  Александровскомъ  и  м. 
Ново-Воронцовкой,  гдѣ  ширина  заливной  долины  доходитъ  до  20  верстъ.  Ниже  Ново- 
Воронцовки  покрытая  аллювіемъ  долина  значительно  уже  и  почти  нигдѣ  не  достигаетъ 
10  верстъ.  Во  всякомъ  случаѣ,  площадь,  занимаемая  на  нашей  картѣ  аллювіальными 
отложеніями  Днѣпра,  составляетъ  не  менѣе  1.200  квадр.  верстъ.  Вся  эта  огромная  пло¬ 
щадь,  представляющая  безчисленные  острова,  омываемые  Днѣпромъ  и  запутанною  сѣтью 
■его  рукавовъ  и  протоковъ,  называется  Днѣпровскими  плавнями.  Плавни  эти  мало  воз¬ 
вышаются  (не  болѣе  1,5  —  2  м.)  надъ  среднимъ  уровнемъ  Днѣпра  и  покрываются  водой 
во  время  весенняго  половодья.  Характеръ  аллювія,  изъ  котораго  они  сложены,  очень  раз¬ 
нообразенъ:  отъ  почти  чистаго  кварцеваго  песка,  нерѣдко  довольно  крупнаго,  отла¬ 
гающагося  по  преимуществу  въ  главномъ  руслѣ  рѣки  и  въ  протокахъ  съ  болѣе  силь¬ 
нымъ  теченіемъ,  до  тончайшаго  ила,  состоящаго  изъ  мельчайшаго  песка  и  глины,  съ  болѣе 
или  менѣе  значительною  примѣсью  органическихъ  остатковъ,  отлагающагося  въ  плё¬ 
сахъ,  затонахъ  и  старыхъ  рукавахъ  съ  ослабѣвшимъ  теченіемъ  (наз.  здѣсь  рѣчищами); 
можно  наблюдать  всевозмояшые  переходы.  Кромѣ  этихъ  отложеній  минеральнаго  по 
преимуществу  характера,  въ  замкнутыхъ  ложбинахъ  и  озеркахъ,  которыми  усѣяна 
вся  поверхность  плавней,  отлагаются  осадки  главнымъ  образомъ  органическаго  характера, 
называемые  торфомъ,  хотя  этотъ  торфъ  не  имѣетъ  ничего  общаго  съ  торфомъ  сѣвера 
(образующагося,  какъ  извѣстно,  изъ  остатка  мховъ,  по  преимуществу  рода  Spliagnum ); 
здѣшній  же  торфъ  состоитъ  изъ  остатковъ  корневищъ,  стеблей  и  листьевъ  различныхъ 
злаковыхъ,  осокъ,  преимущественно  же  образующаго  здѣсь  густыя  заросли  и  дости¬ 
гающаго  высокаго  роста  тростника  (очерета,  lliragmites  communis).  Въ  большинствѣ 
случаевъ  этотъ  торфъ  землистъ,  и  нерѣдко  содержитъ  большую  примѣсь  довольно 
крупнаго  кварцеваго  песка  *). 

Изъ  аллювіальныхъ  отложеній  другихъ  рѣкъ  имѣютъ  болѣе  значительные  размѣры 
аллювій  р.  Ингульца  и  р.  Молочной.  Аллювій  первой  рѣки  болѣе  песчанистъ,  тогда 
какъ  аллювій  р.  Молочной,  отличающейся  крайне  извилистымъ  и  очень  слабымъ  теченіемъ, 
лѣтомъ  даже  мѣстами  прекращающимся  вслѣдствіе  пересыханія,  состоитъ  по  пре¬ 
имуществу  изъ  иловатыхъ  частицъ  съ  значительной  примѣсью  растительныхъ  остатковъ. 


*)  Г.  Крендовскій,  въ  своей  статьѣ  „Изслѣдованіе  Днѣпровской  дельты1' (T  X.  0.,т.  XIV),  раздѣляетъ 
плавни  Днѣпровской  дельты  на  двѣ  группы:  нлавнп,  сложенные  изъ  иеска  п  образовавшіеся  изъ  песчан- 
иыхъ  отмелей  въ  руслѣ  протоковъ,  и  плавни,  состоящіе  изъ  остатковъ  болотной  растительности,  перемѣ¬ 
шанныхъ  съ  иломъ  и  пескомъ  и  образовавшіеся  въ  затишьяхъ. 

Понятно,  оба  типа  нерѣдко  бываютъ  на  одномъ  н  томъ  же  островѣ,  наружная,  прилегающая  къ 
протокамъ  часть  котораго  сложена  изъ  песка,  средина  же  острова  представляетъ  котловину,  густо  по¬ 
росшую  высокимъ  тростникомъ  ( Phragmites  sp. ),  разлагающіеся  остатки  котораго  каждый  годъ  во  время 
весенняго  половодья  покрываются  осадкомъ  топкой  мути.  Такимъ  путемъ,  мало-по-малу  котловина  за¬ 
полняется  чередующимися  отложеніями  торфянистаго  перегноя  и  тонкаго  иловатаго  песка. 
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Такой  же  характеръ,  какъ  этотъ  послѣдній,  имѣютъ  аллювіальныя  образованія  р.  Базав- 
лука.  р.  Конки,  Гайчура,  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молочной  и  рѣкъ,  впадающихъ  въ  Азовское 
море,  съ  тѣмъ  только  ограниченіемъ,  что  въ  долинахъ  рѣкъ,  берущихъ  начало  въ 
области  кристаллическихъ  породъ,  подобный  глинисто-иловатой  аллювій  развитъ  только 
по  нижнему  теченію  этихъ  рѣкъ,  гдѣ,  впрочемъ,  эти  отложенія  и  достигаютъ  болѣе 
значительныхъ  размѣровъ;  въ  верховьяхъ  же  этихъ  рѣкъ,  гдѣ  паденіе  русла  обыкно¬ 
венно  значительнѣе,  аллювій  представляетъ  по  преимуществу  болѣе  грубо  измель¬ 
ченный  продуктъ  разрушенія  кристаллическихъ  породъ:  песокъ,  гравій  и  даже  галечникъ. 

Аллювій  балокъ  и  овраговъ  мѣстами  также  достигаетъ  значительной  мощности 
(до  10  метр,  и  даже  болѣе).  Въ  большинствѣ  случаевъ  матеріаломъ  для  образованія 
этого  аллювія  служитъ  лёссъ,  почему  иногда  довольно  трудно  отличить  подобный  аллю¬ 
вій,  образовавшійся  изъ  смытаго  и  вновь  отложеннаго  на  днѣ  балки  лёсса,  отъ  этого 
послѣдняго  iu  situ.  Впрочемъ  обыкновенно  въ  аллювіи  балокъ  ясно  наблюдается  слоистость. 

Тамъ  же,  гдѣ  въ  балкѣ  обнажены  другія  породы,  болѣе  крѣпкія  (известнякъ,  мер¬ 
гель,  песчаникъ  и  т.  п.),  обломки  породы  бываютъ  обыкновенно  запутаны  въ  песчано- 
глинистомъ  образованіи,  образуя  нерѣдко  цѣлые  прослои.  Отличительный  признакъ 
аллювія  балокъ — это  далеко  менѣе  совершенная  сортировка  матеріала,  чѣмъ  въ  рѣч¬ 
номъ  аллювіи,  что,  конечно,  обусловливается  неравномѣрностью  скорости  теченія  и  ве¬ 
личины  потоковъ  отлагающихъ  аллювій  балокъ.  Послѣ  сильнаго  дождя,  а  здѣсь  именно 
атмосферные  осадки  выпадаютъ  чрезвычайно  обильно,  хотя  и  кратковременно  и  очень 
рѣдко,  по  балкамъ  несутся  сильные  потоки,  влекущіе  куски  камней  нерѣдко  значитель¬ 
ной  величины  среди  глинисто-песчаной  массы  смытаго  лёсса.  Вслѣдъ  за  прекращеніемъ 
дождя  быстро  слабѣетъ,  а  затѣмъ  и  прекращается  теченіе  воды  въ  балкахъ  и  масса 
намытаго  матеріала  не  подвергается  уже  дальнѣйшему  сортирующему  дѣйствію  теку¬ 
щей  воды.  При  болѣе  продолжительныхъ,  что  здѣсь  бываетъ  очень  рѣдко,  и  равномѣр¬ 
ныхъ  дождяхъ  можетъ  происходить  нѣкоторая  сортировка  отлагающихся  въ  балкахъ 
осадковъ;  этимъ,  вѣроятно,  и  обусловливаются  встрѣчаемые  среди  массъ  плохо  сортиро¬ 
ваннаго  матеріала  прослои,  отличающіеся  большей  сортировкой. 

Кромѣ  рѣчного  аллювія  и  аллювія  балокъ  въ  предѣлахъ  нашей  карты  встрѣчается 
морской  аллювій:  новѣйшія  образованія  по  берегамъ  морей,  Сиваша  и  лимановъ.  Бе¬ 
рега  Азовскаго  моря,  Перекопскаго  залива,  Чернаго  моря  и  Сиваша,  большею  частью 
обрывистые,  почти  на  всемъ  своемъ  протяженіи  сопровождаются  низменной  полосой,  то 
болѣе  узкой,  то  болѣе  широкой,  состоящей  изъ  намытой  волнами  моря  ракуши  и  песка, 
по  преимуществу  кварцеваго.  На  берегахъ  же,  защищенныхъ  отъ  волненія,  мы  видимъ 
значительную  примѣсь  сѣраго,  дурно-пахнущаго  ила.  Изъ  раковинъ  здѣсь  въ  наиболь¬ 
шемъ  количествѣ  встрѣчаются  ребристыя  раковины:  Cardium  edule  ( rusticum )  L.,  кромѣ 
того  здѣсь  попадаются:  Adacna  colorata ,  Eichw.,  Abra  alba  Wood.,  Gastrana  fragilis 
L.,  Loripes  lactea  L.,  Cliionc  {Venus)  gallina  L.,  Mytïlus  edulis  L.,  Mytilus  mininus 
Poli,  Solen  vagina  L.,  Nassa  reticulata  L.,  Cerithium  ferrugineum  Brug.,  Rissoa  variabilis 
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Mtilil.  изрѣдка  выбрасываются  также  волнами  моря  хрупкія,  почти  прозрачныя  раковины 
Pholas  candida  L.  Ширина  аллювіальной  полосы  берега  рѣдко  превышаетъ  20  саженъ, 
большею  же  частью  бываетъ  уже  (5  —  10  саж.).  Она  представляетъ  или  ровную  пло¬ 
скость,  слабо  наклоненную  (2  —  5°,  рѣдко  до  6  —  7°)  къ  морю,  какою  она  является 
преимущественно  послѣ  сильныхъ  бурь,  во  время  которыхъ  волны  заливаютъ  аллю¬ 
віальную  полосу  во  всю  ея  ширину,  вплоть  до  подножія  высокаго  берегового  уступа, 
или  же  покрыта  береговыми  валами,  тянущимися  параллельно  линіи  берега  и  образую¬ 
щими  два,  три  или  болѣе  рядовъ,  смотря  по  ширинѣ  намывной  полосы  и  относитель¬ 
ной  силѣ  слѣдовавшихъ  волненій  *).  Высота  этихъ  валовъ  на  сѣверномъ  берегу  Азов¬ 
скаго  моря  и  по  берегамъ  Перекопскаго  залива  Чернаго  моря  не  превышаетъ  I1/ 2 
метра  надъ  уровнемъ  моря;  по  берегамъ  Сиваша  она  значительно  меньше. 

Изъ  такого  же  матеріала,  какъ  намывная  полоса  берега,  состоятъ  далеко  выдаю¬ 
щіяся  въ  море  косы:  Бердянская,  Обиточная,  Федотова  съ  большимъ  островомъ  Би¬ 
рючьимъ,  также  пересыпи,  отдѣляющія  лиманы  отъ  моря,  и  наконецъ  изъ  подобнаго  же 
морского  аллювія  сложена  большая  часть  Арабатской  стрѣлки.  На  сѣверной  части  этой 
стрѣлки  поднимаются  отдѣльныя  возвышенности,  сложенныя  изъ  красно-бурыхъ  и  желто-сѣ¬ 
рыхъ  глинъ  съ  гипсомъ  и  солью,  принадлежащихъ  къ  древнимъ  послѣтретичнымъ  образова¬ 
ніямъ.  Эти  острова  у  входа  въ  Сивашъ  послужили  опорными  точками  для  образованія 
аллювіальной  полосы,  намытой  прибоемъ  волнъ  и  отгородившей  Сивашъ  отъ  Азов¬ 
скаго  моря. 

Къ  новѣйшимъ  же  образованіямъ  относятся  дюнные  пески,  покрывающіе  довольно 
значительныя  площади  въ  предѣлахъ  нашей  карты.  Наиболѣе  значительныя  дюны  находятся 
по  лѣвой  сторонѣ  Днѣпра  между  с.  Ивановскимъ  и  с.  Водянымъ,  между  с.  Каменкой 
(Мал.  Знаменкой)  и  с.  Большой  Знаменкой  и  ниже  м.  Каховки  до  западнаго  предѣла 
нашей  карты. 

Между  с.  Ивановскимъ  и  с.  Водянымъ  дюнные  нески  занимаютъ  болѣе  60  ква¬ 
дратныхъ  верстъ  (слишкомъ  6,200  десятинъ).  Поверхность  этихъ  песковъ  неровная, 
они  скучены  вѣтромъ  въ  невысокіе  (до  5 — 6  м.)  холмы,  называемые  здѣсь  кучугурами; 
преобладающая  форма  кучугуръ  удлиненная,  причемъ  длинная  ось  направляется  съ 
востока  на  западъ,  сообразно  направленію  господствующихъ  здѣсь  восточныхъ  вѣтровъ. 
Встрѣчаются  здѣсь  также  холмы  въ  формѣ  дугъ  или  подковъ.  Вслѣдствіе  преобладанія 
восточныхъ  вѣтровъ,  болѣе  крутые  склоны  по  большей  части  обращены  къ  западу;  хотя 
нерѣдко  бывающіе  здѣсь  западные  вѣтры  преобразуютъ  склоны  холмовъ  въ  проти¬ 
воположномъ  направленіи.  Вообще  здѣсь  не  замѣчается  такой  правильности  въ  обра¬ 
зованіи  формы  и  въ  расположеніи  навѣтренныхъ  и  подвѣтренныхъ  склоновъ,  какъ 
среди  приморскихъ  дюнъ.  Здѣшніе  кучугуры  состоятъ  изъ  желтовато-бѣлаго,  хорошо 


*)  Каждое  волненіе  создает],  на  линіи  своего  прибоя  береговой  валъ;  болѣе  сильныя  волненія  смы¬ 
ваютъ  валы,  образованные  предшествовавшими  болѣе  слабыми  нрнбоямп. 
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отсортированнаго  песка,  почти  чисто  кварцеваго,  довольно  мелкаго.  Большею  частью 
холмы  покрыты  рѣдкими  зарослями  шелюги  (Salix  acutifolia),  но  встрѣчаются  п  со¬ 
вершенно  обнаженныя  площади.  Между  холмами  мы  видимъ  котловины  выдуванія,  на 
днѣ  которыхъ  встрѣчаются  болѣе  крупные,  тяжелые  предметы,  которые  не  могли  быть 
унесены  вѣтромъ;  изъ  нихъ  наиболѣе  часто  встрѣчаются:  мелкія  гальки,  кусочки  кремня, 
осколки  глиняныхъ  горшковъ.  Изрѣдка  попадаются  тутъ  же  бронзовые  наконечники  стрѣлъ. 

При  преобладающихъ  восточныхъ  и  сѣверо-восточныхъ  вѣтрахъ  происходитъ  по¬ 
стоянное  передвиженіе  песковъ  къ  западу  и  юго-западу,  почему  наибольшую  опасность 
представляютъ  они  для  с.  Водяного  и  с.  Днѣпровкп  (Падовки),  угодья  которыхъ  каж¬ 
догодно  все  болѣе  и  болѣе  заносятся  дюннымъ  пескомъ.  Происхожденіе  этихъ  песковъ 
выясняется  разрѣзами  по  Днѣпру  и  р.  Конской,  изъ  которыхъ  видно,  что  вся  эта 
терраса,  на  поверхности  которой  находятся  кучугуры,  сложена  изъ  слоистыхъ  песковъ 
древнихъ  рѣчныхъ  отложеній,  прикрытыхъ  сильно  песчанистымъ  лёссовиднымъ  суглин¬ 
комъ.  Къ  востоку  отъ  с.  Ивановскаго,  гдѣ  этотъ  покровъ  изъ  лёссовиднаго  суглинка 
менѣе  песчанистъ,  дюнныхъ  образованій  нѣтъ.  Западнѣе  же,  гдѣ  верхній  суглинокъ  пе¬ 
реходитъ  въ  супесокъ,  этотъ  послѣдній  легко  разрушается  вѣтромъ,  отсортировываю¬ 
щимъ  изъ  него  песокъ;  затѣмъ  обнажаются  и  подстилающіе  слоистые  пески,  которые  также 
принимаютъ  участіе  въ  образованіи  дюннаго  песка.  Совершенно  подобный  же  харак¬ 
теръ  и  подобныя  условія  образованія  представляютъ  дюнные  пески  окрестностей  с. 
Каменки  (М.  Знаменки)  и  м.  Каховки,  занимающіе  значительную  площадь,  хотя  и  мень¬ 
шую,  чѣмъ  описанные  выше. 

По  правую  сторону  Днѣпра  мы  встрѣчаемъ  дюнныя  образованія  къ  сѣверу  отъ 
•с.  Бѣлинькаго  на  горѣ  Лысой,  занимающія  весьма  небольшую  площадь,  но  представ¬ 
ляющія  интересъ  въ  томъ  отношеніи,  что  они  образованы  вѣтромъ  непосредственно 
изъ  песковъ,  слагающихъ  Лысую  гору  и  принадлежащихъ  сарматскому  ярусу. 

Въ  заключеніе  этого  очерка  послѣтретичныхъ  отложеній  скажемъ  нѣсколько  словъ 
о  наиболѣе  вѣроятномъ  времени  образованія  двухъ  самыхъ  значительныхъ  рѣчныхъ 
долинъ  нашей  области,  долины  Днѣпра  и  долины  рѣки  Молочной,  упомянувъ  при 
этомъ  о  нѣкоторыхъ  наиболѣе  интересныхъ  моментахъ  въ  ихъ  дальнѣйшемъ  развитіи. 

Едва  ли  слѣдуетъ  даже  упоминать,  что  долина  Днѣпра  въ  предѣлахъ  нашей  карты 
представляетъ  типичную  долину  размыва,  прорѣзавшую  горизонтальныя  или  почти 
горизонтальныя  отложенія  понтическаго  и  сарматскаго  ярусовъ,  слои  которыхъ  на  одной 
сторонѣ  рѣки  представляютъ  непосредственное  продолженіе  тѣхъ  же  слоевъ  другой  стороны. 

Несомнѣнно  также,  что  оброзованіе  Днѣпровской  долины  началось  послѣ  исчез¬ 
новенія  изъ  предѣловъ  нашей  карты  понтическаго  бассейна,  отложенія  котораго,  при 
полномъ  соотвѣтствіи  въ  положеніи  слоевъ  по  обѣ  стороны  долины,  не  представляютъ 
ни  малѣйшихъ  слѣдовъ  измѣненія  въ  своемъ  почти  совершенно  горизонтальномъ  напла¬ 
стованіи;  напротивъ  того,  въ  самомъ  отложеніи  постпліоценовыхъ  зелено-сѣрыхъ  и 
красно-бурыхъ  глинъ  ясно  сказывается,  что  долина  Днѣпра  уже  существовала  къ  тому 
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времени.  Въ  пользу  этого  говоритъ  и  значительное,  почти  вездѣ  наблюдаемое  увеличеніе 
мощности  этихъ  глинъ  на  склонахъ  къ  Днѣпровской  долинѣ  и  сглаживаніе  ими  слѣдовъ 
размыва,  которому  подверглись  на  этихъ  склонахъ  нонтическіе,  а  отчасти  и  сар¬ 
матскіе  слои,  до  отложенія  разсматриваемыхъ  глинъ.  Еще  въ  большей  степени  отра¬ 
зилось  вліяніе  размыва  долины  на  залеганіи  лёсса  и  эквивалентныхъ  ему  лёссовидныхъ 
суглинковъ,  на  отложеніе  которыхъ  повліяли  даже  второстепенныя  долины  размыва, 
долины  рѣчекъ  и  балокъ,  впадающихъ  въ  Днѣпръ. 

Въ  орографическомъ  очеркѣ  было  уже  упомянуто  о  характерной  особенности 
въ  строеніи  Днѣпровской  долины,  а  именно,  объ  отсутствіи  надлуговыхъ  террасъ  на 
всемъ  протяженіи  этой  долины  въ  предѣлахъ  нашей  карты:  по  обѣ  стороны  рѣки 
высокая  степь  спускается  прямо  къ  заливной  долинѣ  однимъ  уступомъ. 

Только  по  лѣвую  сторону  рѣки  между  с.  Балками  и  с.  Большой  Знаменкой  ясно 
выражены  два  уступа,  изъ  которыхъ  нижній,  возвышающійся  метровъ  на  6  надъ  заливной 
долиной,  представляетъ  довольно  обширную  террасу,  которая,  по  времени  своего  проис¬ 
хожденія,  должна  быть  отнесена  къ  древнимъ  послѣтретичнымъ  образованіямъ,  такъ 
какъ  древнія  рѣчныя  отложенія,  слагающія  эту  террасу,  прикрываются  довольно  тол¬ 
стымъ  (до  3 — 4  метровъ)  слоемъ  сильно  песчанистаго  лёсса. 

Сравнительно  высокое  положеніе  рѣчныхъ  отложеній  этой  террасы  свидѣтель¬ 
ствуетъ,  что  въ  началѣ  послѣтретичнаго  періода  уровень  Днѣпра  былъ  нѣсколько 
выше  нынѣшняго.  Но  существуютъ  нѣкоторыя  данныя,  заставляющія  предполагать, 
что  вслѣдъ  затѣмъ  уровень  Днѣпра  опустился  ниже  уровня  настоящаго  времени. 

Въ  орографическомъ  очеркѣ  мы  упомянули  о  весьма  характерной  особенности 
долины  Днѣпра  и  его  притоковъ,  а  именно,  что  въ  настоящее  время  вода  Днѣпра 
заходитъ  довольно  далеко  вверхъ  но  притокамъ,  напр.,  по  рѣкѣ  Базавлуку  до  устья 
Каменки  и  нѣсколько  выше,  и  не  только  при  высокомъ  весеннемъ  подъемѣ  воды  въ 
Днѣпрѣ,  но,  что  именно  достойно  замѣчанія,  и  при  самомъ  низкомъ  осеннемъ  уровнѣ. 
Тоже  мы  видимъ  въ  низовьяхъ  рр.  Томаковки,  Чертомлыка,  Каменки  (близь  с.  Мѣ- 
ловаго)  и  во  многихъ  другихъ  рѣчкахъ  и  балкахъ,  впадающихъ  въ  Днѣпръ. 

Устья  рѣчекъ  и  балокъ,  заполненныхъ  водою  Днѣпра,  представляются  нѣсколько 
расширенными  въ  видѣ  воронки,  а  иногда  даже  образуютъ  значительныя  озеро- по¬ 
добныя  расширенія — лиманы,  напр.  Бѣлозерскій,  Рогачикскій  лиманъ.  Нѣкоторыя  изъ 
этихъ  рѣчекъ  и  балокъ  въ  своемъ  низовьѣ  настолько  глубоки,  что  дно  ихъ  даже  ниже 
дна  Днѣпра  у  того  мѣста,  гдѣ  онѣ  впадаютъ  въ  этотъ  послѣдній. 

Тончайшій  илъ,  покрывающій  болѣе  или  менѣе  толстымъ  слоемъ  дно  этихъ  углуб¬ 
ленныхъ  устьевъ,  показываетъ,  что  въ  настоящее  время  не  только  нѣтъ  по  дну  этихъ 
углубленій  движенія  воды,  необходимаго  для  размыва  ихъ  дна,  напротивъ,  проис¬ 
ходитъ  постепенное  заполненіе  этихъ  углубленій  иловатымъ  осадкомъ. 

Дѣйствительно  вода  въ  низовьяхъ  такихъ  рѣчекъ  почти  совершенно  стоячая,  весьма  мед¬ 
ленно  то  повышающая,  то  понижающая  свой  уровень,  въ  зависимости  отъ  колебанія  уровня 
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Днѣпра.  Въ  этихъ  водоемахъ  стоячей  воды  спокойно  осаждается  тончайшая  муть,  прино¬ 
симая  сюда  изъ  верхнихъ  частей  тѣхъ  же  самыхъ  рѣчекъ  и  балокъ,  гдѣ  еще  есть 
теченіе  воды,  а  отчасти  осаждается  муть  изъ  богатой  ею  во  время  весенняго  половодья 
воды  Днѣпра. 

Очевидно,  что  образованіе  такихъ  углубленій  въ  низовьяхъ  рѣчекъ  и  балокъ,  впа¬ 
дающихъ  въ  Днѣпръ,  могло  происходить  только  при  значительно  болѣе  низкомъ  уровнѣ 
Днѣпра,  чѣмъ  существующій  въ  настоящее  время,  потому  что  только  при  этомъ  условіи 
могло  быть  въ  устьяхъ  притоковъ  теченіе  воды,  необходимое  для  размыва  и  углубленія 
этихъ  ложбинъ,  залитыхъ  впослѣдствіи  водою  Днѣпра,  при  повышеніи  уровня  этой  рѣки. 

Повышеніе  уровня  Днѣпра,  чѣмъ  можетъ  быть  объяснено  и  отсутствіе  надлуговыхъ 
террасъ  въ  современной  долинѣ  его,  могло  послѣдовать  или  отъ  значительнаго  удлиненія 
устья  рѣки,  вызвавшаго  повышенія  ложа  путемъ  усиленнаго  отложенія  рѣчныхъ  нано¬ 
совъ,  или  же  отъ  поднятія  уровня  Чернаго  моря,  или,  наконецъ,  вслѣдствіе  совмѣстнаго 
дѣйствія  этихъ  обѣихъ  причинъ. 

Предположеніе  о  бывшемъ  нѣкогда  болѣе  низкомъ,  противъ  нынѣшняго,  уровнѣ 
Чернаго  моря  оказывается,  какъ  мы  увидимъ  ниже,  необходимымъ  и  для  объясненія 
происхожденія  лимановъ. 

Долина  рѣки  Молочной,  подобно  долинѣ  Днѣпра,  представляетъ  собою  долину  размыва; 
но  здѣсь  правая  сторона  рѣзко  отличается  отъ  лѣвой:  на  правой  сторонѣ  мы  видимъ 
высокій  уступъ,  сложенный  изъ  понтическихъ  и  сарматскихъ  отложеній,  прикрываемыхъ 
мощными  толщами  красно-бурыхъ  гипсоносныхъ  глинъ  и  завершающійся  толстыми  по¬ 
кровами  лёссовидныхъ  суглинковъ;  лѣвая  же  сторона  пологая,  съ  едва  замѣтнымъ  подъ¬ 
емомъ,  не  представляетъ  другихъ  обнаженій,  кромѣ  лёссовиднаго  суглинка.  Такое 
различіе  произошло  влѣдствіе  постепеннаго  передвиженія  рѣки  вправо,  къ  западу, 
совершавшагося  одновременно  съ  постепеннымъ  углубленіемъ  долины.  Это  передвиженіе 
въ  настоящее  время,  повидимому,  совершенно  пріостановилось,  какъ  прекратилось  и 
дальнѣйшее  углубленіе  русла  р.  Молочной,  нынѣ  совершенно  незначительной  рѣчки, 
медленпо  текущей  по  иловатому  дну.  извиваясь  среди  аллювіальныхъ  отложеній  долины, 
несоразмѣрно  обширной  съ  нынѣшней  величиной  рѣки. 

Начало  образованія  этой  долины,  какъ  и  долины  Днѣпра,  должно  быть  отнесено 
къ  концу  третичнаго  періода,  въ  эпоху,  слѣдовавшую  за  отложеніемъ  понтическаго  извест¬ 
няка,  а  дальнѣйшее  развитіе  и  углубленіе  долины  происходило  какъ  въ  періодъ 
отложенія  красно-бурыхъ  глинъ  съ  гипсомъ,  такъ  и  въ  періодъ  образованія  лёссо¬ 
видныхъ  суглинковъ. 

Значительные  размѣры  долины  и  мощность  покрывающихъ  ее  древнихъ  рѣчныхъ 
отложеній  наводятъ  на  мысль,  что  нѣкогда  протекала  здѣсь  болѣе  значительная  рѣка, 
чѣмъ  современная  р.  Молочная. 

Нижняя  часть  долины  р.  Молочной  занята  довольно  обширнымъ  водоемомъ,  извѣст¬ 
нымъ  подъ  названіемъ  Молочнаго  лимана. 
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Въ  орографическомъ  очеркѣ  мы  уже  обратили  вниманіе,  что  ложбина,  занятая  водою 
лимана,  представляетъ  собою  несомнѣнно  непосредственное  продолженіе  долины  р.  Мо¬ 
лочной  и  должна  быть  разсматриваема  какъ  долина  низовья  р.  Молочной,  затопленная 
впослѣдствіи,  при  повышеніи  уровня  Чернаго  моря,  водою  этого  послѣдняго.  Къ  та¬ 
кому  же  выводу  приводитъ  разсмотрѣніе  въ  топографическомъ  отношеніи  другихъ 
лимановъ  какъ  Азовскаго,  такъ  и  Чернаго  моря. 

Предположеніе,  которое  дѣлаютъ  нѣкоторые  геологи,  что  подобные  заливы,  очень 
узкіе  и  весьма  далеко  вдающіеся  въ  материкъ,  могутъ  образоваться  дѣйствіемъ  мор¬ 
скихъ  волнъ,  совершенно  несогласно  со  всѣмъ  тѣмъ,  что  извѣстно  о  явленіяхъ 
размыва  на  берегахъ  моря.  Дѣятельность  морскихъ  волнъ  направлена  преимущественно 
къ  выравниванію  береговой  линіи,  къ  созданію  почти  прямолинейныхъ  слабо  изогну¬ 
тыхъ  очертаній,  которыя  такъ  свойственны  берегамъ,  сложеннымъ  изъ  матеріала,  легко 
размываемаго  и  передвигаемаго  морскими  волнами;  а  таковой  именно  характеръ  и  пред¬ 
ставляютъ  сѣверные  берега  Чернаго  и  Азовскаго  морей. 

И  по  отношенію  къ  лиманамъ,  дѣятельность  моря  выразилась  только  въ  образо¬ 
ваніи  песчаныхъ  пересыпей,  отгородившихъ  лиманъ  отъ  моря  и  тѣмъ  самымъ  въ  силь¬ 
нѣйшей  степени  способствовавшихъ  выпрямленію  береговой  линіи. 

Образованіе  же  самихъ  лимановъ,  представляющихъ,  по  своему  очертанію,  до  малѣй¬ 
шихъ  деталей,  непосредственное  продолженіе  долинъ  рѣкъ  или  балокъ,  впадающихъ  въ  ихъ 
вершины,  безъ  всякаго  сомнѣнія  должно  быть  исключительно  приписано  той  же  дѣя¬ 
тельности  текучей  воды,  которая  образовала  и  долины  рѣкъ  и  балокъ. 

При  нынѣшнемъ  уровнѣ  Чернаго  моря,  понятно,  не  только  не  можетъ  происходить 
образованіе  ложбинъ,  подобныхъ  занятымъ  лиманами,  но,  напротивъ  того,  происходитъ 
постепенное  обмелѣніе  этихъ  послѣднихъ.  Съ  одной  стороны,  морскія  волны  намываютъ 
песокъ  и  ракушу  къ  устьямъ  лимановъ  и  тѣмъ  или  совершенно  заносятъ  его  и  образуютъ  пе¬ 
ресыпь,  или  же  производятъ  обмелѣніе  и  съуживаніе  этихъ  устьевъ;  съ  другой  стороны,  и 
это  конечно  самое  главное,  осадки,  несомые  рѣкою  или  періодическими  потоками  ба¬ 
локъ,  отлагаются  частью  въ  вершинѣ  лимана  при  встрѣчѣ  со  стоячею  водою  послѣд¬ 
няго,  частью  же  (болѣе  тонкіе  осадки)  отлагаются  на  остальной  плошади  дна  лимана, 
смотря  по  силѣ  и  величинѣ  потока,  впадающаго  въ  лиманъ. 

Весьма  поучительные  факты  о  накопленіи  осадковъ  на  днѣ  лимановъ  даютъ  буренья, 
произведенныя  въ  лиманахъ  р.  Буга  и  р.  Днѣпра  *).  Эти  буренья  обнаружили  зна¬ 
чительныя  толщи  (болѣе  13  метровъ)  новѣйшихъ  осадковъ,  состоящихъ  по  преимуществу 
изъ  тончайшаго  ила  и  содержащихъ  въ  нижнихъ  слояхъ  фауну  Чернаго  моря,  въ  верх¬ 
нихъ  же  ту  же  фауну,  но  съ  болѣе  или  менѣе  значительною  примѣсью  раковинъ  рѣч¬ 
ныхъ  моллюсковъ,  живущихъ  нынѣ  въ  Днѣпрѣ  и  Бугѣ.  Это  показываетъ  какія  глубокія 
ложбины  были  вымыты  въ  древнихъ  послѣтретичныхъ  отложеніяхъ. 

*)  Крендовскііі:  Изслѣдованія  Бугскаго,  Днѣпровскаго  и  другихъ  лимановъ.  Труды  Общ.  Исп.  Ирир. 
при  Харьк.  уннв.,  т.  XVIII  1884  г.,  стр.  49. 
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lice  это  съ  полнѣйшей  очевидностью  свидѣтельствуетъ,  что  образованіе  глубокихъ 
ложбинъ,  занятыхъ  нынѣ  водами  лимановъ,  могло  происходить  только  при  одномъ  условіи — 
при  значительно  болѣе  низкомъ  уровнѣ  Чернаго  моря.  Когда  именно  было  это  значи¬ 
тельное  пониженіе  моря,  сказать  очень  трудно,  хотя  у  насъ  имѣются  нѣкоторыя  данныя, 
заставляющія  предполагать,  что  оно  совпадало  съ  началомъ  отложенія  лёсса  и  лёссовид¬ 
ныхъ  суглинковъ. 

Далеко  труднѣе  объяснить  образованіе  Сиваша  съ  его  многочисленными  чрезвычайно 
развѣтвленными  и  глубоко  вдающимися  въ  материкъ  заливами,  берега  которыхъ  по 
большей  части  высоки  и  обрывисты.  Также  трудно  объяснить  происхожденіе  Пере¬ 
копскихъ  соляныхъ  озеръ,  окруженныхъ  нерѣдко  со  всѣхъ  сторонъ  довольно  высокими 
крутыми  берегами,  сложенными  по  преимуществу  изъ  красно-бурыхъ  и  зелено-сѣ¬ 
рыхъ  глинъ. 

Самое  естественное  предположеніе — это  что  Сивашъ  и  Перекопскія  соляныя  озера 
представляютъ  болѣе  углубленныя  мѣста  моря,  покрывавшаго  область  Перекопа  и  Си¬ 
ваша,  которыя  остались  занятыми  водою  послѣ  пониженія  морского  уровня.  Такое  пред¬ 
положеніе,  высказанное  многими  учеными,  кажется  тѣмъ  болѣе  вѣроятнымъ,  что  вся 
мѣстность,  лежащая  окрестъ  Сиваша  и  Перекопскихъ  соляныхъ  озеръ,  въ  среднемъ 
возвышается  не  болѣе  какъ  на  15 — 20  метровъ  надъ  нынѣшнимъ  уровнемъ  Чернаго 
моря.  Однако  существуютъ  нѣкоторыя  обстоятельства,  прямо  противоречащія  высказан¬ 
ному  предположенію,  а  именно  крутизна  береговъ,  отсутствіе  какихъ-либо  слѣдовъ 
бывшаго  сообщенія  озеръ  съ  Сивашемъ,  а  главное  то,  что  красно-бурые  и  желто-бурые 
лёссовидные  глины  и  суглинки,  слагающіе  берега  Сиваша  и  соляныхъ  озеръ,  не  имѣютъ 
никакихъ  признаковъ  морского  происхожденія. 

Предположеніе,  что  образованіе  ложбинъ,  занятыхъ  Сивашемъ  и  озерами,  обязано 
дѣйствію  проточныхъ  водъ  при  болѣе  низкомъ  уровнѣ  моря,  чѣмъ  нынѣшній,  не  оправ¬ 
дывается  ни  общею  топографіею  мѣстности,  ни  ясно  выраженной  обособленностью  соля¬ 
ныхъ  озеръ. 

Наконецъ  высказанное  К.  К.  Фохтомъ  мнѣніе,  что  образованіе  Перекопскихъ 
озеръ  и  Сиваша  обязано  проваламъ,  вслѣдствіе  образованія  пустотъ  въ  землѣ  путемъ 
растворенія  и  унесенія  водою  легко-растворимыхъ  солей,  мнѣніе  наиболѣе  согласимое 
съ  топографическимъ  характеромъ  соляныхъ  озеръ  и  Сиваша,  требуетъ  для  своего  под¬ 
твержденія  существованіе  значительныхъ  залежей  солей,  чего  однако  до  сихъ  поръ 
нигдѣ  не  было  обнаружено. 

Итакъ,  образованіе  Сиваша  и  Перекопскихъ  соляныхъ  озеръ  до  настоящаго  вре¬ 
мени  должно  считать  неразъясненнымъ.  Изслѣдованіе  отложеній  на  днѣ  соляныхъ  озеръ, 
при  помощи  буренія  на  болѣе  или  менѣе  значительную  глубину,  безъ  сомнѣнія  очень 
содѣйствовало  бы  выясненію  этого  вопроса. 


Общая  геологическая  карта  Россіи.  Л.  48. 


191 


Полезныя  ископаемыя. 

Полезныя  ископаемыя  въ  предѣлахъ  изслѣдованной  нами  области  довольно  разно¬ 
образны  и  нѣкоторыя  изъ  нихъ  имѣютъ  или  по  крайней  мѣрѣ  могутъ  имѣть  немало¬ 
важное  экономическое  значеніе.  Самыя  значительныя  и  разнообразныя  минеральныя 
богатства  встрѣчаются  тамъ,  гдѣ  развиты  древнія  кристаллическія  породы:  въ  восточной 
части  нашей  карты  и  на  сѣверной  окраинѣ  ея. 

Первое  мѣсто  среди  минеральныхъ  богатствъ  нашей  области  занимаютъ  безспорно 
желѣзныя  руды  *). 

Наиболѣе  значительныя  и  наиболѣе  обслѣдованныя  залежи  желѣзныхъ  рудъ  на¬ 
ходятся  въ  урочищѣ  Корсакъ-Могила.  Первыя  предположенія  о  металлоносности  Кор¬ 
сакъ-Могилы  были  высказаны  въ  концѣ  прошлаго  столѣтія  знаменитымъ  путешествен¬ 
никомъ  и  естествоиспытателемъ  Палласомъ,  который,  проѣзжая  изъ  юго-восточной 
Россіи  въ  Крымъ,  посѣтилъ  между  прочимъ  и  Корсакъ-Могилу. 

„Весь  скалистый  кряжъ,  говоритъ  онъ  **)  о  Корсакъ-Могилѣ,  повидимому  пред¬ 
ставляетъ  огромную  кварцевую  жилу  или  кварцевый  штокъ,  который,  какъ  мнѣ  ка¬ 
жется,  не  лишенъ  надежды  на  содержаніе  металла  “,  причемъ  выражаетъ  сожалѣніе, 
что  недостатокъ  времени  и  средствъ  заставили  его  ограничиться  самымъ  поверхност¬ 
нымъ  осмотромъ.  Далѣе  онъ  упоминаетъ  о  желѣзосодержащемъ  кварцѣ  и  о  стяженіяхъ 
бураго  желѣзняка,  встрѣченныхъ  имъ  на  Корсакъ-Могилѣ  ***). 

Первыя  развѣдки  на  желѣзную  руду  были  произведены  на  Корсакъ-Могилѣ  гор¬ 
нымъ  инженеромъ  Носовымъ  2-мъ  ****).  Его  развѣдками  были  обнаружены  гнѣздо¬ 
образныя  скопленія  кремнистаго  бураго  желѣзняка  у  подножія  Корсакъ-Могилы,  не 
представляющія  однако  никакого  практическаго  значенія.  Такой  же  бурый  кварцеватый 
желѣзнякъ  былъ  обнаруженъ  шурфомъ  на  крайнемъ  юго-восточномъ  холмѣ  Корсакъ- 
Могилы  (6-мъ),  гдѣ  впослѣдствіи  были  открыты  богатыя  залежи  краснаго  и  магнитнаго 
желѣзняка. 

Болѣе  опредѣленныя  и  болѣе  точныя  свѣдѣнія  о  желѣзныхъ  рудахъ  горы  Корсакъ, 
впервые  получились  въ  1877  году,  благодаря  развѣдкамъ  г.  Печаткина,  обратившаго 
вниманіе  на  невысокій  юго-восточный  холмъ,  на  вершинѣ  котораго  были  замѣчаемы 
небольшіе  выходы  магнитной  желѣзной  руды.  Проведенный  имъ  черезъ  вершину  этого 
холма  вкрестъ  простиранія  кварцитовъ  развѣдочный  ровъ  обнаружилъ  пласты  значи- 


*)  Болѣе  подробное  описаніе  мѣсторожденій  желѣзныхъ  рудъ  Бердянскаго  уѣзда  съ  приложеніемъ 
детальной  карты  ихъ  въ  непродолжительномъ  времени  появится  въ  Извѣстіяхъ  Геологическаго  Комитета. 

**)  Ра  11  as.  Bemerkungen  auf  einer  Reise  in  die  stidlichen  Stattlmlterschaften  des  Russischen  Reichsin 
den  Jaliren  1793  u.  1794.  Leipzig,  1799,  В.  I,  S.  501. 

***)  Pallas,  тамъ  же  стр.  502,  503. 

****)  Носовъ.  О  магнитныхъ  желѣзорудныхъ  мѣсторожденіяхъ  южной  Россіи.  Таганрогъ,  1877  г. 
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тельной  мощности  магнитнаго  и  главнымъ  образомъ  краснаго  желѣзняка,  а  цѣлыми 
рядами  шурфовъ  была  изслѣдована  рудная  залежь  по  простиранію.  Переданные  имъ 
для  анализа  въ  Лабораторію  Министерства  Финансовъ  образцы  руды  показали  весьма 
высокое  качество  этой  руды.  Металлическаго  желѣза  оказалось  66  —  67%,  примѣсь 
фосфора  и  сѣры  ничтожна  *). 

Командированный  въ  1879  году  въ  Бердянскій  уѣздъ,  главнѣйше  для  изслѣдо¬ 
ванія  Корсакъ- Могилы,  горный  инженеръ  Конткевичъ  произвелъ  детальное  изслѣдованіе 
этой  мѣстности  и  пришелъ  къ  заключенію,  что  открытые  г.  Печаткинымъ  на  юго- 
восточномъ  холмѣ  (6-мъ)  залежи  желѣзной  руды  имѣютъ  ясно  пластовый  характеръ. 
Изъ  приводимаго  имъ  описанія  разрѣза  развѣдочнаго  рва  видно,  что  тамъ  нахо¬ 
дятся  среди  кварцитовъ  два  пласта  магнитнаго  желѣзняка,  каждый  въ  13  м.  толщины, 
раздѣленные  слоемъ  кварцита  въ  14  м.  толщиною.  Шурфами  доказано  продолженіе 
залежи  къ  сѣверо-западу  отъ  холма  (6-го)  на  40  м.  и  къ  юго-востоку  на  100  м. 
По  приблизительному  разсчету  извѣстный  въ  настоящее  время  запасъ  желѣзной  руды 
на  Корсакъ-Могилѣ  г.  Конткевичъ  опредѣляетъ  въ  8.000,000  пуд.  Но  онъ  полагаетъ, 
что  пластъ  руды  простирается  на  болѣе  значительное  протяженіе,  почему  считаетъ 
необходимымъ  болѣе  детальное  изслѣдованіе  этой  залежи  по  простиранію  и  въ  глубину 
при  помощи  развѣдочныхъ  рвовъ  и  шурфовъ. 

Проф.  Г.  Романовскій,  бывшій  на  Корсакъ-Могилѣ  двумя  годами  позже,  нѣ¬ 
сколько  расходится  съ  Конткевичемъ  въ  опредѣленіи  толщины  пластовъ  (залежей) 
желѣзной  руды.  Первая  (отъ  юго-запада)  залежь  имѣетъ  10,8  м.  толщины;  вторая, 
сильно  утолщающаяся  книзу,  достигаетъ  около  почвы  рва  8,5  метр.  Свое  разногласіе 
съ  Конткевичемъ  проф.  Романовскій  объясняетъ  тѣмъ,  что  ко  времени  его  по¬ 
сѣщенія  стѣнки  развѣдочпаго  рва  уже  сильно  разрушились  и  пообвалились;  Контке¬ 
вичъ  же  производилъ  свои  измѣренія  при  вполнѣ  свѣжемъ  состояніи  стѣнокъ  развѣдочнаго 
рва  и  шурфовъ.  Кромѣ  того  проф.  Романовскій  выражаетъ  сомнѣніе,  дѣйствительно-ли 
залежи  желѣзной  руды  имѣютъ  пластовый  характеръ,  а  не  представляютъ  пластообраз¬ 
ныхъ  штоковъ,  такъ  какъ  залежи  расположены  не  вполнѣ  согласно  съ  напластованіемъ 
кварцитовъ,  и  вторая  залежь  представляетъ  значительное  утолщеніе  на  почвѣ  рва. 
Проф.  Романовскій  также  считаетъ  необходимымъ  для  выясненія  дѣйствительнаго  за¬ 
паса  рудъ  Корсакъ-Могилы  произвести  цѣлый  рядъ  развѣдочныхъ  работъ.  Однако  онъ 
полагаетъ,  что  въ  настоящее  время  производить  новыя  детальныя  развѣдки  не  слѣ¬ 
дуетъ,  въ  виду  того,  что  эти  развѣдки  на  Корсакъ-Могилѣ  обойдутся  очень  дорого, 
отчасти  потому,  что  придется  имѣть  дѣло  съ  такими  крѣпкими  породами,  какъ  квар¬ 
циты,  отчасти  же  вслѣдствіе  значительной  толщины  наносовъ,  которые  придется  про¬ 
ходить;  эксплоатація  же  желѣзныхъ  рудъ  Корсакъ-Могилы  при  существующихъ  нынѣ 
путяхъ  сообщенія,  немыслима. 


*)  Труды  Спб.  Общ.  Естественен.  T.  ѴШ,  стр  100. 
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Съ  своей  стороны,  считаю  нужнымъ  замѣтить,  что  несомнѣнно  высокое  качество 
желѣзной  руды  Корсакъ-Могилы  при  уже  обнаруженномъ  довольно  значительномъ  за¬ 
пасѣ  ея*  равнымъ  образомъ  выгодное  географическое  положеніе  этого  мѣсторожденія, 
находящагося  много  ближе  Кривого-Рога  къ  Донецкому  каменноугольному  бассейну  и 
въ  очень  недалекомъ  разстояніи  отъ  берега  моря,  дѣлаетъ  Корсакъ-Могилу  заслужи¬ 
вающею  большаго  вниманія.  Положимъ,  сколько-нибудь  серьезной  эксплоатаціи  желѣз¬ 
ныхъ  рудъ  не  можетъ  быть  при  нынѣшнихъ  условіяхъ  путей  сообщенія,  но  если  де¬ 
тальныя  развѣдки  обнаружили  бы  дѣйствительно  большіе  запасы  желѣзной  руды  на 
Корсакъ-Могилѣ,  то  можетъ  быть  оказалось  бы  удобнымъ  устроить  желѣзоплавильный 
заводъ  или  въ  г.  Бердянскѣ,  или  еще  ближе  къ  Корсакъ-Могилѣ  въ  с.  Цареводаровкѣ, 
гдѣ  также  прибрежье  довольно  глубоко  и  гдѣ  въ  настоящее  время  существуетъ  не¬ 
большой  портъ,  куда  каменный  уголь  могъ  бы  доставляться  моремъ.  Связать  же  мѣсто¬ 
рожденіе  съ  заводомъ  желѣзною  дорогою,  которая  была  бы  протяженіемъ  всего  отъ 
40  до  60  верстъ  (послѣднее  считая  до  г.  Бердянска),  не  представитъ  особенно  боль¬ 
шихъ  затрудненій,  такъ  какъ  дорога  по  большей  частью  шла  бы  ровной  степью.  Конечно 
еще  было  бы  желательнѣе  проведеніе  дороги  отъ  какой-нибудь  станціи  Маріуполь¬ 
ской  желѣзной  дороги,  съ  вѣтвью  на  г.  Бердянскъ.  Въ  такомъ  случаѣ  руда  Корсакъ- 
Могилы  могла  бы  идти  на  заводы  г.  Юза,  получающіе  въ  настоящее  время  руду 
изъ  Кривого-Рога,  отстоящаго  по  крайней  мѣрѣ  въ  пять  разъ  дальше  чѣмъ  Корсакъ- 
Могила,  что  конечно  имѣетъ  громадное  значеніе  для  такого  тяжелаго  и  малоцѣннаго 
продукта,  какъ  желѣзная  руда.  Къ  тому  же  и  г.  Бердянскъ,  безспорно  лучшій  есте¬ 
ственный  портъ  на  сѣверо-западномъ  берегу  Азовскаго  моря,  вполнѣ  заслуживаетъ  того, 
чтобы  къ  нему  была  проведена  вѣтвь  желѣзной  дороги. 

Но  прежде  всего  нужно  произвести  нѣсколько  болѣе  детальное  изслѣдованіе  за¬ 
лежи  желѣзной  руды  на  Корсакъ-Могилѣ.  Возможно  тщательный  осмотръ  выходовъ  квар¬ 
цита  на  Корсакъ-Могилѣ  привелъ  меня  къ  нѣсколько  иному  выводу,  чѣмъ  какой  дѣ¬ 
лался  на  основаніи  прежде  бывшихъ  изслѣдованій.  По  мнѣнію  г.  Гурова  и  Контке- 
вича  простираніе  кварцита  представляется  довольно  однообразно  идущимъ  на  NNW  съ 
паденіемъ  на  SW.  Но  у  проф.  Романовскаго  мы  находимъ  указаніе  на  существованіе 
на  сѣверномъ  холмѣ  и  другого  простиранія,  именно  на  NNO,  съ  паденіемъ  при  этомъ  на 
OSO.  По  моимъ  изслѣдованіямъ  преобладающее  простираніе  на  южномъ  холмѣ  (5-мъ), 
наиболѣе  высокомъ,  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  наиболѣе  богатомъ  выходами  кварцитовъ,  NNW 
(334°)  при  довольно  крутомъ  паденіи  къ  юго-западу  (60°),  на  слѣдующихъ  къ 
сѣверу  4-мъ,  3-мъ  и  2-мъ  холмахъ,  болѣе  низкихъ  и  очень  бѣдныхъ  выходами 
кварцитовъ,  раздѣленныхъ  болѣе  или  менѣе  значительными  промежутками,  прости¬ 
раніе  постепенно  переходитъ  отъ  NNW  къ  N  и  даже  немного  отклоняется  къ  NNO, 
причемъ  паденіе  въ  среднемъ  холмѣ  отвѣсно,  южнѣе  оно  явлется  очень  крутымъ 
на  SW;  ближе  же  къ  сѣверу  (на  2-мъ  холмѣ)  кварциты  представляютъ  очень  кру¬ 
тое  паденіе  къ  востоку;  наконецъ  на  самомъ  сѣверномъ  (1-мъ)  холмѣ,  высокомъ, 
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но  менѣе  богатомъ  выходами  кварцита,  чѣмъ  южный  холмъ,  мы  видимъ  преобладаю¬ 
щее  простираніе  на  NNO  (10°)  и  не  очень  крутое  паденіе  на  OSO.  Отъ  сѣверо- 
восточной  оконечности  этого  холма  направляется  къ  востоку  небольшой  постепенно 
понижающійся  кряжекъ,  выраженный  почти  непрерывающимися  выходами  кварцита, 
имѣющаго  преобладающее  простираніе  на  О  и  паденіе  на  S.  Было  бы  весьма  жела¬ 
тельно  болѣе  точной  инструментальной  съемкой  выяснить  окончательно  вопросъ  о 
тектоникѣ  Корсакъ-Могилы,  что  было  бы  существенно  важно  для  дальнѣйшаго  на¬ 
правленія  развѣдокъ  на  желѣзныя  руды.  Если  и  пласты  желѣзной  руды  имѣютъ  по¬ 
добныя  измѣненія  въ  простираніи,  что  весьма  вѣроятно,  то  понятнымъ  становится 
причина,  почему  развѣдочныя  работы,  направленныя  по  линіи  простиранія  южнаго 
холма  къ  NNW,  обнаружили  залежь  желѣзной  руды  только  на  протяженіи  40  метровъ 
отъ  холма  6-го,  и  почему  заданные  на  той  же  линіи  шурфы  на  2  холмѣ  (отъ  сѣ¬ 
вера)  не  встрѣтили  уже  залежи. 

Другою  мѣстностью,  также  подающею  надежды  на  значительное  богатство  желѣзомъ, 
является  холмъ  Коксунгуръ,  возвышающійся  къ  югу  отъ  с.  Марьяновки,  верстахъ 
въ  шести  къ  сѣверо-западу  отъ  горы  Корсакъ.  Тонкослоистый  зернистый  кварцитъ,  сла¬ 
гающій  этотъ  холмъ,  весь  проникнутъ  кристаллами  желѣзнаго  блеска  и  магнитнаго  желѣз¬ 
няка,  который  мѣстами  образуетъ  даже  топкія  сплошныя  прослойки.  Къ  сожалѣнію,  ника¬ 
кихъ  развѣдокъ  въ  этой  мѣстности  до  сихъ  поръ  не  предпринималось  и  внутреннее 
строеніе  холма  можно  изслѣдовать  только  въ  ямахъ,  правда,  мѣстами  довольно  глубо¬ 
кихъ,  вырытыхъ  мѣстными  жителями,  выламывающими  желѣзосодержащій  кварцитъ 
для  фундаментовъ  домовъ  и  для  оградъ. 

ІІзъ  обнаженій  въ  этихъ  ямахъ  можно  только  убѣдиться,  что  слои  кварцита  обра¬ 
зуютъ  нѣсколько  чрезвычайно  круто  изогнутыхъ,  нерѣдко  съ  почти  отвѣсно  падающими 
крыльями,  складокъ,  простнрапіе  которыхъ  довольно  измѣнчиво;  преобладающимъ 
же  простираніемъ  является  ONO  и  WNW. 

Потому,  чтобы  выяснить  существованіе  на  Коксунгурѣ  залежи  желѣзной  руды, 
необходимо  произвести  детальныя  развѣдки,  а  именно  провести  развѣдочный  ровъ 
вкрестъ  простиранія  кварцитовъ,  т.-е.  приблизительно  по  направленію  NNW — SSO  во  всю 
ширину  полосы  кварцитовъ  и,  встрѣтивъ  надежную  залежь,  изслѣдовать  ее  по  простиранію 
и  въ  глубину  проведеніемъ  добавочныхъ  развѣдочныхъ  рвовъ,  параллельно  основному  рву, 
и  шурфами. 

Впрочемъ,  въ  случаѣ  открытія  значительной  рудной  залежи  на  г.  Коксунгурѣ, 
эксплоатація  возможна  будетъ  только  при  томъ  же  условіи,  какъ  на  Корсакъ-Могилѣ, 
т.-е.  при  проведеніи  желѣзнодорожнаго  пути. 

Конечно,  если  къ  Корсакъ-Могилѣ  будетъ  проведена  желѣзная  дорога,  то  продол¬ 
женіе  ея  на  6 — 7  верстъ  далѣе  къ  западу,  къ  Коксунгуру,  не  потребуетъ  большихъ 
затратъ,  хотя  при  этомъ  впрочемъ  придется  пересѣчь  довольно  глубокую  съ  крутыми 
склонами  долину  р.  Корсакъ. 
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Еще  далѣе  на  сѣверо-западъ  отъ  г.  Коксунгура,  въ  7  верстахъ  къ  сѣверо-за¬ 
паду  отъ  с.  Новоспасскаго  (Шавкай)  находится  довольно  высокій  холмъ,  вытянутый 
по  направленію  съ  сѣвера  на  югъ.  На  этомъ  холмѣ,  извѣстномъ  у  мѣстныхъ  жителей 
подъ  названіемъ  Каменной  Могилы,  наблюдаются  многочисленные  выходы  кварцита, 
довольно  богатаго  вкрапленіями  краснаго  и  магнитнаго  желѣзняка,  образующаго  мѣ¬ 
стами  сплошныя  тонкія  прослойки.  Простираніе  кварцита  идетъ  частью  прямо  съ 
сѣвера  на  югъ,  частью  же  на  NNO.  Слои  падаютъ  очень  круто  на  W.  Выходы  квар¬ 
цита  по  простиранію  прослѣжены  нами  на  протяженіи  700  слишкомъ  метровъ. 

Кромѣ  того,  какъ  на  самомъ  холмѣ,  такъ  и  въ  ближайшей  окрестности  встрѣ¬ 
чаются  куски  бураго  желѣзняка,  болѣе  или  менѣе  кварцеватаго.  Хотя  въ  настоящее 
время  здѣсь  и  не  обнаружено  сколько-нибудь  значительной  оруденѣлости,  но  весьма 
возможно,  что  и  здѣсь  развѣдками  будетъ  обнаружена  рудная  залежь,  эксплоатація 
которой  представится  возможной,  когда  начнется  разработка  Корсакъ-Могилы  и  г.  Кок¬ 
сунгура,  такъ  какъ  отъ  этой  послѣдней  Каменная  Могила  отстоитъ  очень  недалеко, 
и  ровность  мѣстности  между  ними  не  представитъ  значительныхъ  затрудненій  къ  про- 
ложенію  желѣзнодорожнаго  пути. 

Кромѣ  этихъ  изслѣдованныхъ  и  уже  описанныхъ  мѣсторожденій,  мы  обратимъ 
вниманіе  еще  на  одно  мѣсторожденіе  желѣзной  руды,  до  сихъ  поръ  никѣмъ  не  описанное, 
находящееся  къ  востоку  отъ  с.  Андреевки  на  правомъ  берегу  р.  Буртичьей,  почти  противъ 
хутора  Сорокина  (Щербанева  на  трехверстной  картѣ).  На  крутомъ  склонѣ  рѣки  Буртичьей 
подымаются  высокія  скалы  роговообманковаго  гнейса,  переходящаго  въ  роговообманковый 
сланецъ.  Простираніе  этихъ  породъ  NW  315  и  паденіе  крутое  (70° — 80°)  на  SW.  Къ  за¬ 
паду  отъ  выхода  этихъ  породъ,  уже  среди  высокой  степной  мѣстности,  хотя  и  близъ  склона 
къ  рѣкѣ,  мы  наблюдали  небольшіе  выходы  красно-бураго  и  темносѣраго  тонкослоистаго 
кварцита,  проникнутаго  вкрапленіями  гематита  и  магнитнаго  желѣзняка.  Нѣкоторые 
куски  оказываютъ  замѣтное  дѣйствіе  на  магнитную  стрѣлку.  При  изслѣдованіи  подъ 
микроскопомъ  оказалось,  что  порода  состоитъ  изъ  чередующихся  прослоекъ  зернистаго 
гематита  и  тонкозернистаго  кварца.  Анализъ,  произведенный  въ  лабораторіи  Горнаго 
Института  г.  Николаевымъ,  показалъ  содержаніе  металлическаго  желѣза  38'У0.  Содер¬ 
жаніе  незначительное,  но  имѣя  въ  виду,  что  образцы  были  взяты  изъ  выходовъ,  выстав¬ 
ляющихся  изъ-подъ  наноса,  слѣдовательно  изъ  частей,  наиболѣе  противостоящихъ  раз¬ 
рушительному  дѣйствію  атмосферы,  весьма  вѣроятнымъ  является  предположеніе,  что 
эти  части  наиболѣе  кварцеватыя,  и  что  при  развѣдкахъ  обнаружится  прикрытая  нано¬ 
сомъ  болѣе  богатая  желѣзомъ  залежь.  Развѣдочныя  работы  и  здѣсь  должны  состоять 
главнымъ  образомъ  въ  проведеніи  рва  вкрестъ  простиранія  желѣзосодержащаго 
кварцита,  слѣдовательно,  приблизительно  по  направленію  ONO — WSW,  а  затѣмъ  въ  опре¬ 
дѣленіи  шурфами  распространенія  залежи  къ  сѣверу,  точнѣе  къ  NNW,  въ  какомъ  направ¬ 
леніи,  частью  въ  видѣ  небольшихъ  выходовъ  въ  водомоинахъ,  частью  въ  видѣ  глыбъ  и 
кусковъ  въ  почвенномъ  слоѣ,  желѣзосодержащій  кварцитъ  былъ  нами  прослѣженъ  на 
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7  слишкомъ  верстъ.  Къ  югу  же  кварцитъ  долженъ  вскорѣ  выклиниться,  такъ  какъ  въ 
небольшой,  но  глубокой  балкѣ,  впадающей  въ  р.  Буртичью  въ  Ѵ4  версты  къ  югу  отъ 
описываемаго  мѣсторожденія,  обнажаются  только  гранито-гнейсы. 

Кромѣ  этихъ  мѣсторожденій  желѣзной  руды,  заслуживающихъ  большого  или  мень¬ 
шаго  вниманія,  упомянемъ  еще  о  нѣкоторыхъ  менѣе  значительныхъ  мѣсторожденіяхъ. 

Въ  верховьѣ  р.  Берды,  въ  В  верстахъ  къ  востоку  отъ  средины  с.  Поповки,  въ 
балкѣ  Водяной  наблюдаются  слои  гнейса  съ  тонкими  прослойками  желѣзнаго  блеска. 
Толщина  слоя  гнейса,  содержащаго  эти  прослойки,  около  4Ѵг  метровъ. 

По  верхнему  теченію  р.  Токмака  (притока  р.  Молочной),  въ  небольшой  балкѣ, 
впадающей  съ  лѣвой  стороны  въ  рѣку,  посреди  хуторовъ  Стульневыхъ,  въ  гнейсѣ  про¬ 
ходитъ  пластъ  роговообманковаго  сланца,  проникнутаго  магнитнымъ  желѣзнякомъ; 
въ  другой  сосѣдней  балкѣ  среди  гнейса  наблюдается  залежь  сильно  разъѣденнаго  квар- 
цеватаго  бураго  желѣзняка. 

Признаки  желѣзныхъ  рудъ  встрѣчаются  и  въ  сѣверо-западной  части  нашей  карты. 
Такъ,  по  правой  сторонѣ  р.  Каменки,  праваго  притока  р.  Базавлука,  въ  небольшой 
балкѣ  Гончарной  и  въ  другой  балкѣ,  находящейся  въ  г/2  верстѣ  къ  юго-востоку  отъ 
Гончарной,  равно  и  на  промежуточной  площади  между  этими  балками,  обнажается 
желѣзисто-кремнистая  порода,  цвѣтъ  которой  измѣняется  отъ  темносѣраго  до  красно- 
бураго  и  даже  вишнево-краснаго,  въ  зависимости  отъ  большей  или  меньшей  примѣси 
окиси  желѣза.  Въ  породѣ  этой  замѣчаются  также  тонкія  сплошныя  прослойки  бураго  же¬ 
лѣзняка.  Но  сколько-нибудь  значительной  рудной  залежи  здѣсь  не  видно,  по  крайней 
мѣрѣ  въ  естественныхъ  обнаженіяхъ. 

Ближе  къ  с.  Усть-Каменкѣ  въ  послѣтретичной  красно-бурой  глинѣ  мѣстами  встрѣ¬ 
чаются  небольшія  скопленія  конкрецій  бураго  желѣзняка. 

Болѣе  значительное  скопленіе  бураго  желѣзняка  встрѣчается  къ  востоку  отъ  рѣки 
Базавлука,  между  этой  рѣкой  и  рѣчкой  Чертомлыкомъ  и  по  этой  послѣдней. 

Такъ,  по  балкѣ  Должикъ,  близъ  ставковъ,  въ  розоватой  глинѣ  вмѣстѣ  съ  марганце¬ 
выми  гальками  встрѣчаются  валуны  и  гальки  бураго  желѣзняка. 

Повидимому,  нѣсколько  большіе  размѣры  имѣютъ  залежи  бураго  желѣзняка  по  балкѣ 
Казарской  и  балкѣ  Красной,  впадающихъ  съ  правой  стороны  въ  р.  Чертомлыкъ,  и  по 
правому  берегу  Чертомлыка  повыше  моста.  Здѣсь  въ  шурфахъ,  углубленныхъ  при  по¬ 
искахъ  на  марганецъ,  встрѣчены  довольно  значительные  слои  изъ  валуновъ  и  галекъ 
бураго  желѣзняка. 

Подобнаго  же  характера  бурый  желѣзнякъ  встрѣчается  на  лѣвой  сторонѣ  р. 
Чертомлыка,  въ  низовьи  балки  Сухой  Чертомлыкъ.  Всѣ  эти  залежи  бураго  желѣзняка 
едва-ли  однако  могутъ  имѣть  серьезное  практическое  значеніе. 

Марганцевая  руда.  Марганцевая  руда  встрѣчается  въ  сѣверо-западной  части  нашей 
карты,  между  р.  Базавлукомъ  и  р.  Чертомлыкомъ.  По  всей  вѣроятности,  залежи  мар¬ 
ганцевой  руды,  обнаруженныя  въ  долинѣ  р.  Соленой  и  дѣятельно  разрабатываемыя  тамъ  (на 
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землѣ  Великаго  Князя  Михаила  Николаевича),  переходятъ  и  на  сѣверную  окраину  наше  й 
карты,  хотя  до  сихъ  поръ  не  обнаружено  здѣсь  залежей  пластоваго  характера.  Шурфами 
въ  балкѣ  Должикъ  близъ  ставковъ  и  по  правому  берегу  Чертомлыка,  повыше  моста 
почтовой  дороги,  обнаружена  марганцевая  руда  въ  видѣ  галечника  или  въ  формѣ  незна¬ 
чительныхъ  гнѣздообразныхъ  скопленій.  По  всей  вѣроятности,  здѣсь  марганцевая  руда 
находится  во  вторичномъ  мѣстонахожденіи,  такъ  какъ  здѣсь  не  обнаружено  и  олиго- 
ценовыхъ  отложеній,  которымъ  подчинены  залежи  марганцевыхъ  рудъ  на  р.  Соленой. 
Сильный  размывъ,  которому  подверглись  здѣсь  олигоценовыя  отложенія  и  который  ихъ 
безслѣдно  уничтожилъ  въ  мѣстности,  ближайшей  къ  Днѣпру,  такъ  какъ  тутъ  сарматскіе 
слои  непосредственно  налегаютъ  на  древнія  кристаллическія  породы,  этотъ  размывъ  коснулся 
и  марганцевыхъ  залежей  въ  олигоценовыхъ  слояхъ  и  обусловилъ  появленіе  марганцевыхъ 
галекъ  и  гнѣздообразныхъ  скопленій  марганца  въ  слояхъ  сарматскаго  возраста  *).  Но  нѣ¬ 
сколько  сѣвернѣе,  близъ  предѣла  нашей  карты,  можетъ  быть  и  сохранились  олиго¬ 
ценовыя  отложенія  съ  марганцевыми  рудами  iu  situ,  только  они  скрыты  подъ  мощной 
толщей  сарматскихъ  и  послѣтретичныхъ  отложеній.  По  крайней  мѣрѣ,  развѣдки  на  мар¬ 
ганецъ  въ  Верхнемъ  (Вольномъ)  Чертомлыкѣ  обнаружили,  повидимому,  непрерывный, 
хотя  и  сильно  измѣняющійся  въ  толщинѣ,  пластъ  марганцевой  руды  при  условіяхъ 
залеганія,  схожихъ  съ  тѣми,  которыя  наблюдаются  въ  долинѣ  р.  Соленой. 

Признаки  марганцевой  руды  встрѣчаются  и  по  лѣвую  сторону  р.  Чертомлыка. 
Въ  небольшой  водомоинѣ,  прорѣзающей  правый  берегъ  Сухаго  Чертомлыка  (б.  Рѣпана), 
повыше  сел.  Нижній  Чертомлыкъ,  обнажается  слой  галечника,  состоящаго,  по  преиму¬ 
ществу,  изъ  окатанныхъ  кусковъ  бураго  желѣзняка  и  марганцевой  руды. 

Наконецъ,  небольшіе  признаки  марганцевой  руды  встрѣчаются  далѣе  къ  востоку, 
въ  с.  Красногригорьевкѣ,  находящейся  въ  20  верстахъ  восточнѣе  м.  Никополя.  Тутъ 
при  рытьѣ  колодца  на  лѣвомъ  боку  балки  Каменки  былъ  обнаруженъ  слой  малиново¬ 
красной  глины  съ  кусками  марганца.  Но  такъ  какъ  въ  сосѣднихъ  колодцахъ,  выры¬ 
тыхъ  до  большой  глубины,  слоя  съ  марганцевой  рудой  не  оказалось,  то  вѣроятно  и 
здѣсь  мы  имѣемъ  дѣло  съ  небольшимъ  гнѣздообразнымъ  скопленіемъ  марганца. 

Въ  Бердянскомъ  уѣздѣ  ничтожные  признаки  марганцевой  руды  наблюдалъ  г.  Конт- 
кевичъ  по  р.  Юшанлы  выше  Штейнфельда,  гдѣ  въ  глинѣ,  залегающей  прямо  на  гнейсѣ, 
встрѣчаются  сростки  песчаника,  кварцевыя  зерна  котораго  сцементированы  марган- 
цевистымъ  веществомъ. 

Мѣдныя  руды.  Признаки  мѣдной  руды  встрѣчены  нами  въ  Бердянскомъ  уѣздѣ 
въ  двухъ  мѣстахъ.  Во-первыхъ,  въ  с.  Андреевкѣ,  на  правой  сторонѣ  р.  Кильтичьей,  къ  юго- 

*)  Въ  краткомъ  очеркѣ  олигоцена  (на  стр.  114)  мы  упомянули,  что  нрн  проведеніи  штоленъ  въ 
марганцевомъ  мѣсторожденіи  на  р.  Соляной  на  протяженіи  300  метровъ  (но  ошибки  напечатало  саженъ) 
пластъ  марганца  обнаружилъ  паденіе  къ  сѣверу.  Считаемъ  умѣстнымъ  оговорить  здѣсь,  на  основаніи  свѣ¬ 
деній  любезно  сообщенныхъ  намъ  горн.  пнж.  Н.  Д.  Коцовскимъ,  что  это  наблюдается  только  въ  штольнѣ 
„Надежда41,  протяженіе  когорой  равно  174  саж.;  въ  другой  же  штольнѣ  „Вѣра44,  проведенной  на  100  саж. 
такого  равномѣрнаго  поднятія  пласта  къ  югу  не  замѣчается. 
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востоку  отъ  Зеленой  Могилы,  въ  породѣ,  представляющей  тонкозернистую  смѣсь  кварца 
и  полеваго  шпата,  замѣчается  довольно  обильная  примазка  мѣдной  зелени  (малахита). 
Эта  рудоносная  порода  представляетъ  жилу,  метра  въ  8  толщиною,  среди  крупно¬ 
зернистаго  красноватаго  гранито-гнейса. 

Проф.  Романовскій  нѣсколько  выше  по  р.  Кильтичьей,  между  Зеленой  Могилой  и 
Каменной,  наблюдалъ  въ  тонкослоистомъ  роговообманковомъ  гнейсѣ  также  признаки 
мѣдной  зелени.  Сами  по  себѣ  эти  признаки  мѣдной  руды  не  имѣютъ,  конечно,  никакого 
практическаго  значенія,  они  могутъ  служить  только  наведеніемъ  на  существованіе 
здѣсь  болѣе  богатой  мѣдной  руды. 

Вторымъ  мѣстомъ,  гдѣ  мы  наблюдали  признаки  мѣдной  руды,  является  с.  Бого- 
родицкое  (Бешеулъ). 

Въ  глубокой  балкѣ,  образующей  правый  отвершекъ  р.  Лозоватки,  наблюдаются,  преиму¬ 
щественно  на  правомъ  берегу,  многочисленные  выходы  кристаллическихъ  породъ:  гранито¬ 
гнейсовъ  съ  гранитоподобнымъ  сложеніемъ,  тонкослоистыхъ  біотитовыхъ  гнейсовъ,  рогово- 
обманковыхъ  гнейсовъ  и  роговообманковыхъ  сланцевъ.  По  правой  сторонѣ  этой  балки,  не¬ 
много  выше  с.  Богородицкаго,  мы  встрѣтили  среди  обломковъ  красноватаго  гранито-гнейса, 
который  здѣсь  разрабатывается  какъ  строительный  матеріалъ,  куски,  содержащіе  не¬ 
большіе  налеты  и  вкрапленія  мѣдной  зелени  (малахита).  Кореннаго  мѣсторожденія 
найти  не  удалось,  вслѣдствіе  массы  обломковъ,  маскирующихъ  здѣсь  выходы  кристал¬ 
лическихъ  породъ. 

Графитъ.  Небольшіе  прожилки  графита,  сильно  смѣшаннаго  съ  кварцемъ,  встрѣ¬ 
чаются  среди  гнейсовъ,  обнажающихся  въ  верховьѣ  р.  Берды,  выше  с.  Поповки.  По 
ничтожному  содержанію  собственно  графита  это  мѣсторожденіе  не  можетъ  имѣть  ни¬ 
какого  практическаго  значенія. 

Бурый  уголь.  Въ  окрестностяхъ  г.  Орѣхова  (на  р.  Конкѣ)  въ  глубокихъ  овра¬ 
гахъ,  открывающихся  въ  долину  р.  Конки,  пониже  Причепиловки  (предмѣстья  г.  Орѣ¬ 
хова),  наблюдаются  въ  темносѣрыхъ  и  голубо-сѣрыхъ  сланцеватыхъ  глинахъ  тонкіе 
прослои  бураго  угля.  Прослои  бураго  угля  наблюдались  здѣсь  и  гг.  Носовыми  и  Клей¬ 
момъ.  По  нашимъ  наблюденіямъ,  здѣсь  встрѣчаются  двѣ  разновидности  бураго  угля: 
одна  представляетъ  собою  лигнитъ  свѣтлобураго  цвѣта,  съ  хорошо  сохранившимся 
строеніемъ  древесины;  другая  разновидность — землистая,  торфообразная  чернаго  цвѣта. 
Какъ  бурый  уголь,  такъ  и  содержащія  ихъ  глины  нокрыты  сѣровато-желтыми  налетами 
съ  запахомъ  сѣроводорода.  Практическаго  значенія  эта  залежь  бураго  угля  не  можетъ 
имѣть,  такъ  какъ  толщина  прослоя  лигнита  не  превосходитъ  2  —  3  сантиметровъ;  слои  же 
торфообразнаго  землистаго  угля  имѣютъ  около  0,2 — 0,3  м.  толщины. 

При  буреніи  въ  г.  Орѣховѣ,  съ  цѣлью  полученія  воды  на  глубинѣ  20  м.  была 
встрѣчена  темнобурая,  углистая,  сильно  песчанистая,  рыхлая  порода,  состоящая  при 
разсматриваніи  подъ  микроскопомъ  изъ  порошкообразнаго  углистаго  вещества  и  зеренъ 
безцвѣтнаго  кварца.  Толщина  слоя  этой  углистой  породы  до  10  метровъ.  Весьма  боль- 
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шое  содержаніе  песка  въ  ней  дѣлаетъ  невозможнымъ  примѣненіе  ея  какъ  горючаго 
матеріала. 

Глины.  Очень  обширнымъ  распространеніемъ  въ  восточной  части  района  нашихъ 
изслѣдованій  пользуется  бѣлая  фарфоровая  глина  (каолинъ).  Болѣе  или  менѣе  значи¬ 
тельныя,  гнѣздообразныя  залежи  этой  глины  разсѣяны  по  преимуществу  среди  песчано¬ 
глинистыхъ  отложеній,  опоясывающихъ  съ  сѣвера  и  сѣверо-запада  область  кристалли¬ 
ческихъ  породъ  Бердянскаго  уѣзда  и  Александровскаго,  и  представляющихъ  продукты 
разрушенія  этихъ  породъ  въ  различныхъ  степеняхъ  измельченія  и  сортировки.  Хотя 
значительная  мощность  многихъ  залежей  каолина  въ  этой  мѣстности  и  высокое  ка¬ 
чество  его  были  доказаны  уже  въ  тридцатыхъ  годахъ  нашего  столѣтія,  до  сихъ  поръ 
добыча  его  производится  въ  самыхъ  ничтожныхъ  размѣрахъ  и  исключительно  для  бѣ¬ 
ленія  хатъ. 

Укажемъ  мѣстности,  наиболѣе  богатыя  залежами  фарфоровой  глины.  Сюда 
относится  прежде  всего  область  верховья  р.  Гайчура  съ  его  притоками,  особенно 
с.  Гайчулъ  и  его  окрестности.  Здѣшнія  залежи  каолины  были  изслѣдованы  уже  въ 
тридцатыхъ  годахъ  В.  И.  Соколовымъ*). 

Шурфами  обнаружены  здѣсь: 

Черноземъ  — 0,6  м. 

Желтая  глина — 2  м. 

Чистая  фарфоровая  глина — 1  м. 

Сѣрый  песокъ — 0,3  м. 

Очень  чистая  и  нѣжная  фарфоровая  глина — 2  м. 

Глина  смѣшанная  съ  пескомъ — 2  м. 

Чистый  кварцевый  песокъ. 

И  въ  настоящее  время  возвышенный  правый  берегъ  рѣки,  какъ  въ  самомъ  се¬ 
леніи,  такъ  и  въ  ближайшихъ  окрестностяхъ  изрытъ  многочисленными  глинищами, 
которыя  однако  не  идутъ  на  большую  глубину  и  разрабатываемая  ими  глина  сильно 
песчаниста  и  вообще  не  отличается  чистотой. 

Выше  по  р.  Гайчуру  и  особенно  по  впадающей  въ  него  справа  балкѣ  Глиняной 
также  довольно  много  глинищъ,  обнаруживающихъ  бѣлыя  глины,  но  не  высокаго  ка¬ 
чества  и  съ  болѣе  или  менѣе  значительной  примѣсью  крупнаго  песка. 

Ниже  с.  Гайчула  по  р.  Гайчуру  также  встрѣчаются  небольшія  залежи  бѣлой 
глины,  разрабатываемыя  между  прочимъ  и  въ  с.  Федоровкѣ  (Бурлацкое). 

Другой  мѣстностью,  богатой  каолиновыми  залежами,  является  бассейнъ  верхняго 
теченія  р.  Конки  и  ея  лѣваго  притока  р.  Токмачки. 

По  р.  Конкѣ  наиболѣе  значительныя  залежи  каолина,  отличающагося  притомъ 
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чрезвычайною  нѣжностью  и  чистотою,  находятся  въ  окрестностяхъ  с.  Конскихъ  Раз¬ 
доръ  и  с.  Воскресенки.  Самыя  богатыя  залежи  каолина  окрестностей  Конскихъ  Раз¬ 
доръ  встрѣчаются  по  балкѣ  Бѣлой,  впадающей  въ  долину  р.  Конки  съ  правой  сто¬ 
роны,  гдѣ  подъ  слоемъ  бѣлой  глины,  смѣшанной  съ  крупнымъ  пескомъ  и  кварцевой 
галькой,  обнажается  весьма  чистый,  нѣжный  на  ощупь,  бѣлый  каолинъ,  слоемъ  до 
2  метровъ  толщины. 

Очень  хорошій  каолинъ  обнажается  въ  глинищахъ,  находящихся  въ  вершинѣ  балки 
Дынниковой,  близъ  с.  Воскресенки,  гдѣ  толщина  каолиновой  залежи,  хотя  и  сильно 
мѣняющаяся,  доходитъ  до  2Ѵ2  и  даже  до  3  метровъ. 

По  р.  Токмачкѣ  довольно  значительныя  залежи  каолиновой  глины  встрѣчаются 
въ  с.  Петропавловкѣ  и  особенно  по  правой  сторонѣ  рѣчки,  въ  с.  Басанкѣ. 

Въ  бассейнѣ  р.  Токмака  незамѣтно  сколько-нибудь  значительныхъ  залежей  као¬ 
лина,  но  весьма  вѣроятно,  что  онѣ  здѣсь  будутъ  найдены,  такъ  какъ  и  здѣсь  раз¬ 
виты  мощныя  толщи  песчанистыхъ  отложеній — продукты  разрушенія  кристаллическихъ 
породъ,  выходы  которыхъ,  болѣе  или  менѣе  разрушенные,  образуютъ  дно  и  нижнія 
части  склоновъ  долины  р.  Токмака  въ  его  верхнемъ  теченіи. 

На  водораздѣлѣ  между  Токмакомъ  и  р.  Бѣгимъ-Чокракомъ  въ  долинѣ  этой  по¬ 
слѣдней,  равно  и  по  верхнему  теченію  р.  Курашана  мы  встрѣчаемъ  многочисленныя 
и  мѣстами  весьма  значительныя  залежи  каолина.  Особеннаго  вниманія  заслуживаетъ 
залежь,  лежащая  въ  1  верстѣ  къ  сѣверо-западу  отъ  кол.  Вальдгеймъ  (на  р.  Бѣгимъ- 
Чокракѣ),  на  правой  сторонѣ  неглубокой  балки  Семиковшиной.  Эта  залежь  разра¬ 
батывается  дудками.  Добываемая  здѣсь  глина  славится  своею  бѣлизною,  чистотою  и 
развозится  на  довольно  значительное  разстояніе.  По  словамъ  мѣстныхъ  рабочихъ,  слой 
глины  доходитъ  до  сажепи  и  даже  болѣе.  По  имѣющимся  у  насъ  образцамъ,  каолинъ 
этого  мѣсторожденія  отличается  дѣйствительно  замѣчательной  маслянистой  нѣжностью, 
однородностью,  бѣлизною,  отсутствіемъ  песка  и  извести.  Онъ  смѣло  можетъ  быть  по¬ 
ставленъ  на  ряду  съ  лучшими  глинами  с.  Конскихъ  Раздоръ  и  с.  Воскресенки. 

Близъ  кол.  Гиршау  и  повыше  кол.  Гнаденталь,  на  р.  Курашанѣ  также  встрѣ¬ 
чаются  залежи  бѣлой  глины,  которая  однако  довольно  песчаниста  и  вообще  не  осо¬ 
бенно  чиста. 

Южнѣе  р.  Курашана  довольно  значительная  залежь  бѣлой  глины  находится  по 
правому  берегу  р.  Юшанлы,  повыше  кол.  Прангенау. 

Итакъ  богатство  каолиномъ  разсмотрѣнной  нами  области  не  подлежитъ  ни  ма¬ 
лѣйшему  сомнѣнію.  Можно  сказать  съ  полной  увѣренностью,  что  всѣ  обнаруженныя 
и  частью  разрабатываемыя  въ  настоящее  время  залежи  каолина  составляютъ  ничтожную 
часть  громадныхъ  скрытыхъ  еще  массъ  этого  полезнаго  ископаемаго. 

Въ  настоящее  время  каолинъ  добывается  въ  ничтожномъ  количествѣ,  какъ  уже 
было  выше  сказано,  исключительно  для  бѣленія  хатъ.  Устройство  фарфороваго  завода 
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въ  районѣ  распространенія  бѣлыхъ  глинъ  или  вблизи  его  безспорно  дало  бы  сильный 
толчекъ  для  быстраго  развитія  эксплоатаціи  этихъ  глинъ. 

Гончарныя  глины.  Жирныя  пластичныя  глины,  довольно  чистыя  отъ  примѣсей, 
за  исключеніемъ  желѣза,  вполнѣ  годныя  для  гончарныхъ  издѣлій,  встрѣчаются  среди 
сарматскихъ  образованій,  покрывающихъ,  какъ  мы  знаемъ,  большую  часть  нашей 
карты. 

Среди  отложеній  сарматскаго  яруса  глины  вообще  пользуются  весьма  значитель¬ 
нымъ  развитіемъ.  Это  по  большей  части  то  свѣтло-,  то  темнозеленовато-  или  голубо¬ 
вато-сѣрыя,  также  темносѣрыя  глины,  вообще  довольно  пластичныя,  но  къ  сожалѣнію 
нерѣдко  богатыя  известью,  что  дѣлаетъ  ихъ  негодными  для  гончарнаго  или  черепич¬ 
наго  производства.  Но  среди  этихъ  глинъ  встрѣчаются  мало  содержащія  или  совсѣмъ 
не  содержащія  извести.  Наиболѣе  часто  встрѣчаются  такія  глины  въ  сѣверо-восточной 
части  нашей  карты,  въ  бассейнахъ  р.  Гайчура,  р.  Янчула  и  р.  Конки  и  въ  низовьѣ 
р.  Токмака,  гдѣ  въ  сел.  Большой  Токмакъ  существуетъ  довольно  значительная  добыча 
дудками  весьма  пластичной  зеленовато-сѣрой  глины,  славящейся  своими  высокими  ка¬ 
чествами  для  гончарныхъ  издѣлій. 

Болѣе  грубые  сорта  сарматскихъ  глинъ  и  нѣкоторые  болѣе  плотные  послѣтре¬ 
тичные  суглинки  идутъ  на  приготовленіе  черепицы,  производство  которой  въ  разсма¬ 
триваемой  нами  области  быстро  возрастаетъ. 

Изъ  послѣтретичныхъ  (по  преимуществу  болѣе  глинистыхъ  разностей)  лёссовид¬ 
ныхъ  суглинковъ  выдѣлывается  и  кирпичъ  (цигель),  играющій  важную  роль  какъ 
строительный  матеріалъ  въ  этой  странѣ,  бѣдной  естественнымъ  строительнымъ 
матеріаломъ. 

Гипсъ.  Значительныхъ  сплошныхъ  залежей  гипса  въ  нашемъ  районѣ  не  встрѣ¬ 
чается.  Онъ  попадается  только  въ  видѣ  конкрецій  въ  зелено-сѣрыхъ  сарматскихъ  гли¬ 
нахъ  и  въ  красно-бурыхъ  и  сѣрыхъ  глинахъ,  лежащихъ  выше  понтическаго  известняка 
и  принадлежащихъ  вѣроятно  къ  послѣтретичнымъ  отложеніямъ. 

Мѣстами  (какъ  наир,  въ  с.  Гуляй-поле  на  р.  Гайчурѣ,  въ  с.  Жеребецъ  на 
р.  Конкѣ)  скопленія  этихъ  конкрецій  настолько  велики,  что  производится  добыча  гипса 
(алебастра,  какъ  называютъ  его  здѣсь)  мѣстными  жителями,  впрочемъ  почти  исключи¬ 
тельно  въ  годы  неурожая. 

Известнякъ.  Далеко  богаче  описываемый  нами  край  известью,  такъ  какъ  известняки 
составляютъ  чуть  ли  не  преобладающій  литологическій  элементъ  какъ  въ  сарматскихъ, 
такъ  и  въ  понтическихъ  отложеніяхъ.  На  известь  идутъ  по  преимуществу  сарматскіе 
известняки,  отличающіеся  вообще  большей  плотностью  и  чистотой.  Ноздреватые,  болѣе 
или  менѣе  рыхлые  известняки  понтическаго  яруса  обыкновенно  такъ  изобилуютъ  при¬ 
мѣсью  песка  или  глины,  что  даютъ  весьма  плохую  известь.  Но  мѣстами,  какъ  напр. 
по  долинѣ  р.  Молочной,  къ  сѣверу  отъ  Мелитополя,  въ  окрестностяхъ  с.  Терпѣнья, 

26 


Труды  Геод.  Кои.  T.  IX,  Л?  I. 


202 


Н.  Соколовъ. 


с.  Новопавловки  и  с.  Троицкаго  самые  верхніе  слои  понтическаго  известняка  весьма 
плотные,  твердые,  хотя  и  довольно  глинистые,  даютъ,  по  увѣренію  мѣстныхъ  жителей, 
очень  хорошую  известь  и  потому  весьма  дѣятельно  разрабатываются. 

Хотя  и  въ  настоящее  время  мѣстами  производство  извести  довольно  значительно, 
но  безъ  сомнѣнія  существуютъ  всѣ  данныя  для  еще  гораздо  большаго  развитія  этой 
промышленности.  Особенно  въ  благопріятномъ  положеніи  находятся  берега  Днѣпра 
ниже  Ново-Воронцовки.  Мощныя  толщи  плотныхъ  и  довольно  чистыхъ  сарматскихъ 
известняковъ,  дающихъ  отличную  известь,  обнажаются  почти  безъ  перерыва  какъ  на 
правомъ,  такъ  и  на  лѣвомъ  склонѣ  Днѣпровской  долины.  Самый  Днѣпръ  съ  его  много¬ 
численными  протоками  служитъ  удобнымъ  и  очень  дешевымъ,  что  такъ  важно  для  та¬ 
кого  малоцѣннаго  продукта  какъ  известь,  путемъ  перевоза. 

Какъ  строительный  матеріалъ  употребляется  на  большей  части  площади  нашего 
района  известнякъ  и  притомъ  какъ  сарматскаго,  такъ  и  понтическаго  яруса.  Въ  восточ¬ 
ной  части  нашей  области,  гдѣ  развиты  кристаллическія  породы,  эти  породы  и  служатъ 
хорошимъ  строительнымъ  матеріаломъ  на  фундаменты  домовъ,  на  заборы  (огороды),  а 
также  идутъ  на  мощенія  улицъ.  Особеннаго  вниманія  въ  этомъ  отношеніи  заслужи¬ 
ваютъ  среднезернистые  сіениты  и  гранито-гнейсы,  выламывающіеся  большими  глыбами, 
нерѣдко  имѣющими  форму  плитъ. 

Кромѣ  употребленія,  какъ  строительный  матеріалъ,  плотная  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
довольно  мягкая,  особенно  въ  свѣжемъ  видѣ,  оолитовая  разновидность  сарматскаго 
известняка  легко  поддается  обтесыванію  и  обтачиванію  и  потому  употребляется  на  раз¬ 
личныя  издѣлія,  какъ  то:  надгробные  кресты,  катки  для  молотьбы  хлѣба  (гарманы) 
лотки  для  воды  ит.  п. 

Въ  заключеніе  нельзя  не  упомянуть  объ  значительномъ  минеральномъ  богатствѣ 
южной  окраины  нашей  области,  о  самосадочной  соли.  Самосадочною  солью  богаты  Си¬ 
вашъ  и  именно  его  многочисленные  глубоко  вдающіеся  въ  материкъ  заливы  и  въ 
особенности  безчисленныя  соляныя  озера,  расположенныя  близъ  береговъ  Сиваша,  Азов¬ 
скаго  и  Чернаго  моря,  изъ  которыхъ  наиболѣе  значительны  и  наиболѣе  извѣстны  Пе¬ 
рекопскія  *).  Когда-то  Перекопскія  соляныя  озера  пользовались  широкою  извѣстностью 
на  всемъ  югѣ  Россіи.  Но  въ  настоящее  время  соляной  промыселъ  здѣсь  почти  совсѣмъ 
уничтожился.  Причиной  служитъ  прежде  всего  отсутствіе  удобныхъ  путей  сообщенія 
и  вслѣдствіе  этого  невозможность  конкурировать  съ  другими  болѣе  благопріятно  располо¬ 
женными  соляными  мѣсторожденіями,  какъ  напр.,  Бахмутскими.  Въ  нѣсколько  лучшихъ 
условіяхъ  находится  соляной  промыселъ  въ  озерахъ,  расположенныхъ  близъ  Лозово- 


*)  Весьма  обстоятельное  описаніе  соляныхъ  озеръ  нашего  района  и  Сиваша  находимъ  въ  статьѣ 
Л.  ІІершке:  „Соляныя  озера  сѣвернаго  прибрежья  Чернаго  моря  и  основанія  для  раціональной  ихъ 
разработки11  (Горн.  Ж.  1880  г.»  т.  I  и  II),  на  которую  и  обращаемъ  вниманіе  читателя. 
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Севастопольской  ж.  д.,  на  Чонгарскомъ  полуостровѣ,  благодаря  конечно  лучшимъ  усло¬ 
віямъ  относительно  перевоза  соли. 

Едва  ли  однако  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  со  временемъ  Сивашъ  со  всѣми  окру¬ 
жающими  его  соляными  озерами  займетъ  видное  мѣсто  въ  соляной  промышленности 
Россіи.  Проэктированный  каналъ  отъ  Геническа  въ  Перекопскій  заливъ  Чернаго  моря, 
внѣ  всякаго  сомнѣнія,  быстро  оживилъ  бы  здѣсь  эту  промышленность,  въ  настоящее 
время  совершенно  заглохшую. 


26* 


t 


ДОПОЛНЕНІЕ. 


Здѣсь  мы  помѣщаемъ  описаніе  нѣкоторыхъ  буровыхъ  скважинъ,  свѣдѣнія  о 
которыхъ  мы  получили  лишь  въ  1889  году,  когда  предлагаемый  трудъ  былъ  уже  въ 
печати.  Особенной  полнотой  отличаются  свѣдѣнія  о  буровой  скважинѣ  на  станціи 
Мелитополь  Лозово-Севастопольской  ж.  д.,  при  производствѣ  которой  собирались  образцы 
пройденныхъ  буреньемъ  породъ.  Благодаря  любезности  начальника  дистанціи  инженера 
Чатыркина,  я  имѣлъ  возможность  просмотрѣть  всю  эту  коллекцію.  Такъ  какъ  эта 
буровая  скважина  прошла  еще  глубже  той,  которая  проводилась  на  городской  пло¬ 
щади  въ  г.  Мелитополѣ,  то  данныя  по  этой  скважинѣ  вполнѣ  исправляютъ  всѣ  не¬ 
вѣрности  и  недочеты,  кои  находятся  въ  описаніи  городской  скважины,  при  буреніи 
которой  совсѣмъ  не  собирались  образцы  породъ,  кромѣ  тѣхъ  слоевъ,  буреніе 
которыхъ  производилось  во  время  моихъ  посѣщеній  г.  Мелитополя  *).  Далеко  менѣе 
точныя  свѣдѣнія  имѣю  я  о  буровыхъ  скважинахъ  въ  с.  Преображенкѣ  (экономіи  г.  Фальцъ- 
Фейна)  и  въ  г.  Орѣховѣ. 

Въ  Преображенкѣ,  благодаря  любезности  г.  Фальцъ-Фейна  и  наблюдавшаго  за 
буреніемъ  г.  Очиповскаго,  я  имѣлъ  возможность  осмотрѣть  часть  коллекціи;  часть  же 
образцовъ  именно  верхнихъ  слоевъ  была,  къ  сожалѣнію,  утрачена.  Наконецъ,  объ  Орѣ¬ 
ховской  буровой  скважинѣ  у  меня  имѣются  лишь  очень  неполныя  разспросныя  свѣ¬ 
дѣнія,  и  только  объ  верхнихъ  слояхъ  я  имѣю  нѣсколько  болѣе  точныя  данныя,  благо¬ 
даря  г.  Шааду. 


*)  Въ  описаніи  буровой  скважины  городского  колодца  г.  Мелитополя,  въ  опредѣленіи  толщины  30-го 
слоя  вкралась  грубая  ошибка,  а  именно  толщииа  его  показана  въ  футахъ;  перечисленная  же  на  метры  даетъ 
41,4  такъ  что  вся  глубина  буровой  скважины  городскаго  колодца  равна  245,6  метрамъ,  а  не  342,2. 
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Описаніе  буровой  скважины  артезіанскаго  колодца  на  станціи  Мелитополь. 

Глубина  отъ  Толщина 

№  поверхности  Названіе  слои.  слоя  въ  мет 

въ  метрахъ.  рахъ. 

1  —  Сѣро -желтый  лёссовидный  суглинокъ  съ  кристаллами  гипса.  29,7 

2  29,7  Сѣро-желтая  болѣе  плотная  глина  съ  известковыми  стя¬ 

женіями  .  2,4 

3  32,1  Сѣро-желтая  болѣе  песчаная  известковистая  глина.  ...  3 

4  35,1  Зеленовато-сѣрая  песчаная  глина  съ  черно-бурыми  круглыми 

зернами  (бурый  желѣзнякъ)  и  комочками  извести  ...  2,1 

5  37,2  Сѣро-желтая  глина  съ  зеленоватымъ  оттѣнкомъ  и  черными 

округленными  зернышками .  3,6 

6  40,8  Сильно  песчанистая  бѣловато-сѣровато-желтая  глина,  содер¬ 

житъ  довольно  крупныя  песчинки  кварца  и  полеваго  шпата, 
а  также  известковыя  стяженія .  2,7 

7  43,5  Зеленовато-сѣрая  довольно  крѣпкая  глина  съ  зернами  кварца.  2,4 

8  45,9  Желтоватая,  въ  сыромъ  видѣ  зеленоватая,  съ  бѣлыми  про¬ 

слоями  тонко- песчанистая  глина .  3,3 

9  49,2  Темносѣрая  (синяя)  слоистая  глина  съ  тонкими  песчанистыми 

прослоями  болѣе  свѣтлаго  цвѣта.  Отпечатки  Виссіпит 

(В.  dublicatum  ?) .  6,6 

10  55,8  Оолитовый  желѣзистый  песчаникъ  ржаво-бураго  цвѣта  (въ 

сыромъ  видѣ  зелено-бураго) . ,  1,2 

11  57  Плотная  зелено-сѣрая  глина  съ  гнѣздами  ржаво-краснаго  цвѣта.  0,9 

12  57,9  Сильно  песчанистая  темносѣрая  глина . .  1,8 

13  59,7  Желто-бурый  (зелено-бурый)  песчаникъ  съ  круглыми  зер¬ 

нами  бураго  желѣзняка .  1,6 

14  61,3  Сѣровато-бѣлый  мелкій  рыхлый  песокъ .  4,5 

15  65,8  Желтый  мелкій  почти  чисто  кварцевый  песокъ  слегка  сце¬ 

ментированный  .  6,1 

16  71,9  Темно-сѣрый  слегка  сцементированный  песокъ,  съ  довольно 

крупными  зернами  кварца  и  слюды .  7,8 

17  79,7  Черная  сланцеватая  глина  съ  битуминознымъ  запахомъ  и 

тонкими  прослойками  темно-сѣраго  песка .  0,9 

18  80,6  Сѣрый  крупнозернистый  песокъ,  нѣсколько  глинистый  съ 

раковинами  Егѵіііа  podolica  Eichw.,  Cardium  obsolctum 
Eichw.,  Виссіпит  duplicatum  Sow.,  Donax s  sp.  ?  .  .  0,9 

19  81,5  Сѣрый  конгломератовый  песчаникъ  съ  раковинами  lapes 
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Глубина  отъ  Толщина 

№  поверхности  Названіе  слоя.  слоя  въ  мет- 

въ  метрахъ .  рахъ. 

gregaria  Partsch.,  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Ervilia 

podolica  Eichw .  0,6 

20  82,1  Сѣроватый  мелкій  песокъ  съ  раковинами  Ervilia  podolica  Eichw ., 

Cardium  obsoletum  Eichw.,  Bulla  Lajonkaireana  Bast.  .  14,6 

21  96,7  Сѣрый  иловатый  песокъ  съ  раковинами  Ervilia  podolica  Eichw.  0,9 

22  97,6  Черно-сѣрая  песчанистая  глина  съ  битуминознымъ  запахомъ 

и  обломками  очень  тонкихъ  створокъ  пластинчато-жаберныхъ.  0,7 
2В  98,8  Зелено-сѣрая  песчаная  глина .  0,6 

24  98,9  Зеленовато-сѣрая  болѣе  плотная  глина .  1,2 

25  100,1  Зеленовато-сѣрый  мергель .  0,1 

26  100,2  Зеленовато-сѣрый  тонкій  глинистый  песокъ  съ  мелкими  облом¬ 

ками  Cardium  obsoletum  Eichw.,  Ervilia  podolica  Eichw.  0,7 

27  100,9  Зеленовато-сѣрая  глина  довольно  пластичная .  2,4 

28  103,3  Зеленовато-бѣлый  глинистый  мергель  съ  черными  пятнами  .  0,4 

29  103,7  Бѣловатый  плотный  мергель .  0,2 

30  103,9  Сѣрая  глина  известковистая .  0,4 

31  104,3  Зелено-сѣрый  песокъ .  1 

32  105,3  Темно-  и  черно-сѣрая  глина,  твердая  малопесчаная  съ  ржаво¬ 

бурыми  пятнами.  Обломки  Pholas  ustjurtensis  Eichw.  .  3,3 

33  108,6  Зеленовато-сѣрая  песчанистая  глина  (глинистый  песокъ)  съ 

обломками  Pholas  sp .  1,2 

34  109,8  Зеленовато-сѣрый  глинистый  песокъ  и  зеленовато-сѣрая  пес¬ 

чанистая  глина  съ  обломками  Pholas  sp .  15,1 

35  124,9  Голубовато-сѣрый  иловатый  песокъ  съ  раковинами  Spaniodon 

gentïlis  Eichw.,  Pholas  sp .  6 

36  130,9  Сѣроватый  нѣсколько  болѣе  крупный  иловатый  песокъ  съ 

раковинами  Pholas ,  Spaniodon  gentïlis  Eichw.,  Ervilia 
podolica  Eichw.  var.,  Cerithium  sp .  3 

37  133,9  Болѣе  мелкій  сѣроватый  песокъ  съ  кусочками  углистаго  вещества.  1 3 

38  146,9  Зеленоватая  песчанистая  глина  съ  мелкими  обломками  ра¬ 

ковинъ  .  11,9 

39  158,8  Темно-зеленая  песчаная  глина  съ  блестками  слюды  .  .  49,9 

40  208,7  Зеленоватая  известковистая  глина .  78,9 

41  287,6  Сѣро-желтая  комковатая  известковистая  глина  съ  бѣлыми 

пятнами  .  3 

42  290,6  Зеленовато-сѣрый  довольно  крупнозернистый  песокъ  съ  извест- 
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Глубина  отъ  Толщина 

‘jY»  поверхности  Названіе  слоя.  слоя  въ  мет- 

въ  метрахъ.  рахъ. 

ковистымъ  цементомъ,  въ  немъ  обломки  Pecten  и  какихъ-то 

крупныхъ  пластинчато-жаберныхъ .  3,6 

43  294,2  Песокъ  рыхлый,  крупный,  иловатый,  зелено-сѣраго  цвѣта. 

Обломки  Pecten ,  Dentalium ?,  кораллы .  10,5 

44  304,7  Сѣровато-бѣлый  кварцевый  песокъ .  0,4 

45  305,1  Темнобурая  песчанистая  глина  съ  углистыми  прослоями.  .  0,2 

46  305,3  Красновато-сѣрый  (грязно-сѣрый)  крупный  песокъ.  ...  1,5 

47  306,8  Темно-сѣрая  съ  красноватымъ  оттѣнкомъ  грубопесчанистая 

глина .  0,2 

48  307  Лилово-сѣрый  крупный  песокъ .  0,7 

49  307,7  Темно-сѣрая  грубопесчанистая  глина .  1,2 

50  308,9  Крупный  грязно-  (красновато)  сѣрый  песокъ .  1,6 

51  310,5  Землистый  бурый  уголь . 0,6 

52  311,1  Довольно  крупный  темносѣрый  иловатый  песокъ  ....  0,6 

53  311,7  Свѣтло-зеленоватый  крупный  песокъ .  0,4 

54  312,1  Бѣловато-сѣрая  глинисто-песчаная  порода  съ  углистымъ  ве¬ 

ществомъ .  0,3 

55  312,4  Землистый  бурый  уголь . .  1,5 

56  313,9  Песчано-глинистая  сѣровато-бѣлая  порода  съ  углистыми  про¬ 

слоями  .  0,6 

57  314,5  Красновато-сѣрый  грязноватый  песокъ,  крупнозернистый.  Много 

пыли .  1,5 

58  316  Такой  же  песокъ  съ  кварцевыми  гальками .  2,7 

59  318,7  Крупный  преимущественно  кварцевый  песокъ  съ  гравіемъ  и 

гальками  (кварцевыми) .  7,8 

60  326,5  Плотная  темносѣрая  глина  съ  кварцевыми  зернами  ...  2,4 

61  328,9  Зеленовато-сѣрая  пластичная  глина .  4,2 

62  333,1  Темная  зелено-сѣрая  глина  съ  кварцевыми  зернами,  ярко- 

зеленаго  цвѣта  съ  поверхности .  0,6 

63  333,7  Бѣло-сѣрая  глина  съ  кварцевыми  зернами .  2,4 

64  336,1  Бѣловатый  известнякъ .  8,4 

344,5  Бѣловатый  известнякъ  въ  почвѣ  колодца. 

Изъ  пройденныхъ  этой  буровой  скважиною  слоевъ,  слои  1 — 6  (до  глубины  4,3 
метровъ)  принадлежатъ  по  всей  вѣроятности  къ  послѣтретичной  системѣ,  можетъ  быть 
отчасти  и  къ  пліоцену,  хотя  никакихъ  положительныхъ  данныхъ  о  существованіи 
здѣсь  отложеній  понтическаго  яруса  не  имѣется.  Начиная  съ  7-го  слоя  и  до  30  или 
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31,  слѣдовательно  на  глубинѣ  отъ  43  метровъ  и  до  103  или  104  м.  идутъ  сарматскія 
отложенія.  На  глубинѣ  103  — 125  идутъ  слои  съ  Pilotas  ustjurtensis  и  мелкой  Егѵіііа 
podolica,  ниже  ихъ  съ  125  м.  до  134  встрѣчены  были  слои  с ъР/iolas  ustjurtensis ?  Spaniodon 
gentilis,  Егѵіііа  podolica,  Cerithium  sp.,  принадлежащіе  къ  верхнимъ  горизонтамъ 
средиземноморскаго  яруса.  Ниже  лежащіе  слои  (отъ  37  до  44)  по  всей  вѣроятности 
тоже  относятся  къ  средиземноморскому  ярусу;  къ  сожалѣнію  изъ  этихъ  слоевъ  мы 
имѣемъ  только  неопредѣлимые  обломки  Pecten  и  Dentalium.  Наконецъ  слои,  лежащіе  начи¬ 
ная  съ  глубины  305  метровъ  и  ниже  до  конца  буровой  скважины  (до  глубины  345  м.)  при¬ 
надлежатъ  можетъ  быть  уже  къ  палеогеновымъ  отложеніямъ;  какъ  общій  петрографи¬ 
ческій  характеръ  этихъ  слоевъ,  такъ  и  содержаніе  въ  нихъ  прослоекъ  землистаго  бу¬ 
раго  угля  дѣлаетъ  ихъ  чрезвычайно  схожими  съ  подобными  же  слоями,  встрѣчающи¬ 
мися  частью  въ  естественныхъ  разрѣзахъ  по  р.  Конкѣ,  между  г.  Орѣховымъ  и  с.  Же¬ 
ребцомъ,  частью  же  обнаруженными  буровою  скважиною  въ  г.  Орѣховѣ  *). 


Описаніе  буровой  скважины  въ  Иреображенкѣ. 

Глубина  отъ  Толщина 

№  поверхности  Названіе  слоя.  слоя  въ  мет- 

въ  метрахъ.  рахъ. 

1  Красно-желтая  глина .  16,2 

2  16,2  Желто-сѣрые  глины  и  пески .  46,8 

3  63  Желто-красный  нѣсколько  сцементированный  глиною  песокъ.  2,1 

4  65,1  Бѣлый  кварцевый  песокъ .  3 

5  68,1  Зеленовато-сѣрая  слоистая  глина  съ  известковыми  конкреціями.  2,7 


6  70,8  Желто-сѣрая  глинисто-песчаная  порода  съ  кусочками  крѣпкаго 

красноватаго  песчаника,  на  которомъ  видны  неясные 
отпечатки  кардій  (  Cardium  subdentatum  ?) .  1,5 

7  72,3  Бѣловатый  мергель .  1,5 

8  73,8  Обломки  различныхъ  породъ:  известковыя  конкреціи  изъ  зелено¬ 

сѣрой  глины,  бѣлый  плотный  мергель,  известнякъ  красно¬ 
желтый  съ  отпечатками  (понтическихъ  ?)  раковинъ,  ооли¬ 
товый  желтый  известнякъ.  (Ясно,  что  здѣсь  были  смѣшаны 
образцы  взятые  изъ  различныхъ  слоевъ) .  13,2 

9  87  Оолитовый  известнякъ  съ  мелкими  округленными  кусочками 

бѣлаго  известняка;  здѣсь  встрѣчаются  Cerithium  ( С .  disjun- 
ctum  ?)  Tellina  sp.,  Hydrobia  sp .  40,8 


*)  Въ  коллекціи,  полученной  мною  отъ  г.  Вннинга,  завѣдующаго  буровыми  работами  въ  Мелито¬ 
полѣ,  находятся  между  прочимъ  обломки  Turritella  bicarinata  Eichw.  (?)  и  Spondylus  sp.  Къ  сожалѣнію 
г.  Винннгъ  не  могъ  точно  опредѣлить  слоя,  изъ  котораго  были  получены  эти  окаменѣлости.  По  всей 
вЬроятности  изъ  слоевъ  42 — 43. 
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Глубина  отъ  Толщина 

№  поверхности  Названіе  слоя.  слоя  въ  мет- 

въ  метрахъ.  рахъ. 

10  127,8  Подобный  же  предъидущему  слою  бѣловатый  известнякъ  съ 

мелкими  пластинчато-жаберными .  12,6 

11  140,4  Слой  раковинъ  ( Mactra  ?) .  7,8 

12  148,2  Зеленовато-сѣрый  глинисто-песчанистый  известнякъ  съ  мел¬ 

кими  раковинами  сарматскаго  яруса .  63,3 

13  211.5  Темнозеленая  плотная  глина  содержитъ  въ  изобиліи  Егѵіііа 

podolica  Eichw.,  Cardium  ohsoletum  Eichw.,  Butta  Lajo- 
kaireana  Bast .  25,2 


14  236,7  Битая  ракуша,  среди  которой  встрѣчаются  цѣлыя  раковины 

Tapes  gregaria  Partsch,  Mactra  Fabreana  d’Orb.,  Er villa 
podolica  Eichw.,  Cardium  ohsoletum  Eichw.  и  другія 
сарматскія  формы .  1,2 

15  237,9  Темносѣрая  глина  также  содержащая  обломки  сарматскихъ 

раковинъ . 

Изъ  слоевъ,  пройденныхъ  буровою  скважиною,  первые  три  слоя  относятся  по  всей 
вѣроятности  къ  послѣтретичнымъ  отложеніямъ;  можетъ  быть  туда  же  относится  и  слой  4-й; 
но  возможно,  что  этотъ  послѣдній  принадлежитъ  уже  къ  понтическому  ярусу,  который, 
какъ  извѣстно,  нерѣдко  представленъ  на  южной  окраинѣ  нашей  области  песчаными 
отложеніями.  Вѣроятно  къ  понтическому  ярусу  относятся  также  красноватый  песчаникъ  и 
желтый  оолитовый  известнякъ  6-го  и  8-го  слоевъ.  Къ  сожалѣнію  не  подлежитъ  сомнѣнію, 
что  образцы  породъ  7-го  и  8-го  слоевъ  совершенно  перепутаны,  такъ  что  ни  о  глу¬ 
бинѣ  залеганія  понтическихъ  осадковъ,  ни  о  мощности  ихъ  нельзя  сказать  ничего 
опредѣленнаго.  Сравнительно  болѣе  надежныя  данныя  имѣются  о  '  мэотическихъ  отло¬ 
женіяхъ,  къ  которымъ  долженъ  быть  отнесенъ  слой  9-ый.  Этотъ  слой  изобилуетъ  цери- 
тами  ( Cerithium  disjunctum  Sow?),  мелкими  гидробіями  и  теллинами  и  представляетъ 
какъ  по  своей  фаунѣ,  такъ  и  по  петрографическому  характеру  (рыхлый  оолитовый 
известнякъ  съ  небольшими  окатанными  кусочками  бѣлаго  плотнаго  известняка)  очень 
большое  сходство  съ  мэотическими  отложеніями,  обнажающимися  на  берегахъ  Днѣпра 
у  с.  Казацкаго  и  повыше  с.  Британъ.  Наконецъ  на  глубинѣ  120  — 130  метровъ  на¬ 
чинаются  мергелистые  известняки,  содержащіе  ядра  и  отпечатки  мактръ  (повидимому 
Mactra  Fabreana  d’Orb,  и  именно  плоскую  съ  слабо  развитымъ  замочнымъ  краемъ 
разновидность,  характерную  для  верхнихъ  слоевъ  сармата  Приднѣпровья).  Ниже,  до 
самаго  конца  буровой  скважины,  доведенной,  во  время  моего  посѣщенія  Преображении, 
до  глубины  250  метровъ,  идутъ  свѣтло-  и  темнозеленовато-сѣрыя  глины  съ  прослоями 
ракуши,  состоящей  изъ  типичнѣйшихъ  сарматскихъ  раковинъ  ( Mactra  Fabreana  d’Orb., 
Tapes  gregaria  Partsch.,  Er  villa  podolica  Eichw.,  Cardium  ohsoletum  Eichw.  и  др.). 

27 
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Въ  г.  Орѣховѣ  для  устройства  колодца  въ  1888 — 89  годахъ  бурились  скважины 
сначала  подъ  руководствомъ  г.  Шаада,  которымъ  скважина  была  доведена  до  глубины 
30  метровъ,  затѣмъ  буреніе  было  произведено  г.  Винингомъ,  который  довелъ  буровую 


скважину  до  гранита.  Я  имѣю  точное  свѣденіе  только  о  первой  скважинѣ,  буровой 
журналъ  которой  былъ  любезно  доставленъ  мнѣ  г.  Шаадомъ. 

Глубина  отъ  Толщина 

№  поверхности  Названіе  слоя:  слом  въ  мет- 

въ  метрахъ.  рахъ. 

1  Красновато-желтый  суглинокъ .  7,5 

2  7,5  Желтый  песокъ,  въ  немъ  горькая  вода .  0,6 

3  8,1  Крупный  песокъ  (гравій)  желтовато-бѣлый .  9 

4  17,1  Сѣрая  гончарная  глина  • .  0,6 

5  17,7  Черно-зеленая  земля  (глина?)  очень  сухая .  2,4 

6  20,1  Вурый  сильно  землистый  уголь,  частью  сохранившій  строеніе 

древесины,  частью  въ  видѣ  рыхлой  сильно  землистой 
торфяной  массы .  10,5 

7  30,6  Очень  твердый  прослоекъ  н  подъ  нимъ  бѣлый  плывучій 

песокъ  . 


Вуровой  скважиной,  проведенной  подъ  руководствомъ  г.  Вининга,  ниже  описан¬ 
ныхъ  слоевъ  были  обнаружены  крупный  кварцевый  песокъ  съ  гальками,  бѣлая  глина 
съ  большою  примѣсью  кварцевыхъ  зеренъ  и  наконецъ  гранитъ.  Были  ли  при  буреніи 
встрѣчены  какіе-либо  полеонтологическіе  остатки,  кромѣ  упомянутаго  землистаго  бу¬ 
раго  угля,  мнѣ  неизвѣстно.  При  полномъ  отсутствіи  палеонтологическихъ  данныхъ 
можпо  только  предположительно  (кромѣ  1-го  слоя  несомнѣнно  послѣтретичнаго  возраста) 
относить  2-й,  3-й  и  4-й  къ  міоцену,  а  ниже  лежащіе  слои  (отъ  4-го  до  7-го)  къ 
палеогену  и  вѣроятнѣе  всего  къ  эоцену. 

Въ  заключеніе  считаю  необходимымъ  сообщить  о  только  что  полученной  отъ 
г.  Шаада  (изъ  кол.  Пришибъ)  коллекціи  раковинъ,  добытыхъ  имъ  при  буреніи  арте¬ 
зіанскаго  колодца  въ  кол.  Ней-Гальбштадтъ.  Слой  раковинъ,  толщиною  около  0,3  м., 
встрѣченъ  былъ  на  глубинѣ  29,5  —  30  метровъ.  Онъ  залегаетъ  въ  голубоватой  (зеле¬ 
новатой?)  нѣсколько  песчанистой  глинѣ  и  покрывается  слоемъ  зелено-черной  мыло¬ 
подобной  земли.  Среди  присланныхъ  мнѣ  раковинъ  сильно  преобладаетъ  типичная 
Tapes  gregaria  Partscli.;  кромѣ  того,  встрѣчаются  Mactra  Fahreana  d’O r b.  и  Cardium 
plicatum  Eiclnv.  Такимъ  образомъ  разсматриваемые  слои  несомнѣнно  принадлежатъ 
къ  сарматскимъ  отложеніямъ  и  именно  къ  верхнимъ  горизонтамъ,  которые  въ  нашей 
области  по  преимуществу  характеризируются  раковинами:  Tapes  gregaria  и  Mactra 
Fahreana.  Присланная  г.  ІПаадомъ  коллекція,  представляетъ  весьма  значительный 
интересъ  въ  томъ  отношеніи,  что  она  вполнѣ  разъясняетъ  другія  буровыя  скважины 
изъ  района  верхняго  теченія  р.  Молочной,  а  именно  буровыя  скважины  въ  к.  При- 
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шибѣ  (327),  к.  Гальбштадтѣ  (882),  к.  Лихтенау  (895),  буровой  журналъ  которыхъ 
былъ  намъ  доставленъ  г.  Шаадомъ,  но  надежнаго  палеонтологическаго  матеріала 
изъ  которыхъ  у  насъ  не  имѣлось.  Во  всѣхъ  поименованныхъ  скважинахъ  встрѣ¬ 
чается  слой  раковинъ  въ  совершенно  томъ  же  батрологическомъ  положеніи,  что  и  въ 
буровой  скважинѣ  Ней-Гальбштадта.  Выше  этого  слоя  непосредственно  идетъ  столь 
характерная,  зеленочерная,  мылоподобная  земля  (глина),  ниже  голубоватая,  немного 
песчанистая  глина.  Глубина,  на  которой  встрѣчается  слой  раковинъ,  увеличивается  по¬ 
немногу  къ  югу,  какъ  и  слѣдовало  ожидать;  такъ  въ  буровой  скважинѣ  Пришиба  этотъ  слой 
залегаетъ  на  глубинѣ  19,5  метр.,  въ  кол.  Гальбштадтѣ — 21,6  метр.,  въ  Ней-Гальбштадтѣ 
(мѣстность  немного  выше) — 29,5  м.,  наконецъ  въ  Лихтенау  на  глубинѣ  приблизительно 
35  м.  Нахожденіе  несомнѣнно  сарматскихъ  слоевъ  на  такой  значительной  глубинѣ  въ 
районѣ  верхняго  теченія  р.  Молочной  служитъ  доказательствомъ,  что  лежащія  выше  этихъ 
слоевъ  мощныя  толщи  тонкослоистаго  песка,  обнажающіяся  въ  обрывахъ  подъ  При- 
шибомъ  и  въ  низовьяхъ  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молочной  отнюдь  не  могутъ  считаться 
за  отложенія  болѣе  древнія,  чѣмъ  сарматскія. 


Объ  артезіанскихъ  колодцахъ. 

Недостатокъ  воды  вообще,  особенно  же  годной  для  питья,  является  наиболѣе  сущест¬ 
веннымъ  недостаткомъ  степей  нашего  района,  какъ  и  вообще  степей  Новороссіи. 

Въ  сравнительно  болѣе  благопріятныхъ  условіяхъ  находятся,  не  говоря  конечно 
о  Приднѣпровьѣ,  тѣ  части  нашего  района,  гдѣ  развиты  кристаллическія  породы. 
Тамъ  обыкновенно  колодцы  неглубоки  и  если  и  не  обильны  водою,  то  почти  всегда 
содержатъ  воду  хорошаго  качества.  Но  въ  гораздо  болѣе  худшихъ  условіяхъ  отно¬ 
сительно  воды  находится  остальная  значительно  большая  часть  области  нашей  карты, 
особенно  обширныя  степи,  разстилающіяся  между  Днѣпромъ  и  Сивашемъ,  къ  западу  отъ 
р.  Молочной,  а  также  степи,  окружающія  Сивашъ  и  окаймляющія  сѣверный  берегъ 
Азовскаго  моря. 

Эти  степи,  въ  общей  сложности  занимающія  добрую  половину  изслѣдованнаго  нами 
района,  почти  совершенно  лишены  рѣчекъ  и  другихъ  какихъ-либо  естественныхъ  водое¬ 
мовъ  прѣсной,  или  даже  сколько-нибудь  годной  для  питья  воды.  Въ  колодцахъ  вода 
обыкновенно  встрѣчается  лишь  на  значительной  глубинѣ. 

Здѣсь  нерѣдко  должны  углублять  колодезь  до  40  —  50  метровъ  и  даже  болѣе, 
чтобы  получить  воду  въ  сколько-нибудь  достаточномъ  количествѣ,  но  и  эта  вода  обык¬ 
новенно  очень  минерализована,  съ  болѣе  или  менѣе  сильнымъ  горько-соленымъ  при¬ 
вкусомъ,  такъ  что  только  въ  виду  крайней  необходимости  потребляется  мѣстными 
жителями.  ' 

Столь  сильная  минерализація  воды  въ  колодцахъ  здѣшнихъ  степей,  конечно,  за¬ 
виситъ  отъ  того,  что  слои,  въ  которые  углублены  обыкновенно  эти  колодцы  и  въ  ко- 
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торыхъ  циркулируетъ  питающая  ихъ  вода,  а  именно:  мощныя  толщи  красно-бурой 
и  зелено-сѣрой  глины,  подстилающей  лёссъ,  южнѣе  же  широты  г.  Мелитополя  и  верх¬ 
ніе  лёссовидные  суглинки,  эквивалентные  лёссу,  богаты  легко  растворимыми  солями  въ 
томъ  числѣ  и  поваренной  солью  и  горькими  морскими  солями. 

Во  многихъ  мѣстахъ  мнѣ  приходилось  наблюдать  тотъ  интересный  фактъ,  что 
неглубокіе  колодцы  иногда  содержатъ  довольно  прѣсную,  мало  соленую  воду,  но  лишь 
только  ихъ  углубятъ,  чтобы  получить  больше  воды,  какъ  вода  портится,  дѣлается  горько- 
соленою.  Это,  конечно,  объясняется  тѣмъ,  что  верхніе  слои  почвы  и  подпочвы  вслѣд¬ 
ствіе  продолжительнаго  выщелачиванія  атмосферными  водами  утратили  большую  часть 
содержавшихся  въ  нихъ  солей. 

При  сильно  чувствуемомъ  всѣми  недостаткѣ  въ  водѣ  вполнѣ  естественно  то  увлеченіе 
артезіанскими  колодцами,  которое  охватило  землевладѣльцевъ  и  даже  крестьянъ  разсма¬ 
триваемаго  нами  района,  послѣ  первыхъ  крайне  удачныхъ  буреній  колодцевъ  въ  бассейнѣ 
рѣки  Молочной.  Буровыя  скважины,  заложенныя  въ  Пришибѣ  и  въ  Гальбштадтѣ,  первую 
воду  встрѣтили  на  глубинѣ  3  —  7  метровъ  въ  пескѣ,  подстилающемъ  послѣтретичные 
желтые  суглинки  и  также,  по  всей  вѣроятности,  относящемся  къ  древнимъ  послѣтретич¬ 
нымъ  образованіямъ.  Но  эта  вода  имѣетъ  болѣе  или  менѣе  сильный  горькосоленый 
вкусъ.  Пройдя  черезъ  слои,  содержащіе  окаменѣлости  сарматскаго  яруса,  буровыя  сква¬ 
жины  встрѣтили  на  глубинѣ  30  —  32  метровъ  въ  голубоватомъ  пескѣ,  принадлежащемъ 
или  къ  самымъ  нижнимъ  слоямъ  сарматскаго  яруса  или  уже  состовляющемъ 
переходъ  отъ  сарматскихъ  отложеній  къ  средиземноморскимъ,  обильную  и  вполнѣ 
годную  для  питья  воду,  поднявшуюся  по  трубамъ  скважинъ  до  поверхности  земли. 

Многочисленныя  буровыя  скважины  въ  г.  Мелитополѣ  и  его  окрестностяхъ  обнару¬ 
жили  довольно  обильную,  хотя  и  сильно  минерализованную  воду  на  глубинѣ  примѣрно 
25  —  30  метровъ  въ  пескахъ,  принадлежащихъ  сарматскому  ярусу.  Вторую  тоже  не¬ 
достаточно  хорошую  воду  встрѣтили  на  глубинѣ  57  метровъ  въ  слояхъ,  также  не¬ 
сомнѣнно  принадлежащихъ  къ  сарматскому  ярусу. 

Еще  болѣе  обильную  воду  и  подъ  болѣе  сильнымъ  напоромъ  встрѣтили  на  глу¬ 
бинѣ  80  метровъ,  въ  слояхъ  иловатаго  голубовато-сѣроватаго  песка,  содержащихъ 
Pholas  и  Spaniodon  и  принадлежащихъ  уже  къ  верхнимъ  горизонтамъ  средиземно¬ 
морского  яруса.  Однако  и  эта  вода  оказалась  сильно  минерализованной  и  потому 
буреніе  продолжали  дальше  и,  наконецъ,  на  глубинѣ  275  метровъ  была  встрѣчена 
вода,  признанная  годною  къ  употребленію.  Напоръ  воды  былъ  настолько  силенъ,  что 
она  поднялась  по  трубамъ  болѣе  чѣмъ  на  1 5  метровъ  выше  земной  поверхности  *).  Слои 
крупнаго  песка,  въ  которомъ  была  встрѣчена  эта  вода,  принадлежатъ,  вѣроятно,  также 
къ  нижнему  міоцену  **). 


*)  Колич°ство  воды,  доставляемое  этимъ  колодцемъ,  опредѣляется  въ  80,000  ведеръ  въ  сутки. 

**)  Въ  буровой  скважинѣ  желѣзнодорожной  станціи  Мелитополь  были  глубже  встрѣчены  еще  2 
ъодосодержащихъ  слоя,  первый  на  6  метровъ  глубже  нижняго  водоноснаго  слоя  городскаго  колодца,  дру- 
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Южнѣе  г.  Мелитополя  въ  долинѣ  р.  Молочной  было  въ  нѣсколькихъ  мѣстахъ 
произведено  буреніе  артезіанскихъ  колодцевъ,  причемъ  по  большой  части  не  переходили 
глубины  50  —  60  м.,  останавливаясь  въ  сарматскихъ  слояхъ,  въ  которыхъ  находили  хотя 
и  довольно  минерализованную,  но  обильную  воду,  поднимающуюся,  въ  большинствѣ  слу¬ 
чаевъ,  нѣсколько  выше  земной  поверхности. 

Удача  буреній  въ  долинѣ  р.  Молочной  объясняется  какъ  топографическими  усло¬ 
віями  этой  долины,  такъ  и  геологическимъ  строеніемъ  всей  этой  мѣстности. 

Въ  топографическомъ  отношеніи  долина  р.  Молочной  представляетъ  довольно 
глубокую  ложбину,  которая  даже  въ  верховьѣ  р.  Молочной  у  кол.  Гальбштадтъ  всего 
на  20—  25  метровъ  выше  уровня  Чернаго  моря.  Къ  западу  отъ  этой  ложбины  мѣстность 
сразу  высокимъ  уступомъ  достигаетъ  въ  области  верхняго  теченія  р.  Молочной  90  —  НО 
м.  абсол.  высоты,  на  параллели  же  г.  Мелитополя  имѣетъ  примѣрно  высоту  50  метр. 
Къ  востоку  отъ  долины  р.  Молочной,  мѣстность  также  поднимается,  хотя  очень  посте¬ 
пенно  и  въ  20  верстахъ  отъ  долины  достигаетъ  высоты  50 — 60  метровъ. 

Значительной  углубленностью  долины  р.  Молочной  конечно  и  объясняется  то  явле¬ 
ніе,  что  въ  буровыхъ  скважинахъ,  заложенныхъ  въ  долинѣ,  вода  поднимается,  по 
большей  части,  выше  земной  поверхности  и  иногда  притомъ  значительно  выше,  тогда 
какъ  скважины,  заложенныя  въ  ближайшемъ  сосѣдствѣ,  но  наверху  высокаго  уступа,  огра¬ 
ничивающаго  справа  долину  Молочной,  хотя  и  встрѣчаютъ  обильную  воду,  но  эта  послѣд¬ 
няя  не  поднимается  до  уровня  земли.  Такъ,  буровая  скважина,  заложенная  на  желѣзно¬ 
дорожной  станціи  Мелитополь,  хотя  встрѣтила  всѣ  тѣ  же  водосодержащіе  слои,  что  и  го¬ 
родская  скважина *  *),  но  несмотря  на  большой  притокъ  воды,  особенно  изъ  слоя,  водой  ко¬ 
тораго  пользуется  въ  настоящее  время  городъ,  вода  въ  буровой  скважинѣ  все  же  не 
дошла  метровъ  на  7 — 8  до  поверхности  земли. 

Обиліе  воды,  которое  встрѣтили  буровыя  скважины  области  р.  Молочной,  какъ  въ 
древнихъ  послѣтретичныхъ  отложеніяхъ,  такъ  и  въ  сарматскихъ  и  въ  особенности  въ  нижне¬ 
міоценовыхъ  (можетъ  быть  отчасти  даже  и  палеогеновыхъ)  слояхъ,  объяснится  намъ  вполнѣ, 
если  мы  пропомнимъ  въ  общихъ  чертахъ  геологическое  строеніе  восточной  половины 
изслѣдованнаго  нами  района,  средину  которой  приблизительно  занимаетъ  долина  р. 
Молочной.  Прежде  всего  обратимъ  вниманіе  на  то,  что  древнія  кристаллическія  породы, 
поднимающіяся  на  сѣверной  окраинѣ  нашей  области,  въ  бассейнахъ  рр.  Томаковки, 
Чертомлыка,  Базавлука,  довольно  значительно  выше  уровня  моря;  а  затѣмъ  обра¬ 
зующія  еще  болѣе  возвышенное  плато  къ  востоку  отъ  р.  Молочной,  къ  сѣверу 
отъ  послѣдней  уходятъ  внизъ  на  большую  или  меньшую  глубину,  скрываясь  подъ 


гой  еще  на  5,5  метр,  глубже.  Грубозернистый  песокъ  съ  углистыми  прослоями,  въ  которомъ  находятся 
эти  водосодержащіе  слои,  относится  вѣроятно  уже  къ  палеогеновымъ  отложеніямъ. 

*)  Конечно,  всѣ  эти  слои  въ  скважинѣ  желѣзнодорожной  станціи  оказались  метровъ  на  40  глубже 
чѣмъ  въ  городскомъ  колодцѣ,  именно  приблизительно  настолько,  насколько  станція  желѣзной  дороги  выше 
городской  площади. 
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толщами  нормальныхъ  осадочпыхъ  породъ,  преимущественно  третичныхъ  и  послѣтре¬ 
тичныхъ.  Такимъ  образомъ,  поверхность  кристаллическихъ  породъ  представляетъ  къ 
сѣверу  отъ  долины  р.  Молочной  несомнѣнно  болѣе  или  менѣе  глубокую  ложбину. 
Врядъ  ли  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  эта  ложбина  продолжается  и  далѣе  къ  югу,  въ 
область,  нынѣ  занятую  р.  Молочной,  такъ  какъ  не  только  буровыя  скважины  района  верх¬ 
няго  теченія  р.  Молочной,  не  имѣющія  глубины  большей  30  —  32  метровъ,  не  обнаружили 
нигдѣ  кристаллическихъ  породъ,  но  ихъ  не  встрѣтила  и  глубокая  скважина  въ  Мели¬ 
тополѣ,  достигшая  глубины  300  метровъ,  тогда  какъ  въ  30  верстахъ  къ  востоку  отъ 
р.  Молочной  кристаллическія  породы  поднимаются,  ло  крайней  мѣрѣ,  до  высоты  50  м. 
надъ  уровнемъ  Чернаго  моря. 

Многочисленныя  данныя,  которыя  доставили  намъ  буровыя  скважины  области 
р.  Молочной  и  естественные  разрѣзы  какъ  въ  этой  области,  такъ  и  въ  соприкасающихся 
съ  ней  областяхъ:  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молочной,  р.  Конки  и  ближайшихъ  частей 
Приднѣпровья,  приводятъ  насъ  къ  убѣжденію,  что  всѣ  нормальныя  осадочныя  породы, 
обнаруженныя  этими  разрѣзами  и  буровыми  скважинами,  имѣютъ  болѣе  или  менѣе  за¬ 
мѣтное  паденіе  къ  югу,  т.-е.  отъ  области  Днѣпра  и  р.  Конки  къ  р.  Молочной  и  отъ  вос¬ 
тока  къ  западу,  слѣдовательно  опять-таки  къ  долинѣ  р.  Молочной.  Это  относится  какъ  къ 
понтическимъ,  сарматскимъ,  средиземноморскимъ  слоямъ,  о  которыхъ  имѣются  наиболѣе 
обстоятельныя  данныя,  такъ,  по  всей  вѣроятности,  и  къ  болѣе  древнимъ  палеогеновымъ 
слоямъ.  Въ  очеркѣ  понтическихъ  и  сарматскихъ  отложеній  мы  уже  достаточно  по¬ 
дробно  говорили  о  наблюдаемомъ  паденіи  этихъ  слоевъ  къ  югу,  къ  области  р.  Молоч¬ 
ной.  Здѣсь  же  мы  прибавимъ  только,  что  наиболѣе  значительное  паденіе  обнаружи¬ 
ваютъ  сарматскіе  слои  отъ  бассейна  р.  Конки  къ  верховьямъ  р.  Молочной,  гдѣ  буро¬ 
выми  скважинами  обнаружены  типичные  верхне-сарматскіе  слои  (съ  Tapes  gregaria 
Partsch.  и  Mactra  Fabreana  d’Orb.)  на  глубинѣ  20  —  25  метровъ,  слѣдовательно 
приблизительно  на  уровнѣ  Чернаго  моря,  тогда  какъ  всего  въ  20-ти  верстахъ  къ  сѣ¬ 
веро-востоку,  въ  окрестностяхъ  г.  Орѣхова,  тѣ  же  слои  находятся,  по  меньшей  мѣрѣ,  на 
высотѣ  100 — 120  метровъ  надъ  уровнемъ  Чернаго  моря. 

Слои  средиземноморского  яруса,  обнажающіеся  па  берегахъ  р.  Конки  близъ  с.  Веселаго 
на  высотѣ  15  —  20  метровъ  выше  уровня  Чернаго  моря,  въ  буровой  скважинѣ  Мелитополя 
встрѣчены  на  70  метровъ  ниже  этого  уровня.  Наконецъ,  грязносѣрые  съ  красноватымъ 
оттѣнкомъ  грубозернистые  пески  съ  прослоями  землистаго  бураго  угля,  вѣроятно  принадле¬ 
жащіе  къ  палеогену,  обнаруженные  буровою  скважиною  въ  г.  Орѣховѣ  на  глубипѣ  10 — 30 
м.,  слѣдовательно  выше  уровня  Чернаго  моря  приблизительно  метровъ  на  10,  были  встрѣ¬ 
чены  буровой  скважиной  въ  Мелитополѣ  на  250  —  300  метровъ  ниже  морского  уровня. 
Къ  востоку  же  отъ  долины  р.  Молочной  подобныя  песчаноглинистыя  отложенія,  относя¬ 
щіяся,  по  всей  вѣроятности,  къ  эоцену,  поднимаются  уже  значительно  выше  уровня 
Чернаго  моря. 

Есть  нѣкоторыя  данныя  предполагать,  что  и  отъ  сѣверо-запада  тоже  существуетъ 
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нѣкоторое  хотя  и  небольшое  паденіе  слоевъ  къ  области  р.  Молочной.  По  крайней 
мѣрѣ  сарматскіе  и  понтическіе  слои  занимаютъ  въ  области  р.  Молочной  болѣе  низкій 
уровень,  чѣмъ  на  берегахъ  Днѣпра  на  той  же  параллели. 

Вмѣстѣ  съ  паденіемъ  слоевъ  по  направленію  къ  области  р.  Молочной  замѣчается 
въ  томъ  же  направленіи  увеличеніе  мощности  ихъ. 

Все  это  свидѣтельствуетъ,  что  область,  занятая  нынѣ  р.  Молочной,  представляла 
глубокую  ложбину,  опоясывавшую  съ  запада  высоко  поднимавшееся  плато  кристалличе¬ 
скихъ  породъ  Бердянскаго  уѣзда.  Эта  ложбина,  усиленно  заполнявшаяся  палеогено¬ 
выми  отложеніями  (вѣроятно  и  болѣе  древними  осадками,  но  о  нихъ  не  имѣется 
данныхъ),  а  затѣмъ  и  неогеновыми,  окончательно  выравнялась  лишь  въ  послѣтретичный 
періодъ. 

Такимъ  образомъ  всѣ  слои  отъ  древнѣйшихъ  до  верхнетретичныхъ  представляютъ 
какъ  бы  мульды,  наиболѣе  глубокая  часть  которыхъ  вѣроятно  совпадаетъ  съ  областью 
р.  Молочной.  Вполнѣ  понятно,  насколько  подобный  характеръ  наслоенія  благопріят¬ 
ствуетъ  скопленію  водъ  въ  области  описываемой  ложбины. 

Главнѣйшею  площадью,  питающею  подземные  водоемы  области  р.  Молочной,  является 
конечно  обширный  сѣверо-западный  и  западный  склонъ  кристаллическаго  плато  Бердян¬ 
скаго  уѣзда,  притомъ  не  только  площадь,  занятая  бассейнами  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молоч¬ 
ной  (Токмака,  Курашана,  Юшанлы  съ  ихъ  притоками),  но,  по  всей  вѣроятности,  и  даль¬ 
нѣйшее  продолженіе  этой  площади  къ  сѣверо-востоку,  обнимающее  районъ  верхняго  и  сред¬ 
няго  теченія  рр.  Конки,  Гайчура  и  Янчула.  Хотя  вода,  текущая  по  поверхности  земли  въ 
предѣлахъ  этого  послѣдняго  района,  направляется  къ  сѣверо-западу  согласно  общему  на¬ 
клону  нынѣшней  поверхности  этой  области,  и  сливается  въ  упомянутыя  рѣки,  несущія  свои 
воды  къ  Днѣпру,  но  вода,  проникающая  въ  землю  и  образующая  подземные  ручьи  и  рѣки 
этой  области,  вѣроятно  направляется  отчасти,  а  можетъ  быть  и  большей  частью,  къ  юго-за¬ 
паду,  въ  районъ  р.  Молочной,  такъ  какъ  поверхность  кристаллическихъ  породъ,  а  вѣроятно 
и  всѣхъ  послѣдовательно  отложившихся  на  ней  нормальныхъ  осадочныхъ  породъ,  имѣетъ 
отъ  нижняго  теченія  р.  Гайчура,  Нижней  Терсы,  р.  Волчьей  и  р.  Московки,  гдѣ  мы 
видимъ  высоко  поднятые  почти  сплошные  выходы  кристаллическихъ  породъ,  наклонъ 
къ  югу  и  юго-западу,  т.-е.  къ  области  р.  Молочной.  По  крайней  мѣрѣ  чрезвычайное 
обиліе  воды,  обнаруживаемое  въ  буровыхъ  скважинахъ  верхняго  и  средняго  теченія 
р.  Молочной,  и  сильный  напоръ,  заставляющій  подниматься  воду  такъ  высоко,  какъ 
это  мы  видимъ,  напр.,  въ  буровой  скважинѣ  Мелитопольской  желѣзнодорожной  стан¬ 
ціи,  гдѣ  вода  поднялась  на  40  метровъ  выше  уровня  моря  и  примѣрно  на  32  метра 
выше  уровня  р.  Молочной,  все  это  говоритъ  и  объ  обширности  площади  питающей 
подземные  водоемы  области  р.  Молочной,  и  о  значительности  ея  абсолютной  высоты, 
а  такой  площадью  вѣрнѣе  всего  считать,  основываясь  на  выше  указанныхъ  условіяхъ 
геологическаго  строенія,  именно  обширную  площадь  сѣверо-западнаго  склона  кристал¬ 
лическаго  плато  Бердянскаго  и  Маріупольскаго  уѣздовъ. 
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Далѣе  къ  югу,  къ  Азовскому  морю  продолжается  и  паденіе  пластовъ,  и  посте¬ 
пенное  увеличеніе  мощности  ихъ,  какъ  это  доказываетъ  буровая  скважина  въ  Атма- 
паѣ,  гдѣ  она,  будучи  углублена  почти  на  200  метровъ  ниже  уровня  Чернаго  моря, 
не  вышла  еще  изъ  мощной  толщи  сарматскихъ  слоевъ.  Вода  въ  этой  скважинѣ  (изъ 
сарматскихъ  слоевъ),  хотя  и  довольно  обильная,  не  доходитъ  до  земной  поверхности  и 
не  отличается  хорошимъ  качествомъ.  Кромѣ  довольно  сильной  минерализаціи,  которая, 
повидимому,  вообще  свойственна  водамъ,  циркулирующимъ  въ  сарматскихъ  слояхъ 
изслѣдованнаго  нами  района,  вода  Атманайской  буровой  скважины  обладаетъ  сильнымъ 
запахомъ  сѣроводорода,  что  объясняется  разложеніемъ  массы  животныхъ  и  растительныхъ 
организмовъ,  которые  въ  громадномъ  количествѣ  были  погребены  въ  тонкихъ  иловатыхъ 
глинахъ,  имѣющихъ  почти  черный  цвѣтъ  и  переполненныхъ  раковинами  моллюсковъ. 

Основываясь  на  данныхъ  буровыхъ  скважинъ  долины  р.  Молочной,  можно  съ  до¬ 
статочною  увѣренностью  ожидать,  что  въ  слояхъ,  лежащихъ  ниже  сарматскихъ  отложеній 
и  именно  въ  средиземно-морскихъ  слояхъ,  изъ  которыхъ  и  Мелитопольскій  артезіанскій 
колодецъ  имѣетъ  наиболѣе  сильный  притокъ  воды,  здѣсь  также  встрѣтится  обильная  вода  съ 
болѣе  сильнымъ  напоромъ,  который,  въ  виду  незначительной  абсолютной  высоты  Атманая, 
вѣроятно  подниметъ  воду  выше  земной  поверхности;  но  будетъ  ли  эта  вода  достаточно  хоро¬ 
шаго  качества,  сказать  конечно  трудно.  По  всей  вѣроятности  буровая  скважина  въ  Ат- 
манаѣ,  если  будетъ  углублена,  встрѣтитъ  средиземноморскіе  слои  на  глубинѣ  не  большей 
300  метровъ,  такъ  какъ  теперь  уже  обнаруженная  этою  буровою  скважиною  мощ¬ 
ность  сарматскихъ  слоевъ  значительно  превосходитъ  мощность  тѣхъ  же  слоевъ  въ  Ме¬ 
литопольской  буровой  скважинѣ,  и  такъ  какъ,  судя  по  петрографическому  составу  породъ 
и  по  встрѣчающейся  въ  нихъ  фаунѣ  (сильное  преобладаніе  Ervilia  podolica  Eichw.) 
слои,  до  которыхъ  дошла  Атманайская  буровая  скважина  (на  глубинѣ  200  метровъ), 
принадлежатъ  уже  къ  нижнимъ  слоямъ  сарматскихъ  отложеній. 

Далеко  съ  меньшею  увѣренностью,  къ  сожалѣнію,  мы  можемъ  сказать  объ  условіяхъ 
для  устройства  артезіанскихъ  колодцевъ  въ  мѣстности,  наиболѣе  нуждающейся  въ  нихъ, 
именно,  въ  обширныхъ  безводныхъ  степяхъ  между  Днѣпромъ  и  Сивашемъ,  къ  западу 
отъ  области  р.  Молочной,  прежде  всего  конечно  потому,  что  имѣется  слишкомъ  мало 
данныхъ,  чтобы  составить  болѣе  или  менѣе  точное  представленіе  о  геологическомъ 
строеніи  этой  мѣстности. 

Правда,  основываясь  на  многочисленныхъ  и  мѣстами  прекрасныхъ  разрѣзахъ 
лѣвой  окраины  Днѣпровской  долины  и  на  данныхъ  буровой  скважины  въ  Преобра- 
женкѣ  (близъ  Перекопа),  находящейся  на  южной  границѣ  разсматриваемой  нами  теперь 
области,  скважины  углубленной  на  240  метровъ  ниже  уровня  Чернаго  моря,  можно 
съ  полною  увѣренностью  сказать,  что  неогеновые  слои,  именно  понтическіе  и  сармат¬ 
скіе  (болѣе  древніе  отсутствуютъ  въ  разрѣзахъ  по  Днѣпру  и  не  встрѣчены  еще  бу¬ 
ровой  скважиной  Преображении)  и  здѣсь  представляютъ  такое  же  паденіе  къ  югу  и  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  увеличеніе  мощности,  какое  мы  видимъ  въ  области  р.  Молочной. 
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Такъ,  слои  понтическаго  яруса  буровою  скважиною  Преображении  были  встрѣчены 
приблизительно  на  70  метровъ  ниже  уровня  Чернаго  моря,  на  берегахъ  же  Днѣпра  (на 
меридіанѣ  Преображенки),  въ  60  верстахъ  къ  сѣверу,  эти  же  слои  находятся  на  высотѣ 
15 — 20  метровъ,  а  въ  сѣверной  части  разсматриваемаго  нами  теперь  района,  напр., 
въ  окрестностяхъ  с.  Карай-Дубины  и  Ушкалки  тѣ  же  образованія  лежатъ  уже  на  60  —  70 
метрахъ  надъ  уровнемъ  Чернаго  моря. 

Не  меньшее  паденіе  имѣютъ  и  сарматскіе  слои,  верхніе  горизонты  которыхъ  были 
встрѣчены  въ  Преображенской  скважинѣ  на  глубинѣ  100  метровъ  ниже  морского 
уровня,  тогда  какъ  верстахъ  въ  60  къ  сѣверу,  въ  Каховкѣ,  въ  береговыхъ  разрѣзахъ 
по  Днѣпру,  тѣ  же  слои  идутъ  до  высоты  по  крайней  мѣрѣ  10—12  метровъ  надъ  уров¬ 
немъ  Чернаго  моря.  Такимъ  образомъ  въ  этой  области  можетъ  быть  рѣчь  о  при¬ 
токѣ  воды  въ  подземные  водоемы  только  съ  сѣвера.  Хотя  буровая  скважина  Пре¬ 
ображенки  доведена,  какъ  было  не  разъ  уже  упомянуто,  до  очень  значительной  глу¬ 
бины  (на  240  м.  ниже  уровня  Чернаго  моря),  хорошей  и  достаточно  обильной  воды 
пока  не  встрѣчено;  но  нужно  имѣть  въ  виду,  что  скважина  находится  еще  въ  средне¬ 
сарматскихъ  слояхъ,  выраженныхъ  здѣсь  къ  тому  же  по  преимуществу  известняками,  мерге¬ 
лями  и  мергелистыми  глинами,  т.-е.  породами,  наименѣе  благопріятными  для  содержанія  во¬ 
доносныхъ  слоевъ.  Едва  ли  можно  сомнѣваться,  что  въ  нижне-сарматскихъ  или  въ  среди¬ 
земноморскихъ  слояхъ  и  здѣсь  будетъ  встрѣчена  обильная  и,  по  всей  вѣроятности,  хо¬ 
рошаго  качества  вода.  Является  только  вопросъ,  существенно  важный  при  эксплоа¬ 
таціи  артезіанскаго  колодца,  будетъ  ли  это  дѣйствительно  артезіанскій  колодецъ,  т.-е. 
поднимется  ли  вода  хоть  сколько-нибудь  выше  поверхности  земли? 

Площадь,  лежащая  къ  сѣверу  отъ  Преображенки  до  береговъ  Днѣпра,  слишкомъ 
невелика,  притомъ  она  очень  бѣдна  атмосферными  осадками,  такъ  что  не  можетъ  до¬ 
ставлять  сколько-нибудь  значительнаго  количества  воды.  Такимъ  образомъ  достаточное 
количество  воды  подземные  водоемы  эк.  Преображенки  и  вообще  всей  области,  приле¬ 
гающей  съ  сѣвера  къ  Сивашу,  могутъ  получить  только  съ  площади  по  правую  сторону 
Днѣпра,  площади,  довольно  обширной  и  притомъ  имѣющей  достаточную  абсолютную  вы¬ 
соту.  Но  очень  вѣроятно,  что  глубоко  врѣзавшаяся  долина  р.  Днѣпра,  промывшаго  русло, 
по  крайней  мѣрѣ  выше  с.  Ново-Воронцовки,  до  древнихъ  кристаллическихъ  породъ,  пере¬ 
хватываетъ  эти  идущіе  съ  сѣвера  подземные  ручьи  и  рѣки  и  отводитъ  ихъ  прямо  въ 
море.  Въ  такомъ  случаѣ,  конечно,  трудно  предположить,  чтобы  уровень  воды  въ  бу¬ 
ровой  скважинѣ  могъ  подняться  выше  уровня  Днѣпра.  Но  можетъ  быть  русло  Днѣпра, 
даже  между  Ново-Воронцовкой  и  г.  Александровскомъ,  не  вездѣ  углубилось  до  кри¬ 
сталлическихъ  породъ  и  такимъ  образомъ  не  вполнѣ  пресѣкло  путь  къ  югу  подзем¬ 
нымъ  ручьямъ  и  рѣкамъ,  которые  могутъ  проходить  ниже  русла  Днѣпра.  Это  послѣднее 
обстоятельство  особенно  возможно  въ  западной  части  разсматриваемаго  нами  района  (къ 
западу  отъ  меридіана  Ново-Воронцовки),  такъ  какъ  тутъ  русло  Днѣпра  несомнѣнно  не 
углубилось  до  кристаллическихъ  породъ. 
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Изъ  всей  обширной  площади  между  Днѣпромъ,  Сивашемъ  и  р.  Молочной  въ  наи¬ 
болѣе  благопріятныхъ  условіяхъ  относительно  возможности  имѣть  артезіанскіе  колодцы 
(т.-е.  чтобы  вода  поднялась  выше  поверхности  земли)  находится  южная  и  юго-запад¬ 
ная  части  этой  площади,  какъ  наиболѣе  пониженныя.  Однако  мы  не  рѣшаемся  сказать 
что-либо  опредѣленное  прежде,  чѣмъ  единственная  на  этой  обширной  площади  буровая 
скважина  въ  Иреображенкѣ,  доведенная  во  время  нашего  посѣщенія  этой  экономіи 
лишь  до  средне-сарматскихъ  слоевъ,  не  будетъ  углублена  до  нижнихъ  слоевъ  сармата 
или,  еще  лучше,  до  подстилающихъ  его  средиземноморскихъ  отложеній,  которыя  весьма 
вѣроятно  и  здѣсь  представлены  песчаными  или  песчано-глинистыми  образованіями,  въ 
литологическомъ  отношеніи  болѣе  удобными  для  вмѣщенія  водоносныхъ  слоевъ.  Было 
бы  весьма  желательно,  чтобы  владѣлецъ  Преображенки  г.  Фальцъ-Фейнъ  не  остановился 
въ  началѣ  задуманнаго  имъ  предпріятія,  которое  при  благопріятномъ  результатѣ  нашло  бы, 
конечно,  послѣдователей  и  тѣмъ  принесло  бы  громадную  пользу  всему  этому  краю, 
особенно  страдающему  отъ  недостатка  въ  водѣ. 

Область,  прилегающая  къ  Сивашу  съ  юга,  находится  повидимому  въ  довольно  бла¬ 
гопріятныхъ  условіяхъ  относительно  устройства  артезіанскихъ  колодцевъ. 

Въ  этой  области,  принадлежащей  уже  къ  Крымскому  полуострову,  питаніе  водо¬ 
носныхъ  слоевъ  должно  происходить  съ  юга,  такъ  какъ  здѣсь  слои  третичныхъ  отло¬ 
женій  имѣютъ  паденіе  къ  сѣверу  *).  Питающей  площадью  для  водоносныхъ  слоевъ 
разсматриваемой  мѣстности  является  конечно  пологій  сѣверный  склонъ  Яйлы.  Въ 
виду  сильной  пониженности  мѣстности,  прилегающей  съ  юга  къ  Сивашу,  весьма  вѣ¬ 
роятно,  что  вода,  притомъ  хорошая  и  съ  достаточно  сильнымъ  напоромъ,  встрѣтится 
здѣсь  буровыми  скважинами  на  не  очень  большой  глубинѣ.  Это  мы  говоримъ  на  томъ 
основаніи,  что  даже  въ  простыхъ  неглубокихъ  колодцахъ  мѣстами  получается  хорошая, 
почти  совершенно  прѣсная  вода,  притомъ  въ  довольно  значительномъ  количествѣ.  Не 
говоря  о  находящихся  уже  внѣ  предѣловъ  нашей  карты  колодцахъ  ст.  Джанкой,  ко¬ 
торые  изобилуютъ  хорошей  водой,  поднимающейся  выше  земной  поверхности,  въ 
нѣкоторыхъ  мѣстахъ,  уже  входящихъ  въ  предѣлы  нашего  района,  мы  встрѣчали  ко¬ 
лодцы  съ  хорошей  прѣсной  водой.  Такъ,  на  землѣ  г.  Гриневецкаго  близъ  экономіи 
его,  расположенной  у  южной  оконечности  Кіятскаго  солянаго  озера,  мы  видѣли  неглу¬ 
бокій  (не  болѣе  10 — 12  м.)  колодецъ  съ  хорошей  прѣсной  водой,  притекающей  по¬ 
стоянно  въ  довольно  значительномъ  количествѣ,  притомъ,  какъ  это  можно  наблюдать, 
съ  южной  стороны. 

Такъ  же  на  хуторѣ  г.  Фальцъ-Фейна  Эски-Кайташъ  при  рытьѣ  колодца  подъ 


*)  Во  входящей  въ  предѣлы  нашего  района  части  Крымскаго  полуострова  мы  видимъ  только  но- 
слѣтретичныя  отложенія  (красно-бурыя,  рѣже  зелено-сѣрыя  глины).  Но  немного  южнѣе  предѣла  нашей 
карты,  въ  окрестности  д.  Бигеня,  Кнтай-Кучюка,  Кіятъ-Орка,  мы  наблюдали  выходъ  желтаго  раковиннаго 
понтическаго  известняка,  падающаго  на  сѣверъ  и  уходящаго  въ  этомъ  направленіи  подъ  толщу  красно- 
бурыхъ  глинъ. 
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красно-бурой  глиной  встрѣтили  песокъ,  содержащій  въ  изобиліи  прѣсную  воду.  На¬ 
конецъ  на  той  же  полосѣ,  прилегающей  съ  юга  къ  Сивашу,  хотя  уже  и  за  пре¬ 
дѣлами  нашей  карты  въ  имѣніи  г.  Дика  буровая  скважина,  на  глубинѣ  примѣрно 
200  метр.,  встрѣтила  хорошую  воду  при  довольно  сильномъ  напорѣ. 

Въ  области,  прилегающей  съ  сѣвера  къ  Азовскому  морю,  между  Молочнымъ  ли¬ 
маномъ  и  низовьемъ  р.  Берды,  къ  югу  отъ  площади  кристаллическихъ  породъ,  въ 
области,  также  весьма  нуждающейся  въ  водѣ,  годной  для  питья,  буровая  скважина  была 
заложена  только  въ  одномъ  пунктѣ,  а  именно  въ  арнаутской  колоніи  Тююшки  (Ново-Геор- 
гіевка),  гдѣ  въ  1887  году  на  церковной  площади  была  заложена  буровая  скважина,  которая, 
пройдя  толщу  песковъ  и  глинъ,  вѣроятно  отчасти  послѣтретичныхъ,  отчасти  верхне¬ 
третичныхъ  (никакихъ  данныхъ  объ  этихъ  слояхъ  я  не  имѣю)  на  глубинѣ  80 — 95 
метровъ  встрѣтила  черныя  (въ  сухомъ  состояніи  черно-сѣрыя)  пластичныя,  сланцеватыя 
глины  съ  прослоями  тончайшаго  бѣлаго  песка.  Сильнѣйшій  напоръ  газовъ,  вырывав¬ 
шихся  изъ  прослоевъ  песка,  прекратилъ  дальнѣйшее  буренье.  Вода,  грязь  и  комки 
глины  выбрасывались  въ  продолженіе  нѣсколькихъ  минутъ  съ  страшной  силой  изъ 
устья  буровой  скважины  на  высоту  болѣе  100  метровъ  (на  60  саженъ,  по  словамъ 
рабочихъ  и  мѣстныхъ  жителей).  Къ  счастью  во  время  изверженія  былъ  юго-восточный 
вѣтеръ,  и  церковь,  находящаяся  къ  сѣверо-востоку  отъ  буровой  скважины,  осталась  въ 
сторонѣ  отъ  грязеваго  фонтана,  но  домъ  священника,  стоящій  десяткахъ  въ  двухъ 
саженей  къ  NW  отъ  буровой  скважины,  буквально  былъ  весь  залитъ  грязью,  которая 
выпадала  въ  такомъ  количествѣ,  что,  облѣпляя  деревья  сада  при  этомъ  домѣ,  ломала 
болѣе  слабыя  вѣтви.  Когда  послѣ  прекращенія  этого  изверженія  снова  тронули  нижнія 
трубы  буровой  скважины,  послѣдовалъ  новый  взрывъ  и  новый  фонтанъ  грязи.  Послѣ 
того  рѣшено  было  бросить  и  работу,  и  трубы. 

Когда  я  посѣщалъ  это  мѣсто  (въ  сентябрѣ  1887  года,  мѣсяца  черезъ  Iх /2  послѣ 
изверженія,  и  вторично  въ  іюлѣ  1888  года),  то  изъ  отверстія  трубы  безостановочно 
выдѣлялся  газъ,  безцвѣтный,  съ  тяжелымъ  запахомъ  и  горящій  желтоватымъ  пламенемъ. 
Подъ  землей  слышалось  непрестанное  бурленіе,  то  болѣе  сильное,  то  нѣсколько  сла¬ 
бѣющее.  Черная  глина,  выброшенная  при  изверженіи,  имѣетъ  тяжелый,  нѣсколько  би- 
тюминозный  запахъ,  и  вмѣстѣ  съ  нею  въ  громаднѣйшемъ  количествѣ  были  выброшены 
сарматскія  раковины,  замѣчательно  сохранившіяся.  Фарфоровидный  слой  этихъ  раковинъ 
нисколько  не  измѣнился,  а  нѣкоторые  экземпляры  (особенно  кардіи)  сохраняли  даже 
отчасти  окраску.  Особенно  многочисленны  раковины  Tapes  gregaria  Partcli.  Mactra 
Fabreana  d’Orb.,  Buccinum  ( Nassa )  duplicatum  Sow.,  доказывающія,  что  слои,  заклю¬ 
чавшіе  эти  раковины,  принадлежатъ  къ  верхнесарматскимъ  слоямъ. 

Петрографическій  характеръ  этихъ  отложеній  (тонкія,  пластичныя  глины  и 
мелкій  иловатый  песокъ),  превосходное  сохраненіе  наружной  поверхности  этихъ  ра¬ 
ковинъ,  не  несущихъ  никакихъ  слѣдовъ  обтиранія,  которому  подвергаются  раковины 
въ  полосѣ  прибоя, — все  это  свидѣтельствуетъ,  что  разсматриваемые  слои  отлагались  въ 
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совершенномъ  затишьѣ,  въ  какой-нибудь  глубокой  впадинѣ  на  днѣ  моря  или  въ  отго¬ 
роженной  мелями  части  его,  защищенной  отъ  прибоя  волнъ.  Громадное  количество 
погребенныхъ  моллюсковъ  вмѣстѣ  съ  вѣроятно  еще  гораздо  большею  массою  расти¬ 
тельныхъ  органическихъ  остатковъ  (въ  тонкомъ  дурно  пахнѵщемъ  зелено-сѣромъ  илѣ, 
который  въ  настоящее  время  осаждается  въ  защищенныхъ  отъ  волненій,  вслѣдствіе  ли 
большей  глубины  или  прикрытія  мелями,  косами,  мѣстахъ  моря,  разлагающихся 
остатковъ  водорослей  чуть  ли  не  больше,  чѣмъ  минеральныхъ  частицъ),  при  разложеніи 
дало  значительное  количество  газообразныхъ  углеводовъ,  которые  скопились  въ  прослояхъ 
песка,  какъ-бы  герметически  замкнутые  непроницаемыми  пластичными  глинами,  пока 
буровая  скважина,  просверливъ  вышележащіе  слои  глинъ,  не  дала  выхода  этимъ 
газамъ  внаружу. 

На  громадное  скопленіе  органическихъ  остатковъ  указываетъ  и  цвѣтъ  глины, 
окрашенной  въ  черный  цвѣтъ  углистыми  остатками  разложившихся  органическихъ  ве¬ 
ществъ.  Та  же  черная  окраска  замѣчается  и  на  многихъ  раковинахъ,  какъ  на  наружной, 
такъ  и  на  внутренней  поверхности  ихъ. 

Послѣ  неудачи  съ  первой  буровой  скважиной,  жители  колоніи  Тююшки  рѣшили 
заложить  вторую,  въ  100  саженяхъ  къ  юго-западу  отъ  первой,  на  склонѣ  къ  балкѣ 
Акчекракъ.  На  глубинѣ  приблизительно  90  метровъ  была  встрѣчена  обильная  вода, 
поднимающаяся  на  2  метра  выше  поверхности  земли.  Только  къ  сожалѣнію  качество 
воды  весьма  неудовлетворительно;  кромѣ  значительной  минерализаціи  (ясный  горько- 
соленый  вкусъ)  она  обладаетъ  сильнымъ  запахомъ  сѣроводорода. 

Можно  однако  надѣяться,  что  нѣсколько  сѣвернѣе  въ  разсматриваемой  нами 
теперь  области,  нанр.,  въ  с.  Покровскомъ,  въ  Ново-Васильевкѣ.  ближе  къ  площади 
кристаллическихъ  породъ,  получится  вода  болѣе  высокаго  качества,  такъ  какъ  тамъ,  ближе 
къ  берегу  бывшаго  здѣсь  сарматскаго  бассейна,  сложенному  изъ  кристаллическихъ  породъ, 
сарматскіе  слои  по  всей  вѣроятности  представлены  болѣе  чистыми  крупнопесчаными 
образованіями,  содержащими  почти  всегда  менѣе  минерализованную  воду.  Надо  также 
ожидать,  что  и  давленіе  воды  въ  этой  мѣстности,  въ  силу  ея  незначительной  абсолютной 
высоты  и  положенія  у  юго-западнаго  склона  кристаллическаго  плато,  будетъ  вполнѣ  до¬ 
статочно,  чтобы  вода  поднялась  выше  поверхности  земли. 

На  основаніи  подобныхъ  же  умозаключеній  я  считаю  вполнѣ  благопріятною  для 
устройства  артезіанскихъ  колодцевъ  и  мѣстность,  дальше  идущую  къ  востоку  вдоль 
сѣвернаго  берега  Азовскаго  моря  до  г.  Бердянска. 

Разрѣзы  по  берегу  моря  на  этомъ  протяженіи  показываютъ,  что  даже  среди 
древнихъ  послѣтреткчныхъ  отложеній  здѣсь  развиты  по  преимуществу  пески  съ  про¬ 
слоями  гравія  и  галекъ,  вообще  грубо  измельченные  продукты  разрушенія  кристал¬ 
лическихъ  породъ;  среди  этихъ  песковъ  встрѣчаются  и  водоносные  прослои  съ  хорошой 
прѣсной  водой. 

Бросая  общій  взглядъ  на  весь  районъ  нашихъ  изслѣдованій,  замѣтимъ,  что  областью, 
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наименѣе  удобной  для  устройства  артезіанскихъ  колодцевъ,  должно  считать  площадь  кри¬ 
сталлическихъ  породъ,  занимающую  область  въ  верховьяхъ  рр.  Янчула,  Гайчура,  Конки, 
лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молочной,  также  по  верхнему  теченію  р.  Берды  и  всѣхъ  рѣкъ, 
текущихъ  въ  Азовское  море  между  р.  Бердою  и  Молочнымъ  лиманомъ.  Во-первыхъ, 
потому,  что  въ  этой  области  на  болѣе  или  менѣе  незначительной  глубинѣ  встрѣтятся 
уже  древнія  кристаллическія  породы,  на  которыхъ  и  придется  остановить  буренье; 
во-вторыхъ,  потому,  что  нельзя  ожидать  встрѣтить  здѣсь  сколько-нибудь  значительнаго 
количества  воды,  которая  притомъ  не  можетъ  находиться  подъ  сильнымъ  давленіемъ, 
такъ  какъ  разсматриваемая  область  имѣетъ  большую  абсолютную  высоту,  чѣмъ  всѣ 
окрестъ-лежащія  мѣстности.  Конечно,  въ  углубленіяхъ  и  небольшихъ  ложбинахъ,  которыя 
представляетъ  поверхность  кристаллическихъ  породъ,  можетъ  быть  встрѣчена  вода,  и 
притомъ  почти  навѣрно  хорошаго  качества;  но  ни  большого  запаса  ея,  ни  тѣмъ  болѣе 
поднятія  ея  до  поверхности  земли  ожидать  нельзя. 

Къ  тому  же  въ  этой  области  въ  болѣе  низкихъ  мѣстахъ  и  простыми  колодцами, 
притомъ  на  незначительной  глубинѣ,  почти  всегда  находятъ  хорошую  воду. 

Также  мало  значенія  можетъ  имѣть  проведеніе  буровыхъ  скважинъ  въ  приле¬ 
гающей  съ  сѣверо-запада  къ  площади  кристаллическихъ  породъ  области,  занятой  эоце- 
новыми  (можетъ  быть  отчасти  и  мѣловыми)  отложеніями.  И  здѣсь  на  небольшой  срав¬ 
нительно  глубинѣ  навѣрно  встрѣтятся  кристаллическія  породы,  а  высокое  абсолютное 
положеніе  этой  мѣстности  не  допускаетъ  и  мысли  о  возможности  получить  воду  съ 
достаточно  сильнымъ  давленіемъ.  Даже  ниже  по  Конкѣ,  въ  г.  Орѣховѣ,  въ  мѣстности 
болѣе  удаленной  отъ  плато  кристаллическихъ  породъ  и  имѣющей  меньшую  абсо¬ 
лютную  высоту,  буровая  скважина,  остановившаяся  на  гранито-гнейсѣ,  хотя  и  встрѣтила 
воду  хорошаго  качества,  какъ  это  и  можно  было  ожидать  въ  области,  гдѣ  кристал¬ 
лическія  породы  покрыты  по  преимуществу  грубо  измельченными  продуктами  ихъ  раз¬ 
рушенія,  но  напоръ  воды  весьма  невеликъ,  такъ  что  воду  поднимаютъ  насосомъ,  а 
слѣдовательно  настоящаго  артезіанскаго  колодца  не  получилось. 

Въ  области,  расположенной  далѣе  къ  сѣверу,  по  среднему  теченію  Гайчура  и 
Янчула,  условія  для  устройства  артезіанскихъ  колодцевъ  болѣе  благопріятны. 

Небольшая  въ  предѣлахъ  нашего  района  область  кристаллическихъ  породъ  по 
правую  сторону  Днѣпра  также  не  представляетъ  въ  общемъ  большихъ  удобствъ  для 
заложенія  артезіанскихъ  колодцевъ,  такъ  какъ  и  здѣсь  кристаллическія  породы  должны 
встрѣчаться  на  незначительной  глубинѣ.  И  хотя  по  топографическому  положенію  своему 
эта  область  находится  въ  сравнительно  болѣе  благопріятномъ  условіи  относительно 
напора  воды,  но  все  же  въ  виду  сильной  пересѣченности  этой  мѣстности  трудно  ожидать 
встрѣтить  здѣсь  воду  съ  достаточно  сильнымъ  давленіемъ.  Остальная  часть  плоіцади, 
расположенной  по  правую  сторону  Днѣпра  и  занятая  мощными  толщами  третичныхъ 
и  послѣтретичныхъ  отложеній,  представляетъ  болѣе  благопріятныя  условія  для  устрой¬ 
ства  артезіанскихъ  колодцевъ.  Въ  наилучшемъ  положеніи  находится  юго-западная  часть 
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ровныхъ  степей,  занимающихъ  водораздѣльную  площадь  между  Днѣпромъ  и  Ингульцомъ, 
такъ  какъ  эта  часть  имѣетъ  сравнительно  наименьшую  абсолютную  высоту. 

Объ  условіяхъ  для  устройства  артезіанскихъ  колодцевъ,  представляемыхъ  обширною 
мѣстностью  между  Днѣпромъ*!!  Сивашемъ,  къ  западу  отъ  р.  Молочной,  было  уже  съ 
достаточною  подробностью  говорено  выше;  повторимъ  только,  что  въ  наиболѣе  благо¬ 
пріятномъ  положеніи  находится  южная  часть  этой  области,  къ  югу  отъ  линіи  Каховка — 
Мелитополь,  особенно  болѣе  углубленныя  мѣста  этихъ  степей,  меньшая  абсолютная 
высота  которыхъ  даетъ  больше  надежды  получить  настоящіе  артезіанскіе  колодцы,  т.-е. 
съ  давленіемъ  воды  достаточнымъ,  чтобы  поднять  ее  выше  поверхности  земли. 

Въ  довольно  благопріятномъ  положеніи  находится  область  къ  югу  отъ  Сиваша; 
но  наиболѣе  удачны  будутъ  конечно  буренія  въ  долинѣ  р.  Молочной  и  прилегающей 
съ  востока  къ  этой  долинѣ  области  низовьевъ  рр.  Токмака,  Курашана,  Юшанлы  а  также 
въ  дальнѣйшемъ  продолженіи  этой  области  къ  юго-востоку,  къ  Азовскому  морю,  потому  что 
и  незначительная  абсолютная  высота  этой  мѣстности  и  расположеніе  ея  у  западнаго  и 
юго-западнаго  склона  плато  кристаллическихъ  породъ  даютъ  надежды  на  возможность 
полученія  здѣсь  колодцевъ  съ  обильною  и  находящейся  подъ  достаточнымъ  давленіемъ 
водою. 


Микроскопическое  изслѣдованіе  кристаллическихъ  породъ 

изъ  области  48-го  листа. 

Е.  С.  Федорова. 


Р.  Томаковка. 

14  *).  Свѣтло-сѣрая  довольно  крупнозернистая  гранитовидная  порода  безъ  за¬ 
мѣтнаго  въ  кускахъ  гнейсовиднаго  сложенія.  Зерна  полевого  шпата  достигаютъ  нѣсколь¬ 
кихъ  сантиметровъ.  Пластинки  безцвѣтной  слюды  очень  рѣдки  въ  видѣ  блестящихъ 
точекъ. 

П.  м.  наблюдается  гранитовый  аггрегатъ  кварца  и  полевого  шпата.  Оба  мине¬ 
рала  являются  въ  видѣ  зеренъ  совершенно  неправильной  формы  безъ  наружныхъ 
граней.  Въ  полевомъ  шпатѣ  хорошо  наблюдается  базальная  спайность,  по  направленію 
которой  особенно  сосредоточивается  помутнѣніе,  наблюдаемое  и  въ  другихъ  частяхъ 
минерала.  Въ  нѣкоторыхъ  сѣченіяхъ,  въ  которыхъ  слѣды  этой  спайности  почти  перпен¬ 
дикулярны  къ  слѣдамъ  другой,  клинодіагональной,  замѣчается  малый  уголъ  затемнѣнія, 
что  показываетъ,  что  преобладающій  минералъ  породы  есть  ортоклазъ.  Однако  въ  нѣ¬ 
которыхъ  мѣстахъ  препарата  наблюдается  присутствіе  сѣтчатой  структуры,  свойственной 
микроклину.  Затѣмъ,  кромѣ  небольшихъ  клочковъ  водной  окиси  желѣза,  придающей 
микроскопически  нѣкоторымъ  индивидамъ  полевого  шпата  красный  цвѣтъ,  никакихъ 
другихъ  примѣсей  не  наблюдается. 

Въ  виду  наблюдавшихся  Н.  А.  Соколовымъ  переходовъ  въ  гранито-гнейсы.  по- 


*)  Выставленные  нумера  соотвѣтствуютъ  нумерамъ  обнаженій. 
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роды  эти  должны  относиться  къ  одной  и  той  же  группѣ  безслюдистыхъ  *)  гранито-гней- 
совъ,  такъ  какъ  отсутствіе  признаковъ  рѣзкаго  динамометаморфизма  не  позволяетъ 
гнейсовое  сложеніе,  наблюдаемое  къ  тому  же  не  въ  кускахъ,  а  eu  masse  на  мѣстѣ, 
относить  къ  вторичнымъ  механическимъ  измѣненіямъ  породы. 

20.  Порода  во  многихъ  отношеніяхъ  весьма  близка  къ  предыдущей.  Здѣсь  также 
наблюдается  (хотя  и  неясное)  пластовое  положеніе. 

П.  м.  кромѣ  существенныхъ  общихъ  признаковъ  различіе  сравнительно  съ  преды¬ 
дущей  проявляется  въ  присутствіи  біотита,  большею  частію  скопляющагося  въ  проме¬ 
жуткахъ  между  зернами  другихъ  минераловъ  и  иногда  вмѣстѣ  съ  характерною  и 
весьма  свѣжею  безцвѣтною  слюдою;  изрѣдка  наблюдаются  даже  извѣстныя  правильныя 
сростанія  обоихъ  названныхъ  минераловъ.  Однако  біотитъ  породы  обыкновенно  под¬ 
вергается  болѣе  или  менѣе  значительному  химическому  измѣненію,  связанному  частью 
съ  его  обезцвѣченіемъ  и  переходомъ  въ  буровато-зеленоватый  хлоритовидный  мине¬ 
ралъ,  иногда  въ  связи  съ  отложеніемъ  водной  окиси  желѣза.  Въ  такомъ  видѣ  наблю¬ 
далось  крупное  включеніе  этого  минерала  въ  ортоклазѣ.  Здѣсь  также  не  паблюдается 
никакихъ  рѣзкихъ  проявленій  динамометаморфизма  **),  и  даже  кварцъ  имѣетъ  весьма 
однородное  сложеніе  (т.-е.  безъ  проявленія  волнистости,  приписываемой  Roseubusch’eMb 
динамометаморфизму). 

21.  Микроскопическое  изслѣдованіе  констатируетъ  чрезвычайную  близость  по¬ 
роды  къ  описанной  подъ  №  14,  близость  почти  во  всѣхъ  подробностяхъ. 

22.  Подъ  этимъ  №  изслѣдовано  нѣсколько  весьма  различныхъ  породъ. 

Одна  изъ  нихъ  темнозеленая,  тонкозернистая,  не  имѣетъ  въ  кускѣ  отчетливой 
сланцеватости,  хотя  признаки  послѣдней  легко  усмотрѣть  изъ  самой  формы  отбитыхъ 
кусковъ. 

П.  м.  весьма  преобладающимъ  минераломъ  является  свѣтлозеленая  роговая 
обманка  со  слабымъ  дихроизмомъ,  а  въ  промежуткахъ  расположены  зерна  довольно 
свѣжихъ  полевыхъ  шпатовъ,  преимущественно  плагіоклазовъ  (съ  большимъ  угломъ 
затемнѣнія  даже  въ  сѣченіяхъ  макродіагональнаго  пояса).  Нѣкоторыя  зерна,  представ¬ 
ляющія  частью  простые  двойники,  можно  принять  за  ортоклазъ,  но  констатировать 
это  не  удалось. 

Порода  подверглась  динамометаморфизму,  не  сопровождавшемуся  никакими  ново¬ 
образованіями,  но  давшему  себя  знать  въ  раздробленіи  и  частичномъ  распыленіи  почти 
всѣхъ  минеральныхъ  индивидовъ  породы.  Особенно  рѣзко  измѣненіе  это  выразилось 
на  роговой  обманкѣ,  тонкій  войлокъ  которой  внѣдренъ  въ  промежуткахъ  между  ми- 


*)  Хотя  примѣсь  пластинокъ  слюды  и  наблюдается  непосредственно  въ  породѣ,  но  она  столь 
ничтожна,  что  даже  не  улавливается  при  микроскопическомъ  наблюденіи. 

**)  Въ  виду  того,  что  я  во  всѣхъ  случаяхъ  обращалъ  спеціальное  вниманіе  на  проявленіе  динамо- 
метаморфизма,  я  позволяю  себѣ  замѣтить,  что  если  въ  описаніи  о  немъ  не  упоминается,  то  это  озна¬ 
чаетъ,  что  рѣзкія  цроявлеиія  его  и  не  наблюдались. 
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нералами,  образуя  своеобразный  цементъ.  Но  и  плагіоклазы  не  только  пересѣчены  много¬ 
численными  трещинками,  но  и  очень  часто  сдвинуты  по  этимъ  трещинамъ.  Однако 
какъ  въ  полевыхъ  шпатахъ,  такъ  и  въ  болѣе  крупныхъ  зернахъ  роговой  обманки  не 
замѣчается  искривленій,  что,  въ  связи  съ  грубою  трещиноватостью  минераловъ,  свидѣ¬ 
тельствуетъ  на  мой  взглядъ  о  поверхностности  динамометаморфизма,  т.-е.  что  меха¬ 
ническія  измѣненія  породы  происходили  не  на  большой  глубинѣ. 

Въ  полевыхъ  шпатахъ  очень  часто  замѣчаются  бурыя  пятна,  однако  безъ  призна¬ 
ковъ  дихроизма,  какъ  это  однажды  наблюдалось  мною  въ  породахъ  Сѣвернаго  Урала  *)# 
Въ  другомъ  препаратѣ  той  же  породы  вся  масса  роговой  обманки,  за  небольшими 
остатками,  распалась  въ  тонкій  войлокъ,  а  мѣстами  замѣчается  и  химическое  измѣ¬ 
неніе  въ  хлоритовое  вещество. 

Два  другіе  образца  представляютъ  граниты  весьма  различныхъ  свойствъ.  И.  м. 
въ  одномъ  изъ  нихъ  наблюдаются  зерна  кварца,  нерѣдко  съ  характернымъ  волнистымъ 
затемнѣніемъ,  однако  большею  частью  весьма  однороднаго  и  полевого  шпата,  преиму¬ 
щественно  микроклина  съ  небольшою  примѣсью  плагіоклаза  (олигоклаза?).  Микроклинъ 
во  всѣхъ  существенныхъ  свойствахъ  совпадаетъ  съ  ортоклазомъ  (относительное  поло¬ 
женіе  трещинъ  спайности  и  угловъ  затемнѣнія),  но  почти  всегда  замѣчается  тонкая 
двойниковая  сѣтчатость,  иногда  столь  неотчетливая,  что  минералъ  можно  непосред¬ 
ственно  принять  за  ортоклазъ.  Признаки  частнаго  распыленія  довольно  рѣзки. 

П.  м.  въ  другомъ  изъ  нихъ  также  кварцъ,  ортоклазъ  и  немного  плагіоклаза 
образуютъ  аггрегатъ,  подвергшійся  сильному  механическому  и  химическому  измѣненію. 
Первое  **)  состоитъ  въ  образованіи  псевдопорфировой  основной  массы,  въ  которой  можно 
различить  тѣ  же  составныя  части,  что  и  въ  псевдопорфировыхъ  выдѣленіяхъ.  Хими¬ 
ческое  измѣненіе  даетъ  себя  знать  въ  сильномъ  помутнѣніи  массы  полевыхъ  шпатовъ, 
помутнѣніи,  доходящемъ  до  значительнаго  потемнѣнія  этой  массы. 

Въ  соприкосновеніи  съ  породой  наблюдается  аггрегатъ  эпидота  съ  небольшою 
примѣсью  кварца.  Послѣдняя  порода  въ  кускѣ  составляетъ  жилку  или  прослой,  до¬ 
вольно  правильно  отграниченный  отъ  главной  породы. 

Р.  Каменка. 

28.  Подъ  этимъ  №  значится  нѣсколько  образцовъ;  одинъ  изъ  нихъ  представляетъ 
сѣрую  породу  съ  отчетливымъ  гнейсовымъ  сложеніемъ,  возникающимъ  отъ  образованія 
слоевъ,  содержащихъ  и  не  содержащихъ  біотита;  болѣе  толстыя  прослойки,  не  содер¬ 
жащія  біотита,  имѣютъ  красновато-желтый  оттѣнокъ.  Другой  образецъ  не  имѣетъ  въ 


*)  Горн.  Журн.  1889,  №  56,  стр.  334  (обнаж.  №  235). 

**)  Существеннѣйшіе  признаки  глубокаго  механическаго  измѣненія  охарактеризованы  въ  статьѣ 
„Къ  вопросу  объ  образованіи  земныхъ  сланцевъ11  (Изв.  Геол.  Ком.,  т.  VI,  №  9,  1887). 
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кускахъ  отчетливаго  гнейсоваго  сложенія;  однако  признаки  послѣдняго  все-таки  усма¬ 
триваются  въ  параллельномъ,  хотя  и  весьма  рѣдкомъ  расположеніи  листочковъ  біотита; 
благодаря  незначительности  содержанія  послѣдняго,  этотъ  тонкозернистый  гнейсъ  имѣетъ 
почти  бѣлый  цвѣтъ.  Наконецъ,  въ  третьемъ  образцѣ  не  видно  и  слѣдовъ  гнейсоваго  сло¬ 
женія;  порода  крупнозернистая,  весьма  изобилуетъ  красноватымъ  полевымъ  шпатомъ,  а 
кварцъ,  часто  дымчатый,  образуетъ  темныя  пятнышки. 

П.  м.  гнейсъ  представляетъ  аггрегатъ  зеренъ  различныхъ  полевыхъ  шпатовъ  и 
кварца  съ  небольшими  пластинками  біотита,  довольно  рѣдко  разсѣянными  въ  породѣ'. 
Изъ  полевыхъ  шпатовъ  преобладаетъ  ортоклазъ  и  микроклинъ;  плагіоклазъ  въ  неболь¬ 
шомъ  количествѣ  и  близокъ  къ  олигоклазу  (по  угламъ  затемнѣнія).  Любопытно,  что 
въ  нѣкоторыхъ  частяхъ  препарата  наблюдаются  признаки  сильнаго  распыленія,  тогда 
какъ  въ  другихъ  они  вовсе  отсутствуютъ;  въ  послѣднихъ  зерна  кварца  не  имѣютъ 
волнистаго  затемнѣнія  и  взаимно  соприкасаются  по  рѣзко  очерченнымъ  контурамъ.  Можетъ 
быть  эти  зерна  представляютъ  вторичный  кварцъ,  возникшій  послѣ  распыленія  породы. 

Въ  двухъ  другихъ  препаратахъ  свѣтлой  породы  біотитъ  почти  вовсе  не  наблю¬ 
дается,  а  во  всѣхъ  другихъ  отношеніяхъ  составъ  породы  весьма  близокъ  къ  предъ- 
идѵщему;  въ  обоихъ  ясные  признаки  незначительнаго  распыленія. 

29.  Образчикъ  среднезернистой  иороды  имѣетъ  довольно  замѣтное  гнейсовое 
сложеніе  и  въ  поперечномъ  изломѣ  довольно  свѣтлый  цвѣтъ  съ  красноватымъ  оттѣнкомъ 
и  темноватыми  сѣрыми  полосками  по  гнейсовой  слоеватости,  зависящія  отъ  располо¬ 
женія  въ  этихъ  полоскахъ  пластинокъ  біотита,  безцвѣтной  слюды,  а  отчасти  и  водной 
окиси  желѣза.  По  этой  же  причинѣ  тотъ  же  образчикъ  въ  изломѣ  по  гнейсовой  слое¬ 
ватости  имѣетъ  темнобурый  цвѣтъ  съ  бѣлыми  зернами  полевыхъ  шпатовъ. 

П.  м.  три  изслѣдованные  образца  имѣютъ  составъ  весьма  близкій,  который  отли¬ 
чается  отъ  предъидущаго  малымъ  содержаніемъ  какъ  плагіоклаза,  такъ  и  микроклина, 
и,  слѣдовательно,  особеннымъ  преобладаніемъ  ортоклаза  въ  его  типическомъ  видѣ. 
Примѣсь  слюды  вообще  незначительна,  но  біотитъ  все-таки  значительно  чаще;  без¬ 
цвѣтная  слюда  обыкновенно  лишь  примѣшивается  къ  послѣднему,  образуя  иногда  пра¬ 
вильныя  съ  нимъ  сростанія. 

Явленія  распыленія  въ  разныхъ  образцахъ  значительно  варьируютъ,  такъ  что  въ 
однихъ  его  почти  не  замѣчается,  хотя  и  въ  остальныхъ  оно  выражено  гораздо  слабѣе, 
чѣмъ  въ  породахъ  предъидущаго  №. 

Р.  Чертомлыкъ. 

*  37.  Изъ  двухъ  имѣющихся  образчиковъ  тонкозернистой,  темнозеленой  породы, 
въ  одной  хорошо  видно  тонкослоистое  гнейсовое  сложеніе,  являющееся  результатомъ 
чередованія  вытянутыхъ  по  слоеватости  скопленій  бѣлаго  и  темпозеленаго  цвѣта,  при¬ 
чемъ  скопленія  бѣлаго  цвѣта  вообще  играетъ  въ  породѣ  весьма  подчиненную  роль. 
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И.  м.  наблюдается  какъ  главная  и  преобладающая  составная  часть — свѣтлозеленая 
роговая  обманка  съ  желтымъ  осевымъ  цвѣтомъ  по  оси  а,  чистозеленымъ  по  оси  b 
и  зеленымъ  со  слабосиневатымъ  оттѣнкомъ  по  оси  с,  причемъ  с  >  Ь  >  а.  Въ 
промежуткахъ  между  составляющими  породу  скопленіями  этого  минерала  находится 
безцвѣтная  тонкозернистая  масса,  составныя  части  которой  опредѣлить  затрудни¬ 
тельно,  и  лишь  мѣстами  можно  констатировать  присутствіе  кварца.  Полевой  шпатъ, 
повидимому  тоже  играющій  роль  въ  этомъ  скопленіи,  ни  разу  не  даетъ  себя  знать 
полисинтетическими  двойниками,  почему  нужно  предположить  лишь  присутствіе  орто¬ 
клаза.  Въ  видѣ  примѣсей  изрѣдка  замѣчаются  зерна  магнитнаго  желѣзняка  и  мель¬ 
чайшія  зернышки  рутила  въ  видѣ  включеній  въ  роговой  обманкѣ. 

Распыленіе  породы  настолько  рѣзкое,  что  ее  можно  подвести  подъ  типъ  псевдо- 
норфироида.  Роговая  обманка  образуетъ  не  только  псевдопорфировыя  выдѣленія  съ 
характерными  разорванными  контурами,  но  и  подверглась  весьма  значительнымъ  изги¬ 
бамъ;  особенно  поучительны  эти  деформаціи  въ  поперечныхъ  разрѣзахъ,  когда  являются 
искривленными  даже  стороны  ромбовъ,  составляющихъ  поперечное  сѣченіе  минерала 
по  спайности. 

39.  Микроскопическое  изслѣдованіе  одного  изъ  образцовъ  тальковаго  сланца 
показало,  что  въ  составъ  породы  входитъ  почти  исключительно  одинъ  этотъ  минералъ, 
располагаясь  по  слоеватости  въ  волнистоизогнутыя  линіи;  въ  общемъ,  при  перекрещи¬ 
вающихся  николяхъ  и  расположеніи  волоконъ  препарата  по  волоску,  замѣчается  до¬ 
вольно  рѣзкое  затемнѣніе.  Кромѣ  того,  въ  породѣ  замѣчено  нѣсколько  зернышекъ  бу¬ 
раго  желѣзняка. 

40.  Отчетливо  сланцеватая  порода  грязнозеленаго  цвѣта  съ  буроватыми  пятнышками. 

П.  м.  существенное  отличіе  отъ  предъидущей  состоитъ  въ  присутствіи  значитель¬ 
наго  количества  кварца,  являющагося  даже  преобладающимъ  минераломъ  породы,  а 
также  въ  значительномъ  количествѣ  зеренъ  бураго  желѣзняка.  Если  не  весь,  то  большая 
часть  кварца  несомнѣнно  вторичнаго  происхожденія,  что  проявляется  въ  отчетливомъ 
экскреціонномъ  сложеніи  минерала;  а  именно  вездѣ,  йдѣ  минералъ  скопляется  въ  боль¬ 
шомъ  количествѣ,  по  краямъ  мы  имѣемъ  тонкозернистую  массу,  которая  увеличивается 
въ  зернѣ  по  направленію  къ  серединѣ  скопленія,  а  въ  одномъ  крупномъ  скопленіи  въ 
препаратѣ  мы  имѣемъ  даже  относительно  весьма  крупныя  зерна. 

41.  Одна  изъ  породъ  темнозеленая,  съ  отчетливою  слоеватостью,  при  микро¬ 
скопическомъ  изслѣдованіи  оказалась  состоящею  изъ  аггрегата  кварца,  ортоклаза  и, 
находящагося  часто  въ  промежуткахъ,  хлорита. 

Другіе  образцы  представляютъ  темнозеленыя  породы  частью  а)  безъ  замѣтной 
сланцеватости,  частью  Ь),  при  большей  тонкозернистости,  съ  ясною  сланцеватостью,  но 
безъ  признаковъ  слоеватости. 

П.  м.  разновидность  а)  оказывается  состоящей  изъ  чистой  свѣтлой  роговой 
обманки  рѣшительно  безъ  всякихъ  замѣтныхъ  примѣсей.  Плеохроизмъ  слѣдующій:  по 
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оспа — совершенно  безцвѣтна,  по  оси  b  —  слегка  желтовато-зеленый,  по  оси  с — болѣе 
чистый  зеленый;  различіе  абсорбціи  между  b  и  с  не  рѣзко  и  болѣе  проявляется  въ 
измѣненіи  оттѣнка  цвѣта. 

И.  м.  разновидность  Ъ)  не  только  болѣе  тонкозерниста,  но  и  загрязнена  пыле¬ 
образными  включеніями  частицъ  бураго  желѣзняка,  желтыми  пятнышками  и  чешуйками 
хлорита.  Соотношеніе  между  болѣе  крупными  обрывками  и  болѣе  тонкозернистой 
массой  роговой  обманки  свидѣтельствуетъ  о  распыленіи  породы. 

43.  Порода  грязнаго  темнозеленаго  цвѣта  безъ  замѣтной  сланцеватости.  Въ  изломѣ, 
кромѣ  темнаго  минерала,  въ  которомъ  нельзя  различить  кристаллическихъ  граней, 
выдѣляются  зерна  полевого  шпата  съ  наружными  гранями  и  блестятъ  маленькія  зер¬ 
нышки  магнитнаго  желѣзняка. 

И.  м.  главною  составною  частью  является  роговая  обманка  и  плагіоклазъ.  Первая 
подверглась  сильному  химическому  измѣненію,  связанному  съ  отложеніемъ  магнитнаго 
желѣзняка.  Кромѣ  того,  въ  породѣ  наблюдается  небольшое  количество  листочковъ 
біотита  и  иголокъ  апатита. 

44.  Въ  образцахъ  среднезернистая  порода  красноватаго  цвѣта  съ  темными  пят¬ 
нами  и  полосками  имѣетъ  ясное  гнейсовидное  сложеніе,  проявляющееся  именно  въ 
болѣе  пли  менѣе  параллельномъ  расположеніи  упомянутыхъ  темныхъ  полосокъ. 

П.  м.  въ  нѣсколькихъ  препаратахъ  наблюдались  какъ  главныя  составныя  части — 
ортоклазъ  и  кварцъ;  въ  нѣкоторыхъ  въ  видѣ  замѣтной  примѣси  является  плагіоклазъ, 
близкій  къ  олигоклазу.  Кромѣ  того,  почти  во  всѣхъ  имѣется  небольшое  количество 
біотита,  съ  которымъ  въ  связи  очень  часто  находятся  зернышки  магнитнаго  желѣз¬ 
няка,  изрѣдка  являющіяся  въ  породѣ  и  отдѣльно. 

Наиболѣе  любопытными  являются  варіаціи,  наблюдаемыя  въ  ортоклазѣ.  Варіаціи 
эти  двухъ  родовъ:  въ  однѣхъ  наблюдаются  неправильно  полосчатыя  включенія  другого 
полевого  шпата  (альбита?);  полоски  эти  не  вполнѣ  прямыя,  хотя  болѣе  или  менѣе 
соотвѣтствуютъ  клинодіагональному  сѣченію  кристалла.  Въ  другихъ  случаяхъ  на¬ 
блюдается  характерная  сѣтчатая  структура,  свойственная  микроклину;  иногда  она 
столь  тонка,  что  съ  трудомъ  наблюдается,  и  минералъ  почти  не  отличается  отъ  обыкно¬ 
веннаго  ортоклаза. 


р.  Базавлукъ. 

49.  Въ  образчикѣ  порода  темнаго  зеленовато-сѣраго  цвѣта  съ  многочисленными 
бѣлыми  точками  имѣетъ  весьма  пеясную  сланцеватость;  слоеватость  же  вовсе  отсутствуетъ. 

П.  м.  какъ  существенная  и  преобладающая  составная  часть  наблюдается  темно¬ 
зеленая  роговая  обманка  съ  желтымъ  цвѣтомъ  по  оси  а,  желтовато-зеленымъ  по  b  и 
зеленымъ  съ  голубоватымъ  оттѣнкомъ  по  С;  абсорбція  с>Ь>а.  Вторую  существенную  со¬ 
ставную  часть  составляютъ  полевые  шпаты  двоякаго  рода;  ортоклазъ  и  плагіоклазъ, 
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близкій  къ  олигоклазу.  Имѣются  зерна,  весьма  напоминающія  кварцъ,  но  по  малости 
нельзя  было  убѣдиться  въ  ихъ  одноосности.  Въ  видѣ  примѣсей  являются  листочки  біотита, 
не  дающіе  по  осямъ  b  н  с  (въ  сѣченіяхъ  перпендикулярныхъ  къ  спайности)  столь  полной 
абсорбціи,  какъ  это  свойственно  большинству  біотитовъ,  входящихъ  въ  составъ  породъ; 
однако  цвѣтъ  по  этимъ  направленіямъ  весьма  темный,  красновато-бурый.  Наблюдается 
частичное  распыленіе  по  нѣкоторымъ  полоскамъ  (линіямъ  смятія),  не  обнимающее  зна¬ 
чительной  части  составныхъ  частей  породы. 

52.  Въ  образчикѣ  среднезернистая  порода  красноватаго  цвѣта  имѣетъ  весьма  не¬ 
ясное  гнейсовое  сложеніе,  проявляющееся  въ  болѣе  или  менѣе  параллельномъ  распо¬ 
ложеніи  окрашенныхъ  составныхъ  частей  породы.  Главная  масса  породы  почти  без¬ 
цвѣтная,  но  содержитъ  много  частицъ  кварца,  окрашенныхъ  довольно  интенсивнымъ 
краснымъ  цвѣтомъ,  и  темныхъ  продолговатыхъ  полосокъ. 

П.  м.  наблюдается  много  кварца  и  полевыхъ  шпатовъ,  въ  составѣ  которыхъ 
ортоклазъ  преобладаетъ;  кромѣ  ортоклаза  наблюдается  микроклинъ  н  плагіоклазъ. 
Красное  окрашиваніе  кварца  зависитъ  отъ  тончайшихъ  налетовъ  красной  окиси  же¬ 
лѣза  по  нѣкоторымъ  плоскостямъ  кварца.  Листочки  біотита  весьма  рѣдки.  Признаки 
распыленности  сомнительны;  въ  нѣкоторыхъ  болѣе  крупныхъ  зернахъ  кварца  наблю¬ 
дается  волнистое  затемнѣніе. 

5В.  Въ  образцѣ  твердая  темнозеленая  порода  съ  довольно  тонкимъ  зерномъ, 
является  вполнѣ  массивною.  П.  м.  порода  весьма  близка  къ  породѣ  №  49,  отличаясь  нѣ¬ 
сколько  болѣе  тонкимъ  зерномъ,  лучшимъ  проявленіемъ  идіоморфизма  роговой  обманки, 
болѣе  сгруппированнымъ  н  рѣдкимъ  расположеніемъ  пластинокъ  біотита;  присутствіе 
кварца  хорошо  опредѣляется  по  одноосности. 

54.  Два  образца  породъ  весьма  различествуютъ  по  внѣшнему  виду.  Одна  сѣраго 
цвѣта,  среднезернистая,  состоитъ  главнымъ  образомъ  изъ  бѣлаго  минерала,  но  пересѣ¬ 
чена  въ  пзломѣ  черными  болѣе  или  менѣе  параллельными  полосками,  придающими  ей 
гнейсовый  характеръ.  Другая  довольно  яркаго  краснаго  цвѣта,  крупнозернистая,  также 
имѣетъ  признаки  гнейсоваго  сложенія,  но  признаки  весьма  неотчетливые. 

П.  м.  первая  оказывается  чрезвычайно  богатою  кварцемъ,  являющимся  какъ  въ 
болѣе  крупныхъ  индивидахъ  съ  неправильными  разорванными  очертаніями  (псевдопор¬ 
фировыя  выдѣленія),  такъ  и  въ  болѣе  тонкозернистой  массѣ  породы.  Сравнительно 
рѣдкія  зерна  полеваго  шпата  большею  частью  полисинтетическаго  сложенія.  Скопленія 
пластинокъ  біотита  распредѣлены  довольно  рѣдко;  біотитъ  большею  частью  весьма  измѣ¬ 
нившійся,  что  выражается  весьма  различною  абсорбціею  въ  разныхъ  частяхъ,  и  частью 
почти  совершеннымъ  ея  отсутствіемъ;  въ  связи  съ  нимъ  очень  часты  зернышки  маг¬ 
нитнаго  желѣзняка. 

П.  м.  вторая  отличается  богатствомъ  микроклина  и  сравнительною  бѣдностью 
кварца.  Окрашиваніе  породы  обусловливается  отложеніями  налетовъ  краснаго  желѣз¬ 
няка  какъ  на  нѣкоторыхъ  плоскостяхъ  полевого  шпата,  такъ  н  въ  трещинахъ  кварца, 
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но  въ  особенности  въ  промежуткахъ  между  минералами.  Имѣющійся  въ  небольшомъ 
количествѣ  минералъ  изъ  группы  слюдъ  почти  безцвѣтенъ,  хотя  для  лучей,  колебля- 
щихся  параллельно  спайности,  наблюдается  ясная  абсорбція,  что  позволяетъ  принять 
его  за  химически  измѣнившійся  біотитъ,  который  отчасти  остается  и  въ  своемъ  типи¬ 
ческомъ  видѣ.  Признаки  распыленія  весьма  слабые. 

55.  Подъ  этимъ  №  значится  цѣлая  группа  различныхъ  породъ,  изъ  которыхъ 
приготовлено  1 1  препаратовъ.  Одна  изъ  породъ  въ  наиболѣе  типическомъ  видѣ  пред¬ 
ставляетъ  аггрегатъ  клинохлора  грязнозеленаго  цвѣта  съ  небольшою  примѣсью  маг¬ 
нитнаго  желѣзняка  и  безцвѣтной  слюды.  Преобладающій  минералъ  породы  чрезвычайно 
мягокъ  (твердость  около  2),  въ  тонкихъ  пластипкахъ  почти  безцвѣтенъ;  наружныхъ 
граней,  кромѣ  базошшакоида,  не  наблюдалось.  При  изслѣдованіи  въ  параллельномъ 
свѣтѣ  наблюдается  почти  постоянная  изогнутость  пластинокъ  и  затемнѣніе,  не  строго 
параллельное  сѣченіямъ  спайности;  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  наблюдались  двойники  по 
базопинакопду  съ  угломъ  затемнѣнія  4  —  5°  отдѣльныхъ  пластинчатыхъ  индивидовъ. 
При  изслѣдованіи  въ  сходящемся  свѣтѣ  хорошо  видна  двуосность,  причемъ  положеніе 
острой  биссектрисы  близко  къ  перпендикулярности.  Уголъ  оптическихъ  осей  настолько 
невеликъ,  что  вершины  гиперболы  не  выходятъ  изъ  малаго  поля  зрѣнія.  Плоскость 
оптическихъ  осей  составляетъ  съ  плоскостью  лучшей  спайности  около  17°;  кромѣ 
того,  наблюдаются  признаки  другой  спайности,  менѣе  выраженной  и  образующей  съ 
первою  уголъ  бЗѴг0-  Двойное  лучепреломленіе  чрезвычайно  слабо;  при  перекрещиваю¬ 
щихся  николяхъ  въ  довольно  толстомъ  препаратѣ  едва  замѣчается  освѣтленіе. 

Двойное  преломленіе  рѣзко  отрицательно  и  значитъ  упругость  по  оси  а,  почти 
перпендикулярной  къ  плоскости  спайности,  сравнительно  значительна;  тогда  какъ  раз¬ 
ность  въ  упругости  по  осямъ  b  и  с  настолько  незначительна,  что  въ  плоскостяхъ 
спайности  едва  улавливается  различіе  между  ними;  но  все-таки  различіе  между  а  съ 
одной  стороны  и  b  и  с  съ  другой  очень  незначительно  по  сравненію  со  слюдами. 

Въ  другихъ  препаратахъ  наблюдается  тругое  соотношеніе  составныхъ  частей. 
Такъ,  въ  одномъ  образцѣ  свѣтлой  зеленоватой  породы  преобладающею  является  без¬ 
цвѣтная  слюда.  Но  къ  ней  въ  замѣтномъ  количествѣ  примѣшивается  вышеупомянутый 
клинохлоровый  минералъ. 

При  пробѣ  этой  слюды  (парагонита)  кремнефтористо-водородною  кислотою  по 
способу  Boritzky  получается  громадное  количество  отчетливо  окристаллизованной  соли 
натрія;  при  разныхъ  пробахъ  въ  разномъ  количествѣ  длинныя  иголочки  соли  Fe.  и 
Mg  происходили  по  всей  вѣроятности  отъ  примѣси  клинохлороваго  минерала. 

При  качественномъ  испытаніи  клинохлора  наблюдается  большое  содержаніе  Fe  и  Mg. 

Другую  крайность  представляютъ  кремнистые  желѣзняки,  въ  которыхъ  составными 
частями  являются  почти  исключительно  кварцъ  и  бурый  желѣзнякъ.  Обѣ  эти  составныя 
части  отчетливо  вторичны,  и  сама  порода  въ  наиболѣе  типичномъ  видѣ  представляетъ 
совокупность  неправильныхъ  экскрецій  кварца,  промежутки  между  которыми  выполнены 
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рудными  желѣзистыми  частицами.  Однако  кремнеземъ  въ  этихъ  породахъ  выкристал¬ 
лизовался  не  всегда  въ  видѣ  кварца,  а  въ  значительной  мѣрѣ  образуетъ  натечныя  по¬ 
лосы  халцедона,  а  кристаллы  кварца  въ  видѣ  микроскопическихъ  друзъ  составляютъ 
внутреннюю  часть  экскрецій;  очень  часто  въ  одной  изъ  промежуточныхъ  натечныхъ 
подосокъ  отлагалось  хлоритовое  вещество. 

Впрочемъ  и  въ  этомъ  крайнемъ  видѣ  порода  содержитъ  остатки  первоначальной 
составной  части  породы,  а  именно,  таблички  вышеупомянутаго  безцвѣтнаго  клинохло- 
роваго  минерала,  иногда  настолько  свѣжія,  что  можно  видѣть  двойниковое  сложеніе 
по  базису. 

Въ  цѣломъ  рядѣ  другихъ  препаратовъ,  въ  которыхъ  фонъ  основной  породы  тотъ 
же  самый,  т.-е.  порода  составлена  главнымъ  образомъ  изъ  кварцево-халцедоновой  массы 
съ  примѣсью  желѣзистыхъ  частицъ,  иногда  присутствующихъ  лишь  въ  весьма  незна¬ 
чительномъ  количествѣ,  мы  наблюдаемъ  остатки  первоначальныхъ  минераловъ  въ  го¬ 
раздо  большей  пропорціи,  и  притомъ  наблюдаются  остатки  какъ  безцвѣтной  слюды 
(парагонита),  такъ  и  клинохлороваго  минерала;  особенно  поучительнымъ  является  одинъ 
образчикъ,  вовсе  лишенный  примѣси  желѣзистыхъ  частицъ  и  состоящій  главнымъ  обра¬ 
зомъ  изъ  оріентированныхъ  во  всевозможныхъ  направленіяхъ  безцвѣтнаго  (въ  шлифѣ) 
клинохлороваго  минерала  съ  значительною  примѣсью  ярко-зеленаго,  придающаго  породѣ 
замѣтный  зеленый  цвѣтъ  даже  въ  препаратѣ.  Уголъ  затемнѣнія  какъ  той,  такъ  и  другой 
разновидности  около  12°.  Эти  пронизывающія  породу  пластинки  какъ-бы  расплываются 
въ  основной  кварцевохалцедоновой  массѣ  породы.  Въ  этомъ  образцѣ  только  зеленая 
разновидность  является  часто  химически  измѣненной  и  вслѣдствіе  этого  окрашенной 
бурымъ  цвѣтомъ  и  иногда  даже  непрозрачной  отъ  начавшагося  отложенія  частицъ 
водной  окиси  желѣза. 

Въ  одномъ  препаратѣ,  кромѣ  остатка  безцвѣтнаго  клинохлороваго  минерала  въ 
главнѣйшей  кварцевохалцедоновой  массѣ  породы,  разсѣяны  непрозрачныя  бурыя,  весьма 
тонкія  пластинки,  очевидно  представляющія  псевдоморфозы  первоначальнаго  пластин¬ 
чатаго  минерала  (зеленаго  клинохлора  ?). 

Въ  одномъ  изъ  препаратовъ  сама  халцедоновая  часть  породы  мѣстами  является 
окрашенною  въ  довольно  густой  буровато-желтый  цвѣтъ  съ  переходами  въ  наиболѣе 
распространенную  безцвѣтную. 

Бросая  общій  взглядъ  на  отношенія  другъ  къ  другу  породъ  этого  обнаженія,  мы 
можемъ  сказать,  что  имѣемъ  здѣсь  разнообразныя  переходныя  ступени  между  ними, 
и  что  въ  этихъ  переходахъ  выражается  процессъ  постепеннаго  измѣненія  первона¬ 
чальныхъ  породъ  этого  пункта,  сохранившихся  лишь  отчасти,  а  именно,  породъ,  въ 
различныхъ  слояхъ  которыхъ  варьировали  въ  количествѣ  парагонитъ  и  клинохлоровый 
минералъ;  этому  процессу  химическаго  измѣненія  подвергались  главнымъ  образомъ  тѣ 
слои,  въ  которыхъ  видную  роль  игралъ  густо -окрашенный  клинохлоръ.  Разложеніе 
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этого  минерала  сопровождалось  выдѣленіемъ  воднаго*  кремнезема  и  водной  окиси  же¬ 
лѣза,  и  лишь  въ  незначительномъ  количествѣ  вторичнымъ  образованіемъ  хлорита. 

56.  Образчики  двухъ  родовъ:  одни  представляютъ  свѣтлыя,  частью  почти  чисто 
бѣлыя,  тонкозернистыя  гранитовидныя  породы;  другіе  —  темнозеленыя  съ  неяснымъ 
гнейсовиднымъ  сложеніемъ,  проявляющимся  въ  болѣе  или  менѣе  параллельномъ  распо¬ 
ложеніи  свѣтлыхъ  полевошпатовыхъ  минераловъ. 

И.  м.  въ  препаратѣ  породы  послѣдняго  рода  наблюдается,  какъ  весьма  преобла¬ 
дающая  составная  часть,  зеленая  роговая  обманка,  окристаллизовавшаяся  въ  отчетливо 
цдіоморфномъ  видѣ;  второстепенную  роль  играютъ  полевые  шпаты,  преимущественно 
ортоклазъ;  наконецъ,  небольшое  количество  кварца  въ  промежуткахъ  между  минера¬ 
лами  приближаетъ  этотъ  сіенитогнейсъ  къ  роговообманковымъ  гнейсамъ;  въ  видѣ  при¬ 
мѣси  зернышки  магнитнаго  желѣзняка;  нѣтъ  ни  малѣйшихъ  признаковъ  проявленія 
динамометаморфизма.  Въ  другомъ  препаратѣ  полевыхъ  шпатовъ  вовсе  не  наблюдается, 
но  кварца  гораздо  больше,  такъ  что  сама  порода  по  своему  составу  является  квар¬ 
цевымъ  амфиболитомъ. 

П.  м.  въ  препаратахъ  породъ  перваго  рода  наблюдается  аггрегатъ  зеренъ  по¬ 
левого  шпата,  сливающихся  въ  полигональной  сѣти  на  подобіе  типичныхъ  кварцитовъ, 
а  кварцъ  образуетъ  недѣлимыя  значительно  большей  величины,  но  совершенно  непра¬ 
вильной  формы.  Полевой  шпатъ  этой  породы  преобладающимъ  образомъ  есть  микро¬ 
клинъ,  но  попадаются  зерна  съ  полисинтетическими  двойниками,  указывающими  на 
плагіоклазъ. 

62.  Образцы  представляютъ  грязновато-красную  или  красноватую  среднезернистую 
и  крупнозернистую  породы;  въ  одной  изъ  нихъ  неясное  гнейсовое  сложеніе,  выражаю¬ 
щееся  въ  параллельномъ  расположеніи  пластинокъ  біотита. 

П.  м.  первая  изъ  нихъ  богата  кварцемъ;  полевой  шпатъ  представляетъ  преиму¬ 
щественно  ортоклазъ,  частью  микроклинъ,  но  находится  и  небольшое  количество  пла¬ 
гіоклаза;  біотитъ  играетъ  весьма  второстепенную  роль,  и  часто  находится  въ  связи  съ 
зернами  магнитнаго  желѣзняка. 

ГІ.  м.  во  второй  —  кварцъ  играетъ  меньшую  роль,  хотя  и  развитъ  частью  въ 
большихъ  индивидахъ,  и  притомъ  почти  во  всѣхъ  экземплярахъ  минералъ  этотъ  имѣетъ 
волнистое  затемнѣніе;  однако  распыленія  н  вообще  признаковъ  рѣзкаго  динамомета¬ 
морфизма  не  замѣчается.  Полевой  шпатъ  —  преобладающая  составная  часть — почти 
исключительно  ортоклазъ.  Біотитъ  отсутствуетъ,  но  имѣется  немного  зернышекъ  магнит¬ 
наго  желѣзняка. 


Р.  Гайчуръ. 

135.  Въ  образцѣ  порода,  довольно  свѣтлая  съ  красноватымъ  оттѣнкомъ,  изобилуетъ 
опаловиднымъ  веществомъ. 

II.  м.  наблюдаются  сравнительно  громадные  индивиды  микроклина  (напр.,  одинъ 
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кристаллъ  тянется  вдоль  всего  препарата  около  15  мм.);  кромѣ  того,  въ  составъ  породы 
входитъ  кварцъ,  играющій  также  видную  роль,  и  небольшое  количество  сильно  измѣ¬ 
нившагося  біотита,  вслѣдствіе  чего  этотъ  минералъ  сильно  обезцвѣченъ.  Наравнѣ  съ 
свѣжимъ  микроклиномъ  въ  породѣ  играетъ  роль  опаловидное  вещество,  очень  слабо 
дѣйствующее  на  поляризованный  свѣтъ.  Поверхность  соприкосновенія  этого  вещества 
съ  микроклиномъ  представляетъ  весьма  неправильное  очертаніе  вслѣдствіе  того,  что 
свѣжія  части  микроклина  бухтообразно  вдаются  въ  массу  этого  вещества;  иногда  же 
оно  охватываетъ  со  всѣхъ  сторонъ  остатки  свѣжаго  микроклина,  такъ  что  вблизи  по¬ 
верхности  соприкосновенія  являются  островки  свѣжаго  микроклина,  изолированные  отъ 
главной  массы  минерала.  Все  это,  на  мой  взглядъ,  свидѣтельствуетъ  о  вторичномъ 
происхожденіи  этого  вещества  изъ  микроклина,  путемъ  химическаго  измѣненія  послѣд¬ 
няго.  Изрѣдка  посреди  массы  этого  вещества  отчетливо  обрисовываются  вторично  обра¬ 
зованные  минералы,  напр.  мѣстами  являются  скопленія  безцвѣтной  слюды. 

Породу  эту  можно  было  бы  поэтому  назвать  пеликанитовымъ  гранитомъ,  имѣя  въ 
виду  не  первоначальный  ея  составъ,  а  тотъ  видъ,  въ  которомъ  она  находится  въ  на¬ 
стоящее  время.  По  Блюммелю*)  пеликанитъ  состоитъ  изъ  каолина,  растворимаго  въ 
сѣрной  кислотѣ,  опала,  растворимаго  въ  ѣдкомъ  кали,  и  не  вполнѣ  еще  разложившагося 
полевого  шпата  и  кварца.  Въ  образцѣ,  подвергшемся  микроскопическому  изслѣдованію, 
первенствующую  роль,  повидимому,  играетъ  мутный  каолинъ;  минералы  двупреломляющіе, 
входящіе  въ  составъ  пеликанита,  почти  не  поддаются  непосредственному  опредѣленію,  но 
во  всякомъ  случаѣ  къ  составнымъ  частямъ,  указаннымъ  Блюммелемъ,  нужно  присое¬ 
динить  и  слюду,  какъ  хорошо  опредѣляемую,  но  впрочемъ  весьма  рѣдкую  составную  часть. 


Р.  Конская. 

167.  Изъ  области  верховья  этой  рѣки  для  микроскопическаго  изслѣдованія  я  распо¬ 
лагалъ  лишь  однимъ  образцомъ  на  видъ  плотной  сѣро-зеленой  породы  съ  красноватыми 
зернышками  полевыхъ  шпатовъ,  взятый  съ  Сухой  Конки  выше  Конскихъ  Раздоръ;  порода 
по  внѣшнему  виду  весьма  напоминаетъ  ортоклазовый  порфиръ. 

П.  м.  наблюдается  весьма  тонкозернистая  основная  масса,  въ  составъ  которой 
входятъ  полевые  шпаты,  кварцъ  и  эпидотъ;  изъ  тѣхъ  же  составныхъ  частей  состоятъ 
и  выдѣленія  съ  весьма  неправильными  зазубренными  контурами,  какъ  это  свойственно 
выдѣленіямъ  псевдонорфировымъ.  Динамометаморфизмъ  проявляется  также  въ  изогну¬ 
тости  толстыхъ  кристалловъ  полевого  шпата,  и  въ  томъ,  что  нерѣдко  минералъ  рас¬ 
падается  на  параллельно  сдвинутыя  части.  Все  это  позволяетъ  по  стадіи  измѣненія 
породы  отнести  ее  къ  типу,  названному  мною  псевдопорфироидомъ. 


*)  Горн.  Журналъ  1871  г.  т.  Ш,  стр.  193. 

Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  №  1. 
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Въ  числѣ  породъ  изъ  этого  мѣста,  описанныхъ  Конткевичемъ  *),  этой  породы 
или  даже  близкой  къ  ней  не  приводится. 

191.  Въ  образцѣ  порода  зеленовато-сѣраго  цвѣта  съ  весьма  неясными  признаками 
гнейсоваго  сложенія. 

П.  м.  наблюдается  весьма  мутная  каолинизированная  масса  съ  многочисленными 
зернами  кварца  весьма  неправильныхъ  очертаній  и  съ  разсѣянными  пластинками  бураго 
минерала,  очевидно  представляющаго  химически  измѣненный  біотитъ.  Вообще  изученіе 
этой  гнейсовидной  породы  указываетъ  на  чрезвычайную  близость  къ  слѣдующей  породѣ 
и  отличается  отъ  нея  глубокимъ  химическимъ  измѣненіемъ. 

194.  Въ  образцѣ  весьма  свѣжая  среднезернистая  сѣрая  порода  съ  весьма  неяснымъ 
гнейсовымъ  сложеніемъ. 

П.  м.  порода  выводится  изъ  предыдущей,  если  мутную  каолиновую  массу  мы  за¬ 
мѣнимъ  свѣжими  полевыми  шпатами:  ортоклазомъ,  но  въ  особенности  микроклиномъ, 
а  вмѣсто  разложенныхъ  бурыхъ  пластинокъ  примемъ  безукоризненно  свѣжій  біотитъ 
съ  абсолютною  абсорбціей.  Въ  связи  съ  біотитомъ  нерѣдки  зерна  магнитнаго  желѣзняка. 
Впрочемъ,  въ  полевыхъ  шпатахъ,  посреди  преобладающихъ  безукоризненно  прозрачныхъ 
частицъ,  замѣчаются  мутноватыя  пятна,  въ  которыхъ  въ  поляризованномъ  свѣтѣ  наблю¬ 
дается  образованіе  вторичныхъ  минераловъ  съ  сильнымъ  двойнымъ  преломленіемъ  (эпидотъ, 
безцвѣтная  слюда). 

223.  Порода,  какъ  по  внѣшнимъ  признакамъ,  такъ  и  по  микроскопическому  со¬ 
ставу  и  сложенію  столь  близка  къ  предыдущей,  что  различія  являются  весьма  второ¬ 
степенными,  а  именно,  ортоклазъ  почти  вполнѣ  вытѣсняетъ  микроклинъ,  а  біотитъ 
подвергся  чувствительному  химическому  измѣненію,  хотя  остается  и  въ  видѣ  совершенно 
свѣжихъ  пластинокъ  этого  минерала  **). 

Р.  Токмакъ. 

364.  Въ  образцахъ  порода  представляетъ  настоящій  сѣрый  гнейсъ. 

П.  м.  преобладающимъ  минераломъ  оказывается  кварцъ,  иногда  съ  волнистымъ 
затемнѣніемъ;  затѣмъ  слѣдуетъ  ортоклазъ,  немного  плагіоклаза,  близкаго  къ  олигоклазу 
и,  наконецъ,  изолированно  разбросаны  пластинки  біотита.  Всѣ  минералы  въ  весьма  свѣ¬ 
жемъ  видѣ;  признаки  распыленности  самые  незначительные. 

366.  Въ  образцахъ  порода  представляетъ  свѣтлокрасный  гнейсъ  съ  прослойками, 
богатыми  біотитомъ,  представляющими  сѣрый  гнейсъ,  подобный  предыдущему;  эти 
разновидности  сливаются  въ  незамѣтныхъ  переходахъ. 

П.  м.  порода  отличается  отъ  предыдущей  преобладающимъ  содержаніемъ  микро¬ 
клина  и  весьма  ничтожнымъ  содержаніемъ  біотита. 

*)  Горн.  Журн.  1881,  т.  I,  стр.  108. 

**)  Въ  виду  изолированности  выхода  этого  гнейсанужно  полагать,  что  Конткевичъ  (1.  с.  стр  114) 
ошибочно  призналъ  его  за  роговообманковый,  такъ  какъ  роговой  обманки  въ  породѣ  нѣтъ  и  слѣдовъ. 
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Р.  Корсакъ. 

414.  Въ  образцѣ  тяжелой  черной  породы,  подвергшейся  микроскопическому  наблю¬ 
денію,  хорошо  видна  слоистость,  обусловленная  весьма  различнымъ  процентнымъ  содер¬ 
жаніемъ  двухъ  составныхъ  частей  породы:  кварца  и  желѣзнаго  блеска;  тогда  какъ  въ 
однихъ  слояхъ  главную  составную  часть  составляетъ  кварцъ,  зерна  котораго  выросли  до 
взаимнаго  прикосновенія  по  типу  кварцита,  въ  другихъ  преобладающую  составную  часть 
представляетъ  желѣзный  блескъ,  просвѣчивающій  въ  тонкихъ  пластинкахъ  густымъ  кра¬ 
снымъ  цвѣтомъ,  и  лишь  незначительную  роль  играютъ  окруженныя  со  всѣхъ  сторонъ 
этимъ  минераломъ  зерна  кварца. 

Что  касается  самого  желѣзнаго  блеска,  то  въ  виду  того,  что  иногда  хорошо 
наблюдаются  квадратные  разрѣзы  зеренъ,  мнѣ  кажется  весьма  вѣроятнымъ,  что  здѣсь 
мы  имѣемъ  дѣло  собственно  съ ,  псевдоморфозомъ  желѣзнаго  блеска  по  магнитному  же¬ 
лѣзняку,  т.-е.  мартитомъ,  и  это  предположеніе  особенно  подтверждается  изслѣдованіемъ 
слѣдующей  породы. 

417.  Микроскопическое  изслѣдованіе  двухъ  образцовъ  показываетъ  чрезвычайную 
близость  къ  предыдущимъ.  Въ  одномъ  изъ  образцовъ  кварцъ  и  магнитный  желѣзнякъ 
образуютъ  довольно  однородный  аггрегатъ;  кое-гдѣ  хорошо  наблюдаются  со  всѣхъ 
сторонъ  образованные  октаэдры  магнитнаго  желѣзняка  съ  блестящими  гранями.  Въ 
другомъ  образцѣ  порода  того  же  состава  является  среднезернистой  и  съ  инымъ 
распредѣленіемъ  составныхъ  частей,  а  именно:  какъ  кварцъ,  такъ  и  магнитный  желѣз¬ 
някъ  находятся  не  въ  тѣсномъ  смѣшеніи,  а  въ  большихъ  изолированныхъ  скопленіяхъ, 
причемъ  количество  кварца  значительно  преобладаетъ,  такъ  что  скопленія  магнитнаго 
желѣзняка  со  всѣхъ  сторонъ  окружены  кварцевымъ  аггрегатомъ. 

422.  Въ  образцѣ  зелено-сѣрая  тонкозернистая  порода  съ  бурыми  пятнами. 

П.  м.  преобладающій  минералъ  змѣевикъ,  съ  тѣмъ  петлевиднымъ  сложеніемъ, 
какое  свойственно  змѣевикамъ,  происшедшимъ  изъ  оливина;  однако  послѣдняго  мине¬ 
рала  не  удается  констатировать  въ  породѣ,  и  въ  прозрачныхъ  и  безцвѣтныхъ  среднихъ 
частяхъ  этихъ  петель  является  вещество,  не  обладающее  сильнымъ  двойнымъ  луче¬ 
преломленіемъ,  какъ  оливинъ,  а  напротивъ  того,  вещество  это  очень  слабо  дѣйствуетъ 
на  поляризованный  свѣтъ,  не  окрашивая  его,  и  слѣдовательно  гораздо  слабѣе  чѣмъ 
само  змѣевиковое  вещество,  которое  отличается  отъ  него  желтоватымъ  цвѣтомъ,  за¬ 
мѣтною  волокнистостью  съ  прямымъ  затемнѣніемъ  по  волокнамъ.  Кромѣ  того,  въ  породѣ 
существенную  роль  играетъ  пироксеновый  минералъ,  близкій  къ  авгиту;  въ  немъ  пре¬ 
красно  видна  призматическая  спайность,  но  уголъ  затемнѣнія  около  80°. 

Другой  образчикъ  породы  представляетъ  темнозеленую,  почти  среднезернистую 
породу  безъ  признаковъ  гнейсоваго  сложенія. 

П.  м.  порода  оказывается  состоящей  изъ  темнозеленой,  въ  высшей  степени  рѣзко 
абсорбирующей  роговой  обманки,  мутнаго  полевого  шпата,  безъ  простыхъ  или  полисин- 
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тетическихъ  двойниковъ,  въ  зернахъ,  одинаково  развитыхъ  во  всѣхъ  направленіяхъ; 
замѣчательно,  что  въ  послѣднемъ  минералѣ  не  сохранилось  почти  ни  одного  свѣжаго 
мѣста,  тогда  какъ  роговая  обманка  весьма  свѣжа. 


Р.  Лозоватка. 

431.  Среднезернистая  порода,  состоящая  изъ  темнозеленой  роговой  обманки  и 
полевыхъ  шпатовъ;  ортоклазъ  играетъ  второстепенную  роль;  но  хотя  плагіоклазъ  и 
преобладаетъ,  порода  по  текстурѣ  должна  быть  отнесена  къ  сіенитамъ. 

Гнейсоваго  сложенія  въ  ней  не  замѣчается,  также  какъ,  напримѣръ,  и  въ  боль¬ 
шинствѣ  образцовъ  роговообманковыхъ  сіенитогнейсовъ  Сѣвернаго  Урала,  но  замѣ¬ 
чательная  близость  этихъ  породъ,  во  всѣхъ  другихъ  отношеніяхъ,  побуждаетъ  и  эти 
породы  отнести  къ  той  же  группѣ. 

432.  Въ  нѣсколькихъ  образцахъ  порода  оказывается  состоящей  почти  исключи¬ 
тельно  изъ  свѣтлозеленой  роговой  обманки;  примѣсью  является  пластинчатый,  ближе 
неопредѣлимый  бурый  минералъ,  съ  замѣтною  абсорбціей  лучей,  колеблящихся  въ  пло¬ 
скости  спайности;  минералъ  этотъ  близокъ  къ  тѣмъ,  которые  происходятъ  при  хими¬ 
ческомъ  измѣненіи  біотита;  подобно  имъ  же  онъ  не  даетъ  полнаго  затемнѣнія,  но 
наибольшее  затемнѣніе  близко  къ  прямому. 

432.  Въ  нѣсколькихъ  образцахъ  мы  имѣемъ  гнейсы  съ  розоватымъ  полевымъ 
шпатомъ,  безцвѣтнымъ  кварцемъ  и  темнозеленымъ  пластинчатымъ  минераломъ,  распо¬ 
ложеннымъ  параллельно  гнейсовой  слоеватости.  На  поверхности  породы  налеты  земли¬ 
стаго  малахита. 

П.  м.  порода  эта,  сравнительно  съ  большинствомъ  наблюдавшихся  гнейсовъ,  ока¬ 
зывается  сильно  измѣненною.  Измѣненіе  проявляется,  какъ  въ  обиліи  включеній  эпидота 
въ  полевыхъ  шпатахъ,  такъ  и  образованіи  различныхъ  пластинчатыхъ  минераловъ, 
очевидно  происшедшихъ  изъ  біотита.  Послѣдній  минералъ  въ  породѣ  является  окра¬ 
шеннымъ  густымъ  зеленымъ  цвѣтомъ  съ  почти  абсолютной  абсорбціей;  однако,  въ  боль¬ 
шинствѣ  пластинокъ,  цвѣтъ  становится  свѣтлозеленымъ  и  тусклымъ,  а  абсорбція  стано¬ 
вится  слабою. 


Балка  Описаръ. 

436.  Имѣющіеся  образцы  темнозеленыхъ  чисто  массивныхъ  породъ  частью  сред¬ 
незернисты,  частью  тонкозернисты,  частью  съ  плотною  массою  и  маленькими  черными 
блестящими  порфировыми  выдѣленіями. 

И.  м.  въ  трехъ  препаратахъ  не  наблюдается  существеннаго  различія.  Во  всѣхъ 
случаяхъ  мы  имѣемъ  идіоморфный  основной  (близкій  къ  лабрадору)  плагіоклазъ  и  алло- 
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тріоморфный  авгитъ,  выполняющій  промежутки;  къ  этимъ  существеннымъ  составнымъ 
частямъ  во  всѣхъ  препаратахъ  присоединяются  пластинки  свѣжаго  біотита,  позволяю¬ 
щія  смотрѣтв  на  породу  какъ  на  біотитовый  діабазъ;  примѣсв — магнитный  желѣзнякъ,, 
змѣевикъ,  повидимому,  образованный  изъ  авгита,  хлоритъ  и  кварцъ;  послѣдніе  три  ми¬ 
нерала  не  во  всѣхъ  препаратахъ;  особенно  кварцъ  въ  одномъ  препаратѣ  высокой 
степени  свѣжести  совершенно  отсутствуетъ. 

Въ  препаратѣ  изъ  плотной  порфировидной  породы  наблюдаются  діабазово-афани- 
товая  основная  масса  съ  порфировыми  выдѣленіями  тѣхъ  же  существенныхъ  состав¬ 
ныхъ  частей,  т.-е.  плагіоклаза  (преобладающаго)  и  авгита  (послѣдній  также  въ  хорошо 
образованныхъ  кристаллахъ),  а  также  пластинки  біотита  и  одинъ  экземпляръ  бурой 
роговой  обманки;  послѣдній  минералъ,  будучи  въ  препаратѣ  въ  поперечномъ  сѣченіи, 
хорошо  опредѣляется  по  спайности. 

437.  Изъ  нѣсколвкихъ  образцовъ  породъ  этого  обнаженія  заслуживаетъ  вниманіе 
въ  особенности  темносѣрая,  почти  черная  порода  съ  слегка  красноватымъ  оттѣнкомъ. 

П.  м.  составныя  ея  части  почти  сплошв  оказываются  вторичными  минералами, 
а  именно  въ  особенности  преобладаетъ  соссюритовый  аггрегатъ,  въ  которомъ  можно 
различить  эпидотъ  и  безцвѣтную  слюду;  въ  немъ  лишь  мѣстами  просвѣты  первоначаль¬ 
наго  полевого  шпата,  и  зеленое  хлоритовое  вещество,  заполняющее  промежутки  этихъ 
аггрегатовъ,  въ  которыхъ  сохраняются  слѣды  первоначальной  идіоморфной  формы  пла¬ 
гіоклаза.  Кромѣ  того,  въ  породѣ  въ  видѣ  рѣдкости  таблички  зеленаго  біотита,  непра¬ 
вильно  разсѣянныя  кучки  вторичной  безцвѣтной  слюды  и  комочки  мутныхъ  желѣ- 
зистыхъ  частицъ. 

Все  это  вмѣстѣ  приводитъ  меня,  какъ  къ  весьма  вѣроятному,  къ  выводу,  что 
эта  порода  есть  лишь  продуктъ  метаморфизаціи  среднезернистаго  діабаза. 

Въ  двухъ  другихъ  препаратахъ  сравнительно  свѣжей  породы  наблюдаются  со¬ 
ставныя  части,  характеризующія  біотитовый  гнейсъ  этихъ  мѣстностей,  а  именно: 
1)  ортоклазъ  съ  примѣсью  плагіоклаза;  оба  минерала  изобилуютъ  включеніями  очевидно 
вторичной  безцвѣтной  слюды;  2)  весьма  однородно  выкристаллизовавшійся  кварцъ  съ 
весьма  неправильными  контурами,  и  3)  зеленый  біотитъ,  большею  частью  весьма  измѣ¬ 
нившійся  и  отчасти  отчетливо  перешедшій  въ  хлоритъ. 

р.  Обиточная. 

443.  Въ  обоихъ,  подвергшихся  микроскопическому  изслѣдованію  препаратахъ 
преобладающую  составную  часть  образуетъ  весьма  однородно  выкристаллизовавшійся 
кварцъ,  зерна  котораго  соприкасаются  другъ  съ  другомъ  по  типу  настоящаго  квар¬ 
цита.  Кромѣ  этой  главной  составной  части,  въ  обоихъ  же  препаратахъ  наблюдается 
болѣе  или  менѣе  значительная  примѣсь  зелено-желтаго  (цвѣта  яркоокрашенныхъ  эпи- 
дотовъ)  аморфнаго  вещества;  зерна  эти  не  имѣютъ  и  слѣда  наружныхъ  кристалличе- 
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скихъ  граней,  а  напротивъ  того  являются  всегда  неправильно  окаймленными  и  иногда 
па  подобіе  тутовыхъ  ягодъ.  Въ  одномъ  препаратѣ  примѣсь  этого  минерала  особенно 
значительна,  какъ  въ  видѣ  болѣе  или  менѣе  крупныхъ  зеренъ  и  ихъ  скопленій,  такъ 
и  въ  видѣ  мелкихъ  зернышекъ,  являющихся  въ  качествѣ  включеній  въ  кварцѣ  и  ве¬ 
личина  коихъ  достигаетъ  столь  ничтожныхъ  размѣровъ,  что  даже  при  большихъ  уве¬ 
личеніяхъ  кажутся  точечками;  между  обѣими  крайностями  по  величинѣ  существуютъ 
всевозможныя  градаціи.  Въ  другомъ  препаратѣ  примѣсь  зеренъ  этого  минерала  менѣе 
значительна;  самъ  минералъ  является  трещиноватымъ  и  гуще  окрашеннымъ  въ  болѣе 
чистый  зеленый  цвѣтъ.  Кромѣ  него,  къ  составу  породы  присоединяется  значительное 
количество  безцвѣтной  серицитовидной  слюды,  которая  въ  ближайшемъ  сосѣдствѣ  съ 
зернами  зеленаго  минерала  часто  окрашивается  въ  желтый  и  густой  бурый  цвѣтъ  до 
непрозрачности,  происходящей  отъ  скопленія  окисловъ  желѣза,  очевидно  являющихся 
результатомъ  химическаго  измѣненія  зеленаго  минерала,  который  по  всѣмъ  этимъ  свой¬ 
ствамъ  близокъ  къ  глаукониту. 

453.  Въ  микроскопическомъ  препаратѣ  породы  наблюдаются  зерна  темнозеленой 
роговой  обманки,  очень  часто  въ  идіоморфномъ  видѣ,  зерна  полевыхъ  шпатовъ,  пре¬ 
имущественно  плагіоклаза  и  много  зеренъ  эпидота,  рѣдко  дихроичнаго.  Нѣкоторыя  без¬ 
цвѣтныя  зерна,  напоминающія  кварцъ,  при  изслѣдованіи  въ  сходящемся  свѣтѣ,  оказа¬ 
лись  двуосными  и  принадлежатъ  вѣроятно  ортоклазу. 

Отношенія  эпидота  къ  другимъ  минераламъ  породы  дѣлаетъ  вѣроятнымъ,  что 
этотъ  минералъ  является  частью  замѣстителемъ  роговой  обманки,  частью  замѣщаетъ 
полевые  шпаты.  Въ  большинствѣ  случаевъ  эпидотъ  выкристаллизовывается  весьма  не¬ 
равномѣрно  и  представляетъ  аггрегатъ  зеренъ  этого  минерала,  заключающихъ  вклю¬ 
ченіе  его  же.  Во  всякомъ  случаѣ  ближайшее  соотношеніе  эпидота  къ  роговой  обманкѣ 
въ  препаратѣ  выступаетъ  гораздо  отчетливѣе,  а  именно  иногда  зерна  эпидота  по  своимъ 
очертаніямъ  сливаются  съ  зернами  роговой  обманки,  или  же  наблюдается  неправильное 
вклиниваніе  роговой  обманки  въ  массу  эпидота. 

457.  Въ  препаратѣ  весьма  свѣжей  тонкозернистой  породы  наблюдается  аггрегатъ 
ортоклаза,  частью  микроклина,  и  кварца;  ничтожное  количество  листочковъ  чистаго  темно¬ 
зеленаго  біотита  и  немного  эпидота. 

Р.  Кильтичья. 

465.  Нѣсколько  изслѣдованныхъ  образцовъ  могутъ  быть  отнесены  къ  двумъ  типамъ, 
по  всей  вѣроятности,  связаннымъ  въ  природѣ  постепенными  переходами.  Къ  одному 
типу  относятся  среднезернистые  сіенито-гнейсы  съ  преобладающимъ  содержаніемъ  ро¬ 
говой  обманки;  породы  эти  весьма  темнаго,  почти  чернаго  цвѣта  съ  зеленоватымъ  оттѣн¬ 
комъ;  ихъ  гнейсовое  сложеніе  дѣлается  болѣе  отчетливымъ  въ  препаратахъ.  Къ  дру¬ 
гому  типу  относятся  зеленовато-сѣрыя  болѣе  тонкозернистыя  породы  безъ  видимаго 
гнейсоваго  сложенія. 
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П.  м.  въ  первыхъ  породахъ  значительно  преобладающимъ  минераломъ  является 
роговая  обманка  весьма  густого  зеленаго  цвѣта  съ  небольшимъ  количествомъ  совер¬ 
шенно  безцвѣтныхъ  зеренъ  полевыхъ  шпатовъ,  особенно  плагіоклаза. 

П.  м.  породы  другого  типа  оказываются  состоящими  исключительно  изъ  одной 
роговой  обманки,  но  весьма  свѣтлой,  а  именно:  по  оси  а — почти  совершенно  безцвѣтной, 
по  оси  b — желтовато-зеленаго  и  по  оси  с — болѣе  чистаго  зеленаго  цвѣта,  но  также 
не  густого.  Кромѣ  этого  минерала,  который  оріентированъ  въ  породѣ  во  всѣхъ  воз¬ 
можныхъ  положеніяхъ,  разсѣяно  много  мелкихъ  зернышекъ  магнитнаго  желѣзняка,  и 
нерѣдко  въ  сосѣдствѣ  съ  этими  зернышками  роговая  обманка  окрашивается  желтымъ 
цвѣтомъ,  значительно  превосходящемъ  по  густотѣ  естественный  цвѣтъ  минерала. 

Кромѣ  того,  существуетъ  переходъ  другого  рода  (465/1),  а  именно:  въ  одномъ  пре¬ 
паратѣ  наблюдается  значительное  преобладаніе  почти  безцвѣтной  и  совершенно  волок¬ 
нистой  роговой  обманки;  слѣды  дихроизма  едва  улавливаются;  кое-гдѣ  группы  чешуекъ 
клинохлора,  рѣзко  отличающагося  по  сравнительной  слабости  двойного  преломленія  и 
вмѣстѣ  окрашивающагося  въ  поляризованномъ  свѣтѣ  сѣрыми  оттѣнками  перваго  по¬ 
рядка,  вмѣсто  яркихъ  пестрыхъ  цвѣтовъ  интерференціи  роговой  обманки.  Наконецъ^ 
одинъ  образчикъ  породы  представляетъ  почти  чистую  клинохлоровую  породу;  мине¬ 
ралъ  является  въ  хорошо  образованныхъ  толстыхъ  пластинкахъ,  которыя  при  изслѣ¬ 
дованіи  въ  сходящемся  свѣтѣ  выказываютъ  ясную  двуосность,  отрицательное  двойное 
лучепреломленіе,  небольшой  уголъ  оптическихъ  осей  и  положеніе  острой  биссектрисы, 
мало  отличающееся  отъ  перпендикулярности  къ  пластинкамъ  спайности. 

466.  Въ  образцѣ,  подвергшемся  изслѣдованію,  наблюдается  тонкозернистый  аггре- 
гатъ  полевыхъ  шпатовъ  и  кварца  съ  примѣсью  эпидота  и  бурой  окиси  желѣза.  Въ 
составъ  полевыхъ  шпатовъ  входятъ  ортоклазъ,  микроклинъ  и  плагіоклазъ.  Особенно 
любопытнымъ  является  часто  наблюдающееся  въ  препаратѣ  правильное  сростаніе  ми¬ 
кроклина  и  плагіоклаза.  Въ  поляризованномъ  свѣтѣ  оба  минерала  рѣзко  отличаются 
другъ  отъ  друга  цвѣтами  интерференціи,  т.-е.  силою  двупреломляемости:  тогда  какъ 
преобладающій  плагіоклазъ  окрашивается  буровато-желтымъ  цвѣтомъ  перваго  порядка, 
микроклинъ,  составляющій  въ  немъ  какъ  бы  весьма  развитыя  включенія,  остается  без¬ 
цвѣтнымъ;  въ  плагіоклазѣ  наблюдается  лишь  полисинтетическая  двойниковая  штрихова- 
тость,  въ  микролинѣ — характерная  сѣтчатость,  одно  направленіе  которой  совпадаетъ 
съ  двойниковыми  полосками  плагіоклаза,  а  въ  величинахъ  угловъ  затемнѣнія  разница 
не  рѣзка.  Въ  обыкновенномъ  свѣтѣ  оба  минерала  одинаково  безцвѣтны  и  совокупность 
ихъ  имѣетъ  видъ  одного  индивида,  и  лучшая  спайность,  параллельная  двойниковой 
штриховатости,  безразлично  пересѣкаетъ  индивиды  обоихъ  минераловъ. 

467.  Въ  образцѣ — мягкая  тонкозернистая  зеленовато-сѣрая  порода  съ  блестящими 
весьма  маленькими  пластинками  слюды  При  изслѣдованіи,  въ  сходящемся  свѣтѣ  одна 
такая  пластинка  оказывается  отчетливо  двуосною  съ  биссектрисой,  почти  въ  точности 
нормальной  къ  пластинкѣ  и  съ  весьма  малымъ  угломъ  между  оптическими  осями. 
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П.  м.  вся  порода  оказывается  состоящею  изъ  крупныхъ  пластинокъ  безцвѣтной 
слюды  съ  примѣсью  обрывковъ  почти  безцвѣтной  роговой  обманки,  съ  весьма  небольшою 
примѣсью  зернышекъ  гематита,  часто  окруженныхъ  скопленіями  водной  окиси  желѣза. 

468.  Въ  образцѣ,  подвергшемся  изслѣдованію,  наблюдается  аггрегатъ  почти  исклю¬ 
чительно  одной  роговой  обманки  довольно  густого  зеленаго  цвѣта;  кое-гдѣ  зерна  этого 
минерала  облекаются  хлоритовымъ  веществомъ;  весьма  рѣдки  зернышки  чернаго  не¬ 
прозрачнаго  минерала  (магнитнаго  желѣзняка?). 

469.  Подобно  предыдущей,  порода  почти  исключительно  состоитъ  изъ  роговой 
обманки  весьма  густого  зеленаго  цвѣта.  Въ  одномъ  препаратѣ  наблюдается  громадное 
количество  мельчайшихъ,  почти  пылеобразныхъ  зернышекъ  совершенно  безцвѣтнаго  и 
безукоризненно-прозрачнаго  минерала,  природа  котораго  по  малости  не  могла  быть 
опредѣлена  ближе;  въ  другомъ  препаратѣ  замѣчаются  мѣстами,  хотя  очень  рѣдко,  квар- 
цитовидныя  скопленія  зеренъ  мутнаго  ортоклаза? 

Р.  Буртичья. 

475.  Тонкозернистая,  весьматяжелая,  темно  сѣрая,  почти  черная  порода  съ  яснымъ 
вишнево-краснымъ  оттѣнкомъ;  въ  изломѣ  имѣетъ  замѣтные  признаки  слоистости,  во 
всякомъ  случаѣ  чрезвычайно  тонкой. 

П.  м.  отчетливо  наблюдаются  перемежающіеся  слои  тонко  зернистаго  кварца  съ 
примѣсью  зеренъ  гематита  и  слои  гематита  съ  самымъ  ничтожнымъ  содержаніемъ 
зеренъ  кварца.  Слои  не  имѣютъ  рѣзкаго  разграниченія  другъ  отъ  друга,  и  въ  общемъ 
содержаніе  гематита  чувствительно  преобладаетъ;  минералъ  этотъ  отчетливо  просвѣчи¬ 
ваетъ  густымъ  краснымъ  цвѣтомъ. 
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Топографической  основой  предлагаемой  карты  послужилъ  48-й  листъ  спеціальной 
десяти-верстной  карты  Европейской  Россіи,  изданной  военно-топографическимъ  отдѣ¬ 
ломъ  Главнаго  Штаба.  Кромѣ  незначительныхъ  дополненій,  по  преимуществу  нанесенія 
нѣкоторыхъ  балокъ,  въ  этой  основѣ  не  было  сдѣлано  никакихъ  существенныхъ  измѣненій. 

При  обозначеніи  площадей,  занятыхъ  на  нашей  картѣ  кристаллическими  породами, 
мы  руководствовались  тѣмъ  существеннымъ  различіемъ  въ  условіяхъ  залеганія  упомяну¬ 
тыхъ  породъ,  которое  наблюдается  по  правую  и  по  лѣвую  сторону  Днѣпра.  По  правую  сто¬ 
рону  кристаллическія  породы,  по  преимуществу  гранитогнейсы  (т),  показаны  лишь  узкими 
полосками  въ  долинахъ  рѣчекъ  и  балокъ,  гдѣ  только  и  наблюдаются  ихъ  выходы,  на  между¬ 
рѣчныхъ  площадяхъ  онѣ  покрыты  болѣе  или  менѣе  значительной  толщей  нормальныхъ  оса¬ 
дочныхъ,  преимущественно  неогеновыхъ  отложеній.  По  лѣвую  же  сторону  Днѣпра  въ  бас¬ 
сейнахъ  верхняго  теченія  рр.  Гайчура,  Конки,  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молочной,  рр. 
Обиточной,  Берды  н  другихъ  рѣчекъ,  текущихъ  въ  Азовское  море  между  р.  Бердой 
и  р.  Молочной,  кристаллическія  породы,  хотя  тоже  преимущественно  обнажаются  въ 
долинахъ  рѣчекъ  и  балокъ,  но  и  на  площадяхъ  водораздѣловъ  они  прикрыты  лишь 
продуктами  разрушенія  ихъ  же  самихъ;  нерѣдко,  и  притомъ  обыкновенно  на  наиболѣе 
возвышенныхъ  точкахъ,  изъ-подъ  этихъ  элювіальныхъ  образованій  выставляются  уцѣлѣв- 
шіе  отъ  разрушенія  выходы  кристаллическихъ  породъ.  Потому  на  юго-восточной  площади 
своего  распространенія  кристаллическія  породы,  а  именно  гранито-гнейсы  и  сіениты  (у), 
представлены  сплошь  занимающими  эту  площадь.  Къ  югу  предѣльной  чертой  распростране¬ 
нія  кристаллическихъ  породъ  принята  линія,  соединяющая  крайніе  выходы  этихъ  породъ 
въ  долинахъ  рѣчекъ;  хотя  несомнѣнно  кристаллическія  породы  продолжаются  и  далѣе  къ 
югу  подъ  толщей  послѣтретичныхъ  отложеній,  но  такъ  какъ  въ  естественныхъ  обнаженіяхъ 
онѣ  нигдѣ  болѣе  не  показываются,  а  видны  только  послѣтретичные  наносы,  то  эти  послѣд¬ 
ніе  только  п  показаны  на  картѣ.  Къ  западу  п  сѣверо-западу  кристаллическія  породы 
скрываются  подъ  песчано-глинистыми  отложеніями,  относимыми  обыкновенно  къ  эоцену. 
Точной  границы  на  междурѣчныхъ  пространствахъ  провести  невозможно  за  крайней 
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рѣдкостью  выходовъ  коренныхъ  породъ,  потому  проведенная  здѣсь  граница  можетъ 
быть  разсматриваема  только  какъ  приблизительная.  Въ  долинахъ  же  рѣкъ  кристалли¬ 
ческія  породы  показаны  до  крайнихъ  выходовъ  ихъ,  наблюдаемыхъ  въ  этихъ  долинахъ. 

Изрѣдка  встрѣчающіеся  среди  преобладающихъ  гранито-гнейсовъ  выходы  кристал¬ 
лическихъ  сланцевъ:  кварцитовъ,  роговообманковыхъ.  хлоритовыхъ,  тальковыхъ  слан¬ 
цевъ  (М),  равно  совершенно  уже  незначительные  выходы  изверженныхъ  породъ:  діабаза  (о) 
и  серпентина  (а)  представлены,  для  ясности,  на  картѣ  занимающими  сравнительно  большія 
площади,  чѣмъ  въ  дѣйствительности,  причемъ  эти  выходы  вытянуты  по  направленію 
простиранія  породъ,  что  далеко  не  всегда  можно  констатировать  въ  дѣйствительности, 
потому  что  очертаніе  выходовъ  ихъ,  по  большей  части,  маскировано  наносомъ. 

Древнѣйшія  изъ  нормальныхъ  осадочныхъ  породъ,  развитыхъ  въ  предѣлахъ  нашей 
области  —  отложенія  мѣловой  системы,  показаны  на  картѣ  только  въ  видѣ  маленькаго 
островка  въ  балкѣ  Бѣлоглипкѣ,  такъ  какъ  только  тутъ  существованіе  ихъ  доказано 
несомнѣнно.  Но  весьма  вѣроятно,  какъ  это  мы  уже  упомянули  въ  очеркахъ  мѣловой 
системы  и  эоцена,  что  среди  песчаноглинистыхъ  отложеній,  окаймляющихъ  съ  сѣверо- 
запада  площадь  кристаллическихъ  породъ  и  совершенно  лишенныхъ  окаменѣлостей, 
могутъ  встрѣтиться  осадки,  принадлежащіе  также  къ  мѣловой  системѣ. 

На  нашей  картѣ  эти  проблематичныя  образованія  (Рді?)  обозначены  вертикальною  штри¬ 
ховкою  цвѣта,  принятаго  для  обозначенія  эоцена,  такъ  какъ  съ  наибольшей  вѣроят¬ 
ностью  значительная  часть  этихъ  образованій  относится  именно  къ  эоценовымъ  отложе¬ 
ніямъ.  Несомнѣнно  же  эоценовые  осадки  (Рді)  обозначены  на  картѣ  въ  с.  Пологахъ, 
гдѣ  только  и  находимъ  въ  этихъ  отложеніяхъ  болѣе  или  менѣе  богатую  несомнѣнно 
эоценовую  фауну. 

Сѣверо-западная  граница  эоценовыхъ  отложеній,  отдѣляющая  ихъ  отъ  сарматскихъ, 
обозначена  лишь  весьма  приблизительно,  по  причинамъ,  о  которыхъ  мы  уже  съ  до¬ 
статочною  подробностью  говорили  въ  очеркѣ  эоценовыхъ  и  сарматскихъ  отложеній 
нашей  области. 

Слои  нижняго  міоцена,  а  именно  средиземноморскаго  яруса (NÏ),  показаны  въ  низовьяхъ 
Конки,  гдѣ  къ  нимъ  отнесены,  кромѣ  содержащихъ  палеонтологическіе  остатки  слоевъ 
балки  Скотоватой  (повыше  с.  Веселаго),  также  отложенія,  схожія  съ  ними  по  петрогра¬ 
фическому  характеру  и  батрологическому  положенію,  обнажающіяся  въ  окрестностяхъ 
Ново-Григорьевки,  Бѣлицкаго,  Кошеумовки.  Также  показаны  средиземноморскія  отло¬ 
женія  въ  Мелитопольской  буровой  скважинѣ,  гдѣ  они  были  встрѣчены  на  глубинѣ 
100  метровъ. 

Отложенія  сарматскаго  яруса  (N1)  на  большей  части  площади  своего  развитія  при¬ 
крыты  болѣе  новыми  третичными  (понтическими)  отложеніями,  потому  они  обозначены 
только  узкими  полосами  вдоль  склоновъ  долинъ  рѣкъ  и  балокъ,  гдѣ  всегда  мы  и 
встрѣчаемъ  выходы  этихъ  слоевъ. 

Сплошными  площадями  сарматскіе  слои  показаны,  гдѣ  понтическіе  отсутствуютъ  или 
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вслѣдствіе  позднѣйшаго  смыва,  какъ  напр.,  въ  бассейнахъ  р.  Базавлука  и  р.  Чертомлыка, 
или  вслѣдствіе  того,  что  туда  не  распространялся  понтическій  бассейнъ,  какъ  это  имѣло 
мѣсто  напримѣръ,  въ  области  средняго  теченія  р.р.  Конки,  Гайчура  и  Янчула. 

Мы  также  показали  распространеніе  сарматскихъ  отложеніи  въ  области  нижняго 
теченія  р.р.  Токмака  и  Курашана,  хотя  обнажающіяся  тамъ  въ  естественныхъ  разрѣ¬ 
захъ  желто-бѣлыя  тонкослоистыя  глины  съ  прослоями  зелено-сѣрой  глины,  только  по 
петрографическому  сходству  и  отчасти  по  батрологическому  положенію,  могутъ  быть 
причисляемы  къ  сарматскому  ярусу.  Но  буровыя  скважины  Гальбштадта,  Пришиба  и 
Лихтенау  доказали  существованіе  въ  нижнихъ  горизонтахъ  этихъ  песчаноглинистыхъ 
отложеній  прослоя  типично-сарматскихъ  раковинъ.  Южнѣе  р.  Куршана,  какъ  и  вообще 
южнѣе  параллели  г.  Мелитополя,  во  всей  нашей  области,  въ  ёстественныхъ  обнаже¬ 
ніяхъ  встрѣчаются  только  послѣтретичныя  образованія.  Но  въ  буровыхъ  скважинахъ 
и  артезіанскихъ  колодцахъ  въ  г.  Мелитополѣ,  въ  балкѣ  Тащенакъ,  въ  Атманаѣ, 
Тююшкахъ,  Преображенкѣ  и  др.  мѣстахъ  были  встрѣчены  на  болѣе  или  менѣе  значи¬ 
тельной  глубинѣ  сарматскіе  слои,  что  и  обозначено  на  нашей  картѣ. 

Отложенія  понтическаго  яруса  (Щ)  покрываютъ  почти  сплошь  всю  площадь  нашей 
карты  по  правую  сторону  Днѣпра,  за  исключеніемъ  промежуточнаго  пространства 
между  р.  Базавлукомъ  и  Каменкой  Красно-Григорьевской  и  другихъ  небольшихъ  пло¬ 
щадей,  на  которыхъ  понтическія  отложенія  были  уничтожены  размывомъ. 

Съ  гораздо  меньшей  опредѣленностью  можно  было  показать  распространеніе  пон- 
тическихъ  отложеній  по  лѣвую  сторону  Днѣпра.  Здѣсь  только  въ  области  нижняго 
теченія  р.  Конки  граница  распространенія  понтическихъ  отложеній  выражена  вполнѣ 
отчетливо.  Она  не  переходитъ  меридіана  с.  Камышеватки  и  д.  Хитровки. 

Отъ  этой  мѣстности,  по  соображеніямъ,  уже  приведеннымъ  нами  въ  очеркѣ  пліоце¬ 
новыхъ  отложеній,  мы  проводимъ  восточную  границу  понтическихъ  отложеній  къ  верх¬ 
нему  теченію  р.  Молочной  и  внизъ  по  этой  рѣкѣ  до  с.  Терпѣнья,  въ  окрестностяхъ 
котораго  понтическій  известнякъ  пользуется  еще  весьма  значительнымъ  развитіемъ. 

Далѣе  къ  г.  Мелитополю  и  ниже  этого  послѣдняго  мы  наблюдаемъ  только  послѣ¬ 
третичныя  образованія.  Вѣроятнѣе  всего,  что  понтическія  отложенія  здѣсь  частью  размыты 
(въ  долинѣ  р.  Молочной),  частью  же,  при  несомнѣнномъ  паденіи  своемъ  къ  югу,  зале¬ 
гаютъ  ниже  уровня  текущихъ  водъ,  а  дальше — къ  Азовскому  морю,  и  ниже  уровня  этого 
послѣдняго. 

На  огромной  площади  къ  западу  отъ  р.  Молочной  понтическія  отложенія  по¬ 
казаны  нами  только  на  полосѣ,  окаймляющей  слѣва  долину  Днѣпра,  такъ  какъ 
только  тутъ  мы  наблюдаемъ  эти  отложенія  въ  естественныхъ  разрѣзахъ.  Но  и  изъ  этой 
площади  исключено  пространство  между  с.  Балками  и  средней  частью  Рогачикской 
балки,  гдѣ  нельзя  констатировать  присутствія  понтическихъ  слоевъ,  которые  отчасти 
вѣроятно  отсутствуютъ  вслѣдствіе  смыва  ихъ,  отчасти  же,  можетъ  быть,  представлены 
песчаными  отложеніями,  не  содержащими  никакихъ  палеонтологическихъ  остатковъ. 
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Въ  обширной  области,  лишенной  стока  къ  морю,  и  въ  той,  которая  прилегаетъ 
къ  Сивашу  и  Перекопскому  заливу  Чернаго  моря,  понтическія  отложенія  нигдѣ  не 
показываются  въ  естественныхъ  разрѣзахъ.  Но  они  были  встрѣчены  на  болѣе  или 
менѣе  значительной  глубинѣ,  увеличивающейся  по  направленію  къ  югу,  въ  большей  части 
(хотя  и  не  во  всѣхъ)  глубокихъ  колодцевъ  и  буровыхъ  скважинъ.  Мы  обозначили 
понтическія  отложенія  исключительно  въ  тѣхъ  точкахъ,  гдѣ  они  были  встрѣчены  при 
рытьѣ  колодцевъ  или  при  буреніи.  Представить  же  всю  эту  площадь  сплошь  покрытою 
понтическими  отложеніями  мы  нашли  рѣшительно  невозможнымъ,  во-первыхъ,  потому,  что 
по  всей  вѣроятности  мѣстами  и  здѣсь  понтическія  отложенія  совершенно  уничтожены 
денудаціонными  процессами;  во-вторыхъ,  и  это  самое  главное,  потому  что  показаніе 
понтическихъ  отложеній  въ  разсматриваемой  области  могло  бы  навести  на  предполо¬ 
женіе,  что  эти  отложенія  здѣсь  можно  гдѣ-нибудь  наблюдать  въ  естественныхъ  раз¬ 
рѣзахъ,  тогда  какъ  въ  дѣйствительности  ни  въ  одномъ  естественномъ  обнаженіи  пон¬ 
тическихъ  слоевъ  не  видно,  даже  въ  разрѣзахъ,  идущихъ  до  самаго  уровня  Чер¬ 
наго  моря,  по  берегамъ  Сиваша  и  Перекопскаго  залива,  потому  что  здѣсь  пон¬ 
тическія  отложенія  залегаютъ  много  глубже  не  только  морского  уровня,  но  и 
дна  упомянутыхъ  бассейновъ.  Къ  востоку  отъ  р.  Молочной  въ  области  нижняго  те¬ 
ченія  рр.  Токмака  и  Курашана  понтическихъ  отложеній  нигдѣ  не  наблюдается,  да 
по  всей  вѣроятности  они  и  отсутствуютъ  здѣсь,  такъ  какъ  поверхность  этой  сильно 
пониженной  области,  особенно  если  представить  себѣ  лёссовый  покровъ  совлеченнымъ, 
значительно  ниже  уровня  понтическихъ  слоевъ,  обнажающихся  на  правомъ  берегу 
р.  Молочной. 

Хотя  къ  югу  отъ  р.  Курашана,  къ  Азовскому  морю,  это  послѣднее  обстоятельство  уже 
не  можетъ  имѣть  значенія,  такъ  какъ  понтическія  отложенія,  если  гдѣ  тутъ  и  залегаютъ, 
то  на  значительной  глубинѣ,  но  мы  все  же  не  показали  ихъ  здѣсь,  такъ  какъ  ихъ 
нигдѣ  не  видно  въ  естественныхъ  разрѣзахъ,  въ  которыхъ  обнажаются  только  послѣ¬ 
третичныя  отложенія,  да  и  буровая  скважина  въ  колоніи  Тююшки  не  обнаружила  слоевъ, 
которые,  несомнѣнно,  могли  были  быть  отнесены  къ  понтическому  ярусу.  По  той  же 
причинѣ  не  показаны  понтическія  отложенія  и  по  берегу  Азовскаго  моря  между  Мо¬ 
лочнымъ  лиманомъ  и  г.  Бердянскомъ. 

Изъ  отложеній  послѣтретичноп  системы  древнія  послѣтретичныя  ( Q 0  не  показаны 
совсѣмъ  по  правую  сторону  Днѣпра,  такъ  какъ  тамъ  вездѣ  въ  естественныхъ  обнаже¬ 
ніяхъ  видны  подстилающія  эти  отложенія  болѣе  древнія  породы.  Исключеніемъ  является 
небольшая  площадь  между  устьями  балки  Каменки  Ново-Павловской  и  р.  Базавлука, 
имѣющая  очень  небольшую  абсолютную  высоту  и  несомнѣнно  подвергшаяся  сильнѣй¬ 
шему  размыву  до  отложенія  послѣтретичныхъ  наносовъ,  которые  въ  долинахъ  рѣчекъ 
и  балокъ  покоятся  прямо  на  древнихъ  кристаллическихъ  породахъ;  но  то  ли  самое 
имѣетъ  мѣсто  и  на  водораздѣльныхъ  пространствахъ,  или  тамъ  можетъ  быть  уцѣлѣли 
отъ  размыва  сарматскія  отложенія?  —  сказать  ничего  опредѣленнаго  нельзя,  такъ  какъ 
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въ  громадныхъ  обрывахъ  по  берегу  Днѣпра  у  Никополя,  въ  с.  Сулицко-Лиманскомъ, 
въ  с.  Капуловкѣ  и  подъ  с.  Покровскомъ  мы  видимъ  только  мощныя  толщи  (болѣе 
30  м.)  лёсса,  идущаго  внизъ  не  только  до  уровня  Днѣпра,  но  даже  ниже  его. 

По  лѣвую  сторону  Днѣпра  древнія  послѣтретичныя  отложенія  покрываютъ  об¬ 
ширную  нлощадь  области,  лишенной  стока  къ  морю  и  области  Сиваша,  Перекопскаго 
залива  и  Перекопскихъ  соляныхъ  озеръ,  такъ  какъ  на  всей  этрй  площади  въ  есте¬ 
ственныхъ  разрѣзахъ,  въ  томъ  числѣ  въ  многочисленныхъ  и  нерѣдко  совершенно  свѣжихъ 
разрѣзахъ  по  берегамъ  Чернаго  моря,  Сиваша  и  соляныхъ  озеръ,  до  самаго  уровня 
моря  обнажаются  только  послѣтретичныя  отложенія.  По  той  же  причинѣ  показаны 
древнія  послѣтретичныя  отложенія  къ  востоку  отъ  р.  Молочной  и  Молочнаго  лимана 
до  р.  Берды.  Отложенія  древней  рѣчной  террасы  (0/)  отмѣчены  на  обширной  террасѣ 
между  с.  Балками  и  М.  Знаменкой.  Сѣверная  окраина  этой  террасы  покрыта  сверху 
новѣйшими  эоловыми  образованіями,  почему  и  обозначена  Q2.  Кромѣ  сейчасъ  упомя¬ 
нутыхъ,  новѣйшія  отложенія  (Q*)  показаны  въ  долинахъ  рѣкъ  и  балокъ  (рѣчной  ал¬ 
лювій)  во  всѣхъ  тѣхъ  случаяхъ,  гдѣ  эти  отложенія  пользуются  достаточно  значитель¬ 
нымъ  развитіемъ.  Новѣйшія  морскія  отложенія  (морской  аллювій)  также  обозначены 
только  тамъ,  гдѣ  они  имѣютъ  сколько-нибудь  значительные  размѣры,  какъ,  напр.,  на 
косахъ,  пересыпяхъ  лимановъ  и  т.  п. 

Для  поясненія  геологическаго  строенія  нашей  области  приложенъ  къ  картѣ  гео¬ 
логическій  разрѣзъ,  идущій  почти  прямо  съ  сѣвера  на  югъ  отъ  низовьевъ  Конки  (близъ  с . 
Веселаго)  мимо  г.  Мелитополя  къ  Атманаю  на  берегу  Азовскаго  моря.  Такое  направ¬ 
леніе  разрѣза  нами  выбрано  потому,  что  какъ  по  этой  линіи,  такъ  и  въ  очень  близ¬ 
комъ  разстояніи  отъ  нея  былъ  проведенъ  цѣлый  рядъ  буровыхъ  скважинъ  (для  арте¬ 
зіанскихъ  колодцевъ),  журналы  которыхъ,  равно  и  главнѣйшія  палеонтологическія 
данныя  имѣлись  въ  нашемъ  распоряженіи.  Изъ  этихъ  буровыхъ  скважинъ  находящіяся 
на  линіи  разрѣза  или  очень  близкія  къ  ней  обозначены  сплошными  вертикальными 
черными  линіями.  Находящіяся  же  на  болѣе  или  менѣе  значительномъ  разстояніи  отъ 
плоскости  разрѣза  (к.  Лихтенау,  к.  Тююшки,  эк.  Преображенка)  проэктированы  на 
этой  плоскости  прерывистымп  линіями.  Буровая  скважина  Мелитополя,  Атманая  и 
Преображении  даютъ  возможность  опредѣлить  геологическое  строеніе  этой  мѣстности 
до  весьма  значительной  глубины  (до  250 — 350  м.).  Особенно  интересныя  данныя  по¬ 
лучены  при  проведеніи  буровой  скважины  въ  Мелитополѣ,  гдѣ  были  обнаружены 
средиземноморскія  отложенія  и  палеогеновыя  (вѣроятно  эоценовыя). 

Понтическія  отложенія  показаны  тонкой  полоской,  которая  однако  все  еще  у  сѣвер¬ 
наго  конца  сдѣлана  немного  шире  чѣмъ  слѣдовало  бы  по  масштабу,  такъ  какъ  тамъ 
мощность  понтическихъ  слоевъ  не  превосходитъ  4 — 5  метровъ.  Къ  югу  отъ  Терпѣнья 
эта  полоса  показана  прерывистою,  такъ  какъ  распространеніе  понтическихъ  отложеній 
южнѣе  упомянутаго  селенія  только  предполагаемое. 
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Наконецъ  замѣтимъ  еще,  что  на  разрѣзѣ  нанесены  мэотическіе  слои  (N і”)  кото¬ 
рые  не  показаны  согласно  инструкціи  Комитета  на  картѣ;  но  на  разрѣзѣ  мы  сочли  болѣе 
удобнымъ  выдѣлить  ихъ,  такъ  какъ  буровыя  скважины  въ  Преображенкѣ  и  Атманаѣ 
указали  на  значительную  мощность  этихъ  отложеній  въ  южной  окраинѣ  нашей  карты. 


DIE  GEOLOGISCHEN  ERFORSCHUNGEN 


des  auf  dem  48-sten  Blatt 

der  allgemeinen  geologischen  Karte  Russlands 

dargestellten  Gebietes. 


Das  von  uns  erforschte  48-ste  Blatt  der  allgemeinen  geologischen  Karte  des 
europaischen  Russlands  scliliesst  in  seinen  Grenzen  folgende  Tlieile  ein:  den  nôrdlichen 
Theil  des  Taurischen  Gouvernements,  den  ostlichen  Rand  des  Gouv.  Cherson  und  den 
südlichen  Theil  des  Gouv.  Jekaterinoslaw. 

In  physiko-geographischer  Hinsicht  ist  es  das  Gebiet  der  unabsehbaren  südrussischen 
Steppen,  welche  diclit  am  nôrdlichen  Ufer  des  Schwarzen  und  des  Asowschen  Meeres 
liegen.  Es  zeichnet  sich,  wie  diese  Steppen  überhaupt,  durch  ein  schwach  entwickeltes 
Relief  aus,  das  nur  durch  Erosionsprocesse  bedingt  wird  und  dessen  zur  Grundlage 
dienende  Einfôrmigkeit  der  uncomplecirten  Tektonik  dieses  Landes  entspricht.  Eine 
Ausnahme  bildet  das  Gebiet  der  krystallinischen  Gebirgsarten  im  ostlichen  Theile  un- 
seres  Rayons,  wo  an  einigen  Einzelheiten  des  Reliefs,  besonders  in  der  Richtung  der 
Flussthaler,  sich  eine  Stôrung  in  der  Schichtung  der  krystallinischen  Gesteine  aussert. 
In  Folge  einer  grôsseren  Anzahl  von  Fliissen  und  sogenannten  „Balka"  (so  heissen  hier 
die  Erosions-Thaler,  in  denen  nur  periodisch,  wahrend  der  Zeit  der  Schneeschmelze 
im  Frühling  und  bei  den,  zwar  seltenen,  aber  meist  um  so  reichlicheren  Regengüssen 
Wasser  fliesst)  unterscheiden  sich,  durch  verhaltnissmâssig  grôssere  Mannigfaltigkeit 
des  Reliefs,  die  an  das  Dnjepr-Thal  grenzenden  Steppen  (besonders  die  von  der  rechten 
Seite)  und  das  wellige  Terrain,  ôstlich  vom  Fl.  Molotsclmaja,  im  Gebiete  der  krystallinischen 
Gesteine.  Besonders  gleichmassig,  ermüdend  einfôrmig  sind  die  Steppen  zwischen  dem 
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Dnjepr  und  dem  Siwasch,  deren  mittlerer  Theil  ein  abflussloses  Gebiet  darstellt,  so 
dass  die  wenigen  seicliten  „Balka",  welche  diese  Steppen  durchschneiden,  das  Wasser 
der  hier  zwar  nur  selten  fallenden  Niederschlage  nach  eingeschlossenen  Kesseln  füliren, 
welche  von  deu  dortigen  Einwohnern  „Pod“  genannt  werden. 

Der  geologische  Bau  des  von  uns  erforschten  Gebiets  zeichnet  sich  uicht  durch 
Complicirtheit  aus.  Ausser  dem  ôstlicheu  Theile  und  dem  nôrdlichen  Rande  dieses 
Gebietes,  wo  Entblossungen  alter  krystallinischer  Gebirgsarten  (besonders  Granit-Gneisse) 
beobachtet  werden,  ist  die  ganze  tlbrige  Ebeue  von  fast  vollkommen  uugestôrt  liegenden 
Ablagerungen  des  tertiaren  und  post-tertiâren  Systems  bedeckt. 


Krystallinische  Gesteine. 

Der  nbrdliche,  so  wie  der  ostlicheTheil  unserer  Karte  gehôren  zu  dem  umfangrei- 
clien  Gebiete  der  krystallinischen  Gebirgsarten  Stid-Russlands.  In  den  Grenzen  unserer 
Karte  nehmen  die  krystallinischen  Gesteine  an  der  Erdoberflache  eigentlich  zwei  Areale 
ein,  die  durch  einen  ziemlich  breiten  Zwischenraum  tertiarer  Bildungen,  an  der  rechten 
Seite  des  Dnjepr-Thales,  getrennt  werden. 

In  dem  kleineren,  nordwestlichen  Verbreitungsgebiete  der  krystallinischen  Gesteine, 
das  auf  der  rechten  Seite  des  Dnjepr,  zwischen  dem  Dorfe  Belinkoje  und  der  Mündung 
des  Elusses  Basawluk  liegt,  sind  die  krystallinischen  Gesteine  nur  in  tieferen  Thâlern 
und  den  sogen.  nBalkau  entblosst;  im  übrigen  sind  sie  von  Lagern  tertiarer  und  post- 
tertiarer  Bildungen  verdeckt.  Auf  der  grôsseren  südostlichen  ïafel  dagegen,  welche 
den  ostlichen,  hoheren  Theil  unseres  Gebiets  einnimmt,  sind  die  krystallinischen  Gebirgs¬ 
arten,  die  nur  von  einem  aus  der  Zerstôrung  dieser  Gesteine  entstandenen  Producte 
bedeckt  werden,  auch  auf  deu  hôchsten  Wasserscheiden  entblosst,  da  die  meisten  der 
sich  hier  einzeln  erhebenden  Hügel,  „Mohili"  genannt,  aus  krystallinischen  Gesteinen 
gebildet  sind.  Das  hier  vorherrschende  Gestein  ist  Granit-Gneiss  (y);  eiue  grobkôrnige 
Granitahnliche  Varietât  desselben  wechselt  mit  Zwischenschichten  von  feinblâtterigem 
Gneiss  ab.  In  Hornblende-Gneiss  iibergehend,  verbiudet  es  sich  mit  Gesteinen  aus  der 
Syenit-Gruppe,  von  der  ein  ahnlicher  Uebergang  zu  Amphibolit  beobachtet  wird.  Syenit- 
Arten  und  Amphibolit  sind  verhâltnissmassig  haufiger  auf  der  südostlichen  Tafel  der 
krystallinischen  Gesteine. 

Von  den  echt  eruptiven,  rein  massigen  Gesteinen,  ist  nur  Biotit-Diabas  (6)  in  dem 
südlichen  Theile  der  südostlichen  Tafel  und  zwar  an  der  Balka  Opissari  (436,  437)  gefun- 
den  worden,  wo  dessen  senkrechte  Adern  den  Granit-Gneiss  durchschneiden.  Hier  auch  an 
dem  Fl.  Schawkai  (422)  wird,  gleichfalls  mitten  im  Granit-Gneiss,  eine  Serpentinader  (o) 
beobachtet. 
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Von  krystallinischen  Schiefern  (M)  werden  in  den  Grenzen  unseres  Gebietes  Chlorit- 
Talk-Scbiefer  uiid  Quarzite  getroffen. 

In  dem  nordwestlichen  Gebiete  krystallinischer  Gesteine  trifft  man  Entblôssungen 
genannter  krystallinischer  Schiefer  in  dem  Thaïe  des  Tschertomlyk  (39 — 41)  und  der 
Kamenka  eines  rechten  Nebenflusses  des  Basawluk  (55). 

Sehr  verbreitet  sind  Clilorit-Talk-Scbiefer  und  Quarzite  auf  der  südôstlichen  Tafel 
der  krystallinisclieu  Gesteine,  wo  bedeutende  Entblôssungen  derselben  im  Bassin  des 
Flusses  Obitotschnaja  und  dessen  Nebenflusses,  der  Kiltitsclija,  mit  der  Burtitschja 
und  in  dem  Bassin  des  Korssak  beobachtet  werden.  Die  Quarzite  sind  nicht  selten  von 
Rotheisen-  und  Magneteisenstein-Krystallen  durchdrungen  und  enthalten  zuweilen  Eisen- 
erz-Lager.  So  sind  den  Quarziten  des  Hi'igelzuges  „Korssak-Mohila"  (414)  machtige  Lager 
von  Rotheisen-  und  Magneteisen-Erz  untergeordnet. 

Die  krystallinischen  Schiefergesteine  (als  Granit-Gneiss,  schieferiger  Svenit,  Chlorit- 
Talk-Schiefer  u.  a.  m.)  zeigen  immer  eiue  stark  gestôrte  Schichtung.  Unter  den  hôchst 
verschiedenen  Richtungen,  in  denen  die  Lager  liegen,  sind  zwei  besonders  vorherrschend: 
die  nordwestliche  und  nordôstliche,  was  sich  theils  auch  in  der  Richtung  der  Fluss- 
tlialer  aussert,  welche  das  Gebiet  der  krystallinischen  Gesteine  durchschneiden,  beson¬ 
ders  auf  der  südôstlichen  Tafel. 

Zur  Lôsung  der  Altersfrage  der  krystallinischen  Gesteine  giebt  uns  das  zu  bespre- 
chende  Gebiet  keine  Data;  doch  kann  man  wohl  kaum  daran  zweifeln,  dass  das  Alter 
dieser  Gesteine  dasselbe  sein  muss,  wie  dasjenige  der  entsprechenden  Arten  in  dem 
ganzen  krystallinischen  Gebiete  Südrusslands  tiberhaupt,  auf  deren  tiefes  Alter  das  am 
Dnjestr  beobachtete  Factum  weist,  dass  auf  stark  dislocierten  Schichten  von  Granit- 
Gneiss  und  Svenit  sich  horizontal  liegende  Schichten  des  Silursystems  befinden. 


Das  Kreidesystem  (O). 

Bis  zur  neuesten  Zeit  fehlten  uns  vollstandig  aile  Data  über  Kreideablagerungen 
im  Bereiche  unseres  Gebiets,  woraus  man  auf  die  vollstandige  Abwesenheit  derselben 
schloss.  Unsere  Forschungen  jedocli  liaben  das  ausser  allem  Zweifel  liegende  Yorhan- 
densein  der  Ablagerungen  des  Kreidesystems,  wenn  aucli  nur  an  einer  Stelle,  in  der 
Balka  (Hohlweg)  Bjeloglinka  (368),  an  den  Quellen  des  Flusses  Tokmak,  eines  Neben¬ 
flusses  der  Molotschnaja,  bewiesen.  In  dieser  Balka  treten  massenhaft  die  Abdrücke 
und  Steinkerne  der  Trigonia  aff.  aliformis  Park.  und  Turritella  nodosa  Roem.  ent- 
haltenden  kieselartigen  violet-grauen  Thone  an  die  Oberflâche.  Ausserdem  trifft  man 
hier  Naûtilus,  Area,  Cucullaea,  Cytherea ,  Cyprina,  Panopaea ,  Pecten ,  Lima ,  Cinulia , 
Trochus  u.  a.  m. 
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Die  hier  untersuchten  Ablageruugeu  erscheinen  in  Form  einer  kleinen  Insel,  die 
allein  bei  dem  Denudationsprocess  übrig  gebüeben  und  die  von  allen  Seiten  von  alten 
hervortretenden  krystallinischen  Gesteinen  umgeben  ist.  Sebr  wabrscbeinlicb  ist,  dass  in* 
mitten  der  zum  Eocan  gezahlten  sandigeu,  lehmigen  und  sandsteinartigeu  Ablagerungen, 
die  im  Nord-Westen  das  Gebiet  der  krystallinischen  Gesteine  einschliessen,  noch 
ahnliche  Inselchen  bei  der  Dénudation  der  Ablagerungen  des  Kreidesystems  erhalten 
geblieben  sind;  aber  die  Abwesenheit  palaontologischer  Reste,  bei  der  àussersten  Unzu- 
verliissigkeit  petrographischer  und  batrologischer  Daten,  erschwert  die  Losung  dieses 
Problems  aufs  ausserste.  Dennoch  ist  das  Y orhandensein  der  Kreideablagerungen  soweit 
gegen  Süden  (47°  17'  n.  B.),  im  Vergleich  zu  den  gegenwartig  bekaunten  Entblôssungs- 
puukten  des  Kreidesystems  im  südlichen  Russland,  auf  halbern  Wege  bis  zu  den  Kreide- 
ablageruugen  in  der  Krim,  von  nicht  geringerem  Interesse, 


Das  tertiàre  System. 

Eocan  (PgJ- 

Eocan-Ablageruugen  findet  mau  im  ostlichen  Theil  unseres  Gebietes,  wo  Entblos- 
sungeu  derselben  die  Tafel  krystallinischer  Gesteine  im  Kreise  Berdiansk  und  Alexan- 
drowsk  im  Norden  umgtirten.  Bestandtheile  dieser  Ablagerungen  sind  Thone,  Sand  und 
Sandsteine.  In  den  meisten  Fallen  euthalten  sie  keine  Fossilien  ausser  Baumstiimmen 
und  Aesten,  deren  unbestimmte  Reste  hauptsâcblich  in  den  Sandsteinen  an  der  süd* 
ostlichen  Greuze  der  Eocau-Ablagerungen  vorkommen.  Nur  in  dem  feinblàtterigeu  thonigen 
Sande  des  Dorfes  Pololii,  au  der  Ivouka  (181),  beobachtet  mau  eine  ziemlich  artenreiche 
Fauna,  doch  leider  nur  in  selir  schlechten  Abdrücken.  Unter  Auderem  trifft  man  hier: 

Area  aviculina  Desh. 

Area  sp. 

Pecten  corneus  Sow. 

Leda  striata  Sow.? 

Lucina  gigantea  Desh. 

Lucina  sulcata  Des  h. 

Lucina  sp. 

Diplodonta  aff.  dilatata,  Phi  11. 

Cardium  asperulum  Lam.  var. 

Cardhim  trifidum  Des  h. 

Cardium  subporulosum  Des  h? 
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Tellinci  textiïis  Dev. 

Tellina  sp. 

Cytlierea  cuneata  Desh. 

Cytherea  pusilla  Desh? 

Panopaea,  cf.  intermedia  Sow. 

Mactra  cf.  depressa  (cf.  contradicta?)  Desh 
Thracia  Grignonensis  Desh.? 

Ensis  Hausmanni  Schloth. 

En  sis  sp. 

Corbula  sp. 

Natica  sigaretina  Lam. 

Fusus  bulbiformis  Lam. 

Turritella  sp. 


Bei  einem  vollstândigen  Mangel  an  palaontologischen  Daten  in  anderen  Gegenden 
wird  eine  auch  nur  einigermassen  genane  Bestimmung  der  Eocan-Ablagerungen  ganz 
unmôglich,  wegen  einer  in  petrographischer  Hinsicht  sehr  grossen  Aehnlichkeit  der 
hier  entwickelten  Eocan-Ablagerungen  mit  den  an  dieselben  im  Nord- West  grenzenden 
Miocân-Ablagerungen,  was  den  petrographischen  Charakter  zn  einem  nnzuverlâssigen 
Unterscheidungsmerkmale  macht.  Andererseits  giebt  die  ausserordentliche  Seltenheit  guter, 
natürlicher  Entblôssungen  in  dieser  Gegend,  bei  der  Zerrissenheit  der  Eocân-Ablage- 
ruugen,  in  Folge  Stacker  Dénudation  derselben,  oft  keine  Moglichkeit,  sich  auf  batro- 
logische  Grundlagen  zu  stiitzen. 

Das  Yorkommen  von  Eocàn-Inselclien,  die  sich  mitten  im  krystallinischen  Gestein, 
im  hôheren  Theile  des  von  dieser  Gebirgsart  eingenommenen  Gebietes  erhalten  haben, — 
(und  namentlich  an  den  oberen  Lâufen  der  Flüsse:  Gaitschur,  Jantschul,  Konka,  Tokmak, 
Kuraschan,  Juschanli)  lasst  vermuthen,  dass  das  Eocan-Becken,  welclies  bekanntlich  ein 
grosses  Areal  im  südlichen  Russland  einnimmt,  auch  den  nordwestlichen  Rand  der 
Tafel  krystallinischen  Gesteine  in  den  Kreisen  Berdiansk  und  Alexandrowsk  hedeckte, 
obgleich  sich  hier  wahrscheinlich  die  Grenze  des  Eocan-Beckens  befand,  da  der  eigent- 
liche  Charakter  des  hier  entwickelten  Eocans,  wie:  das  Vorherrschen  von  Sand  mit 
Zwischenscliichten  von  Grand  und  Kies,  die  im  Sande  oft  beobachtete,  complicirte 
Schichtung  (stratitication  entrecroisée),  endlich  die  oft  vorkommenden  Reste  von  Baum- 
asten  und  Zweigen,  ailes  Thatsachen  sind,  die  dafür  sprechen,  dass  diese  Ablagerungen 
sich  am  Küstenrande  des  Beckens  gebildet  haben.  Dabei  ist  noch  zu  bemerken,  dass 
weiter  süd-ôstlich  gar  keine  Spuren  des  Eocan  mehr  getroffen  werden. 
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Oligocân  (Pg2). 

Zur  Zeit  der  Oligocan-Ablagerungen  breitete  sich,  sowobl  in  dem  von  uns  bespro- 
cbenen  Gebiete,  als  auch  in  Süd-Russland  überhaupt,  das  Land  bedeutend  aus.  Das 
Meer  trat  nach  Nord-Westen  zurück  uud,  wenn  es  auch  noch  in  den  Grenzen  unseres 
Rayons  blieb,  so  war  es  wahrscheinlich  nur  an  dem  nordwestlichen  Rande  desselben.  Es  ist 
Grund  zu  vermuthen,  dass  an  diese  Grenze  zwischen  den  Flüssen  Basawluk  und  Tscher- 
tomlyk,  Oligocan-Ablagerungen  heranreichen,  die  sich  schon  ausserlialb  des  Gebietes  unserer 
Karte,  an  dem  Elusse  Ssolenaja,  entwickelt  baben.  Beim  Scbürfen  auf  der  Balka  Dol- 
schitzkaja,  unweit  des  Dorfes  Pokrowskoe,  ist  eine  Iviesschicht  gefunden  worden,  in  der 
man  auf  gerollte  Manganerz-stiicke  (welches  Erz  am  Flusse  Ssolenaja  in  Oligocân- 
Schichten  lagert)  und  Mangan-Erz-Steinkerne  der  Terebratula  grandis  Blumenb.  und 
Pectunculus  sp.  gestossen  ist.  Obgleich  der  Cbarakter  dieser  Ablagerungen  eher  zu 
Guusten  dessen  spricht,  dass  das  Mangan-Erz  und  die  Oligocân- Yersteinerungen  hier  in 
secundarer  Lageruug  sich  befinden,  ist  es  doch  sehr  wahrscheinlich,  dass  es  auch  in 
der  nachsten  Niihe  Oligocân-Schickten  in  situ  giebt. 


Miocàn  (N 

Auf  Grund  der  friiher  vorhandenen  Daten  vermuthete  man,  dass  das  untere  Miocân- 
Glied,  eine  mediterrane  Stufe  (N\),  in  Süd-Russland,  ausser  dem  westlichen  Theile  Podo- 
liens,  Bessarabiens,  dem  mittlereu  Tbeile  der  Krim  und  der  Halbinsel  Kertsch,  giinz- 
licli  fehle.  < 

Die  an  der  nôrdlichen  Grenze  unseres  Rayons,  im  Miindungsgebiete  des  Flusses  Konka 
gemachte  Entdeckung  einer  oberen  (der  2-ten)  mediterranen  Stufe  lasst  uns  die  nôrdliche 
Grenze  des  mediterranen  Bassins  weit  nach  Norden  verschieben.  An  dem  linken  Ufer 
der  Konka,  unweit  des  Dorfes  Wesseloë  (235),  liegt  unter  typisch  sarmatischen  Schichten 
eine  dünne  Zwischenschicht  grünlich-grauen,  thonigen  Sandes,  der  folgende,  gut  erhal- 
tene  Muschelarten,  enthalt: 

Spaniodon  nitidus  Reuss. 

Lucina  dentata  Bast. 

„  ornata  Ag. 

Venus  marginata  Hôrn. 

„  Basteroti  Des  h. 

Donax  lucida  Eichw. 

Tapes  gregaria  Partsch.  var. 
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Cardium  aff.  Turonicum  Mayer. 

,,  papillosum  Poli? 

Ervilia  podolicci  Eichw.  var  minor. 

Syndosmya  cf.  apélina  R  en. 

Mactra  Fabreana  d’Orb.  var. 

Corbula  gïbba  Olivi. 

»  sp. 

B  alla  sp. 

Cerithium  scabrum  Olivi. 

Bissoina  sp. 

Die  vorlierrschenden  Formen  sind:  Venus  marginata  Hôrn.  und  Cardium  aff.  Turo¬ 
nicum  Mayer.  Mit  Ausnahme  von  ein  paar  Arten,  die  den  sarmatischen  Ablagerungen 
eigen  sind,  bietet  die  Fauua  dieser  Schiclit  die  grosste  Aehnlichkeit  mit  den  Ablage¬ 
rungen  von  Pôtzleinsdorf  und  Ritzing  des  Wiener  Beckens,  die  zu  der  2-teu  (oberen) 
mediterranen  Stufe  gerecbnet  werden. 

Bei  dem  Bohren  eines  artesischen  Brunnens  in  der  Stadt  Melitopol  fand  man 
unter  typischen  sarmatischen  Scliichten  eine  Schicht  mit  zablreichen  Pholas  ustjurtensis 
Eicliw.  und  Spirorbis  heliciformis  Eichw.  (?),  ausserdem  in  geriuger  Auzalil  sehr  kleiue 
Ervilia  ( E .  pusilla  P  b  il.  ?)  und  Hydrobia  sp. 

Pholas  ustjurtensis  ist  eine  in  den  typischen  süd-russischen  sarmatischen  Ablage¬ 
rungen  vôllig  unbekannte  Form.  Eine  vollkommen  ahnliche  Schicht  mit  Pholas  ustjur¬ 
tensis  Eichw.  und  Spirorbis  sp.  liât  N.  Andrussow  auf  der  Halbinsel  Maugischlak 
gefundeu,  wo  dieselbe  ebenfalls  unter  sarmatischen  Schichten  lagert.  Hr.  Andrussow  liait 
die  Schicht  mit  Pholas  fur  eine  untere  sarmatische;  da  aber,  einerseits,  in  dieser  Schicht 
typische  sarmatische  Formen  ganzlich  fehlen,  wâhrend,  andererseits,  in  den  sarmatischen 
Schichten  keine  Pholas  ustjurtensis  vorkommen,  ware  es  da  niclit  geboten,  die  zube- 
trachtende  Schicht  den  mediterranen  Ablagerungen  einzureihen?  Das  scheint  uni  so 
annehmbarer,  als  in  dem  Bohrloche  von  Melitopol  eine  ihr  in  petrographischer  Hinsicht 
vollstandig  ahnliche  Schicht  (grünlich-grauer  schlammiger  Sand)  getroffen  wird,  die  ausser 
den  Resten  von  Pholas,  die  niclit  von  Pholas  ustjurtensis  zu  unterscheiden  sind,  noch 
zahlreiche  Muscheln  von  Sp>aniodon  gentilis  Eichw.  und  kleine  Ervilia  podolica  enthâlt. 
Endlich  noch  unterhalb  dieser  Schicht  traf  das  Bohrloch  in  einer  Tiefe  von  295  Meter 
(250  Meter  unterhalb  des  Niveau’s  des  Schwarzen  Meeres)  einen  grobkbrnigen  Ostrea  sp., 
Pecten  sp.,  Turritella  bicarinata  Eichw.  (?)  enthaltenden  Sand  mit  Zwischenschichten  von 
Grand. 

Daraus,  dass  durch  das  Bohrloch  in  Melitopol  eine  mediterrane  Schicht  erschlossen 
ist,  kann  man  anuehmen,  dass  diese  am  nordlichen  Rande  unseres  Gebiets  an  der  Mündung 
der  Kouka  und  liings  dem  Flusse  Tomakowka,  (an  deren  Quellen,  sclion  ausserhalb  der 
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nordlichen  Grenze  unseres  Gebiete,  wir  unlângst  Scliichten  mit  Ostrea  gingensis  Schloth., 
Pecten  Nedzwtedzkxi  Ililb.,  Turritella  Archimedis  Br  on  g.,  Turritella  cf.  Pithagoraica 
Hilb.  und  and.  m.  entdeckt  haben  hervortretenden  mediterranen  Ablagerungen  sich 
weit,tief  unterhalb  der  sarmatischen  Schicht,  nach  Süden  liiu,  zur  Yereinigung  mit 
den  mediterranen  Ablagerungen  der  Kertsch-Halbiusel  und  der  mittleren  Krim  erstrecken 
miissen. 

Wâhrend  der  Ablagerung  der  sarmatischen  Scliichten  (Ni)  bedeckte  das  Meer  das  ganze 
Gebiet  unserer  Karte  allenfalls  mit  Ausuahme  des  hoheren  südostlichen  Theiles  des 
krystallinischen  Verbreitungsgebietes,  \vo  gar  keine  Spuren  sarmatischer  Ablagerungen 
getroffen  werden,  und  welclie  sogar  bis  heutzutage  die  hochsten  Stellen  der  sarmati- 
schen  Ablagerungen  auf  unserer  Karte  überragen. 

Mitten  unter  den  sarmatischen  Ablagerungen  finden  wir  im  Süden  und  Westen 
Muschel-,  Oolith-  und  Mergelkalke  vorwiegend;  im  nordlichen,  so  wie  im  ostlichen 
Theile  unseres  Gebiete  dagegen,  sind  es  sandig-thonige  Ablagerungen,  welclie  die  grosste 
Ausbreitung  besitzen.  Besonders  bedeutend  entwickelt  aber  sind  die  Sand- Ablagerungen 
am  ostlichen  Bande  des  sarmatischen  Bassins,  in  der  nachsteu  Nahe  der  südostlichen 
Tafel  der  krystallinischeuGesteine. 

Die  in  einzelnen  Profilen  vollkommen  horizontal  scheinenden  Schicliten  der  sarma¬ 
tischen  Stufe  zeigen  eine  merkliche  Neigung  gegen  Süden,  was  aus  der  relativen  Lage 
dieser  Scliichten  in  Bezug  auf  die  Meeresflache,  aus  verscliiedenen  Entblossungen  im  Gebiete 
unserer  Karte  zu  ersehen  ist.  In  dem  westlichen  Theile  des  Gebiets  ist  die  Neigung  nur 
selir  schwach;  in  dem  ostlichen  etwas  bedeutender.  Die  sarmatischen  Schicliten,  die  sich  an 
den  Ufern  der  Kouka  bis  zu  einer  Holie  von  80 — 100  Meter  über  dem  Spiegel  des  Schwarzen 
Meeres  erheben,  senken  sich  hier,  in  dem  mittleren  Theile  des  Thaïes  der  Molotsdi- 
naja,  bis  zu  diesem  Meeresspiegel,  und  auf  der  Breite  der  Stadt  Melitopol  sind  in  den 
Bohrlôchern  sarmatisclie  Schicliten  in  einer  Tiefe  von  10 — 50  Meter  unter  dem  Mee¬ 
resspiegel,  und  endlich  an  der  Küste  des  Asowschen  Meeres,  in  Atmanai,  80 — 200 
Meter  unter  dem  Niveau  des  Schwarzen  Meeres  und  gegen  70  Meter  tiefer,  als  der 
Boden  des  Asowschen  Meeres  entdeckt  wordeu.  Aber  âucli  hier,  im  ostlichen  Theile 
unserer  Karte  ist  die  Neigung  nicht  tiber  1/2°,  tibersteigt  also  nicht  die  Neigung,  bei 
der  sich  die  feinsten  Ablagerungen  bilden  konnten.  Folglich  sehen  wir,  dass  der  Boden 
des  sarmatischen  Meeres,  das  wahrscheinlich  ziemlich  seiclit  war,  am  ostlichen  Bande 
eine  redit  tiefe  Hohlung  bildete,  von  der  ôstlich  eine  aus  krystallinischen  Gesteinen 
gefügte  Insel  steil  emporstieg.  Noch  eine  tiefere  Hohlung  war  im  Gebiete  des  südlichen 
Theiles  unserer  Karte,  ungefahr  an  der  Parallèle  von  Perekop,  Siwasch,  Genitschesk 
nachweisbar,  da  die  Bohrloclier  in  Atmanai  und  Preobraschenka  (unweit  von  Perekop), 


‘)  Sielie:  Bulletins  du  Corn,  géolog.  Bd.  VIII,  1889.  №  6.  N.  Sokolow.  Compte  rendu  préliminaire. 
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welche  bei  200  Meter,  sogar  280  M.  (Preobraschenka)  unter  dem  Meeresspiegel  ver- 
tieft  worden  sind,  nocli  niclit  sarmatischeu  Scbichten  durchsunken  liaben. 

Dass  das  sarmatische  Meer,  innerhalb  des  von  uns  untersuchten  Gebietes,  im  allge- 
raeiuen  den  Cliarakter  eines  seicliten  Küstenmeeres  batte,  dafür  zeugt  aucb  der  litliolo- 
gisclie  Cliarakter  der  sarmatisclien  Scbichten  und  die  darin  vorkommende  Fauna.  Oliue 
von  den  Sand-Ablagerungen  an  den  Küsten  des  sarmatisclien  Meeres  und  besonders  in 
dem  seicliten  Meerbusen  zu  reden,  welcher  im  Nord-Osten  die  Bassins  der  Flüsse  Konka, 
Gaitscliur  und  Jantschul  einuahm,  sind  sogar  in  den  Kalksteinen,  die  den  Küstentheilen 
des  sarmatisclien  Meeres  am  fernsten  liegen,  Muscliel-  und  Oolithvarietüten  vorberr- 
schend,  die  flir  eine  Ablageruug  in  seicliten  Meerestheilen  zeugen.  Nur  die  im  südlichen 
und  südwestlicken  Theile  unteres  Gebietes  überwiegenden  Ablagerungen  von  plastischem 
Thon,  feinem  Mergel  und  scklammigem  Sande,  die  selir  zalirte,  dünne  Muscheln  enthalten, 
sind  oline  Zweifel  iu  dèn  tieferen  Tkeilen  des  sarmatisches  Meeres  niedergesclilagen. 

Die  Fauna  der  sarmatischeu  Ablagerungen  unseres  Gebietes  zeichnet  sich  durch 
iiusserste  Eiufôrmigkeit  und  Armutli  ans.  Hier  kommen  hauptsâclilich  folgende  Arten  vor: 

Donax  lucida  Eichw. 

Syndosmya  cf.  apelina  Rev. 

Tapes  gregaria  Par  tse  h. 

Ervïlia  podolica  Eichw. 

Cardium  obsoletum  Eichw. 

„  plicatum  Eichw. 

„  Fittoni  d’Orb. 

„  irregulare  Eichw. 

„  cf.  plicatum. 

„  cf.  Fittoni. 

„  gracile  d’Orb.? 

Mactra  Fabreana  d’Orb.  (M.  ponderosa  Eichw). 

„  podolica  Eichw. 

„  cf.  Fabreana. 

„  caspia  Eichw.? 

Modiola  volhynica  Eichw. 

„  marginata  Eichw. 

Sol  en  subfragilis  Eichw. 

Pholas  aff.  dactylus  L. 

Trochus  podolicus  Du  b. 

„  Bollandianus  d’Orb. 

„  pictus  Eichw. 

„  anqulatiformis  Sinz. 
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Внссіптп  dublicatum  Sow. 
я  Verneuilii  d’Orb. 

Cerithium  pictum  Bast. 

„  Ugnitarum  Eiclnv. 

В  нПа  Lajonkaireana  Bast. 

»  sp.  sp. 

Vorwiegend  sind  Blattkiemer,  besouders  von  den  Gattungen  Mactra ,  Tapes, 
Ervilia  und  Cardium.  Gasteropoden  kommen,  mit  wenigen  Ausnahmen,  in  geringer  An- 
zahl  vor;  darunter  verkaltnismitssig  ôfter  Reprasentanten  der  Gattungen  Trochus ,  Buc- 
cinum  und  Buda.  Die  Gattung  Cerithium,  die  eine  so  hervorragende  Rolle  in  den 
sarmatischen  Ablagerungen  des  Wiener-Beckens  und  des  südwestlichen  Russlands  spielt, 
wird  hier  nur  âusserst  selten  gefunden.  Am  meisten  verbreitet  und  am  zahlreichsten 
sind  die  Tapes  gregaria  Partsch.  und  besouders  die  Mactra  Fahreana  d’Orb.  (=  M. 
ponderosa  Eiclnv.)  mit  ihren  Varietaten.  Oft  beobachtet  man  Zwischenschichten,  die  allein 
aus  M.  Fahreana  bestehen,  besouders  in  den  hoheren  Schichten  der  sarmatischen  Stufe, 
die  man,  wegen  dieses  Vorherrschens,  eigentlich  Mactraschichten  nennen  kônnte. 

Zu  Ende  der  Ablagerungsperiode  der  sarmatischen  Stufe  im  Bereiche  uuseres  Gebietes 
liât  wiederum  ein  Zurücktreten  des  Meeres  stattgefunden,  was  auch  fiir  viele  Theile 
des  mittlereu  und  siidlichen  Europa  constatiert  wird.  Fast  auf  dem  ganzen,  unserer  Karte 
entsprechenden  Gebiete  lagern  unmittelbar  auf  den  sarmatischen  Mactraschichten,  die  mehr 
oder  miuder  deutliclie  Spureu  des  Denudationsprocesses  an  sich  tragen,  pontische  Bilduugen; 
nur  im  südwestlichen  Theile,  und  uamentlich  an  beiden  Ufern  des  Dnjepr,  unterhalb  des 
Dorfes  Melowoe,  als  auch  in  den  Nebenflüssen  und  den  Balka,  die  sich  hier  in  den  Dnjepr 
ergiessen,  beobachtet  man  zwischen  den  eigentlich  sarmatischen  und  den  pontischen 
Schichten  eine  kleine  Suite  von  Schichten  mit  ziemlich  eigenthümlicher  Fauna. 

Auf  den  Schichten  der  sarmatischen  Stufe,  die  reich  an  Mactreu  sind,  liegen  theils 
oolithisclie,  theils  cavernose  Kalkstein-Schichten  mit  düunen  Zwischenschichten  von  Sand 
und  Thon,  in  denen  Abdrücke  und  Steinkerne  folgender  Muscheln  vorkommen: 

Dosinia  exoleta  L. 

Scrdbicularia  tellinoides  Sinz. 

Cardium  (C.  Mithridatis  Andruss?). 

Venerupis  sp. 

Lucina  sp. 

Cerithium  disjunctum  Sow. 

„  rubiginosum  Eichw. 

Bissoa  sp. 

Hydrobia  sp. 

Neritina  sp. 
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Besonders  vorherrschend  sind  unter  diesen  Formée  die  Cerithien;  dabei  trifft  man 
Cerithium  disjunctum  Sow.  ôfter  in  der  unteren  Schicht;  Cerithium  rubiginosum  Eichw. 
yornehmlich  in  den  hoher  liegenden  Schichten.  Von  den  Blattkiemern  kommen  Dosinia 
exoleta  L.  am  liâufigsten  vor. 

Ihrer  Fauna  nach  bieten  die  von  uns  besprochenen  Schiciiten  eine  vollkommene 
Aehnlicbkeit  mit  den  von  Prof.  Ssintzow  im  südlichen  Bessarabien  und  im  westlicben 
Theile  des  Gouv.  Cherson  beobachteten  Zwischenschicbten  und  mit  dem  mâotischen 
Horizonte  des  Hn.  Andrussow,  der  diese  Bildungen  auf  der  Halbinsel  Kertsch  beo- 
bachtet  hat. 

Bei  einem  Vergleich  derselben  mit  den  tiefer  liegenden,  typisch  sarmatischen 
Schichten  fâllt  ein  vollstandiges  Yerschwinden  der  in  den  ersteren  so  vorherrschenden 
Mactren  und  das  Erscheinen  der  Cerithien  auf,  die,  wie  bereits  erwâhnt,  in  den  oberen 
Schichten  der  sarmatischen  Stufe  fast  nicht  vorkommen.  Diese  Verânderung  in  der  Fauna 
zeigt,  dass  mit  der  starken  Verminderung  des  sarmatischen  Beckens  auch  die  Aus- 
süssung  desselben  verbunden  war. 

Hôchst  wahrscheinlich  zerfiel  das  grosse  sariratische  Meer  Süd-Russlands  in  meh- 
rere  einzelne  kleine  Becken  mit  lialbsüssem  Wasser,  von  denen  eiuer  eine  Ecke  an  der 
siidwestlichen  Grenze  des  Gebietes  unserer  Karte  einnahm. 

Die  Untersuchung  der  Dnjepr-Ufer  zwischen  den  Dorferu  Melowoë  und  Kasatz- 
koë  führt  uns  zu  der  Ueberzeugung,  dass  der  Process  des  Austrocknens  der  Gegend 
und  des  Aussüssens  des  immer  kleiner  werdenden  Beckens  auch  ferner  vor  sich  ging. 

Auf  den  mâotischen  Cerithien- Schichten,  deren  Oberflache  mehr  oder  minder 
die  Spuren  der  Dénudation  tragt,  lagern,  zwischen  dem  Dorfe  Melowoë  und  der  Stadt 
Berislawl,  Schichten  der  pontischen  Stufe.  Aber  westlich  von  Berislawl,  beim  D.  Ka- 
satzkoë,  liegt  über  den  mâotischen  Schichten  eine  Schicht  schlammigen  Sandes,  welcher 
nur  Steinkerne  grosser  Planorhis  (PL  corneus?)  enthalt,  unter  die  sich  Hélix  sp.  und 
Pupa  sp.  in  geringer  Anzahl  mischen. 

Augenscheinlich  blieb  von  dem  Bassin  mit  brakischem  Wasser,  aus  dem  sich  die 
Schichten  mit  den  Cerithien  abgelagert  haben,  am  Ende  nur  ein  Sumpf  von  geringem 
Dm  fange. 


Pliocan  (NJ. 

Mit  dem  Beginne  des  Pliocâns  macht  sich  eine  starke  Transgression  des  Meeres  gel- 
tend.  Die  Ablagerungen  der  pontischen  Stufe  (NJ  bedecken  ein  bedeutend  grôsseres 
Areal  unseres  Gebietes.  Gar  nicht  getroffen  wurden  diese  Ablagerungen  ôstlich  vom 
Fl.  Molotschnaja  und  in  den  Bassins  der  Flüsse  Gaitschur,  Jantschul  und  Konka,  ausser 
dem  unteren  Laufe  dieser  letzteren,  wo  die  pontischen  Schichten  vom  Dorfe  Kamy- 
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schewacha  anfangen.  Das  auf  dem  übrigen  Theile  des  von  uns  erforschten  Rayons  beo- 
bacbtete  Felilen  der  pontisclien  Schichten  muss  einer  spiiteren  Erosion  zugeschrieben 
werden,  der,  wie  wir  weiter  unteu  sehen  werden,  die  pontisclien  Schichten  unseres 
Gebietes  in  liohem  Grade  unterworfen  wurden.  Als  vorherrschendes  Gestein  unter  den 
pontiscben  Ablagerungen  erscheint  Muschel-  und  Oolith-Kalk.  Stellweise  treten  zu  den 
Bestaudtbeilen  der  pontisclien  Ablagerungen  Thone  und  Sand-Ablagerungen  hinzu.  Diese 
letzteren  sind  besonders  eutwickelt  au  dem  Fl.  Molotschnaja  in  naher  Nacbbarschaft  von 
dem  Gebiete  der  krystallinischeu  Gesteine,  welches  von  dem  pontiscben  Meere  nicht 
bedeckt  gewesen  war. 

Unter  den  pontiscben  Ablagerungen  unseres  Gebietes  kônnen  zwei  Horizonte  unter- 
scliieden  werden:  der  untere,  welcher  hauptsachlich  aus  Oolith-Kalk  besteht,  und  der 
obéré,  in  dem  Muschel-Kalk  als  vorwiegend  erscheint.  Der  untere  Horizont  wird  durch 
das  Yorherrschen  von  Dreissenen  und  Neritinen  charakterisiert,  deneu  sich  nur  stell¬ 
weise  in  ziemlich  grosser  Meuge  eine  kleine  Varietiit  der  Cardium  semisidcatum  R  о  us  s. 
(C.  littorale  Eicliw.)  zugesellt.  In  diesem  Horizonte  kommen  vor: 

Cardium  semisidcatum  Rouss. 

Dreissena  rostriformis  Desh.  ( D .  simplex  Barb.). 

, ,  novorossica  S  i  n  z . 

Neritina  danubialis  Pfeiff. 

,,  capillacea  Brus. 

,,  Prevostiana  Partsch. 

Hgdrobia  novorossica  Sinz. 

„  dimidiata  Eicliw. 

Melanopsis  Esperi  Ferr. 

Pisidium  priscum  Eicliw. 

In  dem  oberen  Muschel-Kalk  erscheint  als  vorherrschende  Form  Cardium  subden- 
tatum  Desh.  (var.  pseudocatillus  Barb.).  Haufig  besteht  der  Kalk  ausscliliesslich  aus  Ab- 
drücken  und  Steiukernen  dieser  Art.  Ausserdem  kommen  hier  vor: 

Cardium  semisulcatum  Rouss. 

„  Odessae  Barb. 

,,  sub-Riegeli  Siuz.? 

Dreissena  rostriformis  Desh. 

,,  novorossica  Sinz. 

„  subcarinata  Desh. 

„  tenuissima  Sinz.? 

,,  angusta  Rouss.? 
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Paludina  (Vivipara)  achatinoides  Desh. 

,,  ,,  acuta  Des li. 

Melanopsis  Esperi  Ferr. 

Neritina  fluviatilis  L.? 

Hydrobia  sp. 

Lucina  sp. 

Im  Allgeineinen  sind  in  diesem  Horizonte  Cardiiden  vorherrschend;  Dreissenen  und 
Gasteropoden  befinden  sicli  anf  dem  zweiten  Plan. 

Die  pontischen  Bildungen  sind  überhaupt  von  geriuger  Machtigkeit,  die  nur  selten 
5 — 6  Meter  iibersteigt.  Obgleich  die  pontischen  Schichten  in  den  einzelnen  Entblossungeu 
immer  eine  horizontale  Lage  zeigen,  so  haben  sie  docli  thatsàchlich  eine  freilich  nur 
sehr  schwache  Neigung  gegen  Süden.  An  der  uordlichen  Grenze  unseres  Rayons  liegen 
die  pontischen  Schichten  in  einer  Hôhe  von  100 — 110  Meter  iiber  dem  Meeresspiegel; 
im  südwestlichen  Theile  der  Karte,  bei  der  Stadt  Berislawl,  erheben  sich  dieselben 
Schichten  kaum  auf  16 — 20  Meter  iiber  dem  Meeresspiegel  und  bei  dem  Schwarzen 
Meere,  dem  Siwasch  und  dem  Asowschen  Meere  sinken  sie  uuter  das  Niveau  dieser 
Meere. 

Die  Ablagerung  der  pontischen  Schichten  geschah,  wie  der  lithologische  Charakter 
derselheu  und  die  darin  vorkommende  Fauna  zeigt,  in  einem  seichten  Becken  mit 
brakischem  Wasser,  welches  aber  einen  ziemlich  grosses  Gebiet  eingenommen  haben  muss, 
da  die  pontischen  Ablageruugen  sich  «auf  einem  bedeutenden  Areale  ununterbrochen  hin- 
ziehen. 

Nach  den  Ablagerungen.  der  pontischen  Schichten  verwandelte  sich  der  ganze 
unserer  Karte  entsprechende  Flâchenraum  in  Festland,  da  nirgends  Spuren  neuerer  mari¬ 
ner  Ablagerungen  zu  bemerken  sind.  Der  pontische  Kalksteiu  tragt  sogar,  besonders  in 
seiner  oberen  Schicht,  deutliche  Spuren  anhaltender  atmosphârischer  Einwirkung.  Ueberall 
erscheint  dieser  Kalksteiu  stark  verwittert,  verandert,  tuffartig  oder  von  grob  krystal- 
linischem  Bau.  Ausserdem  waren  die  pontischen  Ablagerungen  im  Allgemeinen  einer 
unzweifelhaft  starken  Erosion  unterworfen,  die  sie  an  vielen  Stellen  ganzlich  vernichtet 
bat.  Dabei  ist  zu  bemerken,  dass  diese  Erosion  der  Ablagerung  der  roth-brauuen  und 
grüulich-grauen  Thone,  welche  den  pontischen  Kalksteiu  überlagern,  vorangegangen  ist. 


Das  posttertiàre  System. 

Postpliocan  ($t). 

In  vielen  Gegenden  unserer  Karte  liegen  iiber  den  pontischen  Schichten  und 
unter  dem  Lôss  ungeschichtete  Thone  von  roth-brauner  oder  grauer  Farbe,  die  niclit 
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selten  Gyps-Coucretionen  enthalteu.  Da  diese  Thone  durchaus  ungeschichtet  sind,  ausser 
den  Land-Saugethieren  keine  palaontologischen  Reste  euthalten  und,  besonders  an  den 
Abhaugen,  unregelmassig  liegeu,  so  kônnen  sie  zu  Festlands-Bildungen  gerechnet  werden. 
Stellenweise  beobacbtet  man  unter  solchen  ïlionen  Sand  mit  einer  Süsswasser-  Land- 
Fauna,  die  ausschliesslich  zu  recenten  Arten  gehôrt,  und  Conglomerate  von  Sandsteinen, 
welche,  ausser  Muscheln  von  Siisswasser-Mollusken,  Knochen  kleiuer  Nagethiere  und 
Insectenfresser  ( Erinaceus  europeus  L.,  Spermophilus  aff.  mugosaricus  B r a n d t. ,  Sper- 
mophilus  sp.  Arvicola  amphïbius  Blas.  Агѵгсоіа  sp.,  Myodus  lagurus  Pall.?)  enthalten,  die 
ebentalls  zu  den  noch  lebenden  Arten  gehôren.  Bas  giebt  uns  Grund,  die  rothbraunen 
und  grünlichgrauen  ïhoue,  wenn  auch  nicht  aile,  so  docli  wenigstens  einen  Theil  der- 
selben,  zu  den  posttertiaren  Bildungeu  zu  rechuen,  obgleicb  es  selir  môglich  ist,  dass 
eiuige  solcher  Thone  auch  zu  den  oberen  tertiâren  Bildungen  gehôren. 

Die  obéré  Decke,  die  fast  ununterbrocheu  die  ganze  Gegend  bedeckt,  ist  Lôss,  und  im 
Süden  und  Osten  lôssartiger  Lehm  Der  arn  meisten  typische  Lôss,  gewôhnlich  von  lieller 
gelblich-grauer,  seltener  von  gelb-brauner  Farbe,  ist  auf  beiden  Seiten  des  Dnjepr-Thales 
entwickelt.  Obgleich  er  auch  die  hôchsten  Wasserscheiden  bedeckt,  so  nimmt  er  doch  an 
den  Abhaugen,  zu  deu  Thalern  hin,  merklich  zu. 

Das  ganzliche  Fehlen  aller  Merkmale  einer  Schichtung  im  Lôss  unseres  Gebietes, 
das  ausschliessliche  Vorkommen  von  Resten  von  Land-Mollusken  in  demselbem,  ferner 
die  Thatsache,  dass  er  die  hôchsten  Wasserscheiden  als  ununterbrochene  Schicht  be¬ 
deckt,  und  endlich  auch  sein  petrographischer  Charakter  (Hauptbestandtheile  dessel- 
ben  sind  fast  90%  abgerundete  Quarzkôrnchen),  dass  ailes  lasst  in  dem  hiesigen  Lôss 
eine  subaërale  Bildung  erkennen.  Im  Süden,  naher  zum  Siwasch,  zu  dem  Asowschen 
und  dem  Schwarzen  Meere  hin,  wechselt  der  typische  Lôss  mit  lôssartigen  Lehmarten 
ab,  die  au  verschiedenen  See-Salzen,  besonders  aber  an  Gyps,  reich  sind.  Oestlich  vom 
Flusse  Molotschnaja,  im  Gebiete  der  krystallinischen  Gesteine,  wird  der  Lôss  durch 
grôbere  Lehine  ersetzt,  die  ebenfalls  einen  lôssartigen  Bau  liaben,  jedoch  mehr  oder 
minder  mit  Stiickchen  krystallinischer  Gesteine  untermischt  sind,  aus  deren  Zerstôrung 
diese  Lehmarten  selbst  entstanden  sind. 


Bildungen  der  Jetztzeit  (Q2). 

Ausser  der  Schwarzerde  (Tchernozem),  die,  mit  Ausnahme  eines  unbedeutenden 
Theiles,  wo  sie  abgespiïlt  ist,  oder  wo  sich  Salzboden  (Ssolontschak)  befindet  (was  am 
hàufigsten  im  Süden,  in  der  Nâlie  des  Siwasch,  der  Fall  ist),  unser  ganzes  Gebiet  be¬ 
deckt,  sind  von  den  neueren  Bildungen,  die  besonders  im  Dnjepr-Thale  stark  entwickelten 
Flussablagerungen  und  die  âolischen  Saud-Ablageruugen  zu  erwahnen.  Diese  letzteren 
nehmen  grosse  Strecken  ein,  vornehmlich  auf  der  linken  Seite  des  Dnjepr-Thales,  zwi- 
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scheu  clen  Dôrfern  Balki  und  Bolschaja-Snameuka,  als  auch  unterhalb  des  D.  Kachowka 
uud  auf  der  rechten  Seite  des  Thaïes  der  Molotschnaja. 

Zu  den  neueren  marinen  Ablagerungen,  die  ans  Sand  und  zerbrochenen  Muschelscbalen 
(hauptsachlich  der  Cardium  edule  L.)  bestehen,  gehôren  auch  diejenigen,  die  den  grôssten 
Theil  des  Arabat  und  die  übrigen  schmalen  Landzungen  und  Sandbânke  bilden,  welche 
den  Siwasch  und  die  einzelnen  Seitenbecken  vom  Meere  scheiden.  Um  sich  die  Bildung 
dieser  letzteren  (der  sogen.  „Liman“)  zu  erklâren,  die  mit  Seewasser  ausgefüllte  Fluss- 
thâler  oder  durch  fliessendes  Wasser  ausgehôhlte  Yertiefungen  sind,  als  auch  zum  bessern 
Verstàndnis  der  topographischen  Eigenthümlichkeiten  des  Dnjepr-Thales,  nmss  ange- 
nommen  werden,  dass,  namentlich  wâhrend  der  Loss- Ablagerungen,  das  Niveau  des  Asow- 
schen  und  des  Schwarzen  Meeres,  aller  Wahrscheinlichkeit  nach,  etwas  uiedriger  war, 
als  zu  unserer  Zeit. 


Nutzbare  Mineralien. 

Das  untersuchte  Gebiet  besitzt  einen  bedeutenden  Reichthum  an  Mineralien.  Im 
südôstlichen  Theile  der  krystallinischen  Gesteine  sind  den  Quarziten  Rotheisen-  und 
Magneteisen-Erze  von  hoher  Qualitat  untergeordnet.  Ausser  dem  Berge  Korssak,  wo 
bei  der  Ausschürfung  ziemlich  grosse  Lager  dieser  Erze  entdeckt  wurden,  trifft  man 
Anzeichen  derselben  auch  auf  dem  Hügel  Koksungur,  auf  dem  „Kamennaja  Mohila^  bei 
dem  Dorfe  Schawkai  und  an  dem  Fl.  Burtitschja.  Leider  werden  bis  jetzt  nicht 
einmal  die  Lagerstatten  des  Berges  Korssak  ausgebeutet,  imgeachtet  ihres  unzweifelhaften 
Reichthums,  der  hohen  Qualitat  des  Erzes,  als  auch  der  günstigen  geographischen  Lage 
des  Berges  Korssak  in  der  Nahe  des  Meeres  und  dazu  an  einem  so  guten  Hafen,  wie 
Berdiansk. 

Zu  beobachten  sind  auch  Kaolin-Lager  (nicht  selten  von  hôchster  Güte),  die  in 
den  Sand-Thon-Ablagerungen,  welche  an  die  südôstliche  Tafel  krystallinischer  Gesteine 
im  Nord-Westen  grenzen,  in  grosser  Menge  gefunden  werden. 

An  der  nordwestlichen  Grenze  unseres  Gebiets,  zwischen  den  Flüssen  Basawluk  und 
Tschertomlyk,  hat  man  Anzeichen  von  Mangan-Erz  getroiîen,  von  welchen  Lagerstatten 
ganz  in  der  Nahe,  an  dem  Flusse  Ssolenaja  gefunden  worden  sind,  wo  sie  bereits 
abgebaut  werden. 

Zum  Schlusse  sei  noch  erwahnt,  dass  die  dem  siidlichen  Theile  unserer  Karte 
entsprechende  Gegend  mit  dem  Siwasch  und  dessen  Verzweigungen  und  Buchten,  und  den 
zahlreichen  Salzseen,  unter  denen  die  am  Perekop  sclion  seit  sehr  langer  Zeit  berühmten 
sehr  reich  an  Salzsoole  sind. 
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ПРЕДИСЛОВІЕ. 


При  просмотрѣ  коллекцій,  собранныхъ  въ  Екатеринославской  губерніи  покойнымъ 
геологомъ  В.  А.  Домгеромъ,  чрезвычайно  ревностнымъ  изслѣдователемъ  и  точнымъ, 
добросовѣстнымъ  наблюдателемъ,  мое  вниманіе  было  привлечено  небольшой  коллекціей 
хорошо  сохранившихся  коралловъ,  мшанокъ  и  раковинъ  моллюсковъ  изъ  нижнетретич¬ 
ныхъ  слоевъ,  обнаруженныхъ  подъ  ложемъ  Днѣпра  при  постройкѣ  желѣзнодорожнаго 
моста  въ  Екатеринославѣ  х). 

Просматривая  эти  окаменѣлости,  опредѣленныя  Домгеромъ  большею  частью 
какъ  эоценовыя,  я  пришелъ  къ  убѣжденію,  что  въ  большинствѣ  случаевъ  опредѣле¬ 
нія  эти,  на  которыя  и  упомянутый  ученый  смотрѣлъ  лишь  какъ  на  предварительныя, 
недостаточно  точны;  тѣ  же  немногія  формы,  въ  правильности  опредѣленія  которыхъ 
не  представлялось  сомнѣнія,  —  оказались  исключительно  олигоценовыми.  Это  заста¬ 
вило  меня  тщательно  переработать  всю  коллекцію,  производя  притомъ  сравненіе  не 
только  съ  эоценовой,  но  и  съ  олигоценовой  фауной  Западной  Европы.  Убѣдив¬ 
шись  въ  несомнѣнномъ  сходствѣ  многихъ  формъ  обработываемой  мною  коллекціи  съ 
видами  изъ  нижняго  олигоцена  Германіи,  я  обратился  къ  профессору  А.  фонъ-Кё- 
нену,  лучшему  знатоку  олигоценовыхъ  отложеній  вообще,  олигоцена  же  Германіи  въ 
особенности,  съ  просьбой  прислать  мнѣ  для  сравненія  нѣкоторые  оригиналы  изъ  ниж¬ 
няго  олигоцена  Германіи.  Проф.  Кёненъ  съ  чрезвычайной  любезностью  удовлетворилъ 
мою  просьбу,  и  непосредственное  сравненіе  разсѣяло  всякія  сомнѣнія  относительно  су¬ 
ществованія  въ  обработываемой  мною  коллекціи  цѣлаго  ряда  видовъ,  свойственныхъ 
нижнему  олигоцену  Германіи.  А  такъ  какъ  произведенныя  мною  лѣтомъ  1890  года 
детальныя  изслѣдованія  въ  бассейнѣ  р.  Соленой  подтвердили  предположенія  В.  А.  Дом- 
гера  2)  о  существованіи  тамъ  олигоценовыхъ  отложеній,  то  я,  принимая  во  вниманіе 

О  Только  благодаря  энергіи  и  исключительной  любви  къ  дѣлу  безвременно  умершаго  Валерьяна 
Александровича  Домгера,  не  погибла  для  науки  эта  въ  высшей  степени  важная  коллекція,  явившаяся 
первой  побудительной  причиной  и  главной  основой  всей  моей  работы. 

2)  Домгеръ.  Предвар.  отчетъ.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  III  (1884  г.),  стр.  183. 
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н  нѣкоторые  другіе  факты,  пришелъ  къ  убѣжденію,  что  часть  нижветретичныхъ  отло¬ 
женій  южной  Россіи,  именно  глауконитовыя  песчано- глинистыя  образованія,  лежащія 
выше  голубого  мергеля,  должны  быть  съ  наибольшей  вѣроятностью  отнесены  къ  ниж¬ 
нему  олигоцену,  о  чемъ  и  было  мною  заявлено  въ  печати  х). 

Лѣтомъ  1891  года,  экскурсируя  въ  окрестностяхъ  Екатеринослава,  я  совершенно 
случайно  встрѣтилъ  еще  болѣе  богатое  мѣстонахожденіе  окаменѣлостей  въ  нижнетре¬ 
тичныхъ  слояхъ *  2).  Въ  Мандриковкѣ  (предмѣстье  г.  Екатеринослава),  при  рытьѣ  колодца 
на  землѣ  владѣльца  садоваго  заведенія  г.  А.  А.  Освальда,  былъ  обнаруженъ  раку¬ 
шечно-песчаный  слой,  преисполненный  превосходно  сохранившимися  раковинами  мол¬ 
люсковъ,  съ  примѣсью  коралловъ,  мшанокъ  и  фораминиферъ.  Благодаря  предупредитель¬ 
ности  г.  Освальда,  я  не  только  могъ  приступить  къ  сбору  окаменѣлостей  изъ  отва¬ 
ловъ  колодца,  по  и  получилъ  въ  свое  полное  распоряженіе  многочисленную  коллекцію 
болѣе  крупныхъ  раковинъ,  собранную  уже  ранѣе  самимъ  владѣльцемъ.  По  безукориз¬ 
ненно  отличному  сохраненію  окаменѣлостей,  въ  особенности  раковинъ  моллюсковъ  (за 
исключеніемъ  немногихъ,  въ  очень  маломъ  количествѣ  найденныхъ  формъ),  и  по  мно¬ 
гочисленности  видовъ  3)  собранная  въ  Мандриковкѣ  коллекція  представляетъ  явленіе 
совершенно  исключительное  для  нижнетретичныхъ  отложеній  Россіи.  Особенный  инте¬ 
ресъ  этой  коллекціи  придаетъ  многочисленность  брюхоногихъ  моллюсковъ,  остатки 
которыхъ  крайне  рѣдки  въ  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Россіи.  Убѣдясь  при  пред¬ 
варительной  обработкѣ  (зимою  1891 — 92  г.)  въ  несомнѣнномъ  сходствѣ  фауны  Мандри- 
ковки  съ  фауной  нпжнеолигоценовыхъ  отложеній  сѣверной  Германіи  и  желая  провѣ¬ 
рить  точность  своихъ  опредѣленій  непосредственнымъ  сравненіемъ  съ  оригиналами,  я 
обратился  въ  Геологическій  Комитетъ  съ  просьбою  командировать  меня  въ  Германію 
для  окончательной  обработки  собраннаго  мною  палеонтологическаго  матерьяла.  Глав¬ 
ною  цѣлью  моей  заграничной  поѣздки  было  посѣщеніе  Гёттингена,  въ  геологическомъ 
музеѣ  котораго  проф.  фонъ-Кёненомъ  собраны,  какъ  извѣстно,  лучшія  коллекціи  по 
олигоценовымъ  отложеніямъ  не  только  Германіи,  но  и  вообще  сѣверо-западной  Европы. 

При  полномъ  содѣйствіи  со  стороны  проф.  Кёнена,  предоставившаго  мнѣ  для 
сравненія  всѣ  свои  богатѣйшія  коллекціи,  непосредственное  сличеніе  формъ  изъ  Ман- 
дриковки  съ  видами  изъ  нижняго  олигоцена  Германіи  вполнѣ  подтвердило  мое  пред¬ 
положеніе  о  полнѣйшей  тождественности  цѣлаго  ряда  формъ  и  о  близкомъ  сходствѣ 
многихъ  другихъ. 


*)  Предвар.  отчетъ.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  IX  (1890),  стр.  215. 

2)  Проф.  Гуровъ  уже  ранѣе  получилъ  изъ  этого  мѣстонахожденія  нѣсколько  окаменѣлостей.  (Полтавск. 
губ.,  стр.  613). 

3)  Число  видовъ  моллюсковъ  изъ  Мандрпковкн  доходитъ  до  200,  тогда  какъ  въ  спонднловон  глинѣ 
Кіева,  изъ  которой  единственно  были  извѣстны  хорошо  сохранившіяся  раковины  моллюсковъ,  найдено 
только  11  видовъ.  Болѣе  многочисленныя  видами  коллекціи  моллюсковъ  изъ  Калиновкн  (до  42  формъ), 
Трактемврова  и  Бучака  (до  80  вид.)  и,  наконецъ,  изъ  песчаника  Новгородъ  Сѣверска  (28  вид.)  представ¬ 
ляютъ  почти  исключительно  ядра  и  отпечатки,  къ  тому  же  нерѣдко  довольно  плохо  сохраненные. 
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Такимъ  образомъ,  существованіе  вижнеолигоценовыхъ  отложеній  морского  типа  въ 
южной  Россіи  можетъ  считаться  вполнѣ  доказаннымъ. 

Это  совершенно  измѣняетъ  общее  представленіе  наше  о  возрастѣ  нижнетретич¬ 
ныхъ  отложеній  Россіи,  относимыхъ  до  послѣдняго  времени  къ  среднему  и  нижнему 
эоцену,  несмотря  на  то,  что  еще  въ  1884  г.  В.  Домгеръ,  основываясь  на  нахож¬ 
деніи  Ostrea  callifera  Lamk.  въ  кремнистыхъ  глинахъ  р.  Соленой,  высказалъ  пред¬ 
положеніе  объ  отнесеніи  нѣкоторой  части  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи 
къ  олигоцену. 

Ознакомясь  съ  литературой,  въ  настоящее  время  довольно  многочисленной,  по 
нижнетретнчнымъ  отложеніямъ  Россіи,  я  пришелъ  къ  заключенію,  что  имѣется  уже 
достаточное  количество  данныхъ  для  общаго  очерка  упомянутыхъ  отложеній,  по  край¬ 
ней  мѣрѣ  южной  Россіи,  сдѣлать  который  я  нахожу  тѣмъ  болѣе  своевременнымъ,  что 
послѣ  Мурчи  сона,  когда  только-что  зарождалось  наше  познаніе  о  нижнетретичныхъ 
отложеніяхъ  Россіи,  не  было  дѣлаемо  подобныхъ  обобщеній,  если  не  считать  попытки 
проф.  Гурова,  основанной  на  неточныхъ  данныхъ  и  далеко  не  охватывающей  предмета 
во  всемъ  его  объемѣ. 

Предлагаемый  трудъ  представляетъ  опытъ  обобщить  наши  свѣдѣнія  о  нижне- 
третичныхъ  отложеніяхъ  Россіи  и  установить  болѣе  точно  вопросъ  о  возрастѣ  и 
сравненіи  ихъ  съ  одновременными  имъ  осадками  Западной  Европы,  что  до  сихъ  поръ 
являлось  самой  слабой  стороной  всѣхъ  вообще  изслѣдованій  нижнетретичныхъ  слоевъ 
Россіи.  Наиболѣе  надежнымъ  основаніемъ  для  моихъ  выводовъ  послужило  установленіе 
нижнеолигоценоваго  возраста  для  глауконитовыхъ  отложеній  Харьковскаго  яруса,  опи¬ 
рающееся  на  точныя  и  многочисленныя  палеонтологическія  данныя. 

Во  время  моихъ  геологическихъ  экскурсій  но  южной  Россіи,  я  имѣлъ  возмож¬ 
ность  болѣе  или  менѣе  основательно  познакомиться  съ  нижнетретичными  отложеніями, 
развитыми  въ  предѣлахъ  западной  (большей)  половины  Екатеринославской  губерніи, 
въ  сѣверныхъ  уѣздахъ  Таврической,  на  восточной  окраинѣ  Херсонской,  въ  юго-вос¬ 
точной  части  Полтавской  и  въ  Зміевскомъ  уѣздѣ  Харьковской  губерніи.  Помимо 
того  я  осмотрѣлъ  классическіе  разрѣзы  нижнетретичныхъ  слоевъ  на  Донцѣ,  въ  Верх¬ 
немъ  Салтовѣ  и  въ  Савинцахъ,  посѣтилъ  Шпилевку  на  р.  Пслѣ  (близъ  г.  Сумы 
Харьковской  губерніи),  изслѣдовалъ  интересныя  и  давно  уже  извѣстныя  въ  геологиче¬ 
ской  литературѣ  нижнетретичныя  отложенія  въ  Новгородъ-Сѣверскѣ  на  р.  Деснѣ  (Чер¬ 
ниговской  губерніи);  наконецъ  минувшимъ  (1892  г.)  лѣтомъ  я  ознакомился  съ  имѣю¬ 
щими  наиболѣе  важное  значеніе  обнаженіями  нижнетретичныхъ  слоевъ  по  Днѣпру,  въ 
предѣлахъ  Кіевской  губерніи  и  посѣтилъ  окрестности  г.  Елисаветграда,  въ  томъ  числѣ 
и  давно  извѣстную  Калиновку. 

Мои  свѣдѣнія  объ  эоценовыхъ  отложеніяхъ  Кіевской  губерніи  и  Калиновки 
были  въ  значительной  степени  пополиевы  осмотрами  палеонтологическихъ  коллекцій  въ 
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музеяхъ  Горнаго  Института,  Петербургскаго  Университета  и  Университета  Св.  Влади¬ 
міра  (въ  Кіевѣ).  Во  время  своей  поѣздки  (еще  въ  1888  году)  по  нижнему  Дону  я 
имѣлъ  случаи  ознакомиться  съ  развитыми  тамъ  кремнисто-песчанистыми  глинами  и 
лежащими  выше  ихъ  ржаво-желтыми  песками  съ  песчаниками,  также  принадлежащими 
къ  нижнему  отдѣлу  третичныхъ  образованій. 

Изъ  вышесказаннаго  видно,  что  нижнетретичныя  отложенія  въ  области  Днѣпра  и 
верхняго  теченія  Донца  мнѣ  болѣе  или  менѣе  извѣстны  (по  крайней  мѣрѣ  въ  своихъ 
типическихъ  разрѣзахъ),  на  основаніи  личныхъ  наблюденій. 

Очень  интересная  коллекція  окаменѣлостей  изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  во¬ 
сточнаго  склона  Урала,  переданная  мнѣ  А.  И.  Карпинскимъ,  небольшія  коллекціи 
изъ  различныхъ  мѣстностей  съ  береговъ  Волги  изъ  слоевъ  того  же  возраста,  получен¬ 
ныя  мною  отъ  С.  Н.  Никитина,  наконецъ,  коллекція  изъ  бѣлаго  мергеля,  вполнѣ 
соотвѣтствующаго  бѣлому  мергелю  Калиновки,  присутствіе  котораго  по  среднему  те¬ 
ченію  Донца  въ  самое  послѣднее  время  обнаружено  Л.  И.  Лутугинымъ,  —  всѣ  эти 
коллекціи  въ  значительной  степени  пополнили  мои  свѣдѣнія  о  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женіяхъ  тѣхъ  районовъ,  съ  которыми  мнѣ  не  пришлось  ознакомиться  лично. 

Послѣ  краткаго  историческаго  обзора  изслѣдованій  нижнетретичныхъ  осадковъ 
Россіи  и  списка  литературы,  въ  предлагаемомъ  трудѣ  излагается  географическое  рас¬ 
пространеніе  (I  глава)  и  довольно  подробно,  по  областямъ,  петрографическій  составъ 
нижнетретичныхъ  отложеній  (II — VI  гл.);  вопросу  объ  ихъ  возрастѣ  посвящены  VII  и 
VIII  главы,  гдѣ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  приведены  и  извѣстныя  до  сихъ  поръ  палеонтологи¬ 
ческія  данныя.  Въ  послѣдней  (IX)  главѣ  разсматриваются  физико-географическія  измѣ¬ 
ненія,  которымъ  подвергался  нижнетретичный  бассейнъ  въ  эоценовую  и  олигоценовую 
эпохи,  и  его  соотношенія  съ  одновременными  ему  бассейнами  Западной  Европы  и 
прилегающихъ  частей  Азіи.  Въ  заключеніе  сказано  нѣсколько  словъ  о  нарушеніяхъ 
напластованія,  которымъ  подверглись  нижнетретичныя  отложенія  подъ  вліяніемъ  кря¬ 
жеобразовательныхъ  процессовъ. 

Въ  своемъ  изложеніи  я  имѣлъ  въ  виду  по  преимуществу  нижнетретичныя  отло¬ 
женія,  развитыя  въ  бассейнахъ  Днѣпра  и  верхняго  теченія  Донца,  такъ  какъ  только 
для  этихъ  областей  имѣются  сравнительно  болѣе  полныя  и  точныя  данныя,  хотя  еще 
далеко  недостаточныя,  чтобы  можно  было  со  всею  полнотой  и  очевидностью  изложить 
весь  ходъ  появленія,  развитія  и  послѣдовавшаго  въ  олигоценовую  эпоху  постепеннаго 
исчезновенія  нижнетретичнаго  моря  южной  Россіи. 

Относительно  многихъ  существенно  важныхъ  условій  развитія  нижнетретичнаго 
бассейна  и  совершавшихся  въ  немъ  измѣненій  пришлось  высказать  только  преполо¬ 
женія  или  ограничиться  даже  одними  намеками.  И  пройдетъ  не  мало  лѣтъ  упорнаго 
труда  многихъ  геологовъ,  прежде  чѣмъ  освѣтятся  и  выступятъ  со  всей  ясностью  и 
очевидностью  всѣ  фазы  образованія  и  развитія  нижнетретичнаго  бассейна,  отложенія 
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котораго  занимаютъ  почти  треть  площади  Европейской  Россіи  и  по  времени  соотвѣт¬ 
ствуютъ  цѣлому  ряду  вѣковъ  эоценовой  и  олигоцеповой  эпохъ. 

На  приложенныхъ  къ  этому  труду  геологическихъ  картахъ  показаны:  на  одной 
распространеніе  нижнетретичныхъ  отложеній  во  всей  Европейской  Россіи,  на  другой, 
имѣющей  нѣсколько  большій  масштабъ,  нижнетретичныя  отложенія  бассейна  средняго 
теченія  Днѣпра  и  верховьевъ  Донца,  такъ  какъ  для  этого  района  оказалось  возмож¬ 
нымъ  раздѣлить  нижнетретичныя  отложенія  на  установленные  мною  ярусы. 


Въ  дополненіе  къ  помѣщаемому  ниже  (стр.  15 — 42)  списку  литературы  по  нижне¬ 
третичнымъ  отложеніямъ  Россіи,  я  присоединяю  здѣсь  нѣкоторыя  работы,  не  попавшія 
въ  этотъ  списокъ. 

1881.  Домгеръ,  В.  Геологическія  наблюденія  въ  западной  части  Криворогской  жел.  дороги. 
Южнорусскій  Горный  Листокъ.  T.  III,  стр.  144. 

Авторъ  сообщаетъ  между  прочимъ  нѣкоторыя  интересныя  данныя  о  нижне¬ 
третичныхъ  отложеніяхъ  (яруса  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  и  жернового  песча¬ 
ника),  развитыхъ  въ  с.  Тарамскомъ  близъ  г.  Екатеринослава  и  въ  окрестностяхъ 
Кривого  Рога. 

1891.  Кудрявцевъ,  Н.  О  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Мало- Архангельскомъ,  Щигров- 
скомъ,  Тимскомъ  и  Старо-Оскольскомъ  уѣздахъ.  Ван.  Мин.  Общ.  T.  XXVII,  стр.  443. 

Упоминается  о  песчано-глинистыхъ  (нижне)третичныхъ  отложеніяхъ,  разви¬ 
тыхъ  въ  изслѣдованномъ  авторомъ  районѣ. 

—  Фохтъ,  К.  Объ  условіяхъ  залеганія  нижняго  отдѣла  крымскаго  эоцена.  Тр.  Спб.  Общ. 

Естеств.  T.  XXI,  вып.  1,  стр.  XII. 

По  наблюденіямъ  автора  существуетъ  болѣе  или  менѣе  рѣзко  обозначенный 
перерывъ  въ  напластованіи  между  мѣловыми  отложеніями  и  нуммулитовыми  слоями, 
которые,  по  мнѣнію  автора,  не  древнѣе  средняго  эоцена. 

—  Sjôgren,  Hj.  Preliminàra  meddelanden  ош  de  kaukasiska  naftafalter.  Geol.  Forening. 

Stockh.  Fôrhandl.  Bd.  13,  №  2,  89 — 110,  №  3  p.  223 — 255;  med  en  geolog.  Karta. 

Изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  разсматриваются  эоценовые  осадки  (Сум¬ 
гаитскій  ярусъ  автора),  развитые  на  западной  окраинѣ  изслѣдованной  площади. 
Свиту  же  нефтеносныхъ  породъ  (Балаханскій  ярусъ)  авторъ  предположительно 
относитъ  къ  олигоцену  или  міоцену. 

—  Valentin,  J.  Bericht  über  meine  Reise  nach  Tiflis  und  die  Expédition  in  den  Karabagh- 

Gau.  Bericht  Senckenbergische  Naturf.  Gesellsch.  pg.  159 — 238;  m.  Profilen  u.  Kartc. 

Нѣкоторыя  свѣдѣнія,  основанныя  отчасти  на  данныхъ  Абиха,  отчасти  на 
собственныхъ  наблюденіяхъ  автора,  объ  олигоценовыхъ  и  эоценовыхъ  отложеніяхъ, 
развитыхъ  въ  восточной  части  Армянскаго  нагорья. 
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1892.  Koenen,  A.  v.  Ueber  südrussisches  Unteroligocan.  N.  Jahrb.  Band  II,  Heft  1,  pg.  8â. 

Въ  небольшой  замѣткѣ  этой  авторъ  подтверждаетъ  нижнеолигоценовый  воз¬ 
растъ  содержащихъ  окаменѣлости  отложеній  Мандриковки  и  высказываетъ  нѣкото¬ 
рыя  соображенія  о  крупныхъ  измѣненіяхъ  въ  распредѣленіи  морей  въ  Европѣ  во 
время  олигоденовой  эпохи. 

1893.  Кобецкій  и  Денбскій.  Гидротехнняескія  изысканія  для  водоснабженія  скотобоенъ 

г.  Екатеринослава.  Горно-Заводскій  Листокъ  №  1. 

Буровыя  скважины  обнаружили  подъ  толщей  нослѣтретичныхъ  наносовъ 
желто-бѣлые  и  зеленоватые  пески,  вѣроятно  нижнетретичнаго  возраста. 


ИСТОРИЧЕСКИ!  ОЧЕРКЪ 


ВМѢСТО  ВВЕДЕНІЯ. 


Энергическому  и  даровитому  ученому-путешественнику,  превосходному  наблюда¬ 
телю  Дюбуа  де  Моппере  безспорно  принадлежитъ  честь  открытія  нижнетретичныхъ 
отложеній  въ  Россіи  х). 

Въ  1832  году  онъ  оповѣстилъ 1  2)  объ  изслѣдованныхъ  имъ  на  берегахъ  Днѣпра 
въ  предѣлахъ  Кіевской  губерніи  песчаноглинистыхъ  отложеній,  которыя  онъ,  на  осно¬ 
ваніи  стратиграфическихъ  данныхъ  и  довольно  многочисленной  фауны,  добытой  имъ 
изъ  песчанниковъ  Бучака,  отнесъ  къ  третичнымъ  отложеніямъ,  болѣе  близкимъ  къ  пла¬ 
стамъ  Парижскаго  бассейна  (эоценовымъ),  чѣмъ  къ  подъапеннпнскимъ  (міоценовымъ). 

Тому  же  Дюбуа  де  Мон  пере  наука  обязана  открытіемъ  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женій  въ  Ахалцыхскомъ  бассейнѣ  въ  Закавказьѣ  3),  представляющихъ  по  своей  фаунѣ 
замѣчательное  сходство  съ  отложеніями  Парижскаго  бассейна,  несмотря  на  громадность 
разстоянія,  раздѣляющаго  эти  бассейны. 


1)  Хотя  и  ранѣе  въ  работахъ  Броньяра,  Эііхвальда  уже  упоминалось  о  нижнетретнчныхъ  отло¬ 
женіяхъ  въ  Россіи,  по  за  таковыя  ошибочно  принимались  міоценовые  осадки  Волыни  (Броньяръ,  Эйх- 
вальдъ)  и  даже  послѣтретичныя  образованія  (Эйхвальдъ). 

2)  Dubois  de  Montpéreux.  Geognostische  Verhaltnisse  in  Ost-Galicien  undinder  Ukraine,  Karsten’s 
Archiv  für  Minéralogie.  1832.  B.  Y,  pg.  402.  См.  также  замѣтки  Л.  Буха  въ  Bullet.  d.  1.  Soc.  géol.  d.  France. 
T.  VII,  (1835)  u  N.  Jahrbuch  I'.  Minerai,  v.  Leonhardt  u.  Bronn  (1836). 

3)  Dubois  de  Montpéreux.  Voyage  autour  du  Caucase  1839.  T.  II,  pg.  287—291.  Помпмо  краткаго 
описанія  ннжветретнчныхъ  морскихъ  осадковъ,  переслаивающихся  съ  изверженными  породами,  авторъ  при¬ 
водитъ  списокъ  найденныхъ  имъ  окаменѣлостей  (до  40  видовъ),  большая  часть  которыхъ  встрѣчается  въ 
нижнетретичпыхъ  отложеніяхъ  Парижскаго  бассейна. 
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Н.  Соколовъ. 


Дюбуа  же  изслѣдовалъ  и  подробно  описалъ  нуммулитовыя  отложенія  Крыма  х), 
которыя  однако  отнесъ  къ  верхнемѣловымъ.  Его  ошибку  вскорѣ  исправилъ  Гюйо *  2), 
принимавшій  участіе  въ  знаменитой  Демидовской  экспедиціи;  хотя  уже  нѣсколько  ранѣе 
въ  пользу  нпжнетретичнаго  возраста  нуммулитовыхъ  слоевъ  Крыма  высказался  Э.  Гоф¬ 
манъ  3).  Вслѣдъ  за  тѣмъ  II.  Языковъ  4)  открылъ  мощныя  толщи  песчаныхъ  и  кремнисто¬ 
глинистыхъ  отложеній  въ  Поволжьѣ,  въ  Симбирской  губерніи,  которыя  онъ,  по  ихъ  поло¬ 
женію  выше  бѣлаго  мѣла  и  по  найденнымъ  въ  нихъ  палеонтологическимъ  остаткамъ, 
отнесъ  къ  нижветретичнымъ  образованіямъ. 

Родерикъ  Мурчнсонъ  5),  собравъ  всѣ  разрозненныя  свѣдѣнія  о  нижнетре¬ 
тичныхъ  слояхъ  Россіи,  добавивъ  новыми  открытіями  и  обобщивъ  всѣ  эти  данныя 
со  свойственною  ему  талантливостью,  впервые  показалъ  громадность  площади,  занятой 
ппжнетретичными  отложеніями  въ  Россіи,  отъ  западныхъ  предѣловъ  Польши  до  бе¬ 
реговъ  Волги,  по  нижнему  теченію  которой,  въ  Антиповкѣ  (между  Камышиномъ 
и  Царццывымъ),  ему  удалось  найти  въ  нижнетретичныхъ  слояхъ  окаменѣлости, — явле¬ 
ніе  чрезвычайно  рѣдкое  въ  этихъ  утомительно  однообразныхъ  песчаныхъ  и  песчано- 
глинистыхъ  отложеніяхъ. 

Вскорѣ  (въ  1847  году)  появившаяся  замѣтка  Ерофѣева  6)  о  третичномъ  песчаникѣ 
въ  Новгородъ-Сѣверскѣ  на  Деснѣ  (Черниговской  губерніи)  прибавила  еще  новыя 
данныя  о  распространеніи  пнжпетретичпыхъ  отложеній  въ  Россіи. 

Такимъ  образомъ,  къ  концу  сороковыхъ  годовъ  имѣлось  уже  не  мало  данныхъ 
для  представленія,  конечно,  самаго  общаго,  о  распространеніи  и  характерѣ  нпжнетре- 
тичпыхъ  отложеній  Европейской  Россіи. 

Но  вслѣдъ  за  этой,  такъ  сказать,  первой  стадіей  развитія  нашихъ  познаній  о  нижне- 
третичныхъ  слояхъ  Россіи  наступаетъ  продолжительный  застой,  даже  совершенное 
уклоненіе  отъ  правильнаго  пути,  вслѣдствіе  страннаго  и  очень  крупнаго  заблужденія 
наиболѣе  выдающагося  русскаго  палеонтолога  того  времени  —  Эйхвальда,  который  со¬ 
вершенно  отрицалъ  существованіе  нижнетретичныхъ  слоевъ  въ  Россіи  7)  и  относилъ  всѣ 
отложенія,  считавшіяся  ранѣе  за  нижнетретичныя,  къ  мѣловымъ,  причемъ  переопредѣ- 


*)  Dubois  de  Montpéreux.  Voyage  autour  du  Caucase.  T.  V,  VI. 

2)  Hu'ot.  Voyage  dans  la  Russie  méridionale  et  la  Crimée.  1842.  T.  II,  pg.  242. 

3)  E.  Hofmann.  Bericlit  iib.  eine  geognost.  Reise  nach  Odessa  u.  Krimm.  Bull.  d.  Г  Acad.  des  sciences 
1840.  T.  VII. 

*)  П.  Языковъ.  Таблица  почвъ  Сибирской  губерніи.  Изд.  Минерал.  Общ.  въ  С.-Петерб.  1844. 

5)  Mu  г  ellison.  The  geology  of  Russia  in  Europe  and  the  Ural  mauntains.  1845.  T.  I. 

G)  Ierofejew.  Notiz  über  die  Kreidc  und  den  Sandstein  der  Umgegend  von  Nowgorod-Sewersk.  Ver- 
handl.  d.  Russ.  Kais.  Minerai.  Gesellsch.  Jalirg.  1847,  pg.  163.  См.  также  прим,  къ  русск.  переводу  Мур- 
чисона. 

7)  Уже  въ  1846  году  въ  своей  Геогнозіи  У  йхвальдъ  опровергаетъ  мнѣніе  Мурчисона  о  принадлеж¬ 
ности  къ  третичнымъ  образованіямъ  отложеніи  Кіева,  Бучака,  Антнповки,  и  относитъ  эти  отложенія  къ 
верхнемѣловымъ,  къ  которымъ  причисляетъ  и  нижнетретичныя  почвы  Языкова  въ  Симбирской  губериіи 
и  даже,  впрочемъ  не  совсѣмъ  утвердительно,  отложенія  Ахалцыхскаго  третичнаго  бассейна. 
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лилъ  окаменѣлости  изъ  Бучака,  Трактемирова  и  Кіева  за  среднемѣловыя  (сеноманскія); 
къ  сеноману  причислилъ  онъ  и  открытые  Языковымъ  нижнетретичные  осадки  Симбир¬ 
ской  губерніи.  Песчаники  же  Новгородъ-Сѣверска  и  Осиновой  (на  Айдарѣ)  Эйхвальдъ 
отнесъ  къ  туронскому  ярусу  мѣловой  системы  '). 

Это  ошибочное  воззрѣніе  на  нижнетретичныя  отложенія  Россіи,  высказанное  Эйхваль- 
домъ  съ  большимъ  авторитетомъ  и  неоднократно  настойчиво  подтверждаемое * 2  3),  имѣло, 
къ  сожалѣнію,  очень  большое  вліяніе  на  работы  современныхъ  ему  русскихъ  геоло¬ 
говъ,  въ  томъ  числѣ  и  на  работы  проф.  Борисяка,  даровитаго  и  добросовѣстнаго  на¬ 
блюдателя,  изслѣдованія  котораго  охватили  обширную  площадь  въ  бассейнахъ  Днѣпра 
и  Дона,  занятую  по  преимуществу  нижнетретичными  отложеніями.  Подчиняясь  вліянію 
Эйхвальда,  Борисякъ  часть  этихъ  отложеній  отнесъ  прямо  къ  верхнемѣловымъ  обра¬ 
зованіямъ,  изъ  другихъ — образовалъ  группу  намѣловыхъ  осадковъ,  которые  „одни  только 
имѣютъ  нѣкоторое  право  идти  въ  параллель  съ  третичными",  хотя  и  изъ  отнесенныхъ 
къ  этой  послѣдней  группѣ  жерновыхъ  песчаниковъ  по  Айдару  онъ  привелъ  окаменѣ¬ 
лости,  опредѣленныя  Эйхвальдомъ  какъ  мѣловыя  3).  Однако,  должны  мы  прибавить, 
такой  добросовѣстный  и  проницательный  наблюдатель,  какъ  Борисякъ,  не  могъ  не 
замѣтить,  что  наблюдаемыя  имъ  самимъ  стратиграфическія  отношенія  песчаноглинистыхъ 
(нижнетретпчныхъ)  отложеній  къ  бѣлому  мѣлу  находятся  въ  совершенномъ  противо¬ 
рѣчіи  съ  опредѣленіемъ  возраста  этихъ  отложеній  Эйхвальдомъ.  Это-то  противорѣчіе  и 
заставило  Борисяка,  несмотря  на  палеонтологическія  опредѣленія,  настаивать  на  тре¬ 
тичномъ  возрастѣ  намѣловыхъ  осадковъ  4 * * * * * *). 


')  Eichwald,  Einige  Bemerkungen  liber  die  geognostischen  Karten  des  Europaischen  Russlands.  Bull, 
d.  1.  Soc.  natural.  de  Moscou.  XXXVIII,  №  3,  pg.  150. 

2)  Даже  послѣ  опубликованія  T  Фуксомъ  списка  нпжпетритпчішхъ  окамепѣлостей  изъ  отложеніи 
Кіева,  Трактемирова  п  Бучака,  Эйхвальдъ  продолжалъ  настаивать  на  мѣловомъ  возрастѣ  этихъ  отложенія. 
См.  Eichwald.  Die  Lethaea  Rossica  und  ihre  Gegner.  Zweit.  Nachtrag.  Bull.  d.  1.  Soc.  natural.  de  Moscou. 
1868.  T.  41,  №  4,  pg.  311. 

3)  Къ  мѣловымъ  отложеніямъ  Борисякъ  (Сборникъ  матеріаловъ,  относящихся  до  геологіи  южной 
Россіи.  В.  I,  стр.  116—151)  отнесъ  нижнетретпчныя  глауконитовыя  иесчаноглинистыя  породы  и  подсти¬ 
лающіе  ихъ  сѣрые  пески  и  песчаники  съ  роговикомъ.  Къ  намѣловымъ  осадкамъ  отошли  пески  и  песча¬ 
ники,  леясащіе  выше  глауконитовыхъ  породъ,  а  также  жерновые  песчаники  по  Айдару,  которые  Борисякъ 
однако  приравниваетъ  Новгородъ-Сѣверскнмъ  и  песчаникамъ  Бучака  и  Трактемирова;  изъ  этихъ  же  по¬ 
слѣднихъ  приводитъ  мѣловыя  раковины  ( Cardmm  avus ,  Pectunculus  ventricosus  etc).  См.  Общій  разрѣзъ 
почвъ  мѣловой,  памѣловон  и  четвертичной  въ  Харьковской  губерніи  и  стр.  145  — 147  упомянутаго  со¬ 
чиненія. 

4)  „Опредѣленія, сдѣланиыя  акад.  Эйхвальдомъ11,  пишетъ  Борисякъ  (о.  с.  стр.  124),  „какъ  нельзя 

болѣе  могутъ  подтвердить  заключенія  о  чисто  мѣловой  природѣ  песчаниковъ,  обозначаемыхъ  на  геологиче¬ 

скихъ  картахъ  третичными;  но  я  бы  считалъ  увлеченіемъ  успокоительное  убѣжденіе  въ  томъ,  что  все  уже 

сдѣлано  къ  уясненію  геологическаго  возраста  этихъ  песчаниковъ,  безъ  повторительныхъ  изслѣдованій,  и  что 

третичные  пласты,  какъ  ошибочно  нанесенные,  должны  быть  уничтожены  на  картахъ.  Судя  по  указан¬ 

нымъ  г.  Эйхвальдомъ  окаменѣлоегямъ,  новгородъ-сѣверскіе  и  осиновскіе  песчаники  должны  бы  принадле¬ 
жать  къ  Turonien  д’Орби и ыг,  тогда  какъ  они,  видимо,  покоятся  падь  бѣлымъ  мѣломъ!“  Далѣе  па  стр.  150 — 

151  находимъ:  „Не  имѣя  никакого  права  сомнѣваться  въ  опредѣленіяхъ  столь  опытнаго,  неподдѣльно  мною 

уважаемаго  палеонтолога  (Эйхвальда),  я  одиако  же  позволяю  себѣ  высказать,  что  появленіе,  иовидимому, 

1* 
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Вліяніе  же  ошибочнаго  взгляда  Эйхвальда  отразилось  и  на  такой  крупной  ра¬ 
ботѣ  того  времени,  какъ  составленная  подъ  руководствомъ  акад.  Гельмерсена  подроб¬ 
ная  геологическая  карта  Донецкаго  кряжа,  на  которой  всѣ  нижнетретичныя  образо¬ 
ванія  показаны  мѣловыми.  Барботъ-де-Марни  Д  въ  первомъ  своемъ  описаніи  геоло¬ 
гическаго  строенія  береговъ  нижняго  теченія  Волги,  слѣдуя  Эйхвальду,  большую  часть 
мощно  развитыхъ  тамъ  нижнетретичныхъ  осадковъ  отнесъ  къ  мѣловымъ. 

Нѣкоторые  геологи,  однако,  не  соглашались  со  взглядомъ  Эйхвальда.  Такъ 
Пахтъ *  2 3),  изслѣдовавшій  мощные  толщи  песковъ,  кремнистыхъ  глинъ  и  песчаниковъ, 
лежащихъ  выше  бѣлаго  мѣла  въ  Пензенской  и  Симбирской  губерніяхъ,  склонился  на 
сторону  мнѣнія  П.  Языкова  и  отнесъ  эти  образованія  къ  третичнымъ.  Обработавшій 
богатую  коллекцію  остатковъ  рыбъ  изъ  синей  глины  Кіева  и  изъ  соприкасающихся  съ 
нею  глауконитовыхъ  песковъ  А.  Роговичъ  -3)  рѣшительно  возсталъ  противъ  отнесенія 
къ  мѣловымъ  образованіямъ  этой  глины,  равно  и  глауконитовыхъ  песковъ,  принадлеж¬ 
ность  которыхъ  къ  нижнетретпчнымъ  (эоценовымъ)  образованіямъ  онъ  считалъ  нахо¬ 
дящеюся  внѣ  всякаго  сомнѣнія. 

Такое  разногласіе  во  взглядахъ  геологовъ  па  существованіе  въ  Россіи  нижнетре¬ 
тичныхъ  осадковъ  продолжалось  до  конца  шестидесятыхъ  годовъ,  когда  появились  ра¬ 
боты  Т.  Фукса  и  А.  ф.  Кёнена,  поставившія  дѣйствительно  уже  внѣ  всякаго  сомнѣнія 
принадлежность  синей  глины  Кіева  и  песчаниковъ  Трактемирова  и  Бучака  къ  нижне¬ 
третичнымъ  осадкамъ  4). 

Профессоръ  кіевскаго  университета  К.  Ѳеофилактовъ,  желая  разъяснить  нако¬ 
нецъ  такъ  сильно  затемнившійся  вопросъ  о  возрастѣ  кіевскихъ  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женіи,  послалъ  коллекцію  окаменѣлостей  изъ  этихъ  слоевъ  извѣстному  знатоку  тре¬ 
тичной  фауны  Т.  Фуксу  въ  Вѣну  и  вслѣдъ  за  тѣмъ  выслалъ  небольшую  коллекцію 
раковинъ  изъ  тѣхъ  же  слоевъ  въ  Берлинъ  маститому  геологу  Бейриху,  который 
за  недостаткомъ  времени  передалъ  присланныя  ему  окаменѣлости  фонъ  Кёнену,  уже 
тогда  извѣстному  своими  работами  но  пижнетретичнымъ  отложеніямъ  Германіи. 

болѣе  древнихъ  мѣловыхъ  пластовъ  выше  бѣлаго  мѣлу  и  верхнемѣловыхъ  рухляковъ,  на  которыхъ  они 
покоятся,  составляетъ  совершенно  особенныя,  безпримѣрный  геологическій  фактъ.  До  сихъ  поръ  всѣ  гео¬ 
логи  были  согласны  въ  томъ,  что  бѣлый  мѣлъ  составляетъ  новѣйшій  ярусъ  мѣлового  образованія;  у  насъ, 
какъ  указано  мною,  надъ  нимъ  находятся  еще  значительно  развитые  верхпемѣловые  рухляки,  несомнѣнно 
принадлежащіе  къ  мѣловому  періоду.  Ежелн  толщи  кремнистыхъ  осадковъ,  достигающія  до  100  и  болѣе 
футовъ,  явственно  покоятся  на  верхнемѣловыхъ  породахъ  и  па  бѣломъ  мѣлу;  то  очевидно,  что  они  должны 
быть  еще  новѣе  опыхъ  и  принадлежать  уже  къ  третичнымъ  образованіямъ”. 

*)  Барботъ-де-Марнн.  Извлеченіе  изъ  путевого  журнала,  і’орк.  Жури.  1862,  T.  III. 

г)  Пахтъ.  Геогностическое  изслѣдованіе,  произведенное  въ  губерніяхъ:  Воронежской,  Тамбовской, 
Пензенской  н  Симбирской,  отъ  Воронежа  до  Саратова.  Записки  Географ.  Общ.,  кн.  XI,  стр.  63. 

3)  Роговичъ,  А.  Объ  ископаемыхъ  рыбахъ  губерній  Кіевскаго  учебнаго  округа.  Кіевъ.  1860. 

4)  Въ  1857  году  въ  Verhandl.  d.  schweizcr.  naturforsch.  Gescllsehaft  появилась  статья  Карла  Май¬ 
ера,  который,  вновь  обработавъ  собранную  Дюбуа  въ  Бучакѣ  коллекцію,  опредѣлилъ  въ  ней  до  80  видовъ, 
н,  основываясъ  на  этихъ  палеонтологическихъ  данныхъ,  отнесъ  песчаники  Бучака  къ  верхнему  эоцену 
(bartonien).  Мы  не  упомянули  объ  этой  работѣ  потому,  что  она  оставалась  неизвѣстной  въ  Россіи  и  не 
имѣла  никакого  вліянія  на  ходъ  изслѣдованія  нашихъ  ннжнетретичныхъ  отложеній. 


Нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи. 
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Оба  ученые  Т.  Фуксъ  *)  и  Кёненъ  2)  пришли  къ  одному  и  тому  же  заключенію, 
что  синяя  глина  Кіева,  равно  песчаники  Бучака  и  Трактемирова  должны  быть  отне¬ 
сены  къ  нижнетретичнымъ  и  именно  эоценовымъ  отложеніямъ.  Ближайшее  сходство, 
по  мнѣнію  этихъ  ученыхъ,  упомянутыя  образованія  имѣютъ  съ  среднимъ  эоценомъ  Па¬ 
рижскаго  бассейна. 

Въ  1869  году  Барботъ-де-Марви  въ  своемъ  трудѣ  „Геологическій  очеркъ  Хер¬ 
сонской  губерніи1',  заключавшемъ  такъ  много  новаго  и  важнаго  о  третичныхъ  отло¬ 
женіяхъ  южной  Россіи,  сообщилъ  объ  открытіи  имъ  въ  сѣверо-восточной  части  Хер¬ 
сонской  губерніи,  близъ  Елизаветграда,  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  съ  жерновымъ  пе¬ 
счаникомъ  и  прослоями  лигнита  и,  что  представляло  особенный  интересъ,  о  на¬ 
хожденіи  близъ  Калиновки  содержащаго  большое  количество  окаменѣлостей  бѣлаго  мер¬ 
геля,  который  Барботъ-де-Марни  приравнялъ  синей  глинѣ  Кіева,  впервые  употребивъ 
для  этихъ  слоевъ  выраженіе  „спондилусовый  ярусъ",  по  причинѣ  обильнаго  содержа¬ 
нія  въ  нихъ  раковинъ  изъ  р.  Spondylus. 

Довольно  многочисленную  коллекцію  изъ  бѣлаго  мергеля  Калиновки  Барботъ-де- 
Марни  передалъ  для  обработки  Т.  Фуксу  3),  который  описалъ  изъ  нея  42  вида, 
доказывающихъ  близкое  сходство  Калиновскаго  мергеля  съ  эоценовыми  отложеніями 
Парижскаго  бассейна,  въ  особенности  же  съ  эоценовыми  слоями  Крессенберга  и 
Вицентинскихъ  горъ. 

Годомъ  ранѣе  (въ  1868  г.)  въ  Бюллетеняхъ  Московскаго  Общества  натуралистовъ 
появилась  въ  высокой  степени  интересная  статья  Кё йена  4)  о  нижне-третичныхъ  отло¬ 
женіяхъ  сѣверо-западнаго  берега  Аральскаго  моря.  Объ  этихъ  отложеніяхъ  уже  было 
извѣстно  нѣсколькими  годами  раньше,  благодаря  работѣ  Г.  Аби  ха  5),  отнесшаго  ихъ 
къ  эоцену.  Затѣмъ  Траутшольдъ  6),  хотя  и  указалъ  на  существованія  въ  этихъ  отло¬ 
женіяхъ  нѣкоторыхъ  типичныхъ  олигоценовыхъ  формъ,  но  въ  общемъ  выводѣ  также  скло¬ 
нился  къ  эоценовому  возрасту  этихъ  осадковъ.  Кёненъ  же  послѣ  тщательной  обработки 
окаменѣлостей,  пользуясь  непосредственнымъ  сравненіемъ  съ  фауной  нижнетретичныхъ 
отложеній  Западной  Европы,  пришелъ  къ  заключенію,  что  разсматриваемыя  образова¬ 
нія  относятся  не  къ  эоцену,  а  къ  нижнему  олигоцену,  и  что  фауна  этихъ  образованій 

')  Т.  Фуксъ  (Eocânversteinerungen  aus  der  Umgebung  von  Kiew.  Verhandl.  d.  K.  K.  geo!.  Reichs- 
anst.  1867.  N»  9),  приводитъ  изъ  Бучака  9  видовъ,  изъ  Трактемирова  5  видовъ  и  изъ  сивей  глины  Кіева  G. 

2)  Кёненъ  (Ueber  die Tertiàrversteinerungen  von  Kiew,  Budzak und  Traktemirow.  Zeitsch.  d.  deutsch. 
geol.  Geselsch.  В.  XXI,  pg.  587)  опредѣлилъ  изъ  Бучака  23  формы,  въ  томъ  числѣ  17  съ  видовыми  опре¬ 
дѣленіями,  изъ  Трактемирова  10  ф.  (7  съ  опредѣленіемъ  вида)  и  изъ  синей  глины  Кіева  11  формъ,  изъ 
коихъ  9  съ  видовыми  опредѣленіями. 

3)  Th.  Fucks.  Die  Conchylienfauna  der  Eocaenbildungen  von  Kalinowka  im  Gomvernement  Cherson 
im  südlichen  Russland.  Зап.  Минер.,  Общ.  2-я  серія,  т.  У,  стр.  66  93. 

<)  Koenen,  А.  von.  Ueber  die  Unter-Oligocane  Tertiâr-Fauna  vom  Aralsee.  Bull.  d.  Soc.  natur.  de  Mos¬ 
cou,  1868. 

5)  Abich,  H.  Tertiâr-V ersteinerungen  aus  der  Umgebung  des  Aralsee.  Mémoires  de  l’Académie  des 
sciences  d.  St.-Pétersb.  1858,  T.  VII. 

6)  Trautschold,  H.  Ueber  Petrefacten  vom  Aralsee.  Bull.  d.  Soc.  natur.  de  Moscou,  1859. 
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представляетъ  чрезвычайное  сходство  съ  фауной  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  Сѣверо- 
Западной  Европы, — фактъ  въ  высшей  степени  интересный  и  важный. 

Нижнетретичныя  отложенія,  развитыя  на  берегахъ  Волги,  сдѣлались  послѣ  довольно 
продолжительнаго  перерыва  снова  предметомъ  изслѣдованія  геологовъ,  изъ  числа  кото¬ 
рыхъ  И.  Синцовъ  и  Н.  Барботъ-де-Марни  сообщили  въ  своихъ  трудахъ  наиболѣе 
цѣнныя  свѣдѣнія  объ  этихъ  отложеніяхъ.  Въ  работахъ  Синцова  *)  мы  находимъ  очень 
много  интересныхъ  фактическихъ  данныхъ  о  распространеніи  и  характерѣ  нижнетре¬ 
тичныхъ  отложеній  Поволжья,  преимущественно  Саратовской  губерніи,  въ  южной  части 
которой  упомянутыя  отложенія  достигаютъ  наибольшей  мощности  и  наибольшей  слож¬ 
ности  состава.  Въ  статьѣ  Барботъ-де-Марни  ')  дана  прекрасная  общая  схема  напла¬ 
стованія  нижнетретичныхъ  слоевъ,  обнажающихся  на  берегу  Волги  между  Камыши- 
нымъ  и  Царнцынымъ. 

Тѣмъ  временемъ  продолжались  изслѣдованія  нижнетретичныхъ  отлояіеній  При- 
днѣпровья,  въ  особенности  Кіевской  губерніи,  становясь  все  болѣе  детальными  и  по¬ 
степенно  разъясняя  соотношеніе  породъ,  входящихъ  въ  составъ  Кіевскихъ  нижнетре- 
тпчныхъ  отложеніи,  и  ихъ  развитіе.  Особенно  важное  значеніе  въ  этомъ  отношеніи  имѣли 
работы  профессора  Кіевскаго  Университета  К.  Ѳеофилактова. 

Профессоръ  К.  Ѳеофилактовъ * *  3)  изучилъ  стратиграфическія  соотношенія  породъ, 
входящихъ  въ  составъ  нижнетретичныхъ  отложеній,  и  выяснилъ  ихъ  распространеніе 
въ  Кіевской  губерніи.  Нижпетретичныя  отложенія  онъ  разчленилъ  на  3  яруса:  1)  ярусъ 
бѣлыхъ  песковъ,  2)  ярусъ  спопдилувый,  куда  онъ  отнесъ  глауконитовые  пески,  спонди- 
лувую  глину  и  апатитовые  пески,  и  3)  ярусъ  трактемировскаго  и  бучакскаго  песчаниковъ. 

Другой  изслѣдователь  нижнетретичныхъ  отложеній  Кіева  А.  Роговичъ,  о  важной 
работѣ  котораго,  заключающей  описаніе  хрящевыхъ  рыбъ,  было  уже  упомянуто  выше, 
далъ  нѣсколько  палеонтологическихъ  монографій,  изъ  которыхъ  особеннаго  вниманія 
заслуживаетъ  описаніе  костистыхъ  рыбъ,  найденныхъ  въ  снондиловой  глинѣ  4 5).  Этому 
же  ученому  принадлежитъ  интересное  изслѣдованіе  объ  янтароносномъ  слоѣ  въ  Кіевѣ  ’). 


*)  II.  Синцовъ.  Геологическій  очеркъ  Саратовской  губерніи.  Зан.  Минер.  Общ.,  2-я  серія,  т.  У, 
1870  г.,  стр.  105. 

—  Дополнительная  замѣтка  къ  статьѣ:  Геологическій  очеркъ  Саратовской  губерніи.  Зан.  Поворос. 
Общ.  Естеств.  T.  II,  1873,  стр.  1G9.  Въ  этой  статьѣ  очень  много  интересныхъ  данныхъ  о  нижне-третич¬ 
ныхъ  отложеніяхъ  самой  южной  части  Саратовской  губерніи. 

—  Отчетъ  объ  экскурсіяхъ,  произведенныхъ  въ  губерніяхъ  Саратовской  и  Самарской.  Зан.  Импер. 
Иоворос.  Универе.  T.  XVI,  1875. 

-)  Барботъ-де-Марни.  Геологическія  наблюденія  въ  губерніяхъ:  Симбирской,  Саратовской,  Там¬ 
бовской.  Горн.  Журн.  1874  г  T.  III. 

3)  Ѳеофилактовъ.  Геогностическая  карта  Кіевской  губерніи,  1872  г. 

—  Протоколы  геологическихъ  экскурсій.  Труды  Ш-го  съѣзда  русскихъ  естествоиспытателей. 

4)  Роговичъ,  А.  Ископаемыя  костистыя  рыбы  Кіевскаго  третичнаго  бассейна.  Труды  второго  съѣзда 
русск.  естеств.  Москва,  1871. 

5)  Роговичъ,  А.  О  первобытном!,  мѣстонахожденіи  янтаря  около  Кіева.  Труды  IV  съѣзда  русск. 
естеств.  Казань. 
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Къ  востоку  отъ  Днѣпра,  въ  особенности  въ  бассейнѣ  Донца,  отчасти  и  Дона 
нижнетретичныя  отложенія  были  изучаемы  въ  то  же  время  харьковскими  геологами, 
главнымъ  образомъ  проф.  И.  Леваковскимъ  *)  и  А.  Гуровымъ *  2),  которые  хотя  и 
немного  прибавили  къ  фактамъ,  извѣстнымъ  уже  ранѣе,  благодаря  трудамъ  Борисяка, 
но  исправили  изслѣдованія  этого  послѣдняго  геолога,  ошибочно  относившаго,  какъ  мы 
уже  видѣли,  значительную  часть  нижнетретичныхъ  отложеній  къ  мѣловымъ. 

Особеннаго  вниманія  заслуживаетъ  сдѣланное  въ  концѣ  семидесятыхъ  годовъ  откры¬ 
тіе  новаго  обширнаго  бассейна  нижне-третичныхъ  отложеній  на  восточномъ  склонѣ 
Урала  и  въ  прилегающей  части  западно-сибирской  низменности.  Первыя  указанія  о 
нахожденіи  зубовъ  рыбъ  и  отпечатковъ  раковинъ  въ  песчано  -  глинистыхъ  отложе¬ 
ніяхъ  къ  востоку  отъ  Урала  мы  находимъ  еще  у  Далласа3);  затѣмъ  Мурчисонъ4), 
основываясь  на  залеганіи  въ  этихъ  слояхъ  бураго  угля  и  янтаря,  отнесъ  ихъ  къ  тре¬ 
тичнымъ  отложеніямъ,  на  картѣ  же  своей  показалъ  новѣйшими  Арало-каспійскими. 
Но  болѣе  точныя  свѣдѣнія  объ  этихъ  отложеніяхъ  и  самое  опредѣленіе  возраста  ихъ 
впервые  мы  находимъ  въ  работахъ  академика  А.  Н.  Карпинскаго  5 6)  и  проф.  Траут- 
шольда  с).  По  мнѣнію  А.  П.  Карпинскаго  кремнистые  песчаники  и  опоки,  составляю¬ 
щіе  нижній  отдѣлъ  разсматриваемыхъ  отложеній,  относятся  къ  эоцену;  лежащіе  же  выше 
ихъ  рыхлые  песчаники,  пески  и  глины,  содержащіе  довольно  богатую  фауну,  должны 
быть  отнесены  къ  нижнему  олигоцену. 

Въ  послѣднее  десятилѣтіе  появился  цѣлый  рядъ  работъ  русскихъ  геологовъ,  кото¬ 
рыя  въ  значительной  степени  расширили  наши  свѣдѣнія  о  распространеніи  и  составѣ 
нижне-третичныхъ  отложеній.  Большая  часть  работъ  относится  къ  бассейнамъ  Днѣпра 
и  Донца. 

Одною  изъ  болѣе  крупныхъ  работъ  является  трудъ  Харьковскаго  профессора 
А.  Гурова  „Къ  геологіи  Екатеринославской  и  Харьковской  губерній"  7),  въ  которомъ 
мы  находимъ  многочисленныя  указанія  на  распространеніе  и  характеръ  нижнетретич¬ 
ныхъ  отлояіеній  въ  южной  части  Харьковской  и  восточной  половинѣ  Екатеринославской 
губерній. 


*)  Леваковскій,  И.  Изслѣдованіе  осадковъ  мѣловой  и  слѣдующихъ  за  нею  формацій  между  Днѣп¬ 

ромъ  и  Волгою.  Труды  Харьк.  Общ.  псп.  прнр.  1872  и  1874.  ' 

3)  Гуровъ,  А  О  результатахъ  геологическихъ  изслѣдованій  въ  Донской  области,  Воронежской  гу¬ 
берніи  и  Старобѣльскомъ  уѣздѣ  Харьковской  губерніи.  Протоколъ  15  сент.  1871  г.  Общ.  Харьк.  исп.  прир. 

3)  Pal  las.  Reise,  1773.  В.  II,  pg.  283. 

4)  Murchison.  Geology  of  Russia,  pg.  494. 

5)  Schmidt.  Fr.  Zeitsch.  d.  deutsch.  geol.  Gesellsch.  1877. 

Карпинскій.  Объ  изслѣдованіяхъ  Урала.  Рѣчи  и  Протоколы  VI  съѣзда  русск.  естеств.  1880,  стр.  303. 

—  Третичные  осадки  восточнаго  склона  Урала.  Записки  Уральск.  Общ.  Любит.  Естеств,  1883,  T.  VII, 
вып.  3,  стр.  10. 

6)  Trautschold.  Зап.  Уральск.  Общ.  Люб.  Естеств.  T.  VII,  вып.  2. 

—  Ueber  Oligocân  am  Ostabliange  des  lirai  X.  Jahrb.  f.  Mioeral.  1887.  I. 

7)  Труды  Харьк.  Общества  испытателей  природы,  T.  XVI  (1882  г.).  Палеогеновыя  третичныя  отло¬ 
женія,  стр.  325—429. 
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Залегающіе  выше  глауконитовыхъ  песчано-глинистыхъ  отложеній  (харьковскаго 
яруса)  желто-бѣлые  кварцовые  пески  съ  песчаниками  Гуровъ  отдѣляетъ  отъ  нижне- 
третичныхъ  слоевъ,  причисляя  ихъ  къ  верхнетретичнымъ  (міоцену). 

Въ  обстоятельномъ  изслѣдованіи  Черниговской  губерніи  нроф.  П.  Армашевскаго !) 
особеннаго  вниманія  заслуживаетъ  описаніе  условій  залеганія  и  характера  сложенія 
Новгородъ-Сѣверскаго  песчаника,  изъ  котораго  автору  удалось  добыть  довольно  боль¬ 
шое  количество  окаменѣлостеіі,  доказывающихъ,  по  мнѣнію  автора,  одновозрастность 
Новгородъ-Сѣверскаго  песчаника  съ  песчаниками  Трактемирова  и  Бучака.  Кромѣ  того 
въ  этой  работѣ  находится  много  данныхъ  вообще  относительно  распространенія  и  со¬ 
става  нижнетретичныхъ  отложеній  Черниговской  губерніи. 

На  южной  окраинѣ  обширной  площади,  занятой  въ  Россіи  выходами  нижнетретич- 
ныхъ  слоевъ,  въ  Екатеринославской  и  частью  Херсонской  губерніяхъ,  эти  слои  были  из¬ 
слѣдованы,  между  прочимъ,  Пренделемъ*  2),  Конткевичемъ 3)  и  въ  особенности  В.  Дом- 
геромъ  4).  Послѣднему  геологу  мы  обязаны,  кромѣ  цѣлаго  ряда  новыхъ  интересныхъ 
данныхъ  относительно  развитія  и  характера  пижнетретичныхъ  слоевъ  въ  упомянутомъ 
районѣ,  двумя  открытіями,  имѣвшими  чрезвычайно  важное  значеніе  для  болѣе  точнаго 
сравненія  по  возрасту  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи  съ  таковыми  же 
отложеніями  западной  Европы.  Это  —  вопервыхъ,  нахожденіе  довольно  большой  и  при¬ 
томъ  въ  прекрасномъ  сохраненіи  фауны  въ  глауконитовыхъ  пескахъ,  встрѣченныхъ 
подъ  ложемъ  Днѣпра  въ  Екатеринославѣ  при  постройкѣ  желѣзнодорожнаго  моста. 

Другое  важное  открытіе  было  сдѣлано  Домгеромъ  5)  на  р.  Соленой  (лѣвый  при¬ 
токъ  р.  Базавлука),  гдѣ  онъ  нашелъ  интересныя  нижнетретичныя  отложенія  (содер¬ 
жащія  между  прочимъ  довольно  богатыя  залежи  марганцевой  руды).  Въ  этихъ  отло¬ 
женіяхъ  имъ  были  встрѣчены,  совмѣстно  съ  зеленовато-сѣрой  съ  ржаво-желтыми  раз¬ 
водами  кремнистой  глиной  (харьковской  породой),  песчано-мергелистый  слой,  заклю¬ 
чающій  раковины  крупныхъ  устрицъ,  въ  которыхъ  Т.  Фуксъ  призналъ  Ostrea  callifera , 
характерную  раковину  для  олигоценовыхъ  слоевъ  западной  Европы. 

Въ  самой  кремнистой  глинѣ  р.  Соленой  встрѣчены  были  въ  большомъ  количествѣ 
ядра  и  хорошо  передающіе  скульптуру  отпечатки  раковинъ  моллюсковъ,  среди  кото¬ 
рыхъ  Домгеръ  опредѣлилъ  нѣсколько  формъ,  въ  томъ  числѣ  и  характерную  для  оли¬ 
гоцена  Panopaea  Heberti.  Это  было  первое  указаніе  на  существованіе  въ  южной  Россіи 
олигоценовыхъ  отложеній,  притомъ  несомнѣнно  морскихъ. 

*)  Армашевскіп,  П.  Геологическій  очеркъ  Черниговской  губерніи. 

2)  П  реп  дель,  Р.  Матеріалы  для  геологіи  сѣверо-восточной  части  Херсонской  губерніи.  Зан.  Нов. 
Общ.  Есгеств.  1880  (T.  VII,  вып.  1). 

3)  Коиткевнчъ,  С.  Изслѣдованіе  осадочныхъ  образованіи  въ  окрестностяхъ  Кривого  Рога.  Зап. 
Мин.  Общ.  T.  XXIII,  1887. 

4)  Домгеръ.  Эоценовыя  образованія  въ  Екатеринославской  губерніи.  Южно-русскій  Горный  листокъ. 
1882.  T.  IV. 

—  Предварительные  отчеты  за  1882  и  1883  года.  ИЗв.  Гсол.  Ком,  T.  II  и  т.  III. 

5)  Домгеръ.  Предварительный  отчетъ  за  1883  г.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  III  (1884),  стр.  193—197. 
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Въ  низовыхъ  губерніяхъ  правобережья  Волги  —  Симбирской  и  Саратовской,  гдѣ 
нижнетретичныя  образованія  пользуются  очень  большимъ  развитіемъ,  много  новыхъ 
данныхъ  объ  ихъ  распространеніи,  характерѣ  и  объ  условіяхъ  ихъ  залеганія  можно 
найти  въ  работахъ  проф.  И.  Ф.  Синцова  ')  и  А.  ГІ.  Павлова. 

Къ  наиболѣе  интереснымъ  наблюденіямъ  въ  разсматриваемой  области  относится 
подмѣченный  проф.  А.  Павловымъ *  2)  въ  Симбирской  губерніи  довольно  рѣзко  вы¬ 
раженный  перерывъ  въ  напластованіи  между  верхними  мѣловыми  (бѣлымъ  мѣломъ)  и 
нижними  третичными  отложеніями. 

Эти  наблюденія  опровергаютъ,  по  крайней  мѣрѣ  для  Симбирской  губерніи,  прежде 
высказанное  мнѣніе  о  совершенной  постепенности  перехода  въ  Приволжьѣ  мѣловыхъ 
отложеній  въ  нижнетретичныя. 

Въ  Жегуляхъ  проф.  Павловъ3)  наблюдалъ  также  представляющее  большой  инте¬ 
ресъ  значительное  несогласіе  въ  напластованіи  верхняго  отдѣла  нижнетретичныхъ  слоевъ 
съ  нижнимъ. 

Въ  недавно  появившемся  въ  свѣтъ  обширномъ  трудѣ  „Геологическое  описаніе 
Полтавской  губерніи"  проф.  А.  Гурова  мы  видимъ  обставленную  довольно  богатымъ  фак¬ 
тическимъ  матеріаломъ  попытку  обобщить  изслѣдованія  нижнетретичныхъ  отложеній  въ 
области  Днѣпра,  Донца  и  Дона.  Принявъ  въ  основаніе  петрографическій  характеръ 
отложеній,  проф.  Гуровъ  расчленяетъ  нижпетретичпые  осадки  на  три  отдѣла:  верхній — 
зелено-сѣрые  глауконитовые  пески,  глины  и  кремнисто-глинистые  песчаники;  средній 
отдѣлъ — голубой  мергель  и  нижній — фосфоритовые  пески  съ  подчиненными  имъ  слив¬ 
ными  песчаниками.  Къ  нижнему  ярусу  онъ  между  прочимъ  относитъ  и,  какъ  мы  уви¬ 
димъ  дальше,  совершенно  неосновательно,  глауконитовые,  содержащіе  окаменѣлости 
пески  Екатеринославскаго  желѣзнодорожнаго  моста  и  песчано-ракушечныя  отложенія 
Мандриковки.  Всѣ  эти  три  яруса  нпжнетретичныхъ  отложеній  Россіи  Гуровъ  прирав¬ 
ниваетъ  по  возрасту  нижнему  и  среднему  эоцену.  Лежащіе  же  выше  глауконитовыхъ 
отложеній  бѣлые  и  желтые  кварцевые  пески  съ  жерновыми,  желѣзистыми  и  крем¬ 
нистыми  песчаниками  Гуровъ  относитъ  и  въ  этой  работѣ,  какъ  и  въ  ранѣе  выпу¬ 
щенныхъ  имъ  трудахъ,  къ  верхнетретичнымъ  осадкамъ  (преимущественно  къ  сармат¬ 
скому  ярусу,  частью  къ  понтическому). 

Съ  конца  1889  года  начали  выходить  отдѣльными  выпусками  „Матеріалы  къ 
оцѣнкѣ  земель  Полтавской  губерніи"  подъ  общей  редакціей  ироф.  В.  В.  Докучаева. 
До  настоящаго  времени  (1-го  ноября  1892  года)  вышло  14  выпусковъ  этого  обширнаго 
труда.  Хотя  работа  эта  по  преимуществу  посвящена  почвеннымъ  изслѣдованіямъ,  но 


Э  Синцовъ,  И.  Общая  геологическая  карта  Россіи,  листъ  93.  Труды  Геол.  Ком.  T.  II,  №  2,  1885  г. 

—  Общая  геол.  карта  Россіи,  листъ  92.  Саратовъ — Пенза.  Тр.  Геол.  Ком.  T.  VII,  №  1,  1888  г. 

—  Предварительные  отчеты.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  II  (1883),  т.  V  (1886),  т.  VI  (1887). 

2)  Павловъ,  А.  Предварительные  отчеты.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  V,  VI,  VII  (1886—88),  IX, X  (1890—91). 

3)  Павловъ,  А.  Самарская  лука  и  Жегулн.  Тр.  Геол.  Ком.  T.  II,  №  4,  1887. 


Труды  Гкол.  Ком.  T.  IX,  JMS  2 
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и  описаніе  выходовъ  болѣе  древиихъ  (коренныхъ)  породъ  сдѣлано  довольно  обстоятельно 
и  точно. 

Въ  послѣдніе  годы,  благодаря  многочисленнымъ  буровымъ  скважинамъ,  проведен¬ 
нымъ  по  большей  части  для  полученія  воды,  удалось  ознакомиться  гораздо  болѣе 
точно  съ  стратиграфическими  отношеніями  и  сравнительной  мощностью  отдѣльныхъ 
ярусовъ  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи  !).  Разрѣзы  буровыхъ  сква¬ 
жинъ  вполнѣ  подтверждаютъ  основанное  на  петрографическихъ  признакахъ  под¬ 
раздѣленіе  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи  на  четыре  яруса,  считая  въ 
томъ  числѣ  и  ярусъ  верхнихъ  бѣло-желтыхъ  кварцевыхъ  песковъ,  которые,  судя  по 
даннымъ  буровыхъ  скважинъ,  совершенно  постепенно  переходятъ  въ  подстилающіе 
ихъ  глауконитовые  пески  и  слѣдовательно  находятся  съ  этими  послѣдними  въ  болѣе 
тѣсной  связи,  чѣмъ  это  представляется  въ  естественныхъ  обнаженіяхъ *  2). 

Такимъ  образомъ,  благодаря  трудамъ  русскихъ  геологовъ,  преимущественно  Арма- 
шевскаго,  Гурова,  Домгера,  Павлова,  Синцова  и  Ѳеофилактова,  въ  теченіе  по¬ 
слѣднихъ  десяти  лѣтъ  общее  представленіе  о  распространеніи  и  характерѣ  ппжнетре- 
тпчныхъ  отложеній  Россіи,  равно  и  о  стратиграфическомъ  соотношеніи  различныхъ 
входящихъ  въ  составъ  ихъ  породъ  сдѣлалось  много  полнѣе  и  опредѣленнѣе. 

Далеко  не  въ  такой  степени  выяснился  вопросъ  о  возрастѣ  нижнетретичныхъ 
отложеніи  Россіи  и  о  возможности  болѣе  точнаго  сравненія  ихъ  съ  соотвѣтствующими 
образованіями  западной  Европы,  а  потому  не  могло  установиться  основанное  на  на¬ 
дежныхъ  данныхъ  подраздѣленіе  этихъ  осадковъ.  Послѣ  опредѣленія  возраста  Кіев¬ 
скихъ  третичныхъ  отложеній  Т.  Фуксомъ  и  Кёненомъ  въ  шестидесятыхъ  годахъ,  опре¬ 
дѣленія.  какъ  мы  постараемся  доказать  ниже,  далеко  не  безусловно  точнаго,  —  почти 
ничего  не  было  сдѣлано  въ  этомъ  направленіи.  Возрастъ,  установленный  названными 
учеными  для  спондиловой  глины  и  для  песчаниковъ  Трактемирова  и  Бучака,  стали 
относить  ко  всей  толщѣ  ннжнетретичныхъ  отложеній.  Такъ  въ  области  Днѣпра  не 
только  бѣлые  кварцевые  пески,  лежащіе  па  глауконитовыхъ,  но  и  еще  выше  залегающія 
пестрыя  глипы  были  относимы  къ  эоцену  3). 


*)  Чрезвычайная  рыхлость,  легкая  осыпаемость  н  оползаніе  породъ,  слагающихъ  нижнетретичныя 
образованія  Россіи  (состоящія  по  преимуществу  изъ  песковъ  и  глинъ),  являются  причиною  того,  что  по 
естественнымъ  обнаженіямъ,  находящимся  почти  исключительно  па  склонахъ  къ  долинамъ  рѣкъ,  къ  бал¬ 
камъ,  оврагамъ,  слѣдовательно  въ  мѣстахъ  наиболѣе  подверженныхъ  смывамъ,  оползнямъ,  осѣданіямъ 

и  друшмъ  эктодинамическимъ  нарушеніямъ  напластованія,  крайне  трудно  судить  объ  истинномъ  соотно¬ 
шеніи  породъ,  слагающихъ  нижнетретичиыя  отложенія  данной  мѣстности  и  о  нхъ  сравнительной  мощности. 
Гораздо  болѣе  цѣнныя  данныя  даютъ  въ  этомъ  отношеніи  буровыя  скважины,  раскрывающія  ненарушен¬ 
ное  напластованіе  породъ. 

3)  Агафоиовъ,  В.  Буровыя  скважины  Полтавской  губерніи.  Труды  Спб.  Общ.  Естеств.  1892.  Т. 
XXII,  в.  1. 

3)  Сѣрыя  глины  Чаплинки,  приравниваемыя  Ѳеофилактовымъ  и  Тутковскнмъ  пестрымъ  гли¬ 
намъ  кіевскихъ  разрѣзовъ,  отнесены  ими  къ  эоцену.  Армашевскі  и,  не  сходясь  съ  упомянутыми  учеными 
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Точно  также  цѣликомъ  отнесена  къ  эоцену  вся  мощная  толща  пижнетретичныхъ 
отложеній,  развитыхъ  на  Волгѣ  *). 

Тоже  самое  слѣдуетъ  сказать  объ  опредѣленіи  возраста  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женій  бассейна  Дона  и  Донца,  съ  тою  только  оговоркой,  что  харьковскіе  геологи  (Гу¬ 
ровъ,  Женжуристъ,  Пятницкій)  ярусъ  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  относятъ  къ 
верхнему  міоцену,  всю  же  остальную  толщу  нижнетретичныхъ  осадковъ  приравниваютъ 
среднему  и  нижнему  эоцену *  2). 

Только  на  сѣверо-западной  окраинѣ  Россіи,  гдѣ  уже  въ  шестидесятыхъ  годахъ 
Берендтъ  открылъ  (въ  Головиче  близъ  Гродно)  образованія,  подобныя  нижнетретич¬ 
нымъ  слоямъ  Замланда,  песчаноглинистыя  отложенія,  заключающія  мѣстами  прослои  бу¬ 
раго  угля,  были  отнесены  къ  олигоцену  3).  Къ  олигоцену  же  обыкновенно  причисляютъ 
третичные  песчаные  осадки  сѣверной  Польши. 

Затѣмъ,  какъ  мы  уже  знаемъ,  присутствіе  несомнѣнно  олигоценовыхъ  (нижне- 
олигоценовыхъ)  слоевъ  было  доказано  уже  за  восточными  предѣлами  Европейской  Россіи: 
на  восточномъ  склонѣ  Урала,  на  берегахъ  Аральскаго  моря  и  въ  Закавказьѣ. 

На  всемъ  же  громадномъ  промежуточномъ  пространствѣ,  отдѣляющемъ  упомянутыя 
сейчасъ  страны  отъ  сѣверо-западной  Россіи,  не  было  извѣстно  никакихъ  слѣдовъ  оли¬ 
гоценовыхъ  (морскихъ)  отложеній  вплоть  до  открытія  въ  1883  году  Домгеромъ  въ  Ека¬ 
теринославской  губерніи  на  берегахъ  рѣки  Соленой,  среди  зеленоватыхъ  кремнистыхъ 
глинъ  (породы  столь  распространенной  среди  нижнетретичныхъ  оеадковъ  южной  Россіи), 
отложеній  съ  Ostrea  callifera.  Такъ  какъ  и  въ  отпечаткахъ  раковинъ,  которыми  изо¬ 
билуетъ  кремнистая  глина,  Домгеръ  призналъ  между  прочимъ  олигоценовую  Рапораеа 
Heberti,  то  онъ  и  высказалъ  предположеніе:  не  слѣдуетъ  ли  глауконитовыя  песчано¬ 
глинистыя  отложенія  харьковскаго  яруса  отнести  къ  олигоцену? 

Однако  мысль,  высказанная  Домгеромъ,  но  за  скоро  послѣдовавшею  смертью  его 
не  подкрѣпленная  имъ  достаточно  вѣскими  фактическими  данными,  не  имѣла  успѣха 
среди  русскихъ  геологовъ,  которые  попрежнему  всю  толщу  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женій  южной  Россіи  и  Поволжья  продолжали  цѣликомъ  относить  къ  эоцену. 

Наиболѣе  рѣшительно  противъ  олигоценоваго  возраста  нижнетретичныхъ  отложеній 
южной  Россіи  высказался  проф.  Гуровъ  въ  своей  недавно  вышедшей  работѣ  „Геоло¬ 
гическое  описаніе  Полтавской  губерніи",  гдѣ  онъ  всю  толщу  этихъ  осадковъ,  включая 


во  взглядѣ  на  возрастъ  пестрыхъ  глинъ  (которыя  онъ  относитъ  къ  послѣтретичнымъ  образованіямъ),  ярусъ 
бѣлыхъ  кварцевыхъ  несковъ  также  считаетъ  эоценоваго  возраста  (см.  Черниговскую  губ.  и  Предвар.  отч. 
въ  Изв.  Геол.  Ком.). 

J)  Барботъ-де-Марнн,  Синцовъ.  Въ  позднѣйшихъ  изслѣдованіяхъ  А.  Павлова  эти  отложеиія 
называются  просто  третичными,  безъ  болѣе  точнаго  опредѣленія  возраста. 

3)  Гуровъ,  А.  Къ  геологіи  Харьковской  и  Екатеринославской  губерній.  Его-же:  Геологическое  опи¬ 
саніе  Полтавской  губерніи.  Также  см.  отчеты  Женжурнстаи  Пятницкаго  въ  Труд.  Харьк.  Общ.  испыт. 
природы. 

3)  См.  работы  Гельмерсена,  Гревпнгка,  Иностранцева,  кн.  Гедройца. 
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и  ярусъ  глауконитовыхъ  песчано-глинистыхъ  отложеній,  относитъ  къ  среднему  и  ниж¬ 
нему  эоцену. 

Трудно,  впрочемъ,  было  и  ожидать,  цтобы  вопросъ  о  возрастѣ  нижнетретичныхъ 
слоевъ  Россіи  могъ  быть  вырѣшенъ  окончательно,  когда  не  доставало  существеннѣй¬ 
шаго  доказательства — палеонтологическихъ  данныхъ. 

Извѣстно  очень  немного  мѣстъ,  разбросанныхъ  кое-гдѣ  на  громадной  площади, 
занятой  нижнетретичными  отложеніями  въ  Россіи,  гдѣ  были  встрѣчены  окаменѣлости, 
по  большей  части  въ  незначительномъ  количествѣ  и  въ  видѣ  плохо  сохранившихся 
отпечатковъ  и  ядеръ,  слѣдовательно  въ  такой  степени  сохраненія,  которая  исключаетъ 
возможность  точнаго  опредѣленія  ихъ. 

Потому  понятно,  какой  огромный  интересъ  представляла  коллекція  отлично  со¬ 
храненныхъ  раковинъ,  коралловъ  и  рыбьихъ  зубовъ,  найденная  Домгеромъ  въ  глау¬ 
конитовыхъ  пескахъ,  залегающихъ  ниже  ложа  Днѣпра  и  обнаруженныхъ  при  установкѣ 
быковъ  моста  Екатерининской  желѣзной  дороги. 

Эта  коллекція,  предварительно  обработанная  Домгеромъ,  была  затѣмъ,  по  слу¬ 
чаю  внезапной  кончины  его,  передана  Геологическимъ  Комитетомъ  мнѣ  для  оконча¬ 
тельной  обработки. 

Изученіе  раковинъ  моллюсковъ  и  коралловъ  *),  входящихъ  въ  составъ  этой  кол¬ 
лекціи,  убѣдило  меня,  что  наибольшее  сходство  эти  окаменѣлости  имѣютъ  съ  нижпе- 
олнгоценовыми  сѣверной  Германіи  и  Бельгіи. 

Произведенныя  мною  (лѣтомъ  1889  и  1890  гг.)  болѣе  тщательныя  изслѣдованія 
нижнетретичныхъ  отложеній  въ  бассейнѣ  р.  Соленой  выяснили  истинное  отношеніе 
зеленоватой  кремнистой  породы  къ  розовато-желтоватому  мергелю,  заключающему  ра¬ 
ковины  Ostrea  callifera  (по  опредѣленію  Т.  Фукса),  и  доставили  довольно  большой  па¬ 
леонтологическій  матеріалъ  изъ  самой  кремнистой  глины  и  вышележащихъ  песчани¬ 
стыхъ  слоевъ  съ  залежами  марганцевой  руды,  что  и  дало  мнѣ  возможность  уже  съ 
большей  увѣренностью  отнести  свиту  глауконитовыхъ  породъ,  лежащихъ  выше  голубого 
мергеля  (харьковскій  ярусъ),  къ  нижнему  олигоцену *  2). 

Тогда  же  (1890  г.)  я  выразилъ  предположеніе,  основываясь  на  спискахъ  окаме- 
нѣлостей  изъ  спондиловой  глины  Кіева  и  отпечатковъ  растеній  изъ  екатеринопольскихъ 
буроугольныхъ  пластовъ,  не  слѣдуетъ  ли  отнести  эти  отложенія  также  къ  олигоцену. 

Годомъ  позже  И.  Тутковскій  3),  на  основаніи  своихъ  изслѣдованій  фораминиферъ, 
прямо  уже  считаетъ  спондиловую  глину  за  олигоценовое  отложеніе. 


О  Остатки  рыбъ  (преимущественно  зубы  акулъ)  передапы  для  обработки  Dr.  ЛаскеГю  въ  Берлинъ. 

2)  Соколовъ,  Н.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Новомосковскомъ  уѣздѣ  Екатеринославской  губерніи 
и  нѣкоторыя  новыя  данныя  о  палеогеновыхъ  отложеніяхъ  на  р.  Соленой.  Изв.  Геол.  Ком.  1890  г.  T.  IX, 
стр.  215. 

3)  Тутковскій,  Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  1892. 
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Въ  1891  году  мнѣ  удалось  собрать  въ  Мандриковкѣ  (предмѣстье  Екатеринослава) 
изъ  отваловъ  колодца  очень  богатую  коллекцію  превосходно  сохраненныхъ  раковинъ 
и  коралловъ,  обработка  которой  (подробности  см.  въ  предисловіи)  уже  окончательно 
привела  меня  къ  убѣжденію  въ  существованіи  на  югѣ  Россіи  отложеній,  вполнѣ  соот¬ 
вѣтствующихъ  нижнему  олигоцену  сѣверной  Германіи. 

Въ  приложенномъ  здѣсь  спискѣ  работъ,  которыя  мнѣ  удалось  просмотрѣть,  при¬ 
ведены,  между  прочимъ,  и  главнѣйшія  работы  по  нижнетретичнымъ  отложеніямъ  Крыма, 
Кавказа  и  Туркестана,  о  которыхъ  я  почти  ничего  не  говорилъ  въ  историческомъ 
обзорѣ.  Потому  считаю  не  лишнимъ  сказать  въ  заключеніе  и  относительно  этихъ  странъ 
нѣсколько  словъ. 

Въ  Крыму,  послѣ  изслѣдованій  Гюйо,  слѣдуетъ  указать  на  труды  проф.  Г.  Ро¬ 
мановскаго * 2 3  4),  который  относитъ  къ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ,  лежащіе  выше 
нуммулитовыхъ  известняковъ  мергели.  Нуммулитовые  же  известняки  онъ  причисляетъ 
къ  мѣловой  системѣ. 

Штукенбергъ  2),  въ  своемъ  геологическомъ  очеркѣ  Крыма,  относитъ  къ  нижне- 
третичнымъ  образованіямъ  и  нуммулитовые  слои. 

Въ  работѣ  Э.  Фавра  3),  не  дающей  ничего  существенно  новаго,  бѣлые  мергели, 
лежащіе  на  нуммулитовыхъ  слояхъ,  отнесены  предположительно  къ  міоцену. 

Гораздо  большимъ  интересомъ  и  большей  содержательностью  отличается  небольшая 
работа  К.  фонъ  Фохта  4),  который,  главнѣйше  на  основаніи  своихъ  изслѣдованій  фора- 
маниферъ,  относитъ  бѣлые  мергели  къ  верхнему  эоцену,  а  выше  лежащую  темносѣрую 
глину,  въ  которой  ему  удалось  найти  Cardita  Кіскхіі  Nyst  и  довольно  много  фора- 
миниферъ,  къ  среднему  олигоцену. 

На  Кавказѣ,  кромѣ  маститаго  изслѣдователя  Германа  Абиха,  въ  работахъ  котораго 
находится  масса  интересныхъ  данныхъ  о  нижнетретпчныхъ  отложеніяхъ  Кавказа,  Закав¬ 
казья  и  прилегающихъ  частей  Персіи  и  Турецкой  Арменіи,  довольно  много  дали  по 
изслѣдованіямъ  нижнетретпчныхъ  слоевъ  работы  Симоновича  и  Сорокина  5).  Нельзя 
не  отмѣтить  также  очень  интересную  статью  о  кавказскомъ  флишѣ  Ругевпча  6). 


*)  Романовскій,  Г.  Геологическій  очеркъ  Таврической  губерніи,  Горн.  Журн.  1867  г.  T.  III. 

2)  Штукенбергъ,  А.  Геологическій  очеркъ  Крыма.  Матеріалы  для  геологіи  Россіи,  т.  V,  1873  г. 

3)  Favre,  Е.  Etude  stratigraphique  de  la  partie  sud-ouest  de  la  Crimée,  1877. 

4)  Yogdt,  C.  von.  Ueber  die  Obereocân — und  Oligocan-Schichten  der  Halbinsel  Krim.  Verhandl.  d. 
K.  K.  geol.  Reichsanstalt.  1889,  №  15. 

5)  Матеріалы  для  геологіи  Кавказа.  Въ  особенности:  Краткій  очеркъ  геологическихъ  явленіи 
въ  Ахалдыхскомъ  третичномъ  бассейнѣ  1886  г.  Нѣсколько  словъ  о  палеогеновыхъ  образованіяхъ  Кутаис¬ 
ской  губерніи  1886  г.  Объяснительная  записка  къ  геологической  картѣ  части  Кутаисской  губерніи,  18S7. 

6)  Ругевичъ,  К.  Нѣкоторые  результаты  геологическихъ  изслѣдованій  по  восточному  берегу  Чер¬ 
наго  моря  и  нѣсколько  словъ  о  Кавказскомъ  флишѣ.  Горн.  Жур.  1887.  Т.  Ш. 
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Наконецъ,  по  изслѣдованіямъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Туркестана  все  главное 
сконцентрировано  въ  палеонтологическихъ  работахъ  Г.  Романовскаго  *)  и  въ  „Турке¬ 
станѣ"  И.  Мушкетова *  2). 

Кромѣ  того  нѣкоторыя  интересныя  данныя  о  нижнетретичныхъ  слояхъ  Закаспій¬ 
ской  области  и  прилегающей  части  Персіи  мы  находимъ  въ  работахъ  Андру  со  в  а, 
Богдановича,  Мушкетова. 


% 


*)  Романовскій,  Г.  Матеріалы  для  геологіи  Туркестанскаго  края, 
т.  Ш  (1890). 

2)  Мушкетовъ,  И.  Туркестанъ,  т.  I,  1886. 


т.  I  (1878),  т.  И,  (1884), 


1832.  Dubois  de  Montpéreux.  Geognostisclie  Verhàltnisse  in  Ost-Galieien  und  in  der  Ukraine. 
Karsten’s  Archiv  f.  Minéralogie.  В.  V.  pg.  402. 

Къ  третичнымъ  отложеніямъ  авторъ  относитъ  свиту  песчаниковъ,  песковъ  и 
голубой  глины,  обнажающихся  но  Днѣпру  въ  Кіевской  губерніи  и  лежащихъ  выше 
мѣловыхъ  отложеній.  Изъ  Бучакскаго  песчаника  онъ  приводитъ  довольно  большой 
списокъ  окаменѣлостей  (25  видовъ  брюхоногихъ  и  22  вида  пластинчато-жабер¬ 
ныхъ  моллюсковъ)  и  указываетъ  на  большее  сходство  съ  фауной  отложеній  Па¬ 
рижскаго  бассейна  (нижнетретичнаго),  чѣмъ  Нодъаненнинскихъ  (верхнетретичныхъ). 

1835.  Buch,  Léopold  ѵ.  Extrait  d'une  lettre  à  M.  Elie  de  Beaumont.  Bulletin  de  la  Société 
géolog.  de  France.  T.  VII,  pg.  155. 

О  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ,  открытыхъ  <I>.  Дюбуа  въ  Приднѣпровьѣ  и 
близъ  Ахалцыха  въ  Арменіи,  съ  приведеніемъ  списковъ  окаменѣлостей  и  указа¬ 
ніемъ  на  сходство  этой  фауны  съ  фауной  третичныхъ  отложеній  Парижскаго  бас¬ 
сейна. 

1830.  Bucb,  Léopold  ѵ.  Mittheilung  an  Professor  Bronn.  Neues  Jahrbuch  f.  Minerai,  u.  Geo- 
gnosie  v.  Leonhardt  u.  Bronn.  Тоже,  что  и  въ  Bull,  de  Soc.  géolg.  de  France,  но 
болѣе  кратко  изложено. 

—  Pusch,  G.  Geologische  Beschreibung  von  Polen,  Band  II. 

Распространеніе  и  составъ  нижнетретнчныхъ  (олигоценовыхъ)  отложеній  въ 
сѣверной  ІІолыпѣ,  содержащихъ  янтарь  и  залежи  бураго  угля.  Съ  этими  отложе¬ 
ніями  авторъ  ошибочно  параллелизируетъ  нѣкоторые  міоценовые  слои  ІІодоліи. 

1837.  Verneuil.  Mémoire  géologique  sur  la  Crimée.  Mém.  d.  1.  Soc.  géol.  de  France.  T.  III,  №  1. 

Авторъ  довольно  нодробно  разсматриваетъ  нуммулитовыя  отложенія  Крыма, 
но  причисляетъ  ихъ  къ  мѣловымъ  осадкамъ. 

1839.  Dubois  de  Montpéreux,  Frédéric.  Voyage  autour  du  Caucase.  T.  II,  pg.  286. 

Содержитъ  краткія,  но  интересныя  данныя  о  третичныхъ  отложеніяхъ  Ахал- 
цыхскаго  бассейна,  ихъ  строеніи,  фаунѣ  и  объ  отношеніи  къ  нимъ  прорывающихъ 
ихъ  изверженныхъ  породъ. 

1840.  Hofmann,  Е.  Bericht  über  eine  geognostische  Reise  nach  Odessa  und  in  d.  südliche 

Krimrn.  Bulletin  scientifique  de  l’Académie  des  sciences  de  S.-P.  T  VI,  №  17. 

Нѣкоторыя  данныя  о  составѣ  третичныхъ  отложеній  Кіева  и  о  нуммулито- 
вомъ  известнякѣ  Крыма,  относимомъ  авторомъ  также  къ  третичнымъ  отложеніямъ. 

1841.  Bloede,  G.  Geognostische  Beschreibung  des  gouvernements  Charkow.  Bull.  d.  1.  Soc.  natur. 

de  Moscou.  №  1,  pg.  34.  Нижнетретичные  бѣлые  кварцевые  пески,  глауконитовыя 
песчано-глинистыя  породы  и  голубые  мергели  авторъ  относитъ  къ  мѣловымъ  от¬ 
ложеніямъ.  Ва  третичные  слои  онъ  принимаетъ  только  пестрыя  глины,  подсти¬ 
лающія  наносы. 
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1842.  Huot.  Voyage  dans  la  Russie  méridionale  et  la  Crimée.  T.  II,  pg.  425. 

Довольно  подробное  описаніе  нуммулитовыхъ  слоевъ  и  вышележащихъ  мер¬ 
гелей  (съ  приведеніемъ  названій  встрѣчающихся  въ  нихъ  органическихъ  остат¬ 
ковъ),  причемъ  тѣ  и  другіе  авторъ  относитъ  къ  нижнетретичнымъ. 

1844.  Языковъ,  II.  Таблица  иочвъ  Симбирской  губерніи.  Изд.  Спб.  Минерал.  Общества. 

Первыя  свѣдѣнія  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  (нижній  отдѣлъ  намѣ- 
ловыхъ)  Поволжья,  которыя  авторъ  приравниваетъ,  на  основаніи  палеонтологиче¬ 
скихъ  данныхъ,  эоценовымъ  слоямъ  Парижскаго  бассейна. 

1845.  Murchison,  R.  The  geology  of  Russia  in  Europe  and  the  Ural  mountains. 

(Русскій  переводъ  этого  сочиненія  въ  Горномъ  Журналѣ  184G — 48). 
Обобщеніе  всѣхъ  данныхъ  (въ  томъ  числѣ  многихъ  новыхъ)  о  нижнетретич¬ 
ныхъ  отложеніяхъ  Россіи  и  первое  указаніе  на  обширное  развитіе  этихъ  осад¬ 
ковъ,  занимающихъ  громадную  площадь  отъ  западныхъ  границъ  Польши  до  ниж¬ 
няго  теченія  Волги,  гдѣ,  у  с.  Антиповки,  впервые  авторомъ  были  открыты  нижне- 
третичные  слон,  содержащіе  окаменѣлостн.  Въ  приложеніяхъ  ко  второму  тому 
помѣщено  письмо  Реннерта  съ  опредѣленіемъ  двухъ  видовъ  растеній  изъ  верх¬ 
нихъ  Камышинскихъ  песчаниковъ — Phillites  ( Qucrcus)  Kamichinensis  и  Magnolia  (?) 
sp.  (изображены  на  таблицѣ). 

1847.  Ierofejew.  Notiz  über  die  Kreide  und  den  Sandstein  der  Umgegeml  von  Nowgorod-Se- 
versk.  Verhandl.  d.  Russ-  Kais.  Mineralog.  Gesellschaft,  pg.  1G3. 

Кварцевый  песчаникъ,  лежащій  надъ  мѣломъ,  авторъ  приравниваетъ  песча¬ 
нику  г.  Тима  (Курской  губерніи)  и  относитъ  къ  третичнымъ  образованіямъ. 

1855.  Mercklin,  С.  Palaeodendrologikon  Rossicum.  Съ  атласомъ. 

Изъ  описанныхъ  и  изображенныхъ  остатковъ  растеній  къ  нижнетретичнымъ 
относятся  слѣдующіе  новые  виды:  Cupressinoxylon  erraticum ,  С.  severzove,  С.  syl¬ 
vestre,  С.  wolgicum ,  С.  sequoiannm,  Finîtes  Pachtanus,  Quercinium  rossicum. 

1856.  Пахтъ.  Геогностическое  изслѣдованіе,  произведенное  въ  губерніяхъ  Воронежской,  Там¬ 

бовской,  Пензенской  н  Симбирской  отъ  Воронежа  до  Саратова.  Записки  Географ. 
Общества.  T.  XI,  стр.  63. 

Обстоятельное  описаніе  нижнетретичныхъ  отложеній,  развитыхъ  на  восточной 
окраинѣ  Пензенской  губерніи  и  въ  прилегающихъ  частяхъ  Симбирской. 

1857.  Борисякъ,  II.  Очеркъ  геогностическаго  состава  и  минеральныхъ  богатствъ  Харьков¬ 

ской  губерніи.  Харьковскія  губернскія  вѣдомости,  №  49. 

Къ  (нижне)  третичнымъ  отложеніямъ  авторъ  относитъ  кварцевые  песчаники, 
пестрые  пески  и  лѣпныя  глины. 

—  Фелькнеръ  3-ій.  Геогностическое  изслѣдованіе  почвы  около  мѣстечка  Смѣлы  въ  Кіев¬ 

ской  губерніи.  Горн.  Журн.,  T.  I,  ст.  345. 

Естественныя  обнаженія  и  буровыя  скважины  обнаружили  песчано-глинистые 
слои  [въ  томъ  числѣ  синеватобѣлую  (спондиловую)  глину  и  нижележащіе  желтые 
и  сѣрые  пески  съ  окаменѣлостями],  залегающіе  на  гранитахъ  и  принадлежащіе 
къ  (нижне)  третичнымъ. 

—  Mayer,  К.  Versuch  einer  neuen  Ivlassifikation  der  Tertiar-Gebilde  Europa’s.  Verhandl.  d. 

allg.  schweiz.  Gesellschaft.  1857,  pg.  165. 

Авторъ  между  прочимъ  упоминаетъ,  что  имъ  опредѣлено  изъ  Бучака  (кол¬ 
лекція  Дюбуа  де-Мониере)  до  80  вид.,  изъ  коихъ  70  вид.  свойственны  верхнимъ 
слоямъ  грубаго  известняка  Парижскаго  бассейна  и  G0  общи  съ  несками  Beauchamps. 
Онъ  приравниваетъ  по  возрасту  песчаники  Бучака  —  Бартонскому  ярусу. 

1858.  Abich,  H.  Vi-rgleichende  geologische  Grundzüge  der  kaukasischen,  armenischen  und  Nord- 

persischen  Gebirge.  Mémoir.  de  l’Académie  d.  sciences  d.  S.-Pétersb. 

Многочисленныя  данныя  о  нижпетретичныхъ  отложеніяхъ  Кавказа  и  Закав¬ 
казья  (въ  особенности  долины  р.  Аракса  и  Ахалцыхскаго  бассейна)  о  нуммулито- 


Нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи. 
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выхъ  отложеніяхъ  бассейновъ  рр.  Куры  и  Ріона.  Развитые  на  сѣверномъ  склонѣ 
Кавказа  мергели  и  листоватыя  (сланцевыя)  глины  авторъ  относитъ  также  къ  эоцену. 

—  Tertiar-Versteinerungen  aus  der  ümgebung  des  Aralsee.  Mémoires  de  l’Académie 
de  St.-Pétersbourg.  II  Série,  T.  VII,  pg.  537. 

Описано  и  большею  частью  изображено  37  видовъ,  въ  томъ  числѣ  новые 
виды:  Carclium  aralense,  Bulla  punctata,  нѣсколько  видовъ  точно  не  опредѣлено. 
Кромѣ  того,  приведены  3  вида  нуммулитовъ  и  одинъ  видъ  рыбы. 

1859.  Trautschold,  H.  Ueber  Petrefakten  vom  Aralsee.  Bull.  d.  1.  Soc.  natural.  de  Moscou. 

T.  XXXII,  1-e  part.,  pg.  303,  avec  3  pl. 

Авторъ  указываетъ  нѣсколько  формъ  типичныхъ  для  олигоцена  Германіи. 
Изъ  8  видовъ,  изображенныхъ  и  описанныхъ,  2  новыхъ:  Ostrea  pera  Trautscli.  и 
Dentalium  septemcostatum  Abicb. 

1860.  Роговичъ,  А.  Объ  ископаемыхъ  рыбахъ  губерній  кіевскаго  учебнаго  округа.  Есте¬ 

ственная  исторія  губерній  кіевскаго  учебнаго  округа. 

Описаніе  ископаемыхъ  рыбъ  (отряда  хрящевыхъ)  изъ  голубой  глины  Кіева 
и  зелено-сѣраго  песка,  относимыхъ  авторомъ  къ  нижнетретичнымъ.  Описано  и  изо¬ 
бражено  34  вида,  въ  томъ  числѣ  10  новыхъ:  Acrodus  Icioviensis,  Chematodus  dubius, 
Hybodus  helopliarus,  Galeocerdo  paradoxus,  Otodus  microtus,  Lanma  lata,  Odon- 
tospis  Mspida ,  Oxyrhina  falcata,  0 ■  biflexa ,  0.  hrevidens.  Въ  концѣ  статьи,  первое 
довольно  подробное  описаніе  стратиграфическихъ  отношеній  нижнетретичныхъ 
слоевъ  Кіевской  губерніи. 

1861.  Долинскій,  Л.  Лигнитъ  Кіевской  губерніи.  Горн.  Ж.,  T.  I,  стр.  449. 

Нѣкоторыя  данныя  объ  условіяхъ  залеганія  лигнита  въ  Екатеринопольской 
казенной  дачѣ. 

1862.  Барботъ  де-Марни,  Н.  Изъ  путевого  журнала.  Горн.  Ж.,  T.  III,  стр.  67. 

Краткое  описаніе  нижнетретичныхъ  отложеній,  развитыхъ  по  Волгѣ  между 
Саратовомъ  и  Камышиномъ  и  относимыхъ  авторомъ  къ  мѣловымъ,  за  исключеніемъ 
кварцевыхъ  песчаниковъ  Камышина,  содержащихъ  растительные  остатки  и  при¬ 
числяемыхъ  авторомъ  къ  третичнымъ  слоямъ. 

—  —  Геологическо-орографическій  очеркъ  Калмыцкой  степи. 

Авторъ  описываетъ  обнажающіеся  по  Волгѣ,  выше  Сарепты,  нижнетретичные 
кремнистыя  и  сланцеватыя  глины  и  песчаники,  относительно  которыхъ  онъ  не  при¬ 
шелъ  къ  окончательному  рѣшенію:  отнести  ли  ихъ  къ  мѣловой  или  третичной  системѣ. 
Вышележащіе  кварцевые  песчаники,  слагающіе  Ергени,  онъ  относитъ  къ  міоцену. 

1865.  Романовскій,  Р.  Отчетъ  о  геогностическихъ  развѣдкахъ,  произведенныхъ  по  Высо¬ 

чайшему  повелѣнію  для  отысканія  каменнаго  угля  въ  Орловской  губерніи.  Горн. 
Журн.,  T.  I,  стр.  386. 

Песчаныя  отложенія,  лежащія  выше  бѣлаго  мѣла  въ  Карачевскомъ  и  Вол¬ 
ховскомъ  уѣздахъ  Орловской  губерніи,  авторъ  относитъ  къ  нижнетретичнымъ.  Къ 
осадкамъ  того  же  возраста  авторъ  причисляетъ  пески  съ  прослоями  глины,  покры¬ 
вающіе  обширныя  площади  въ  юго-восточной  части  Смоленской  и  въ  юго-запад¬ 
ной — -Калужской  губерній.  Къ  третичнымъ  же  образованіямъ  авторъ  ошибочно  от¬ 
носитъ  несомнѣнно  мѣловые  пески  и  песчаники  Кромскаго  уѣзда. 

1866.  Abich,  H.  Zur  Géologie  des  südostlichen  Kaukasus.  Mélanges  phys.  et  cbim.  d.  l’Académie 

d.  scien.  d.  St.-Pétersb.  T.  VI,  pg.  646. 

Сланцеватые  мергели  съ  остатками  водорослей  (Fucoideae),  развитые  въ  юго- 
восточной  части  Кавказскаго  хребта,  авторъ  относитъ  къ  нижнетретичнымъ  отло¬ 
женіямъ,  приравнивая  флишу,  и  указываетъ  на  отсутствіе  какъ  въ  описываемой 
части  Кавказа,  такъ  и  по  всему  сѣверному  склону  Кавказскихъ  горъ  нуммулито- 
выхъ  образованій,  которыя  замѣщаются  тамъ  флишенодобными  песчаниками  и 
мергелями. 


Труды  Геол.  Кои.  T.  IX,  №  2. 
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18G7.  Борисякъ,  Н.  Сборникъ  матерьяловъ,  относящихся  до  геологіи  южной  Россіи.  О  стра¬ 
тиграфическихъ  отношеніяхъ  почвъ  въ  Харьковской  и  прилежащихъ  къ  ней  гу¬ 
берніяхъ. 

Содержитъ  очень  много  интересныхъ  данныхъ  о  распространеніи  и  составѣ 
нижнетретичныхъ  отложеній  между  Днѣпромъ  и  Дономъ.  Къ  сожалѣнію  сопо¬ 
ставленіе  разрѣзовъ  сдѣлано  неправильно,  вслѣдствіе  ошибочнаго  отнесенія  нѣко¬ 
торыхъ  изъ  нижнетретичныхъ  породъ  къ  мѣловымъ. 

—  Fuehs,  Th.  Eocànversteinerungen  aus  der  Umgebuug  von  Kiew.  Verhandl.  d.  k.  k.  geolog. 

Reichsanstalt.  №  9,  pg.  192. 

Авторъ  приводитъ  изъ  Бучака  9  видовъ,  изъ  Трактемирова  5  в.  и  изъ  синей 
глины  Кіева  6  видовъ.  Большая  часть  этихъ  видовъ  средне  и  верхнеэоценовые, 
но  кромѣ  того  авторъ  упоминаетъ  о  нѣсколькихъ  видахъ,  точно  не  опредѣленныхъ 
(изъ  Бучака  и  Трактемирова),  которые  онъ  считаетъ  близкими  или  тождественными 
съ  олигоценовыми. 

—  Барботъ  де-Марни,  Н.  Эоценовые  пласты  на  Днѣпрѣ.  Горн.  Журн.,  T.  ІУ,  269. 

Сообщеніе  о  только-что  упомянутой  работѣ  Фукса. 

—  Романовскій,  Г.  Геологическій  очеркъ  Таврической  губерніи.  Горн.  Ж.,  III,  69,273. 

Нуммулитовые  известняки  Крыма  авторъ  относитъ  къ  мѣловой  системѣ,  но 
лежащіе  выше  ихъ  рухляки — къ  ннжнетретичнымъ. 

—  Abich,  H.  Geologiscbe  Beobachtungen  auf  Reisen  in  der  Gebirgslandern  zwischen  Kur 

und  Araxes.  Titiis.  Нижнетретичныя  отложенія  Армянскаго  нагорья.  Особенно 
интересны  данныя  объ  олигоденовыхъ  отложеніяхъ  Октоберъ  (близъ  Эривани)  и 
о  нуммулитовомъ  известнякѣ  Бештубельской  долины  (въ  Шушинскомъ  уѣздѣ). 

1867 — 70.  Mayer,  К.  Catalogue  systématique  et  descriptif  des  mollusques  des  terrains  tertiaires 
au  Musée  de  Zurich.  Въ  этотъ  каталогъ,  къ  сожалѣнію  далеко  не  оконченный, 
вошло  и  описаніе  окаменѣлостей,  собранныхъ  Дюбуа  де-Монпере  въ  Бучакѣ 
(Кіевской  губерніи)  и  нынѣ  хранящихся  въ  Цюрихскомъ  музеѣ. 

1868.  Романовскій,  Г.  О  нуммулитовомъ  ярусѣ  Крымскихъ  горъ.  Баи.  Минер.  Общ.  2-ая  сер.. 

T.  III,  стр.  116. 

Нуммулитовые  слои  Крыма,  фауна  которыхъ,  но  мнѣнію  автора,  представ¬ 
ляетъ  смѣсь  мѣловыхъ  и  эоценовыхъ  формъ,  онъ  относитъ  къ  верхнему  мѣлу. 

Koenen,  А.  von.  Ueber  die  Unter- Oligocane  Tertiar-Fauna  vom  Aralsee.  Bull.  d.  Soc.  na- 
tural.  de  Moscou. 

Авторъ  приводитъ  списокъ  окаменѣлостей  (36  видовъ)  изъ  нижнетретичныхъ 
отложеній  западнаго  берега  Аральскаго  моря  и  приравниваетъ  эти  отложенія  ниж¬ 
нему  олигоцену  С.  Германіи,  Бельгіи  и  Англіи.  Среди  приводимыхъ  видовъ  2  но¬ 
выхъ:  Fusus  Auerbachi  и  Dentalium  Trautscholdti. 

—  Барботъ  де-Марни.  Олигоценовые  пласты  въ  Россіи.  Горн.  Ж.,  ІУ,  481. 

Небольшая  замѣтка  о  предшествующей  работѣ  Кёнена. 

1869.  Барботъ  де-Марни.  Геологическій  очеркъ  Херсонской  губерніи.  Съ  геологической 

картой. 

Описаніе  нижнетретичныхъ  отложеній  сѣверо-восточной  части  Херсонской 
губерніи  (Елиеаветградъ,  Калиновка)  и  южной  окраины  Кіевской  (Кальниболото, 
Журавка,  Чигиринъ).  Бѣлый  мергель  Калиновки  авторъ  приравниваетъ  но  воз¬ 
расту  синей  глинѣ  Кіева  и  впервые  употребляетъ  для  этихъ  образованій  названіе: 
спондилусовый  ярусъ. 

—  Koenen,  von.  Ueber  die  Tertiaversteinerungen  von  Kiew,  Budzak  und  Traktemirow.Zeitschr. 

d.  deutsch.  geol.  Gesellsch.  В.  XXI,  pg.  587,  Taf.  ХУІ. 

Авторъ  описываетъ  30  видовъ  изъ  песчаниковъ  Трактемирова  и  Бучака  и  10 
видовъ  изъ  синей  глины  Кіева.  На  основаніи  этой  фауны  онъ  приписываетъ  раз¬ 
сматриваемымъ  отложеніямъ  возрастъ  средняго  и  нижняго  эоцена. 
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—  Fuchs,  Th.  Eocan-Conchylien  aus  dem  Gouvernement  Cherson  im  sudlichen  Russland. 

Sitzungsber.  Wien.  Academie  d.  Wissensch.  B.  LIX,  Ferb.  Heft. 

Списокъ  окаменѣлостей  (33  вид.)  изъ  бѣлаго  мергеля  Калиновки,  которому 
авторъ  даетъ  эоценовый  возрастъ.  Наиболѣе  близкими  къ  мергелю  по  фаунѣ  от¬ 
ложеніями  авторъ  считаетъ  зеленые  пески  Крессенберга,  слои  Нріабона,  Біаррица, 
sables  moyens  Парижскаго  бассейна  и  бартонскіе  слои  хінгліи. 

—  Гуровъ,  А.  Результаты  геологической  экскурсіи  въ  Павлоградскій  уѣздъ  Екатерино¬ 

славской  губерніи.  Тр.  Общ.  Исп.  Нрир.  нри  Харьк.  Унив.  T.  I. 

Указывается  существованіе  харьковской  породы  на  р.  Орели  и  песчаниковъ 
съ  окаменѣлыми  деревьями  на  р.  Бритаѣ. 

1869.  Кочержинскій.  О  поѣздкѣ  въ  Херсонскую  губернію  для  испытанія  лигнита,  по  линіи 

Елизаветградской  желѣзной  дороги.  Горн.  Ж.,  I,  397. 

Описаніе  условій  залеганія  лигнита  въ  нижнетретичныхъ  слояхъ,  въ  окрестно¬ 
стяхъ  Елизаветграда.  Данныя  по  буровымъ  работамъ  въ  Балашевѣ,  Екатериновкѣ 
и  Ивановкѣ. 

—  Цулукидзе,  Халатовъ  и  Архиповъ.  Геологическое  описаніе  части  Нахичеванскаго 

уѣзда  Эриванской  губерніи. 

Въ  окрестностяхъ  г.  Ордубада  и  нѣкоторыхъ  другихъ  мѣстностяхъ  На¬ 
хичеванскаго  уѣзда  развиты:  преисполненные  органическими  остатками,  въ  томъ 
числѣ  и  нуммулитами,  песчанистые  мергели,  песчаники  и  подстилающіе  ихъ  плот¬ 
ные  нуммулитовые  известняки.  Приведены  списки  окаменѣлостей  изъ  этихъ  отло¬ 
женій,  доказывающіе  эоценовый  возрастъ  слоевъ. 

1870.  Барботъ  де-Марни.  Геологическія  изслѣдованія  изъ  Курска  черезъ  Харьковъ  до 

Таганрога.  Горн.  Журн.,  T.  IV,  стр.  295. 

Описаніе  нижнетретичныхъ  отложеній  окрестностей  г.  Харькова.  Составъ  и 
сложеніе  зелено-сѣрой  глауконитовой  песчанистой  глины  (харьковской  породы), 
которую  авторъ  приравниваетъ  подобнымъ  же  зелено-сѣрымъ  глинистымъ  песча¬ 
никамъ  нижняго  теченія  Волги  и  спондиловымъ  глинамъ  Кіева. 

—  Berendt,  G.  Ein  geologicher  Ausflug  in  die  russischen  Nachbargouvernements. 

У  д.  Головине,  близъ  г.  Гродно,  авторъ  открылъ  глауконитовыя  песчаныя 
отложенія  и  выше  лежащіе  буроватые  и  бѣлые  кварцевые  пески,  приравниваемые 
имъ  нижнетретичнымъ  (олигоценовымъ)  отложеніямъ  Замланда. 

—  —  Auftreten  von  Kreide  uud  von  Tertiar  bei  Grodno  und  Nieman.  Zeitschr.  d. 

deutsch.  geolog.  Gesellschaft,  Bd.  XXII,  pg.  903. 

Содержитъ  тѣ  же  данныя  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  окрестностей 
Гродно,  что  и  предъидущая  статья. 

—  Долинскій,  Л.  О  мѣсторожденіи  бураго  угля  Екатериноиольской  казенной  дачи.  Зап. 

Кіевск.  Общ.  Ест.,  T.  I,  стр.  376. 

Краткая  замѣтка  объ  условіяхъ  залеганія  угля,  подчиненнаго,  по  мнѣнію 
автора,  ярусу  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ. 

—  Гельмерсенъ,  Гр.  Отчетъ  по  изслѣдованію  въ  1869  году  мѣсторожденій  бураго  угля 

въ  Кіевской  и  Херсонской  губерніяхъ.  Горн.  Ж.,  T.  И,  стр.  399. 

Подробное  описаніе  условій  залеганія  бураго  угля  въ  Журавкѣ  и  въ  окрест¬ 
ностяхъ  Елисаветграда.  Общій  очеркъ  нижнетретичныхъ  образованій  въ  южной 
части  Кіевской  губерніи  и  на  сѣверной  окраинѣ  Херсонской. 

1870.  Fuchs,  Th.  Die  Conchylienfauna  des  Eocànbildungen  von  Kalinowka  im  Gouvernement 
Cherson  im  sudlichen  Russland.  Зап.  Минер.  Общ.,  2-я  серія  Т.  У.  Съ  5-ю  таблиц. 

Описано  и  частью  изображено  42  вида,  въ  томъ  числѣ  новые:  Pseudoliva 
sp.  n.,  Cassidoria  Barboti ,  Strombus  chcrsonensis,  Spondylus  Eichwaldi.  Ближайшее 
сходство,  по  мнѣнію  автора,  мергель  Калиновки  имѣетъ  съ  зелеными  песками 
Крессенберга,  съ  отложеніями  Біаррица  и  ІІріабонскими  слоями  Вицентинскихъ  горъ. 

3* 
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Н.  Соколовъ. 


—  Синцовъ,  Ив.  Геологическій  очеркъ  Саратовской  губерніи.  Зап.  Мин.  Общ.  2-я  с., 

Т.  У,  стр.  105. 

Первое  болѣе  подробное  описаніе  ннжнетретичныхъ  отложеній,  развитыхъ 
между  Саратовомъ  и  Царицыномъ.  Содержитъ  многочисленныя  интересныя  свѣ¬ 
дѣнія  о  составѣ  и  распространеніи  этихъ  отложеній,  нижній  горизонтъ  которыхъ 
[глауконитовые  слюдистые  песчаники  съ  Ostrea  vesicularis  (?)]  относится  авторомъ 
къ  мѣловой  системѣ. 

1870.  Цулукидзе,  Архиповъ,  Халатовъ.  Геологическое  описаніе  сѣверной  части  Нахиче¬ 

ванскаго  уѣзда  Эриванской  губерніи  и  части  Зангезурскаго  уѣзда  Елисаветполь- 
ской  губерніи.  Съ  геолог,  картой. 

Нуммулитовые  песчаниковые  и  известняковые  пласты  съ  большимъ  количе¬ 
ствомъ  окаменѣлостей  развиты  въ  сѣверной  части  уѣзда  въ  бассейнѣ  верхняго 
теченія  р.  Арпачая. 

1871.  Роговичъ,  А.  Ископаемыя  костистыя  рыбы  Кіевскаго  третичнаго  бассейна  и  приле¬ 

гающихъ  къ  нему  формацій.  Съ  12-ю  таблиц.  Труды  ІІ-го  съѣзда  русск.  есте- 
ствоисп.,  Томъ  I. 

Описано  и  изображено  33  вида,  въ  томъ  числѣ  13  новыхъ:  Platylepis  kio¬ 
viensis,  PL  Helmersenii ,  Eehinocephalus  Trautvetteri ,  Sparnodus  Stschurowslcii ,  Sp. 
Kessleri,  Scorpacna  eocenica,  Aulostoma  ucrainicum,  Au.  kioviensis,  Enchodus  Ma- 
ximoviczii ,  E.  kioviensis,  Ilypsodon  kioviensis,  Saurocephalus  laevis,  Salmodhm  gigas. 

—  Роговичъ,  A.  О  двухъ  видахъ  морскихъ  ежей,  найденныхъ  въ  голубой  глинѣ  Кіев¬ 

скаго  третичнаго  бассейна.  Тамъ  же. 

Изъ  двухъ  описываемыхъ  видовъ  морскихъ  ежей  одинъ  новый  Cidaris  kio¬ 
viensis. 

1872.  Grewingk,  С.  Zur  Kentniss  ostba ltischer  Tertiàr-  und  Kreide-Gebilde.  Mit  2  Taf.  Archiv. 

f.  d.  Naturk.  Liv.-,  Ehst-  und  Kuvlands,  1-e  Ser.,  Bd.  V,  S.  195. 

Описаніе  песчаныхъ  отложеній,  мѣстами  содержащихъ  бурый  уголь,  въ  Кур¬ 
ляндіи,  относимыхъ  авторомъ  къ  нижнетретичнымъ  образованіямъ.  Кромѣ  того, 
авторъ  описываетъ  нижнетретичныя  отложенія  Галовиче  (близъ  Гродно),  изъ  ко¬ 
торыхъ  приводитъ  (съ  изображеніемъ)  2  вида  Pecten. 

—  Мёллеръ,  В.  По  поводу  замѣтки  Роговича  о  двухъ  видахъ  морскихъ  ежей,  найденныхъ 

въ  голубой  глинѣ  Кіевскаго  третичнаго  бассейна.  Горн.  Ж.,  I,  175. 

Акторъ  подвергаетъ  сомнѣнію  установленный  Роговичемъ  видъ  Cidaris  kio¬ 
viensis,  полагая,  что  это  остатки  даже  совсѣмъ  не  морского  ежа. 

—  Блюмель,  А.  Отчетъ  о  геологическомъ  путешествіи  въ  Александрійскій  и  Елисавет- 

градскій  уѣзды  Херсонской  губерніи.  Зап.  Кіевск.  Общ.  Ест.,  T.  III,  в.  3. 

Довольно  подробное  описаніе  нижнетретичныхъ  слоевъ,  содержащихъ  бурый 
уголь,  развитыхъ  въ  окрестностяхъ  Елисаветграда. 

—  Ѳеофилактовъ,  К.  Геогностическая  карта  Кіевской  губеріи  (съ  геологическими  раз¬ 

рѣзами). 

На  картѣ  показано  распространеніе  всѣхъ  нижнетретичныхъ  слоевъ  и  въ  от¬ 
дѣльности  наиболѣе  важнаго  члена  этихъ  отложеній — спондиловой  глины.  Разрѣзы 
даютъ  представленіе  о  характерѣ  и  относительной  мощности  отдѣльныхъ  ярусовъ, 
входящихъ  въ  составъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Кіевской  губерніи. 

—  Барботъ  де-Марни.  Геологическія  изслѣдованія  въ  18G8  году  въ  губерніяхъ  Кіев¬ 

ской,  Волынской  и  Подольской.  Зап.  Минер.  Общ.,  T.  VII,  стр.  40. 

Описаніе  нижнетретичныхъ  отложеній  Кіева  и  его  окрестностей. 

—  Гуровъ,  А.  Предварительный  докладъ  о  результатахъ  геологическихъ  изслѣдованій  въ 

Донской  области,  Воронежской  губерніи  и  Старобѣльскомъ  уѣздѣ  Харьковской  гу¬ 
берніи  въ  1871  г.  Протоколы  Харьк.  Общ.  Испыт.  ІІрир.  за  1871  г.,  №  6. 

Многочисленныя  данныя  о  распространеніи  и  характерѣ  нижнетретичныхъ 
отложеній,  развитыхъ  въ  изслѣдованной  авторомъ  обширной  области. 
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—  Леваковскій,  И.  Изслѣдованіе  осадковъ  мѣловой  и  слѣдующихъ  за  нею  формацій  на 

пространствѣ  между  Днѣпромъ  и  Волгой.  Въ  бассейнѣ  Днѣпра  и  его  притоковъ. 
Тр.  Общ.  Исп.  Прир.  при  Харьк.  Унив.,  Т.  УІ. 

Распространеніе  и  составъ  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  бассейнахъ  рр. 
Десны,  Сулы,  Пела,  Ворсклы,  Самары,  Конки. 

1873.  Леваковскій,  И.  Тоже,  часть  2-я.  По  Дону  и  другимъ  рѣкамъ,  впадающимъ  въ  Азов¬ 

ское  море.  Тр.  Харьк.  Общ.  T.  VII. 

Нижнетретичныя  отложенія  въ  бассейнѣ  рр.  Дона  и  Донца. 

—  Дымчевичъ.  Записка  о  залежахъ  лигнита  или  бураго  угля  въ  Гродненской  губерніи. 

Горн.  Ж.,  T.  И,  315. 

Замѣтка  о  нахожденіи  бураго  угля  близъ  г.  Гродно  и  о  распространеніи 
буроугольныхъ  (нижнетретичныхъ)  отложеній  между  рр.  Нѣманомъ  и  3.  Бугомъ. 

—  Гельмерсенъ.  Вуроугольная  формація  въ  Курляндіи,  Гродненской  губерніи  и  Цар¬ 

ствѣ  Польскомъ.  Горн.  Ж.,  T.  III,  стр.  210. 

Интересныя  указанія  на  нижнетретичныя  отложенія,  содержащія  бурый  уголь, 
въ  юго-западной  Курляндіи  и  въ  сѣверной  половинѣ  Польши. 

—  Ѳеофилактовъ,  К.  Протоколы  геологическихъ  экскурсій:  1)  по  Днѣпру,  2)  въ  Кіевѣ 

и  3)  въ  Межигорьѣ.  Труды  Ш-го  съѣзда  русскихъ  естествоиспытателей. 

Подробное  описаніе  нижнетретичныхъ  отложеній  Кіевской  губерніи  и  выяс¬ 
неніе  стратиграфическихъ  соотношеній  различныхъ  ярусовъ,  входящихъ  съ  со¬ 
ставъ  этихъ  отложеній. 

—  Синцовъ,  И.  Дополнительная  замѣтка  къ  статьѣ:  Геологическій  очеркъ  Саратовской 

губерніи.  Зап.  Новор.  Общ.  естествоисп.,  T.  И,  стр.  109. 

Характеръ  и  распространеніе  нижнетретичныхъ  отложеній  на  южпой  и  юго- 
западной  окраинѣ  Саратовской  губерніи. 

—  Штукенбергъ,  А.  Геологическій  очеркъ  Крыма.  Материалы  для  геологіи  Госсіи.  Т.  У. 

Краткое  описаніе  нуммулитовыхъ  известняковъ  и  вышележащихъ  бѣлыхъ 
мергелей  съ  приведеніемъ  списка  окаменѣлостей,  встрѣченныхъ  въ  этихъ  слояхъ, 
которые  онъ  причисляетъ  къ  нижнетретичнымъ  (эоценовымъ). 

1874.  Барботъ  де-Марни.  Геологическія  наблюденія  въ  губерніяхъ:  Симбирской,  Саратов¬ 

ской,  Тамбовской.  Горн.  Журн.,  T.  III,  стр.  169. 

Обзоръ  нижнетретичныхъ  отложеній  по  Волгѣ  въ  предѣлахъ  Саратовской  губ. 
Описаніе  и  изображеніе  новыхъ  видовъ:  Cardita  volgensis  и  Cacullaea  volgensis. 

—  Ѳеофилактовъ,  К.  Геогпостическая  карта  г.  Кіева.  Съ  геолог,  разрѣзами. 

—  Гоговичъ,  А.  О  первобытномъ  мѣстонахожденіи  янтаря  около  Кіева.  Труды  ІУ-го 

съѣзда  русск.  естествоисп.  Съ  3-мя  табл. 

Залеганіе  янтароноснаго  слоя  среди  нижнетретичныхъ  отложеній  Кіева.  Описа¬ 
ніе  и  изображеніе  нов.  вид.:  Scyphia  Eichwaldii  u  Ahies  carbonaria  изъ  голубой 
глины  и  янтароноснаго  песка. 

1875.  Клеммъ.  Геологическія  изслѣдованія  между  рѣками  Саксаганью  и  Кальміусомъ. 

Авторъ,  хотя  и  описываетъ  несомнѣнно  относящіяся  къ  нижнетретичному 
возрасту  песчаныя  и  песчаниковыя  образованія  по  рр.  Саксагани,  Конкѣ  и  Волчьей, 
но  не  считаетъ  ихъ  за  принадлежащія  къ  этому  возрасту. 

—  Гоговичъ,  А.  Изслѣдованіе  формаціи  бураго  угля  Кіевской  губерніи.  Зап.  Кіев.  Общ. 

Естеств.,  T.  IV,  стр.  46. 

Замѣтка  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Кіевской  губерніи,  заключающихъ 
бурый  уголь  и  янтарь. 

—  Гельмерсенъ,  Гр.  Краткій  отчетъ  о  результатахъ  геологическаго  изслѣдованія  въ  Кур¬ 

ляндской  губерніи  и  въ  Восточной  Пруссіи.  Горн.  Ж.,  T.  IV,  стр.  90. 

Свѣдѣнія  о  нахожденіи  янтаря  въ  Курляндіи. 
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1875.  Синцовъ,  И.  Отчетъ  объ  экскурсіяхъ,  произведенныхъ  въ  1874  году  въ  губерніяхъ 

Саратовской  и  Самарской.  Записки  Импер.  Новоросс.  Университета.  Томъ  XVI. 

Нѣсколько  словъ  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  въ  окрестностяхъ  Камы¬ 
шина  и  Саратова. 

—  Ѳеофилактовъ,  К.  Третичные  осадки  въ  обнаженіяхъ  г.  Лубенъ.  Труды  Общ.  йен. 

природы  при  Харьк.  Унив.,  T.  IX,  стр.  7. 

Къ  третичнымъ  отложеніямъ  авторъ  относитъ  пестрыя  глины,  бѣлые  квар¬ 
цевые  пески  и  зеленые  глауконитовые  пески,  приравнивая  ихъ  къ  соотвѣтствую¬ 
щимъ  образованіямъ  Кіева. 

—  Favre,  Е.  Recherches  géologiques  dans  la  partie  centrale  de  la  Chaîne  du  Caucase.  Съ 

геолог,  картой  и  разрѣзами. 

Описаніе  нижнетретичныхъ  отложеній  не  представляетъ  ничего  новаго  срав¬ 
нительно  съ  тѣмъ,  что  находимъ  въ  трудахъ  А  б  их  а.  Темныя  сланцеватыя  глины 
восточной  части  Кавказскихъ  горъ  авторъ,  склоняется  отнести  къ  олигоцену. 

—  Симоновичъ,  Бацевичъ  и  Сорокинъ.  Геологическое  описаніе  частей  Кутаисскаго, 

Лехчумскаго,  Сенакскаго  и  Зугдидскаго  уѣздовъ  Кутаисской  губерніи.  Матер,  д. 
геол.  Кавк.,  T.  VI. 

Среди  нижнетретичныхъ  породъ  авторы  различаютъ:  1)  орбитолитовые  из¬ 
вестняки  и  мергели,  приравниваемые  по  возрасту  эоцену  Крессенберга  и  Зонго- 
фена  и  2)  рыбный  ярусъ,  состоящій  изъ  сланцеватыхъ  мергелей  и  представляю¬ 
щій,  по  мнѣнію  авторовъ,  переходныя  образованія  между  эоценомъ  и  мѣломъ.  Въ 
приложеніи  описанъ  и  изображенъ  новый  видъ  рыбы  изъ  рыбнаго  яруса  Platax 
(Zens)  colchicus 

1876.  Рогов  и  чъ,  А.  Объ  экскурсіи,  произведенной  въ  1875  году  но  предложенію  Кіевскаго 

Общества  Естествоиспытателей.  Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.,  T.  IV,  вып.  1,  стр.  225. 

Нѣсколько  словъ  о  1)  мергелѣ  Калиновки  и  его  фаунѣ,  2)  о  брекчіи  съ 
кусками  Pizyoxilon  succeniferum  и  зубами  акулъ  въ  окрестностяхъ  Бучака  и 
Канева,  3)  о  буромъ  углѣ  Кіевской  и  Херсонской  губерній,  4)  о  Трактемиров- 
скомъ  песчаникѣ  и  5)  о  Кіевской  синей  глинѣ. 

—  Ставровскій,  К.  Объ  обнаженіи  лигнита  у  с.  Збранокъ  Овручскаго  уѣзда  Волынской 

губерніи.  Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.,  T.  IV,  в.  1,  стр.  21. 

Описаніе  залеганія  лигнита  въ  оврагѣ  Долина-Рувъ,  подстилаемаго  синей 
глиной  и  несомнѣнно  относящагося  къ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ. 
Прендель,  Р.  Геологическій  очеркъ  мѣловой  формаціи  Крыма  и  слоевъ  переходныхъ 
отъ  этой  формаціи  къ  эоценовымъ  образованіямъ.  Зап.  Новоросс.  Общ.  Естеств., 
T.  IV,  вын.  1. 

Глауконитовые  рухляки,  залегающіе  между  мѣловыми  мергелями  п  нумму- 
литовыми  известняками,  авторъ  относитъ  къ  образованіямъ,  переходнымъ  между 
мѣломъ  и  эоценомъ. 

—  Симоновичъ,  Бацевичъ  и  Сорокинъ.  Геологическое  онисаніе  Пятигорскаго  края. 

Съ  атласомъ.  Матер,  д.  геол.  Кавк.,  T.  VII. 

Къ  нижнетретичнымъ  (эоценовымъ)  отложеніямъ  авторы  относятъ  глинистые 
сланцеватые  мергели,  содержащіе  отнечатки  водорослей,  фораминиферы  и  чешуи 
рыбъ. 

—  Домгеръ,  В.  Геологическое  изслѣдованіе  западной  части  кристаллической  полосы  въ 

Новороссіи  въ  1875  г.  Горн.  Журн.,  II,  стр.  280. 

Изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  авторъ  описываетъ  зеленую  кремнистую 
глину  на  р.  Боковой  и  жерновые  иесчаники  на  р.  Боковенькой  и  по  верхнему 
теченію  р.  Ингульца. 

1877.  Хорошевскій,  Б.  Нѣсколько  словъ  о  буровыхъ  и  вообще  геологическихъ  работахъ, 

производящихся  въ  послѣднее  время  въ  Полѣсьѣ.  Горн.  Ж.,  II,  стр.  73. 

Указаніе  на  бурый  уголь  близъ  г.  Мозыря  и  на  янтароносную  синюю  глину  въ 
Пинскомъ  уѣздѣ. 
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—  Favre,  E.  Etude  straligraphique  de  la  partie  sud-ouest  de  la  Crimée.  Mém.  de  la  Soc. 

de  physique  et  d’hist.  natur.  de  Géuève.  T.  ХХУІ,  p.  1.  Съ  геологической  картой 
и  разрѣзами. 

Къ  нижнетретичнымъ  авторъ  относитъ  нуммулитовыя  образованія,  среди  ко¬ 
торыхъ  въ  западной  части  Крыма  различаетъ  2  яруса.  Налегающій  на  нуммули- 
товый  известнякъ  бѣлый  мергель  отнесенъ  къ  міоцену. 

—  Abich,  H.  Mittheilungen  aus  dem  Kaukasus.  Verhandlungen  d.  K.  K.  geolog.  Reichs- 

anstalt.  №  2,  pg.  29. 

Много  интересныхъ  данныхъ  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Кавказа.  На¬ 
хожденіе  среднеолигоценовыхъ  слоевъ  близъ  Ахалцыха.  Глинистые  кварцевые 
песчаники  со  слѣдами  угля  и  сланцеватыя  песчанистыя  глины,  развитыя  на  Тріа- 
летскихъ  горахъ,  авторъ  относитъ  къ  олигоцену. 

—  Сорокинъ.  Краткій  очеркъ  геологическихъ  изслѣдованій  Сухумскаго  отдѣла.  Ма- 

терьялы  д.  геол.  Кавказа. 

Къ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ  описываемой  мѣстности  относятся  зеле¬ 
новато-  и  синевато-сѣрые  мергели  съ  остатками  рыбъ  (рыбный  ярусъ)  и  выше¬ 
лежащіе  рыхлые  буроватые,  болѣе  плотные,  зеленоватые  песчаники  и  зеленоватыя 
глины. 

—  Симоновичъ,  С.  Геологическія  изслѣдованія  въ  долинѣ  рѣки  Ингура.  Матерьялы  д. 

геол.  Кавказа. 

Развитые  въ  изслѣдованномъ  районѣ  сланцеватые  мергели  съ  Zeus  colchicus 
и  чешуями  Meletta  авторъ  относитъ  къ  рыбному  ярусу,  считаемому  имъ  за  обра¬ 
зованіе  нромежуточное  между  мѣломъ  и  эоценомъ. 

—  Долинскій,  Л.  Изслѣдованіе  и  разработка  землистаго  и  деревянистаго  бураго  угля 

въ  юго-западной  Россіи.  Горн.  Журн.,  III,  стр.  1. 

Интересныя  данныя  по  залеганію  бураго  угля  на  Екатеринопольской  н  Жу¬ 
равской  коняхъ  (Кіевской  губерніи)  съ  приведеніемъ  разрѣзовъ  шахтъ  этихъ  ко¬ 
пей  и  ближайшихъ  геологическихъ  обнаженій. 

1878.  Ѳеофилактовъ,  К.  О  геологической  экскурсіи  въ  уѣздахъ  Радомысльскомъ  (Кіевской 
губерніи)  и  Житомірскомъ  (Волынской  губ.).  3.  К.  О.  Е.,  Т.  У,  в.  1,  стр.  257. 

Описаніе  нижнетретичныхъ  песчаниковъ  р.  Свинолужни,  близъ  г.  Радомысля, 
и  ихъ  фауны,  но  основаніи  которой  авторъ  приравниваетъ  эти  песчаники  снонди- 
ловой  глинѣ  Кіева.  Данныя  о  распространеніи  въ  Житомірскомъ  уѣздѣ  кварце¬ 
выхъ  песчаниковъ,  относимыхъ  авторомъ  къ  3-му  ярусу  (бѣлыхъ  кварцевыхъ  пес¬ 
ковъ)  нижнетретичныхъ  отложеній  Кіева.  Общая  схема  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женій,  развитыхъ  въ  бассейнѣ  Днѣпра. 

—  Бацевичъ,  Л.  Геологическое  описаніе  Сигнахскаго  уѣзда  Тифлиской  губерніи.  Мат. 

д.  геол.  Кавк.,  Т.  У. 

Къ  нижнетретичнымъ  слоямъ  нужно,  по  всей  вѣроятности,  отнести  песча¬ 
ники  съ  гиисовыми  включеніями,  нефтью  и  пластами  лигнита,  залегающіе  ниже 
сарматскихъ  слоевъ.  Но,  къ  сожалѣнію,  у  автора  мы  не  находимъ  никакихъ  на¬ 
дежныхъ  данныхъ. 

—  Симоновичъ, С.  Геологическія  наблюденія  на  сѣверо-восточномъ  склонѣ Тріалета.  Тамъ-же. 

Къ  нижнетретичнымъ  (эоценовымъ)  отложеніямъ  авторъ  относитъ  известко- 
вистые  песчаники,  кремнистые  мергели  и  глины,  образующіе  нижнюю  группу 
слоевъ,  и  обломочныя  породы,  слагающія  верхнюю  группу. 

—  Coquand.  Description  des  terrains  à  pétrole  et  ozoquérite  du  versant  septentrional  du 

Caucase.  Bull,  de  la  Soc  géol.  de  France,  III  sér.,  T.  VI,  pg.  8G. 

Къ  нижнетретичнымъ  осадкамъ,  развитымъ  на  сѣверномъ  склонѣ  Кавказа, 
авторъ  относитъ:  1)  темноцвѣтные  мергели  и  глины,  содержащіе  нефть  (верхній 
олигоценъ),  2)  известняки  и  песчаники  съ  водорослями  (Fucoideae),  соотвѣтствую- 
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щіе  гипсамъ  Монмартра  (нижній  олнгоценъ),  и  3)  известняки  и  мергели  съ  нум¬ 
мулитами  (эоценъ). 

—  Романовскій,  Г.  Матеръялы  для  геологіи  Туркестанскаго  края,  T.  I. 

Описано  и  изображено  изъ  нижнетретичныхъ  слоевъ  16  вид.,  изъ  нихъ  новые: 
Crassatella  gibera,  Modiola  Jcremejewii,  Cardita  minutula,  Pectunculus  jaxartensis ; 
6  формъ  не  имѣютъ  видового  опредѣленія. 

1879.  Кошкуль,  Ф.  фонъ.  Геологическія  изслѣдованія,  произведенныя  въ  хребтахъ  Тер¬ 

скомъ  и  Кабардинско-Сунженскомъ  и  въ  находящейся  между  ними  долинѣ  Алханъ- 
Чуртъ.  Горн.  Ж.,  T.  III,  стр.  170. 

Глинистые  сланцы,  сланцеватыя  глины  и  лежащіе  выше  кварцевые  песча¬ 
ники,  образующіе  упомянутые  хребты,  авторъ,  слѣдуя  Абиху,  относитъ  къ  нижне- 
третичнымъ. 

—  Брендовскій.  Описаніе  окаменѣлыхъ  деревьевъ,  собранныхъ  преимущественно  на  югѣ 

Россіи.  Труды  Харьк.  Общ.  йен.  Пр.,  T.  XII.  2  статьи  съ  3  таблиц. 

Въ  первой  статьѣ  (стр.  203)  описаніе  10  видовъ  деревьевъ  преимущественно 
яруса  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ.  Во  второй  статьѣ  изъ  третичныхъ  слоевъ  опи¬ 
санъ  только  1  видъ. 

1880.  Ирен  дель,  Р.  Матерьялы  для  геологіи  сѣверо-восточной  части  Херсонской  губерніи. 

Зап.  Новорос.  Общ.  Ест.,  Т.  VII,  в.  1. 

Въ  статьѣ  между  прочимъ  заключается  описаніе  пижнетретичныхъ  отложеній 
окрестностей  Елисаветграда,  но  преимуществу  кварцевыхъ  песковъ,  содержащихъ 
бурый  уголь,  которые  авторъ,  подобно  предшествующимъ  ему  изслѣдователямъ, 
относитъ  къ  верхпему  ярусу  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  Кіевской  губерніи. 

—  Карпинскій,  А.  Геологическія  изслѣдованія  и  каменноугольныя  развѣдки  на  восточ¬ 

номъ  склонѣ  Урала.  Горн.  Журн.,  T.  I,  стр.  84. 

Первыя  болѣе  подробныя  данныя  ‘)  о  нижнетретичныхъ  слояхъ,  развитыхъ 
на  восточномъ  склонѣ  Урала  и  содержащихъ  мѣстами  рыбьи  зубы. 

1881.  Конткевичъ,  С.  Геологическія  изслѣдованія  въ  гранитной  полосѣ  Новороссіи  по  во¬ 

сточную  сторопу  Днѣпра.  Г.  Ж.,Т.  I,  стр.  100  и  246. 

Описаніе  песчаныхъ  п  песчаниковыхъ  отложеній,  развитыхъ  въ  бассейнѣ  р. 
Волчьей  и  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молочной,  выдѣляемыхъ  авторомъ  въ  ярусъ  жер¬ 
новыхъ  песчаниковъ  и  бѣлыхъ  глинъ,  возрастъ  котораго  точно  не  устанавливается, 
но  который  большею  частью  несомнѣнно  принадлежитъ  нижнетретичнымъ  обра¬ 
зованіямъ. 

—  Бацевичъ,  Л.  Геологическое  описаніе  Апшеронскаго  полуострова  Бакинской  губерніи 

и  окрестностей  Нафтлуга  Тифлисской  губерніи.  Матерьялы  д.  геол.  Кавказа.  В.  III. 

Нефтесодержащіе  зелено-сѣрые,  голубые  и  красно-бурые  мергели  и  глины 
авторъ  относитъ  къ  нижнетретичнымъ.  Песчанистые  сланцы,  сланцеватые  мергели, 
песчаники  и  конгломераты,  развитые  въ  окрестностяхъ  Нафтлуга,  авторъ  причис¬ 
ляетъ  къ  верхнему  эоцену. 

1882.  Иностранцевъ,  А.  Изученіе  Друскеникскнхъ  минеральныхъ  источниковъ. 

Въ  геологическомъ  очеркѣ  авторъ  относитъ  къ  нижнетретичнымъ  (олигоцено- 
вымъ)  слоямъ,  кромѣ  глауконитовыхъ  и  желтыхъ  песковъ  „Зеленой  долины11,  описан¬ 
ныхъ  еще  Верен дтомъ,  тонкозернистые  пески,  лежащіе  ниже  ледниковыхъ  образова¬ 
ній  и  обнажающіеся  по  берегамъ  р.  Нѣмана  между  г.  Гродно  и  м.  Друскениками. 
Въ  этихъ  пескахъ,  при  рытьѣ  въ  Друскеникахъ  колодца,  былъ  встрѣченъ  прослой 
бураго  угля,  а  буровой  скважиной  обнаружены  лежащіе  ниже  глауконитовые  пески. 


*)  Первое  упоминаніе  объ  этихъ  отложеніяхъ  сдѣлано  Ф.  Шмидтомъ,  на  основаніи  данныхъ  А.  Кар¬ 
пинскаго,  см.  N.  Jahrb.  f.  Minerai.  J  ahrg.  1877. 
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—  Домгеръ,  В.  Эоценовыя  образованія  въ  Екатеринославской  губерніи.  Южно-русскій 

Горный  листокъ,  Т.  ІУ,  стр.  107. 

Списокъ  окаменѣлостей  изъ  песчаныхъ  отложеній  по  р.  Конкѣ  близъ  с.  По¬ 
логи,  доказывающій  принадлежность  этихъ  отложеній  къ  нижнетретичнымъ  (эоцену). 

—  Abich,  H.  Geologische  Forschungen  in  der  Kaukasischen  Landern.  Band.  II. 

Въ  1-й  (геологической)  части  нѣсколько  данныхъ  о  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женіяхъ  Турецкой  Арменіи.  Во  2-й  (палеонтологической)  части  описаны  нумму- 
литиды  изъ  эоценовыхъ  отложеній  близъ  Бейбурта.  Олигоценовыя  окаменѣлости 
изъ  Октоберда  близъ  Эривани — 32  вида,  изъ  нихъ  новые:  Cardium  perversum ,  С. 
pseudofragile ,  Phyllocoenia  macrocanta,  Prionastra  gihbosa.  Ахалцыхскаго  бассейна: 
1)  верхнеэоценовыя  окаменѣлости — 17  вид.,  изъ  нихъ  новые:  Melania  bicincta, 
Rostellaria  tricarinata,  Pileopsis  hamoides,  Lucina  subargus ;  2)  нижнеолигоценовыя — 
18  видовъ,  новые:  Isocardia  bipartita ,  Cardium  subtenuisulc atmn ,  Turbinolia  subel- 
liptica ,  Serpula  heptagonal  3)  верхнеолигоценовыя  —  10  вид.,  изъ  нихъ  новые:  (7m- 
thium  subelegans,  C.  Karatubani. 

—  Траутшольдъ,  Г.  Слѣды  тонгрійскаго  яруса  въ  окрестностяхъ  Камышлова.  Зап.  Ур. 

Общ.  Люб.  Естеств.,  Т.  УН,  вып.  2. 

На  основаніи  изученія  найденныхъ  близъ  Камышлова  зубовъ  рыбъ,  авторъ 
заключаетъ  о  существованіи  въ  этой  мѣстности  тонгрійскаго  яруса  (средняго  оли¬ 
гоцена). 

1883.  Армашевскій,  II.  Геологическій  очеркъ  Черниговской  губерніи.  Съ  геологич.  картой 
и  разрѣзами. 

Обстоятельное  описаніе  нижнетретичныхъ  отложеній,  покрывающихъ  боль¬ 
шую  часть  Черниговской  губерніи.  Среди  этихъ  отложеній  авторъ  различаетъ: 
нижній  ярусъ,  сложенный  изъ  глауконитовыхъ  песковъ  и  песчаниковъ,  и  верхній — 
изъ  охристо-желтыхъ  и  сѣрыхъ  песковъ  и  песчаниковъ.  Къ  этимъ  послѣднимъ 
авторъ  относитъ  новгородъ-сѣверскій  песчаникъ,  фауну  котораго  (въ  приведенномъ 
спискѣ  26  видовъ)  приравниваетъ  фаунѣ  трактемировскаго  и  бучакскаго  пес¬ 
чаника. 

—  —  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Полтавской  гу¬ 

берніи  въ  1882  году.  Изв.  Геол.  Ком.,  T.  II,  стр.  137. 

Распространеніе  нижнетретичныхъ  породъ  (зеленоватыхъ  глауконитовыхъ  и 
налегающихъ  на  нихъ  бѣло-желтыхъ  кварцевыхъ  песковъ  и  песчаниковъ)  въ  сѣ¬ 
верной  и  средней  частяхъ  Полтавской  губерніи. 

—  Миклашевскій,  И.  Геологія  Глуховского  уѣзда,  Черниговской  губерніи.  Зап.  Ново- 

росс.  Общ.  Естеств.  T.  IX,  вып.  1  (1884  г.). 

Довольно  интересныя  данныя  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ,  развитыхъ 
на  восточной  окраинѣ  Черниговской  губерніи. 

—  Гуровъ,  А.  Къ  геологіи  Екатеринославской  и  Харьковской  губерній.  Тр.  Харьк.  Общ. 

Исп.  Ирир.  Т.  ХУІ. 

Распространеніе  и  составъ  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  южной  части 
Харьковской  губерніи  и  въ  восточной  половинѣ  Екатеринославской.  Общій  очеркъ 
нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи  между  Днѣпромъ  и  Волгой. 

—  Домгеръ,  В.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ,  произведен¬ 

ныхъ  лѣтомъ  1882  года.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  II,  стр.  71. 

Изъ  нижнетретичныхъ  отложеній,  покрывающихъ  большую  часть  изслѣдован¬ 
ной  площади,  особенный  интересъ  представляютъ  отложенія,  встрѣченныя  подъ 
ложемъ  Днѣпра  при  установкѣ  у  Екатеринослава  желѣзнодорожнаго  моста  черезъ 
эту  рѣку.  Довольно  многочисленную  фауну,  найденную  въ  этихъ  отложеніяхъ, 
авторъ  приравниваетъ  фаунѣ  средняго  эоцена  парижскаго  бассейна. 

Труды  Геол.  Кои.  T.  IX,  №  2. 
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—  Сивцовъ,  И.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ,  произведен¬ 

ныхъ  въ  1883  году  въ  Саратовской  губерніи  и  землѣ  Войска  Донского.  Изв.  Геол. 
Ком.  T.  II,  стр.  186. 

Распространеніе  и  составъ  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  южной  части  Са¬ 
ратовской  губерніи  н  въ  восточной — Донской  Области. 

—  Карпинскій,  А.  Третичные  осадки  восточнаго  склона  Урала.  Зан.  Уральск.  Общ. 

Люб.  Естествозн.  T.  VII,  вын.  3,  стр.  60. 

Среди  нижнетретичныхъ  отложеній,  развитыхъ  на  восточномъ  склонѣ  Урала, 
авторъ  различаетъ  болѣе  древнія  образованія  —  опоки  и  твердые  кремнистые  пес¬ 
чаники,  относимые  имъ  къ  эоцену,  н  болѣе  новыя,  сложенныя  изъ  рыхлыхъ  пес¬ 
чаниковъ,  песковъ  и  глины,  которые,  на  основаніи  встрѣчающейся  въ  нихъ  фаунѣ, 
авторъ  причисляетъ  къ  нижнему  олигоцену. 

Геологическія  изслѣдованія,  произведенныя  на  Уралѣ  лѣтомъ  1883  г.  Изв.  Геол. 
Ком.  T.  II,  стр.  193. 

Выходы  нижнетретичныхъ  породъ  (эоценовыхъ  песчаниковъ)  встрѣчены  въ 
35  километрахъ  къ  востоку  отъ  Уральскаго  водораздѣла. 

1884.  Гедройцъ,  А.  Предварительный  отчетъ  объ  изслѣдованіяхъ,  произведенныхъ  въ  1883 
году  съ  цѣлью  составленія  геологич.  карты  листа  №  5.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  III,  стр.  69. 

Въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ  Виленской,  Гродненской,  Ковенской  и  Сувалк- 
ской  губерній  авторъ  встрѣтилъ  глауконитовые  пески  и  синія  мергелистыя  глины, 
лежащія  выше  бѣлаго  мѣла  и  соотвѣтствующія,  но  мнѣнію  автора,  подобнымъ  же 
(олигоценовымъ)  отложеніямъ  Замланда. 

—  Schmalhausen,  J.  Beitrage  zur  Tertiar-Flora  Siicl-West-Russlancls.  Falaontologische  Ab- 

handlungen  lierausg.  von  Dames  u.  Kayser.  T.  I.  H.  4.  XVI  Tab.  (Гусскій  переводъ 
въ  Заинек.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  VII). 

Описаніе  растительныхъ  остатковъ  изъ  ннжнетретичныхъ  отложеній  Кіева, 
Екатеринопольской  дачи,  с.  Журавки,  ст.  Могильной.  Изъ  спондиловой  глины 
Кіева  приведено  9  видовъ,  въ  томъ  числѣ  6  новыхъ:  Chondrites  Iciewiensis,  Ery- 
sijdie  profogaea ,  Bromélites  Dolinslcii,  Ficus  Iciewiensis ,  Lt guminosites  Fcofddktowi, 
Leg.  Bogowiczi ;  изъ  вышележащихъ  глауконитовыхъ  песковъ  Chondrites  grandis 
и.  sp.;  изъ  еще  выше  лежащихъ  буроватыхъ  песковъ  5  видовъ  (все  новые):  Sphaeria 
Zostcrae,  Hysterium  ?  Zosterae ,  Posidonia  Bogowiczi ,  Zostera  Iciewiensis,  Palaeopyrum 
incertum.  Изъ  буроугольныхъ  отложеній  Екатеринонольской  дачи  описано  25  ви¬ 
довъ,  въ  томъ  числѣ  15  новыхъ:  Abies  (Tsuga)  Dolinslcii ,  Carex  quinquenervis ,  Sabal 
ucrainica ,  Bromélites  Dolinslcii,  Ostrya  Iciewiensis,  Quercus  palaeovirens ,  tiens 
Bogowiczi ,  Italcea  spatlmlata,  H.  wyrtiloides,  Banlcsia  agastachoides,  B.  rossica, 
Lomatia  ucrainica,  Tetranthera  clathrata,  Cinnamomum  ucrainicum,  Eucalyptus  obtu- 
sifolius.  Наконецъ  изъ  песчаниковъ  близъ  ст.  Могильной  опредѣлены  17  видовъ, 
изъ  нихъ  8  новыхъ:  Dammara  Armaschewslcii,  Sabal  ucrainica,  Convallarites  Beine- 
clceoides,  Myrthoph ilium  Montrcsori,  Leptospermitcs  spicutus ,  L.  crassifragmus,  Syn- 
carpites  ovalis. 

—  Домгеръ,  В.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ,  произведен¬ 

ныхъ  лѣтомъ  1883  г.  Изв.  Геол.  Комит.  T.  III,  стр.  183. 

Къ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ  авторъ  относитъ  изрѣдка  встрѣчающіяся 
глауконитовыя  песчано-глинистыя  породы  и  значительно  чаще  обнажающіеся  бѣло¬ 
желтые  пески  съ  песчаниками.  Нижнетретичныя  отложенія  рѣки  Соленой,  въ  ко¬ 
торыхъ  встрѣчена  въ  изобиліи  Ostrea  callifera,  авторъ  относитъ  къ  олигоцену  и 
приравниваетъ  имъ  отложенія  Харьковскаго  яруса. 

—  Карпинскій,  А.  Геологическая  карта  восточнаго  склона  Уральскаго  хребта. 

Показано  обширное  распространеніе  нижнетретичныхъ  осадковъ  въ  восточ¬ 
ной  части  изслѣдованнаго  района. 
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—  Романовскій,  Г.  Матеріалы  для  геологіи  Туркестанскаго  края.  T.  II. 

Содержитъ  описаніе  многихъ  формъ  изъ  нижнетретичныхъ  слоевъ. 

1885.  Семирадскій.  Замѣтка  о  геологическомъ  строеніи  окрестностей  имѣнія  Вильга,  Гар- 
волинскаго  уѣзда  Сѣдлецкой  губерніи.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  IV,  стр.  342. 

При  буреніи  подъ  валунными  отложеніями  были  встрѣчены:  1)  сѣрые  пески 
и  2)  зеленовато-сѣрые  слюдистые  пески  и  глины.  Эти  образованія  авторъ  прирав¬ 
ниваетъ  къ  иижнетретичнымъ  (олигоценовымъ)  отложеніямъ  сѣверной  Германіи. 

Замѣтка  о  нахожденіи  сеномонскаго  яруса  въ  Люблинской  губерніи  и  о  тре¬ 
тичныхъ  отложеніяхъ  окрестностей  Варшавы.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  IV,  стр.  351. 

Въ  окрестностяхъ  Варшавы  въ  глубокихъ  ямахъ  нодъ  валунными  отложе¬ 
ніями  обнажаются  пестрыя  глины  и  желто-бѣлые  пески,  приравниваемые  авторомъ 
подобнымъ  же  образованіямъ  Кіева. 

—  Богдановъ.  Химическое  изслѣдованіе  Кіевской  глины.  Зап.  Кіев.  Общ.  Ест.  T.  VII. 

Подробный  химическій  анализъ:  пестрой  Кіевской,  бѣлой  Звенигородской  и 
синей  (спондиловой)  глины.  Первыя  двѣ  глины  авторъ  относитъ  къ  ярусу  бѣлыхъ 
кварцевыхъ  песковъ. 

—  Армашевскій,  П.  Предварительный  отчетъ  о  геологическомъ  изслѣдованіи  въ  Пол¬ 

тавской  губерніи  въ  1883  году.  Изв.  Геол.  Комит.  T.  IV,  стр.  73. 

Нѣкоторыя  данныя  о  развитіи  въ  средней  части  Полтавской  губерніи  по 
рр.  Сулѣ,  Пслу  и  Ворсклѣ  зеленоватыхъ  глауконитовыхъ  и  бѣло-желтыхъ  квар¬ 
цевыхъ  песковъ,  относимыхъ  авторомъ  къ  нижнетретичнымъ. 

—  Браунеръ,  А.  Нѣкоторыя  данныя  по  геологіи  Елизаветградскаго  уѣзда.  Заи.  Одесск. 

Отдѣл.  Гусск.  Техн.  Общ.  Январь — апрѣль,  стр.  62. 

Описано  нѣсколько  обнаженій  нижнетретичныхъ  слоевъ. 

—  Чириковъ,  А.  О  водоносныхъ  ярусахъ  въ  почвѣ  подъ  городомъ  Харьковымъ  и  его 

ближайшихъ  окрестностяхъ,  и  о  результатахъ  буровыхъ  работъ,  произведенныхъ 
въ  послѣдніе  годы.  Южнорусск.  Горн.  Лист.  №  17  2. 

Нѣкоторыя  данныя  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  города  Харькова. 

—  Синцовъ,  И.  Общая  геологическая  карта  Госсіи.  Листъ  93-ій.  Тр.  Геол.  Ком.  T.  II,  вып.  2. 

Подробное  описаніе  нижнетретичныхъ  отложеній  по  правому  берегу  Волги 
между  Саратовымъ  и  Царицынымъ  и  во  входящей  въ  область  93-го  листа  части 
бассейна  р.  Медвѣдицы.  Авторъ  даетъ  для  третичныхъ  отложеній,  развитыхъ  но 
нижнему  теченію  Волги,  слѣдующій  порядокъ  напластованія,  начиная  съ  новѣй¬ 
шихъ:  1)  бѣлые  песчаники  и  пески,  содержащіе  куски  окаменѣлыхъ  деревьевъ  и 
отпечатки  листьевъ,  2)  темносѣрая  глина,  3)  твердый  зеленоватый  или  бѣлый  пе¬ 
счаникъ,  4)  косвеннослоистые  пески,  5)  зеленовато-сѣрые  и  бѣлые  пески  съ  караваями, 
изобилующими  окаменѣлостями,  6)  тонкослоистые  глинистые  песчаники  съ  крупными 
разновидностями  Ostren  vesicularis,  7)  глауконитовыя  отчасти  песчанистыя,  глины. 

—  Мушкетовъ,  И.  Предварительный  отчетъ.  Изв.  Геол.  Комит.  T.  IV,  стр.  113. 

Глинистые  сланцы,  мѣстами  дислоцированные,  развитые  по  Волгѣ  у  с.  Ка¬ 
меннаго  Яра,  авторъ  относитъ  къ  эоцену. 

—  Карпинскій,  А.  Обнаженіе  третичныхъ  породъ  близъ  г.  Кургана  Тобольской  губерніи- 

Изв.  Геол.  Комит.  T.  IV,  стр.  404. 

Въ  глинѣ,  обнажающейся  на  р.  Утякѣ.  встрѣчаются  ядра  и  отпечатки  Су- 
ргіпа  и  Fusus,  наиболѣе  распространенныя  окаменѣлости  въ  палеогеновыхъ  отло¬ 
женіяхъ  восточнаго  склона  Урала. 

■  —  Зайцевъ,  А.  Замѣтки  о  геологическомъ  строеніи  мѣстности  на  восточномъ  склонѣ 
Урала,  между  р.  Синорою,  Караболкою  и  т.  д.  Проток.  Каз.  Общ.  Естест.  ІІрил.  У?  76. 
Обнаженіе  опоки,  относимой  авторомъ  къ  эоцену,  на  р.  Караболкѣ. 

—  Сорокинъ,  А.  и  Симоновичъ,  С.  Къ  геологіи  Кутаисской  губерніи.  Глава  I.  Шаропан- 

скій  уѣздъ.  Долина  р.  Чхеремелы.  Матер,  для  Геол.  Кавказа.  Изслѣд.  за  1879 — 83  г. 
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Нижнетретичные  (эоценовые)  осадки  раздѣляются  авторами  на  три  отдѣла: 
1)  верхній — состоящій  изъ  туфовъ,  туфовыхъ  глинистыхъ  песчаниковъ,  брекчій  и 
конгломератовъ;  2)  средній — въ  составъ  котораго  входятъ  рыбный  и  нуммулитовый 
ярусы;  и  3)  нижній  эоценъ,  состоящій  изъ  песчаниковъ,  кремнистыхъ  известняковъ, 
глинъ  и  туфовъ. 

—  Баде  в  и  чъ,  Л.  Матеріалы  для  изученія  нефтяныхъ  мѣсторожденій  Апшеронскаго  по¬ 

луострова.  Съ  двумя  геол.  карт,  и  план. 

При  геологическомъ  описаніи  Бейбатской  долины  авторъ  перечисляетъ  слои 
мергеля,  глинъ,  зеленыхъ  песчаниковъ  и  песковъ,  содержащихъ  нефть.  Эти  слои, 
ранѣе  относимые  авторомъ  къ  нижнетретичиымъ,  въ  этой  работѣ  причислены  къ 
міоцену. 

1886.  Гедройцъ,  А.,  князь.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ 
Полѣсьѣ.  Изв.  Геол.  Ком.  Т.  У,  стр.  319. 

Встрѣчающіеся  по  р.  Горыни  глауконитовые,  съ  блестками  слюды,  иногда 
глинистые  иески,  мѣстами  содержащіе  янтарь,  авторъ  приравниваетъ  олигоцено- 
вымъ  отложеніямъ  Замланда. 

—  Giedroyc,  А.  Sprawozdanie  z  poszukiwan  gielogicznych  w  gub.  Grodzienskiej  i  przyleglych 

jej  powiatach  Krolestwa  Polskiego  i  Litwjw  roku  1878.  Pamietnik  Fizyjografizny. 
T.  VI,  pg.  3. 

Нѣкоторыя  данныя  о  нижнетретичныхъ  (олигоценовыхъ)  отложеніяхъ  сѣвер¬ 
ной  Польши,  Гродненской  и  Ковенской  губерній.  Особенно  интересны  обнаженія 
глауконитовыхъ  песковъ  въ  Мѣлышкѣ  (на  р.  Бугѣ),  гдѣ  авторъ  нашелъ  рыбьи  зубы 
и  ядро  Nautilus  sp. 

—  Тутковскій,  II.  Отчетъ  о  геологической  экскурсіи,  произведенной  въ  1884  году. 

Заи.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  VIII,  стр.  XXXVII. 

Результаты  микроскопическихъ  изслѣдованій  нижнетретичныхъ  песчаниковъ 
изъ  нѣкоторыхъ  мѣстностей  Кіевской  губерніи  (Нещеровъ,  Трактемировъ,  Селище, 
Стрижовка,  Зубровка). 

—  Армашевскій,  II.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  гу¬ 

берніяхъ  Курской  и  Харьковской  въ  1885  году.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  V,  стр.  353. 

Къ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ  авторъ  относитъ  развитые  въ  бассейнахъ 
верховьевъ  рр.  Сейма  и  Пела:  1)  глауконитовые  пески  и  песчаники,  содержащіе 
спонголиты  и  мѣстами  (Шпилевка)  ядра  моллюсковъ,  и  2)  сѣроватобѣлые  и  охристо¬ 
желтые  кварцевые  пески,  лежащіе  на  глауконитовыхъ  породахъ  и  содержащіе 
глыбы  кремнистаго  песчаника  и  окремнѣлые  стволы  деревьевъ. 

—  —  О  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Херсонской  губ.  въ  1884  г.  Зап.  Кіев. 

Общ.  Естеств.  T.  VIII,  стр.  XLIX. 

Нѣсколько  словъ  о  распространеніи  яруса  бѣлыхъ  песковъ  и  жерновыхъ  пес¬ 
чаниковъ  и  спондиловаго  яруса  (глауконитовыхъ  песковъ)  въ  сѣверной  части  Хер¬ 
сонской  губерніи. 

—  Ко цо век ій,  II.  Развѣдки  марганцевыхъ  рудъ  въ  Покровской  дачѣ,  Екатеринославской 

губерніи.  Горн.  Журн.  T.  II,  стр.  1. 

Нѣкоторыя  данныя  о  нижнетретичныхъ  (олигоценовыхъ)  отложеніяхъ  бас¬ 
сейна  р.  Соленой  и  прилегающей  мѣстности. 

—  Женжуристъ,  Ѳ.  Отчетъ  о  геологической  экскурсіи  въ  Воронежскую  губ.  въ  1884  г. 

Тр.  Харьк.  Общ.  Исп.  ІІрир.  T.  XIX,  стр.  45. 

Содержитъ  нѣсколько  новыхъ  данныхъ  по  распространенію  и  составу  нижне¬ 
третичныхъ  отложеній  въ  южной  и  западной  частяхъ  Воронежской  губерніи,  по 
рр.  Осколу,  Богучару  и  Дону. 

—  Докучаевъ,  В.  Матеріалы  къ  оцѣнкѣ  земель  Нижегородской  губерніи.  Вып.  XIII,  гл.  IV. 
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Пески,  развитые  въ  Ардатовскомъ  уѣздѣ  и  заключающіе  окремнѣлые  стволы 
деревьевъ,  авторъ  относитъ  предположительно  къ  (нижне)  третичнымъ. 

Павловъ,  А.  Краткій  очеркъ  геологическаго  строенія  мѣстности  между  р.  Волгой  и 
р.  Свіягой  въ  Симбирской  губерніи.  Изв.  Геол.  Ком.  Т.  У,  стр.  39. 

Распространеніе  нижнетретичныхъ  отложеній,  состоящихъ  изъ:  1)  песковъ 
и  песчаниковъ  и  2)  кремнистыхъ  глинъ  и  опоки.  Граница  между  нижнетретич- 
ными  отложеніями  и  мѣломъ  всегда  рѣзко  обозначена  и  верхняя  поверхность  мѣла 
болѣе  или  менѣе  сильно  разрушена. 

Witt,  О.  Ueber  Polierschiefer  von  Archangelsk-Kurojedowo  im  Gouv.  Simbirsk.  3.  Мин.  O. 

Описывается  до  62  видовъ  (25  новыхъ)  діатомовыхъ  изъ  полировальнаго 
сланца,  относящагося,  по  мнѣнію  автора,  къ  третичнымъ. 

Синцовъ,  И.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ,  произведен¬ 
ныхъ  въ  1885  году  въ  губерніяхъ  Саратовской  и  Симбирской.  Изв.  Геол.  Ком. 
Т.  У,  стр.  1. 

Среди  развитыхъ  въ  изслѣдованномъ  районѣ  нижнетретичныхъ  отложеній 
авторъ  различаетъ:  1)  глауконитовыя  глины,  2)  рыхлые  пески,  прикрытые  мер¬ 
гелями  (?)  и  3)  пески  и  твердые  песчаники. 

Мушкетовъ,  И.  Реологическія  изслѣдованія  въ  Калмыцкой  степи  въ  1885  году.  Изв. 
Геол.  Ком.  Т.  У,  стр.  203. 

Синія  сланцеватыя  глины  съ  гипсомъ  авторъ  относитъ  къ  эоцену,  нале¬ 
гающіе  же  на  нихъ  пески  съ  жерновыми  песчаниками  и  окремнѣлыми  деревьями 
къ  міоцену. 

Ивановъ,  Д.  Предварительный  отчетъ  ио  геологическому  изслѣдованію  Ставрополь¬ 
ской  губерніи.  Изв.  Геол.  Ком.  Т.  У,  стр.  329. 

Мощную  толщу  темныхъ,  плотныхъ  сланцеватыхъ  глинъ,  содержащихъ  чешуи 
рыбъ  и  прослои  лигнита,  авторъ  относитъ  къ  эоцену. 

Сорокинъ,  А.  и  Симоновичъ,  С.  Краткій  очеркъ  геологическихъ  явленій  въ  Ахал- 
цыхскомъ  третичномъ  бассейнѣ.  Матер,  д.  Геол.  Кавказа. 

Обстоятельное  описаніе  нижнетретичныхъ  отложеній,  въ  которыхъ  авторы 
различаютъ  эоценъ  и  олигоценъ,  подраздѣляя  каждый  изъ  нихъ  на  3  яруса. 
Нижнеэоценовый  ярусъ  составляютъ  песчанисто-глинистыя  и  известковистыя  обра¬ 
зованія  и  туфы,  вообще  лишенные  органическихъ  остатковъ.  Среднеэоценовые  слои 
состоятъ  но  преимуществу  изъ  известково-глинистыхъ  песчаниковъ  и  глинистыхъ 
известняковъ  съ  довольно  богатой  фауной  нуммулитовъ  и  моллюсковъ.  Верхне-эоце- 
новый  (рыбный)  ярусъ  сложенъ  изъ  сланцеватыхъ  глинъ  и  мергелей  съ  остатками 
рыбъ.  Изъ  олигоценовыхъ  отложеній — нижній  ярусъ,  состоящій  изъ  известково-глини¬ 
стыхъ  песчаниковъ,  также  и  средній,  сложенный  изъ  подобныхъ  же  песчаниковъ  и  изъ 
мергелей, — заключаютъ  въ  себѣ  довольно  богатую  и  разнообразную  фауну.  Верхній 
же  ярусъ  олигоцена,  состоящій  изъ  туфовъ,  брекчіи  и  конгломератовъ,  лишенъ 
окаменѣлостей. 

Сорокинъ,  А.  и  Симоновичъ,  С.  Нѣсколько  словъ  о  палеогеновыхъ  образованіяхъ 
Кутаисской  губерніи.  Мат.  д.  Геол.  Кавказа.  Изслѣдов.  1879 — 82  годовъ. 

Въ  этой  работѣ  авторы  значительно  измѣняютъ  свой  взглядъ  на  возрастъ 
нижнетретичныхъ  отложеній  Кутаисской  губерніи  и,  приравнивая  эти  отложенія 
къ  нижнетретичнымъ  образованіямъ  Ахалцыхскаго  бассейна,  устанавливаютъ  для 
эоценовыхъ  отложеній  три  яруса.  Гыбный  ярусъ  съ  богатѣйшими  залежами  мар¬ 
ганцевыхъ  рудъ  отнесенъ  къ  верхнему  эоцену.  Къ  олигоцену  авторы  предполо¬ 
жительно  относятъ  песчаныя  отложенія,  встрѣчающіяся  мѣстами  между  отложе¬ 
ніями  рыбнаго  яруса  и  слоями  сарматскаго  возраста. 

Къ  геологіи  Кутаисской  губ.  Шаронанскій  уѣздъ.  Долина  р.  Чхеремелы.  Тамъ  же. 

Нѣкоторыя  данныя  о  нижнетретичныхъ  осадкахъ  изслѣдованной  мѣстности. 
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Н.  Соколовъ. 


—  Карпинскій,  А.,  Чернышевъ,  Ѳ.  и  Тилло,  А.  Общая  геологическая  карта  Евро¬ 

пейской  Россіи.  Листъ  139-й.  Тр.  Геол.  Ком.  T.  III,  №  1.  Съ  геол.  картой. 
Нѣсколько  словъ  о  нижнетретичныхъ  слояхъ,  показанныхъ  и  на  картѣ. 

—  Коншинъ,  А.  Геологическій  очеркъ  Закаспійскаго  края.  Тифлисъ. 

Причисляются  къ  нижнетретичнымъ  нѣкоторые  слои  Конетъ-  и  Кюранъ-Дага. 

—  Мушкетовъ,  И.  Туркестанъ.  Географическое  и  орографическое  описаніе.  Томъ  I. 

Среди  нижнетретичныхъ  отложеній,  то  узкой,  то  широкой  каймой  обрамляю¬ 
щихъ  болѣе  древнія  нороды  (изъ  которыхъ  сложены  горные  массивы  Тянь-Шаня 
и  Памиро-Алая)  и  достигающихъ  мощности  150 — 300  метровъ,  авторъ  различаетъ 
•  конгломераты,  зеленыя  глины  съ  гипсомъ,  мергели  и  бѣловатые,  красноватые 
рухляковые  н  раковинные  песчаники.  Хотя  но  мнѣнію  автора  часть  этихъ  отло¬ 
женій  относится  къ  эоцену,  часть  же  къ  олигоцену,  но  съ  точностью  разграни¬ 
чить  эти  образованія,  авторъ  не  въ  состояніи. 

1887.  Иностранцевъ,  А.  Сообщеніе  о  третичныхъ  и  послѣтретичныхъ  образованіяхъ  нѣ- 
котор.  мѣстностей  но  р.  Нѣману.  Тр.  Спб.  Общ.  Естеств.  T.  XVII,  в.  2-й,  стр.  62. 

Авторъ  приводитъ  нѣсколько  новыхъ  данныхъ,  доказывающихъ  принадлеж¬ 
ность  свѣтлыхъ  тонкослоистыхъ  песковъ,  обнажающихся  по  р.  Нѣману  между 
г.  Гродно  и  м.  Друскениками,  къ  нижнетретичнымъ. 

—  Никитинъ,  С.  Геологическое  строеніе  линіи  Гомель-Брянской  желѣзной  дороги.  Изв. 

Геол.  Ком.  T.  VI,  стр.  25. 

Упоминается  о  выходахъ  глауконитовыхъ  песковъ,  по  всей  вѣроятности 
нижнетретичныхъ,  близъ  г.  Вильно,  подъ  г.  Гомелемъ  и  у  г.  Мозыря.  Тѣже  нески, 
лежащіе  надъ  бѣлымъ  мѣломъ,  были  обнаружены  нѣкоторыми  колодцами  по 
линіи  желѣзной  дороги  отъ  Гомеля  къ  Брянску. 

—  Тутковскій,  П.  Отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  лѣтомъ  1885  г.  въ  Гадо- 

мысльскомъ  уѣздѣ.  Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  VIII,  в.  2,  стр.  XXVIII. 

Нѣсколько  словъ  о  распространеніи  эоценовыхъ  отложеній  на  сѣверо-западной 
окраинѣ  Кіевской  губерніи. 

Замѣтка  о  фаунѣ  пестрыхъ  глинъ  с.  Чаплинки  Кіевской  губерніи.  Зап.  Кіев. 
Общ.  Е.  T.  VIII,  стр.  173,  съ  2-мя  таблицами. 

Описаніе  фораминиферъ  изъ  глины  Чаплинки,  доказывающихъ,  по  мнѣнію 
автора,  принадлежность  этой  глины  къ  эоцену. 

—  Ѳеофилактовъ,  К.  По  поводу  возраженій  II.  Л.  Армашевскаго  на  сообщеніе  П.  А. 

Тутковскаго:  „О  фаунѣ  пестрыхъ  глинъ  с.  Чаплинки1*.  Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств. 
T.  VIII,  вып.  2-й,  стр.  VI. 

Нѣкоторыя  данныя  объ  условіяхъ  залеганія  пепельно-сѣрыхъ  глинъ  с.  Чап¬ 
линки,  которыя  авторъ  приравниваетъ  пестрымъ  глинамъ  Кіева. 

Къ  вопросу  объ  артезіанскихъ  колодцахъ  въ  Кіевѣ.  Три  сообщенія.  Зап.  Кіев. 
Общ.  Ест.  T.  VIII,  вып.  2,  стр.  XII,  XXIX,  LXIII. 

Въ  первомъ  сообщеніи  находимъ  очень  интересныя  данныя  о  высотѣ  зале¬ 
ганія  надъ  уровнемъ  Днѣпра  различныхъ  ярусовъ  нижнетретичныхъ  отложеній 
Кіевской  губерніи.  Во  второмъ  и  третьемъ  сообщеніи — данныя  о  буровыхъ  сква¬ 
жинахъ  въ  Кіевѣ  (въ  Деміевкѣ  и  на  Подолѣ),  обнаружившихъ  ниже  спондиловой 
глины  апатитовые  пески  и  нижележащіе  трактемировскіе  и  бучакскіе  песчаники. 

—  Армашевскій,  II.  Къ  вопросу  о  возрастѣ  глинъ  с.  Чаплинки.  Зап.  Кіев.  Общ.  Ест. 

T.  VIII,  в.  2,  стр.  X. 

Эквивалентность  глины  Чаплинки  пестрымъ  глинамъ  Кіева  авторъ  считаетъ 
недоказанной. 

Объ  органическихъ  остаткахъ  изъ  эоценовыхъ  образованій  с.  Шпилевки.  Зап. 
Кіев.  Общ.  Ест.  T.  VIII,  вып.  2-й,  стр.  II. 
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Краткая  замѣтка  о  содержащихъ  отпечатки  раковинъ  глауконитовыхъ  пес¬ 
кахъ  и  песчаникахъ  с.  Шнилевки  близъ  г.  Сумъ. 

Конткевпчъ,  С.  Изслѣдованіе  осадочныхъ  образованій  въ  окрестностяхъ  Кривого- 
Рога.  Зап.  Мин.  Общ.  T.  XXIII. 

Къ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ  (эоцену)  авторъ  относитъ  встрѣчающіеся 
въ  бассейнѣ  Ингульца  кремнистые  глины  и  песчаники,  содержащіе  спонголиты,  и 
болѣе  рыхлые  песчаники  съ  остатками  растеній.  Вышележащіе  бѣлые  пески  съ 
жерновыми  песчаниками  и  бурымъ  углемъ  авторъ  склоненъ  разсматривать  какъ 
олигоценовыя  образованія. 

Гуровъ,  А.  Первое  артезіанское  буреніе  на  подмѣловыя  воды  въ  Харьковѣ.  Труды 
Харьк.  Общ.  Испытат.  Прир.  T.  XX,  стр.  I. 

Интересныя  данныя  о  составѣ,  порядкѣ  напластованія  всей  толщи  нижне- 
третичныхъ  отложеній,  пройденныхъ  буравою  скважиною  въ  Харьковѣ,  и  объ  от¬ 
носительной  мощности  отдѣльныхъ,  петрографически  обособляющихся  слоевъ. 

Павловъ,  А.  Краткій  очеркъ  геологическаго  строенія  мѣстности  между  Свіягой,  Ба- 
рыпіемъ  и  Сурою  въ  Симбирской  губерніи.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VI,  стр.  333. 

Распространеніе  нижнетретичныхъ  отложеній  и  составъ  ихъ.  Отношеніе  къ 
мѣловымъ  осадкамъ. 

—  Самарская  лука  и  Жегули.  Тр.  Геол.  Ком.  T.  II,  вып.  5. 

Среди  нижнетретичныхъ  отложеній  авторъ  различаетъ  2  яруса:  верхній,  со¬ 
стоящій  изъ  песковъ  и  кремнистыхъ  глауконитовыхъ  песчаниковъ,  нижній  —  изъ 
кремнистой  глины.  Эта  послѣдняя  отдѣляется  рѣзко  выраженной  границей  отъ 
бѣлаго  мѣла,  верхняя  поверхность  котораго  подверглась  несомнѣнно  сильному 
размыву  до  отложенія  нижнетретичныхъ  слоевъ.  Верхній  ярусъ  нижнетретичныхъ 
слоевъ  несогласно  пластуется  съ  нижнимъ. 

Синцовъ,  И.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ,  произведен¬ 
ныхъ  въ  1886  г.  въ  губерніяхъ  Саратовской  и  Пензенской.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VI. 

Нижнетретичныя  отложенія  западной  части  Саратовской  губерніи  и  приле¬ 
гающей  окраины  Пензенской  состоятъ,  подобно  какъ  въ  Приволжской  части  Са¬ 
ратовской  губерніи,  изъ  глауконитовыхъ  глинъ,  песковъ  и  песчаниковъ. 

Dru,  Léon.  Description  du  pays  situé  outre  le  Don  et  la  Volga  de  Kalatch  à  Tzaritzine. 
Bull.  Soc.  Géol.  France.  Vol.  XV.  №  4,  pg.  268.  a.  carte  géol. 

Газвитые  на  пространствѣ  между  Волгой  и  Дономъ  глауконитовые  пески  съ 
зубами  акулъ,  а  также  выше  лежащіе  песчаники  и  кварцевые  пески  авторъ  отно¬ 
ситъ  къ  среднему  и  нижнему  эоцену.  Изъ  песчаника  горы  „Уши“  близъ  г.  Камы¬ 
шина  добытъ  отпечатокъ  листа  дуба,  близкаго  по  опредѣленію  графа  де-Сапо рта 
къ  Qitcrcus  pseudosuber  Santi. 

Dru,  Léon.  Frojet  de  canal  entre  le  Don  et  la  Volga.  Mémoire  a  l’appui  du  projet. 

Геологическій  очеркъ  не  представляетъ  ничего  новаго,  сравнительно  съ  пред¬ 
шествующей  работой  автора. 

Гугевичъ,  К.  Нѣкоторые  результаты  геологическихъ  изслѣдованій  по  восточному 
берегу  Чернаго  моря  и  нѣсколько  словъ  о  Кавказскомъ  флишѣ.  Горн.  Жури. 
T.  III,  стр.  429. 

Обстоятельное  описаніе  развитыхъ  по  восточному  берегу  Чернаго  моря  мер¬ 
гелей,  глинистыхъ  известняковъ  и  рухляковистыхъ  песчаниковъ,  содержащихъ 
отпечатки  морскихъ  водорослей,  преимущественно  изъ  р.  Chondrites.  Эти  образо¬ 
ванія  авторъ  приравниваетъ  флишу,  къ  которому  считаетъ  возможнымъ  отнести 
и  такъ-называемый  рыбный  ярусъ:  сланцеватыя  глины,  мергели,  рыхлые  песчаники, 
кремнистые  известняки,  заключающіе  остатки  рыбъ  и  отпечатки  водорослей  и 
пользующіеся  обширнымъ  развитіемъ  и  по  сѣверному  склону  Кавказа  и  въ  За¬ 
кавказьѣ. 
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—  Бацевичъ,  Л.  Геологическое  описаніе  Батумскаго  и  Артвинскаго  округовъ.  Съ  гео¬ 

логической  картой.  Матер,  для  Геол.  Кавказа.  Серія  2-ая,  кн.  I,  стр.  71. 

Распространеніе  и  составъ  нижнетретичныхъ  (эоценовыхъ)  отложеній,  среди 
которыхъ  авторъ  различаетъ  3  яруса:  нижній,  состоящій  по  преимуществу  изъ 
сланцеватыхъ  песчаниковъ,  глинъ,  мергелей  и  известняковъ,  средній  ярусъ — изъ 
нуммулитовыхъ  известняковъ  и  мергелей,  и  наконецъ  верхній  —  изъ  сланцева¬ 
тыхъ  известковистыхъ  песчаниковъ,  песчанистыхъ  известняковъ,  кремнистыхъ 
глинъ  и  т.  п. 

—  Цулукидзе,  Г.  князь.  Геологическія  изслѣдованія  въ  области  рѣчныхъ  долинъ  Ал- 

гетки  и  Храма.  Съ  геол.  картой.  Матер,  д.  Геол.  Кавказа.  Серія  2-ая,  книга  I, 
стр.  1. 

Известнякъ,  мергель,  сланцеватыя  глины,  глинистые  сланцы,  песчаники  и 
конгломераты,  лежащіе  надъ  мѣломъ  и  развитые  по  преимуществу  въ  бассейнѣ 
верхняго  теченія  р.  Алгетки,  авторъ  относитъ  къ  нижнетретичнымъ. 

—  Сорокинъ  А.  и  Симоновичъ,  С.  Объяснительная  записка  къ  геологической  картѣ 

части  Кутаисской  губерніи.  Матер,  д.  Геол.  Кавказа.  Серія  2-ая,  книга  II,  вып.  1 . 

Нижнетретичныя  отложенія  Кутаисской  губерніи  раздѣляются  авторами  на 
эоценовыя  и  олигоценовыя.  Среди  эоценовыхъ  образованій,  выраженныхъ  по  пре¬ 
имуществу  мергелями,  сланцеватыми  глинами  и  песчаниками,  авторы  различаютъ 
нижнеэоценовый  ярусъ,  не  содержащій  окаменѣлостей,  среднеэоценовый  —  богатый 
нуммулитами,  остатками  морскихъ  ежей  и  раковинами  моллюсковъ,  и  верхнеэоце- 
новый  (рыбный)  ярусъ,  содержащій  остатки  рыбъ.  Этому  послѣднему  ярусу  под¬ 
чинены  богатѣйшія  марганцевыя  залежи.  Олигоценовыя  отложенія,  вообще  мало 
развитыя  въ  Кутаисской  губерніи  и  состоящія  по  преимуществу  изъ  песковъ  и 
песчаниковъ,  также  расчленяются  на  три  яруса. 

—  Богдановичъ,  К.  Оро- геологическія  наблюденія  въ  нагорной  части  Закаспійской 

области  и  въ  сѣверныхъ  провинціяхъ  Персіи.  Изв.  Геол.  Ком.  Т.  УІ,  стр.  66. 

Нѣкоторыя  данныя  о  нуммулитовыхъ  отложеніяхъ  сѣверо-восточной  окраины 
Персіи. 

Никитинъ,  С.  О  коллекціи  породъ  и  ископаемыхъ,  доставленныхъ  М.  Новаковскимъ 
изъ  Уральской  области.  Зап.  Минер.  Общ.  T.  XXIII,  стр.  371. 

Развитые  въ  области  р.  Деркуля  кварцевый  песчаникъ  и  кремнистую  глину 
авторъ  относитъ  къ  эоцену. 

Trautschold.  H.  Ueber  Oligocan  am  Ostabhange  des  Ural.  N.  Jahrb.  f.  Miner.  В.  I. 
pg.  203. 

Небольшая  замѣтка  полемическаго  характера,  касающаяся  исторіи  открытія 
нижнетретичныхъ  отложеній  на  восточномъ  склонѣ  Урала. 

Карпинскій,  А.  Очеркъ  физико-географическихъ  условій  Европейской  Россіи  въ  ми¬ 
нувшіе  геологическіе  періоды.  Зап.  Акад.  Наукъ.  T.  БУ,  нрил.  №  8. 

Содержитъ  между  прочимъ  описаніе,  съ  изображеніемъ  на  карточкѣ,  рас¬ 
предѣленія  моря  и  суши  въ  Европейской  Госсіи  въ  періодъ  палеогена. 

1888.  Ѳеофилактовъ,  К.  О  результатахъ  буренія  на  Подолѣ,  въ  усадьбѣ  Шлейфера  и  въ 
усадьбѣ  Коллена.  Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  IX.  Протоколы. 

Фактическій  матеріалъ  для  опредѣленія  порядка  напластованія  и  относи¬ 
тельной  мощности  различныхъ  породъ,  слагающихъ  нижнетретичныя  образованія 
г.  Кіева. 

—  Армашевскій,  И.  Нѣсколько  замѣчаній  по  поводу  результатовъ  буренія  въ  Кіевѣ. 

Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  IX.  Протоколы. 

Авторъ  относитъ  къ  новѣйшимъ  рѣчнымъ  отложеніямъ  сѣро-бѣлые  пески, 
причисляемые  Ѳеофилактовымъ  къ  эоцену.  Лежащіе  же  надъ  мѣломъ  глаукони- 


Нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи. 
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товые  пески,  считаемые  Ѳеофилактовымъ  за  мѣловые,  онъ  принимаетъ  за  нижне- 
третичные. 

Тутковскій,  И.  Фораминиферы  голубоватой  глины  изъ  буровой  скважины  на  Подолѣ. 
Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  IX,  стр.  1  съ  9  табл. 

Изъ  27  описанныхъ  авторомъ  формъ  7  новыхъ:  Nodosaria  mïllepunctata, 
Marginulina  Elenae,  Cristellaria  dimorpha ,  Cr.  rotundata ,  Cr.  Armaschewshii,  Cr.  la- 
ticostata ,  Truncatulina  kiewensis.  На  основаніи  характера  фауны  авторъ  относитъ 
изслѣдованную  имъ  глину  къ  эоцену. 

Гуровъ,  А.  Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи.  Съ  геол.  картой. 

Кромѣ  подробнаго  описанія  обнаженій  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  Пол¬ 
тавской  губерніи,  авторъ  сводитъ  всѣ  извѣстныя  ему  данныя  о  составѣ  и  харак¬ 
терѣ  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  бассейнахъ  Днѣпра  и  Дона.  Эти  отложенія 
онъ  раздѣляетъ  на  три  яруса:  1)  нижній — зеленовато-сѣрые  фосфоритовые  пески, 
2)  средній  —  голубой  мергель  и  3)  верхній  —  харьковскій  глауконитовый  зелено¬ 
сѣрый  песчаникъ,  глауконитовые  пески  и  глины.  Бѣло-желтые  кварцевые  пески 
съ  песчаниками,  лежащіе  выше  глауконитовыхъ  породъ,  авторъ  относитъ  и  въ 
этомъ  сочиненіи,  какъ  и  раньше,  къ  верхнетретичнымъ  (сарматскимъ,  частью 
понтическимъ). 

Соколовъ,  Н.  Геологическія  изслѣдованія  въ  бассейнахъ  рѣкъ  Конки,  Молочной  и  по 
берегу  Азовскаго  моря.  Изв.  Геол.  Ком.  Т.  УН,  стр.  45. 

Нѣкоторыя  данныя  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ,  развитыхъ  въ  бассейнѣ 
р.  Конки  и  по  лѣвымъ  притокамъ  р.  Молочной. 

Пятницкій,  II.  Предварительное  сообщеніе  о  нахожденіи  бураго  угля  близъ  Люботина 
Банковскаго  уѣзда,  Харьковской  губ.  Тр.  Харьк.  Общ.  йен.  прир.  T.  XXI,  стр.  L. 

Бурый  уголь  залегаетъ  въ  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  между  зелеными 
глауконитовыми  песками,  содержащими  спонголиты,  и  зелеными  песками,  не  содер¬ 
жащими  спонголитовъ  и  переходящими  кверху  въ  бѣлые  пески. 

Павловъ,  А.  Краткій  очеркъ  геологическаго  строенія  Пріалатырскаго  края.  Изв.  Геол. 
Ком.  T.  VII,  стр.  193. 

Нижнетретичныя  отложенія  выражены  песками  съ  глыбами  песчаника,  тре¬ 
пелами,  кремнистыми  глинами  и  кремнистоглауконитовыми  песчаниками.  На  сѣ¬ 
верной  окраинѣ  своего  распространенія  нижнетретичные  слои  становятся  болѣе 
песчаными. 

Синцовъ,  И.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  92-й.  Саратовъ — Пенза.  Тр. 
Геол.  Ком.  T.  VII,  №  1,  съ  геол.  картой. 

Къ  нижнетретичнымъ  эоценовымъ  осадкамъ  авторъ  относитъ  песчаноглини¬ 
стыя,  преимущественно  глауконитовыя  отложенія.  Въ  западной  части  изслѣдован¬ 
наго  района  авторъ,  повидимому,  смѣшиваетъ  съ  нижнетретичными  слоями  глау¬ 
конитовыя  отложенія  мѣлового  возраста.  По  всей  вѣроятности,  въ  этихъ  послѣд¬ 
нихъ,  а  не  въ  третичныхъ  слояхъ,  были  найдены  кости  плезіозауровъ. 

Никитинъ,  С.  и  Ососковъ,  И.  Заволжье  въ  области  92-го  листа  общей  геол.  карты 
Россіи.  Тр.  Геол.  Ком.  T.  VII,  №  2. 

Указаніе  на  небольшіе,  уцѣлѣвшіе  отъ  размыва  остатки  нижнетретичныхъ 
отложеній. 

Фохтъ,  К.  О  третичныхъ  отложеніяхъ  юго-западнаго  Крыма.  Тр.  Спб.  Общ.  Естеств. 
T.  XVIII,  стр.  25. 

Кромѣ  нуммулитовыхъ  известняковъ  авторъ  относитъ  къ  нижнетретичнымъ 
отложеніямъ  лежащій  выше  ярусъ  бѣлыхъ  мергелей. 

Сорокинъ,  А.  и  Симоновичъ,  С.  Пластовая  карта  Сураханской  площади  Апшерон- 
скаго  полуострова. 

Нефтеносные  слои  показаны  на  картѣ  принадлежащими  къ  олигоцену. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  №  2. 
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—  Androussow,  N.  Ein  kurzes  Bericht  liber  die  im  1887  im  Traüskaspischen  Gebiet  aus- 

geführten  geologiscben  Untersuchungen.  Jahrb.  K.  K.  geol.  Reichsanst.  В.  XXXVIII, 
pg.  265. 

Въ  хребтахъ  Актау  и  Каратау  авторъ  наблюдалъ  нуммулитовыя  отложенія 
и  выше  ихъ  мергели  съ  зубами  акулъ,  также  принадлежащіе  къ  нижнетретич¬ 
нымъ  слоямъ. 

—  Андрусовъ,  Н.  О  третичныхъ  отложеніяхъ  Дагестана.  Тр.  Соб.  Общ.  Естеств.  XIX, 

стр.  XIV. 

Авторъ  полагаетъ,  что  отложенія,  описанныя  Абихомъ  какъ  эоценъ,  должны 
быть  отнесены  къ  міоцену. 

—  Зайцевъ,  А.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ,  произведен¬ 

ныхъ  на  Уралѣ  лѣтомъ  1887  года.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VII,  стр.  263. 

Нѣкоторыя  данныя  о  распространеніи  оиоки,  относимой  авторомъ  къ  эоцену. 

1889.  Михальскій,  А.  Предварительный  отчетъ  по  изслѣдованіямъ  1888  года,  произведен¬ 
нымъ  въ  предѣлахъ  Радомской  губерніи.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VIII,  стр.  145. 

Въ  буровой  скважинѣ  у  дер.  Полично  подъ  валунными  отложеніями  встрѣ¬ 
чена  мощная  толща  сѣрыхъ  песчаниковъ,  зеленыхъ  и  темнокоричневыхъ  глинъ, 
съ  прослойками  бураго  углистаго  вещества,  относимая  авторомъ  предположительно 
къ  олигоцену. 

—  Армашевскій,  II.  Къ  геологіи  Овручскаго  уѣзда.  Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  X, 

вып.  1,  стр.  71. 

Нѣсколько  словъ  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Овручскаго  уѣзда,  состоя¬ 
щихъ  изъ  кремнистыхъ  и  глинистыхъ  песчаниковъ  съ  остатками  растеній. 

—  Левинсонъ-Лессингъ,  Ф.  Матеріалы  къ  оцѣнкѣ  земель  Полтавской  губерніи,  подъ 

общ.  редакц.  В.  Докучаева.  Вып.  II.  Лубенскій  уѣздъ. 

Изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  авторомъ  приводятся  встрѣчаемые  мѣстами 
зеленые  глауконитовые  слюдистые  пески  и  глины  и  вышележащіе  бѣлые  квар¬ 
цевые  пески. 

—  Пятницкій,  II.  Отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ.  Ч.  I.  Бассейны  рр.  Пела  и 

Ворсклы  въ  предѣлахъ  Курской  и  Харьковской  губерній.  Тр.  Харьк.  Общ.  Исп. 
ІІрир.  T.  XXII,  стр.  143. 

Подробное  описаніе  обнаженій  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  бассейнахъ 
верхняго  теченія  рр.  Пела  и  Ворсклы.  Нижніе  горизонты  глауконитовыхъ  породъ 
авторъ,  не  имѣя  впрочемъ  достаточныхъ  основаній,  выдѣляетъ  въ  особый  ярусъ, 
переходный  между  мѣломъ  и  эоценомъ. 

—  Соколовъ,  Н.  Геологическія  изслѣдованія  въ  южной  части  Екатеринославской  губ. 

Изв.  Геол.  Ком.  T.  VIII,  стр.  152. 

Нѣкоторыя  данныя  о  распространеніи  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  бас¬ 
сейнѣ  р.  Соленой  и  въ  верховьяхъ  Чертомлыка. 

—  —  Общая  геологическая  карта  Госсіи.  Листъ  48-й.  Мелитополь.  Съ  геол.  картой. 

Тр.  Геол.  Ком.  T.  IX,  вып.  1. 

Гаспространеніе  и  составъ  нижнетретичныхъ  (эоценовыхъ)  отложеній  въ  бас¬ 
сейнѣ  р.  Конки  и  по  лѣвымъ  притокамъ  рѣки  Молочной.  Нѣсколько  словъ  объ 
олигоценовыхъ  отложеніяхъ,  развитыхъ  между  р.  Чертомлыкомъ  и  р.  Базав- 
лукомъ. 

—  Головкинскій,  Н.  Отчеты  гидрогеолога  за  1888  и  1889  гг. 

Нѣкоторыя  данныя  по  нижнетретичнымъ  осадкамъ  Крыма. 

—  Vogdt,  С.  ѵ.  Ueber  die  Obereocân- und  Oligocàn-Schichten  der  Halbinsel  Krim.  Verhandl. 

d.  K.  K.  geol.  Reichsanst.  №  15. 

Бѣлые  мергели  сѣвернаго  склона  Таврическихъ  горъ  авторъ  относитъ,  на 
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основаніи  заключающейся  въ  нихъ  фауны  (преимущественно  фораминиферъ),  къ 
верхнему  эоцену  (Бартонскому  ярусу);  темносѣрую  глину  р.  Алмы  —  къ  олигоцену. 

—  Фохтъ,  К.  О  геологическомъ  строеніи  Евпаторійскаго  плато  Крымскаго  полуострова. 

Тр.  Спб.  Общ.  Естеств.  T.  XX.  стр.  5. 

Залегающую  въ  основаніи  разрѣзовъ  темносѣрую  сланцеватую  глину  съ 
остатками  рыбъ  и  фораминиферъ  авторъ  относитъ  къ  олигоценовымъ  отложеніямъ. 

—  Барботъ-де-Марни,  Н.  Черезъ  Мангышлакъ  и  Устыортъ  въ  Туркестанъ.  Труды  Арало- 

Каспійской  экспедиціи.  Бып.  G. 

Нѣкоторыя  данныя  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Мангышлака. 

—  Андрусовъ,  Н.  О  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Закаспійской  области  въ  1887  г. 

Предварительный  отчетъ.  Труды  Арало-Каспійской  экспедиціи.  Вын.  6. 

Въ  горахъ  Мангышлака  развиты  эоценовые  пласты,  состоящіе  изъ  глаукони¬ 
товаго  песчаника  съ  нуммулитами  н  орбитоидами,  переходящаго  мѣстами  въ  глау¬ 
конитовый  нуммулитовый  известнякъ,  и  изъ  вышележащаго  бѣлаго  мѣлоподобнаго 
известняка,  содержащаго  зубы  акулъ  и  створки  устрицъ.  Относительно  еще  выше 
лежащихъ  сланцеватыхъ  разноцвѣтныхъ  глинъ  авторъ  колеблется,  отнести  ли 
ихъ  къ  нижнетретичнымъ  слоямъ  или  къ  міоцену. 

—  Карпинскій,  А.  Геологическія  изслѣдованія,  произведенныя  на  Уралѣ  въ  1888  году. 

Изв.  Геол.  Ком.  T.  VIII,  стр.  197. 

Интересныя  данныя  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  восточнаго  склона 
Урала,  сложенныхъ  по  преимуществу  изъ  опокъ  (кремнистыхъ  глинъ),  глинъ,  пес¬ 
чаниковъ  и  песковъ,  нерѣдко  глауконитовыхъ  и  развитыхъ  въ  бассейнахъ  рр. 
Лобвы,  Ляли,  Туры,  а  кромѣ  того  въ  уѣздахъ  Камышловскомъ,  Шадринскомъ  и 
Челябинскомъ.  Въ  этихъ  отложеніяхъ  были  найдены  губки  ( Botrodonium  n.  sp.), 
отпечатки  и  ядра  раковинъ  моллюсковъ  ( Cyprina ,  Fusus)  и  многочисленные  остатки 
рыбъ,  преимущественно  зубы  акулъ.  Бъ  Шадринскомъ  уѣздѣ  были  встрѣчены  въ 
этихъ  отложеніяхъ  залежи  лигнита. 

—  Анцыф еровъ.  Свѣдѣнія  о  нѣкоторыхъ  обнаженіяхъ  и  полезныхъ  ископаемыхъ  Шад- 

ринскаго  уѣзда.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VIII,  стр.  215. 

Нѣкоторыя  данныя  о  мѣстонахожденіи  залежей  бураго  угля,  подчиненнаго 
нижнетретичнымъ  отложеніямъ. 

1890.  Михальскій,  А.  Предварительный  отчетъ  но  изслѣдованіямъ,  произведеннымъ  въ 
1889  году.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  IX,  стр.  193. 

Авторъ  упоминаетъ  объ  олигоценовыхъ  осадкахъ,  встрѣченныхъ  буровою 
скважиною  въ  д.  Вильга.  По  желѣзнодорожной  линіи  Шиола — Умань  (Кіевской 
губерніи)  авторъ  наблюдалъ  бѣло-желтые  кварцевые  пески  съ  песчаниками,  отно¬ 
симые  имъ  къ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ.  Этотъ  же  возрастъ  должно  приписать 
зеленоватосѣрой  песчаноглинистой  породѣ,  обнажающейся  у  д.  Новоселки. 

—  Миклуха-Маклай,  Н.  Геологическія  изслѣдованія  Новоградволынскаго  и  Житомір- 

скаго  уѣздовъ  Волынской  губерніи.  Съ  геологич.  картой.  Матер,  для  геол.  Россіи. 
Т.  ХІУ,  стр.  1. 

Авторъ  описываетъ  открытыя  имъ  по  рр.  Ужу  и  Иршѣ  обнаженія  кварце¬ 
ваго  песчаника  съ  отпечатками  растеній  олигоценоваго  возраста. 

—  Карицкій.  Слѣды  юрскаго  періода  по  правому  берегу  р.  Днѣпра  въ  Каневскомъ  уѣздѣ 

Кіевской  губерніи.  Матер,  для  геол.  Россіи.  T.  XIY,  стр.  95.  Съ  геол.  картой. 

Заключаетъ  между  нрочимъ  нѣкоторыя  интересныя  данныя  о  дислокаціи 
нижнетретичныхъ  слоевъ  въ  Каневскомъ  уѣздѣ. 

—  Георгіевскій,  А.  Матеріалы  къ  оцѣнкѣ  земель  Полтавской  губерніи,  подъ  общ.  ре¬ 

дакціей  В.  Докучаева.  Вын.  1-й.  Полтавскій  уѣздъ. 

Зеленые  глауконитовые  слюдистые  пески,  нриравниваемые  авторомъ  глауко¬ 
нитовымъ  пескамъ  Харьковскаго  яруса,  встрѣчаются  только  на  р.  Ворсклѣ,  близъ 
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Н.  Соколовъ. 


с.  Гавронцы.  Большаго  развитія  достигаютъ  вышележащіе  бѣлые  и  желтые  квар¬ 
цевые  иески  съ  тонкими  выклинивающимися  прослоями  темной  глины.  Значитель¬ 
ный  интересъ  представляетъ  описаніе  глубокой  буровой  скважины  въ  Горбалевкѣ 
(стр.  20 — 21).  Эта  скважина  прошла  послѣдовательно  всѣ  ярусы  нижнетретичныхъ 
отложеній  Южной  Россіи,  отъ  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  до  песковъ  фосфори¬ 
товыхъ. 

—  Полѣновъ,  Б.  Матеріалы  къ  оцѣнкѣ  земель  Полтавской  губерніи.  Подъ  общ.  редакц. 

В.  Докучаева.  Вын.  3-й.  Хорольскій  уѣздъ. 

Изъ  отложеній,  которыя  слѣдуетъ  отнести  къ  нижнетретичнымъ,  авторъ  упо¬ 
минаетъ  о  бѣлыхъ  кварцевыхъ  пескахъ,  пользующихся  довольно  значительнымъ 
развитіемъ  въ  предѣлахъ  Хорольскаго  уѣзда,  и  о  непосредственно  подстилающемъ 
ихъ  зеленомъ  глауконитовомъ  пескѣ,  встрѣченномъ  только  въ  одномъ  обнаженіи 
близъ  м.  Балакліи  (на  р.  ІТслѣ). 

—  Кудрявцевъ,  Н.  Геологическій  очеркъ  бассейновъ  Десны,  Жиздры  и  Болвы.  Мат.  д. 

Геол.  Россіи.  T.  XIY,  стр.  239. 

Авторъ  принимаетъ  за  третичные  (вѣроятно  нижнетретичные)  осадки — пески 
и  глины,  встрѣчающіеся  мѣстами  надъ  мѣловыми  отложеніями  и  подъ  ледниковыми. 

—  Соколовъ,  Н.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Зміевскомъ  уѣздѣ  Харьковской  губерніи 

и  въ  Павлоградскомъ  Екатеринославской.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  IX,  стр.  11. 

Развитіе  и  характеръ  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  Павлоградскомъ  уѣздѣ 
и  въ  югозападной  части  Зміевскаго  уѣзда. 

—  —  Геологическія  изслѣдованія  въ  Новомосковскомъ  уѣздѣ  Екатеринославской  гу¬ 

берніи  и  нѣкоторыя  новыя  данныя  о  палеогеновыхъ  отложеніяхъ  на  р.  Соленой. 
Изв.  Геол.  Ком.  T.  IX,  стр.  215. 

Въ  южной  части  Новомосковскаго  уѣзда,  на  р.  Самарѣ,  авторъ  наблюдалъ 
мощныя  толщи  бѣлыхъ  и  желтыхъ  слоистыхъ  песковъ  съ  прослоями  въ  верхнихъ 
горизонтахъ  нестроокрашенной  глины.  Эти  пески  подстилаются  глауконитовыми 
зеленоватыми  песчаноглинистыми  породами. 

Искусственные  разрѣзы,  произведенные  авторомъ  съ  цѣлью  расчистить  обна¬ 
женіе  у  колоніи  Блюменгофъ  на  р.  Соленой,  выяснили  истинное  соотношеніе  между 
яблочно-зеленой  кремнистой  глиной  и  розоватыми  мергелями  съ  Ostrea  callifera. 

—  Гуровъ,  А.  Артезіанское  буреніе  на  подмѣловую  воду  въ  гор.  Харьковѣ.  YIII  съѣздъ 

русск.  естеств.  Отд.  IY,  стр.  5. 

Такъ  же  какъ  и  въ  статьѣ  своей  объ  этой  буровой  скважинѣ  въ  Тр.  Харьк. 
Общ.  Исп.  ІІрир.  (1887),  авторъ  раздѣляетъ  нижнетретичные  осадки  на  три  отдѣла: 
1 )  харьковская  порода  (глауконитовые  песчаники  и  глины),  2)  голубая  извест¬ 
ковая  глина  (мергель),  3)  фосфоритовые  пески. 

—  Эйнгорнъ,  Л.  Буровыя  скважины  Маріупольскаго  и  Александровскаго  уѣздовъ  Ека¬ 

теринославской  губерніи.  YIII  съѣздъ  русск.  естеств.  Отд.  IY,  стр.  20. 

Въ  с.  Новозлатоиоль  Александровскаго  уѣзда  буровая  скважина  (глубиною 
94  метра)  прошла  чередующіеся  слои  песка,  песчаника  и  глины  (съ  прослоемъ 
бураго  угля  на  глубинѣ  70  метр.),  изъ  которыхъ  нижніе  слои  по  всей  вѣроятности 
должны  быть  отнесены  къ  нижнетретичнымъ. 

—  Пятницкій,  II.  Отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  области  Войска  Донского. 

Труды  Харьк.  Общ.  Исп.  Прир.  T.  XXIII. 

Довольно  многочисленныя  данныя  о  распространеніи  нижнетретичныхъ  от¬ 
ложеній,  къ  которымъ  авторъ,  слѣдуя  Гурову,  причисляетъ  только  глауконитовыя 
песчаноглинистыя  породы.  Выше  же  лежащіе  бѣлые  кварцевые  пески  съ  песча¬ 
никами  онъ  относитъ  къ  верхнетретичнымъ.  Глауконитовыя  глины  лежащія  внизу 
глауконитовыхъ  толщъ  авторъ  относитъ  къ  образованіямъ  переходнымъ  отъ  тре¬ 
тичной  системы  къ  мѣловой. 
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Космовскій,  К.  Краткій  очеркъ  геологическаго  строенія  бассейна  р.  Мокши.  Изв. 
Геол.  Ком.  T.  IX,  стр.  233. 

Пески  и  песчаники,  развитые  въ  верховьяхъ  р.  Мокши  и  содержащіе  ку¬ 
сочки  дерева  Pinites  Paclitanus  Mekrl.,  авторъ  относитъ  предположительно  къ 
нижнетретичнымъ. 

Павловъ,  А.  Краткій  очеркъ  геологическаго  строенія  мѣстности  между  р.  Сурою  и 
верховьями  Барыша  и  Сызрани.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  IX,  стр.  167. 

Третичныя  отложенія,  покрывающія  большую  часть  изслѣдованной  площади, 
представлены  кремнистыми  глинами,  трепелами,  кремнисто  -  глауконитовыми  и 
слюдистыми  песчаниками,  составляющими  нижній  отдѣлъ,  и  лежащими  выше  пес¬ 
ками  съ  кварцевыми  песчаниками.  Изрѣдка  встрѣчаются  ядра  и  отпечатки  пла¬ 
стинчатожаберныхъ  и  брюхоногихъ  моллюсковъ  эоценоваго  возраста.  Граница  съ  мѣ¬ 
ломъ  выражена  очень  рѣзко.  Западная  граница  распространенія  третичныхъ  отложе¬ 
ній  свидѣтельствуетъ  о  сильнѣйшей  денудаціи  на  этой  окраинѣ  третичныхъ  слоевъ. 

Головкинскій,  Н.  Артезіанскіе  колодцы  Таврической  губерніи.  Съ  геол.  картой. 

Нѣсколько  словъ  о  нуммулитовыхъ  слояхъ  Крыма.  Водоносный  слой  городского 
и  желѣзнодорожнаго  артезіанскихъ  колодцевъ  въ  Мелитополѣ  авторъ  относитъ  къ 
нижнетретичнымъ  отложеніямъ. 

Коншинъ,  А.  Описаніе  геогностическихъ  разрѣзовъ  Ильскаго  нефтяного  мѣсторожде¬ 
нія.  Мат.  для  геол.  Кавказа.  Сер.  2-ая,  кн.  ІУ,  стр.  90. 

Подробное  описаніе  нефтеносныхъ  слоевъ,  которые,  равно  какъ  и  подсти¬ 
лающіе  ихъ  свѣтлые  мергели,  глины  и  песчаники,  авторъ  относитъ  къ  третич¬ 
нымъ  образованіямъ,  не  опредѣляя  точнѣе  возраста.  По  всей  вѣроятности,  однако, 
не  только  нижнюю  свиту  свѣтлыхъ  мергелей,  глинъ  и  песчаниковъ,  но  и  нижній, 
наиболѣе  нефтеносный  ярусъ  песчаниковъ  и  песковъ  слѣдуетъ  отнести  къ  нижне¬ 
третичнымъ. 

Sjôgren,  ïïj.  Bericht  über  einen  Ausflug  in  den  südostlichen  Theil  des  Kaukasus.  Mittheil. 
Geograph.  Gesellsch.  Wien.  №  7,  pg.  353. 

Нѣкоторыя  данныя  о  нижнетретичныхъ  (эоценовыхъ)  осадкахъ.  Занимающія 
же  вершину  горнаго  плато  въ  окрестностяхъ  Шемахи  образованія,  подобныя 
флишу,  должны  быть  отнесены,  по  мнѣнію  автора,  или  къ  олигоцену  или  къ  міоцену. 

Богдановичъ,  К.  Къ  геологіи  средней  Азіи.  Описаніе  нѣкоторыхъ  осадочныхъ  обра¬ 
зованій  Закаспійскаго  Края  и  части  сѣверной  Персіи.  Съ  8-ью  таблицами.  Зап. 
Мин.  Общ.  Т.  ХХУІ,  стр.  1. 

Къ  нижнетретичнымъ  (эоценовымъ)  отложеніямъ  авторъ  относитъ  развитые 
въ  сѣверной  Персіи:  1)  нуммулитовые  известняки,  переходящіе  мѣстами  въ  рух¬ 
ляки,  и  2)  выше  лежащіе  красно-бурые  глинистые  конгломераты.  Изъ  нуммули¬ 
товыхъ  слоевъ  авторъ  приводитъ  3  вида  нуммулитовъ  и  до  12  видовъ  моллюсковъ, 
въ  томъ  числѣ  2  новыхъ  (  Ostrea  longirostriformis  и  Gryphaea  Kaufmannii  var.  per- 
sica ).  Слои  съ  Niimmulites  levigatus  и  Ostrea  longirostriformis  авторъ  относитъ  къ 
среднему  эоцену.  Слои  съ  Gryphaea  Kaufmannii ,  var.  persica  занимаютъ  болѣе 
низкіе  горизонты. 

Обручевъ,  В.  Закаспійская  низменность.  Геологическій  и  орографическій  очеркъ.  За¬ 
писки  Русск.  Геогр.  Общ. 

Нѣкоторыя  третичныя  отложенія,  слагающія  горы  Туркменіи,  могутъ  быть 
отнесены  къ  нижнетретичнымъ. 

Коншинъ,  А.  Замѣтка  о  строеніи  Балахано-Сабунчино-Романинскаго  нефтяного  мѣсто¬ 
рожденія.  Матер,  для  геол.  Кавказа.  2-я  серія.  Кн.  ІУ,  стр.  248. 

Довольно  подробное  описаніе  состава  нефтеносныхъ  слоевъ,  которые  авторъ, 
ссылаясь  на  опредѣленія  Сорокина  и  Симоновича,  относитъ  къ  олигоцену. 
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—  Романовскій,  Г.  Матеріалы  для  геологіи  Туркестанскаго  края.  T.  III. 

Въ  предисловіи  авторъ  относитъ  къ  палеоцену  пестрыя  глины,  рухляки  и 
кварцитовидные  песчаники,  развитые  въ  низовьяхъ  Сыръ-Дарьи  и  къ  сѣверу  отъ 
нея  въ  Киргизскихъ  степяхъ.  Ферганскій  ярусъ  авторъ  болѣе  склоненъ  относить 
къ  верхнемѣловымъ,  чѣмъ  къ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ.  Въ  палеонтологи¬ 
ческой  части  описано  и  частью  изображено  нѣсколько  окаменѣлостей  изъ  нижне- 
третичныхъ  слоевъ. 

1891.  Ругевичъ,  К.  Опредѣленіе  округовъ  охраны  Кеммернскихъ,  Бальдонскихъ,  Друске- 
никскихъ  и  Цѣхоцинскихъ  источниковъ  минералки,  водъ.  Горн.  Ж.  T.  II,  стр.  159. 

Нѣкоторыя  интересныя  данныя  о  нижнетретичныхъ  (олигоценовыхъ)  осад¬ 
кахъ  въ  Цѣхоцинскѣ  (Варшавской  губерніи).  Свѣтлые  пески,  развитые  ниже  лед¬ 
никовыхъ  образованій  въ  окрестностяхъ  Друскеникъ,  авторъ,  согласно  мнѣнію 
проф.  А.  Иностранцева,  относитъ  къ  олигоцену. 

—  Саковичъ,  В.  О  развѣдочныхъ  работахъ  на  бурый  уголь  близъ  Ночаповскаго  завода. 

Горн.  Журн.  T.  III,  стр.  108. 

Многочисленныя  буровыя  скважины  въ  окрестностяхъ  Ночаповскаго  завода 
(Звенигородскаго  уѣзда  Кіевской  губерніи)  и  естественныя  обнаженія  на  берегахъ 
р.  Гнилого  Тикича  раскрываютъ  сложеніе  развитыхъ  въ  этой  мѣстности  нижне- 
третичныхъ  осадковъ,  въ  которыхъ  прослои  бураго  угля  встрѣчаются  какъ  выше, 
такъ  и  ниже  спондиловой  глины. 

—  Ржонсницкій,  К.  Условія  эксплоатаціи,  качества  и  будущности  бураго  угля  въ  юго- 

западной  Россіи.  Горн.  Журн.  T.  II,  стр.  67. 

Авторъ  даетъ  краткій  очеркъ  нижнетретичныхъ  слоевъ,  въ  которыхъ  зале¬ 
гаетъ  бурый  уголь,  основываясь  почти  исключительно  на  предшествовавшихъ  рабо¬ 
тахъ  Барбота-де-Марни,  Гельмерсена  и  Долинскаго. 

—  Глинка,  К.  Матеріалы  къ  оцѣнкѣ  земель  Полтавской  губерніи,  подъ  общимъ  руко¬ 

водствомъ  В.  Докучаева.  Вып.  ІУ.  Роменскій  уѣздъ. 

Изъ  третичныхъ  отложеній  встрѣчаются  только  бѣлые  и  красные  кварцевые 
пески. 

—  Земятчепскій,  П.  Тоже.  Вып.  У.  Зѣньковскій  уѣздъ. 

Къ  третичнымъ  отложеніямъ  авторъ  относитъ  бѣлые  кварцевые  пески  и 
тѣсно  связанныя  съ  этими  песками  выше  лежащія  пестрыя  глины. 

—  Богушевскій,  С.  Тоже.  Вып.  УІ.  Гадячскій  уѣздъ. 

Третичные  бѣлые  кварцевые  пески  пользуются  довольно  значительнымъ  раз¬ 
витіемъ  въ  этомъ  уѣздѣ. 

—  ІІолѣновъ,  Б.  Тоже.  Вын.  УН.  Константиноградскій  уѣздъ. 

Изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  этомъ  уѣздѣ  встрѣчаются  глауконитовые 
рыхлые  песчаники  и  нѣжныя  глины  (по  р.  Орели)  и  гораздо  чаще  встрѣчающіеся 
въ  обнаженіяхъ  бѣлые  слоистые  пески  съ  иесчаниками. 

—  Ферхминъ,  А.  Тоже.  Вып.  УШ.  Кобелякскій  уѣздъ. 

Въ  естественныхъ  обнаженіяхъ  изъ  нижнетретичныхъ  породъ  встрѣчаются 
только  бѣлые  кварцевые  пески,  но  буровою  скважиною  въ  имѣніи  Соколовскаго 
обнаруженъ  голубой  мергель  (и,  вѣроятно,  глауконитовые  пески). 

—  Пироцкій,  Ф.  Тоже.  Вып.  IX.  Золотоношскій  уѣздъ. 

По  р.  Сулѣ,  въ  окрестностяхъ  с.  Матвѣевки,  обнажаются  синій  мергель  (си¬ 
няя  глина),  зеленые  глауконитовые  пески  и  глины;  выше  же  лежащіе  бѣлые  квар¬ 
цевые  пески  встрѣчаются  въ  обнаженіяхъ  во  всей  южной  части  уѣзда. 

—  Пятницкій,  II.  Отчетъ  Обществу  испытателей  природы  при  Императорскомъ  Харь¬ 

ковскомъ  Университетѣ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ.  III.  Изслѣдованіе  мѣло¬ 
выхъ  осадковъ  въ  бассейнѣ  Дона  и  лѣвыхъ  притокахъ  Днѣпра. 
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Нѣкоторыя  указанія  на  лежащіе  выше  мѣла  нижнетретичные  осадки,  пред¬ 
ставляющія,  большею  частью,  лишь  повтореніе  данныхъ,  приведенныхъ  тѣмъ  же 
авторомъ  въ  его  предшествующихъ  работахъ.  Въ  этой  статьѣ,  какъ  и  раньше, 
авторъ  высказываетъ  мысль  о  тѣсной  связи  между  мѣловыми  и  нижнетретичными 
осадками  и  о  существованіи  между  ними  переходнаго  яруса. 

—  Соколовъ,  Н.  О  неогеновыхъ  отложеніяхъ  по  нижнему  Дону  и  о  сѣверной  границѣ 

распространенія  понтическихъ  отложеній  въ  Европейской  Россіи.  Изв.  Геол.  Ком. 
T.  X,  стр.  29. 

Нѣсколько  данныхъ  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ,  развитыхъ  по  нижнему 
Дону,  преимущественно  въ  окрестностяхъ  ст.  Цимлянской,  гдѣ  обнажаются  голу¬ 
бовато-сѣрыя,  съ  ржаво-желтыми  разводами,  кремнистоглинистыя  породы  и  выше 
лежащіе  бѣло-желтые  кварцевые  пески  съ  жерновыми  песчаниками. 

—  Павловъ,  А.  Краткій  очеркъ  геологическаго  строенія  мѣстности  между  р.  Сурою,  вер¬ 

ховьями  Инсара  и  Мокши.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  X,  стр.  53. 

Краткое  указаніе  на  распространеніе  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  изслѣ¬ 
дованной  авторомъ  мѣстности  и  на  рѣзко  выраженную  сѣверо-занадную  границу 
этого  распространенія. 

—  Краснопольскій,  А.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ 

области  137-го  листа  десятиверстной  карты,  произведенныхъ  въ  1890  году.  Изв. 
Геол.  Ком.  T.  X,  стр.  173. 

Среди  развитыхъ  въ  сѣверо-восточной  части  изслѣдованнаго  района  нижне¬ 
третичныхъ  осадковъ  авторъ  различаетъ  грубые  сѣрые  песчаники,  переходящіе  въ 
конгломераты  и  кремнисто-глинистую  породу  бѣлаго,  сѣраго  и  зеленаго  цвѣтовъ. 

—  Мушкетовъ,  И.  Краткій  очеркъ  геологическаго  строенія  Закаспійской  области.  Съ 

геолог,  картой.  Зап.  Минер.  Общ.  T.  XXVIII,  стр.  391. 

Сообщаются  нѣкоторыя  данныя  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Закаспій¬ 
ской  области,  сѣверной  окраины  Персіи  и  Мангышлака,  заимствованныя  изъ  работъ 
Андрусова,  Богдановича,  Гризебаха  и  Обручева. 

1892.  Армашевскій,  II.  О  буровой  скважинѣ  близъ  станціи  Бобровицы  Курско-Кіевской 
жел.  дор.  Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  XII,  вып.  1-й,  стр.  XLII. 

Въ  этомъ  сообщеніи  авторъ  приводитъ  встрѣченные  буровою  скважиною 
нижнетретичные  слои,  состоящіе  изъ  глауконитовыхъ  песковъ  и  зеленоватыхъ 
мергелей. 

—  Тутковскій,  II.  Геологическій  характеръ  микрофауны  Кіевской  спондилувой  глины. 

Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  XII.  вып.  2-й. 

На  основаніи  изученія  микрофауны  (75  вид.  фораминиферъ),  авторъ  относитъ 
спондиловую  глину  къ  нижнему  олигоцену. 

—  Кудрявцевъ,  Н.  Геологическій  очеркъ  Орловской  и  Курской  губерній.  Матер,  д.  геол. 

Госсіи.  T.  XV. 

Песчаныя  и  песчаноглинистыя  отложенія,  занимающія  обширныя  площади  въ 
западной  и  южной  частяхъ  изслѣдованнаго  района  авторъ  относитъ  къ  „проблема- 
тично-эоценовымъ  отложеніямъ11.  Интересныя  указанія  на  развитыя  въ  бассейнѣ 
р.  Сваны  песчаники  съ  отпечатками  листьевъ  и  окремнѣлыми  стволами  деревьевъ, 
повидимому,  несомнѣнно  нижнетретичнаго  возраста. 

—  Агафоновъ,  В.  Буровыя  скважины  Полтавской  губерніи.  Труды  Спб.  Общ.  Естеств. 

T.  XXII,  вып.  1-й  (1891). 

Данныя  но  тремъ  буровымъ  скважинамъ:  1)  Денисовки,  Лубенскаго  уѣзда; 
2)  Горбалевки,  Полтавскаго  и  3)  имѣнія  г.  Соколовскаго,  Кобелякскаго  уѣзда. 
Наиболѣе  интереснымъ  выводомъ  изъ  этихъ  данныхъ  является  доказательство  су¬ 
ществованія  на  всей  этой  площади  -слоя  голубого  мергеля,  залегающаго  ниже 


40 


Н.  Соколовъ. 


глауконитовыхъ  песковъ.  Этотъ  мергель  соотвѣтствуетъ  по  положенію  и  по  пертрогра- 
фнческому  составу  голубоватымъ  мергелямъ  Харьковской  буровой  скважины  и  обнару¬ 
живающимся  въ  естественныхъ  обнаженіяхъ  Градижска  и  Матвѣевки  (на  р.  Сулѣ). 

—  Соколовъ,  Н.  Геологическія  изслѣдованія  въ  сѣверо-западной  и  западной  частяхъ 

47-го  листа  10-ц  верстной  карты  Россіи.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  XI,  стр.  135. 

Наибольшій  интересъ  представляетъ  описаніе  нижнетретичныхъ  отложеній 
горы  Пивихи  (Кременчугскаго  уѣзда  Полтавской  губ.).  Голубоватый  мергель,  сла¬ 
гающій  основаніе  этой  горы,  авторъ  приравниваетъ  спондиловой  глинѣ  Кіева  и 
указываетъ  на  обширное  распространеніе  этого  глубоководнаго  осадка  въ  Полтав¬ 
ской,  Кіевской  губерніяхъ  и  прилегающихъ  частяхъ  Черниговской  и  Харьковской 
губерній. 

—  —  О  фаунѣ  нижнеолигоденовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава.  Изв. 

Геол.  Ком.  T.  XI,  стр.  168. 

Списокъ  окаменѣлостей  (раковинъ  молюсковъ)  изъ  указанныхъ  нижнеолиго¬ 
деновыхъ  отложеній. 

—  Бодиско,  А.  Матеріалы  къ  оцѣнкѣ  земель  Полтавской  губерніи.  Вып.  X.  Миргород¬ 

скій  уѣздъ. 

Изъ  описываемыхъ  авторомъ  отложеній,  развитыхъ  въ  этомъ  уѣздѣ,  къ  нижне- 
третичпымъ  относятся  бѣлые  кварцевые  и  обнажающіеся  лишь  въ  Злодѣевкѣ  на 
р.  Пслѣ  глауконитовые  пески. 

—  Агафоновъ,  В.  Тоже.  Вып.  XI.  ІІрилуцкій  уѣздъ. 

Изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  встрѣчаются,  и  то  только  въ  искусствен¬ 
ныхъ  обнаженіяхъ,  верхніе  бѣлые  кварцевые  пески. 

—  Глинка,  К.  Тоже.  Вып.  XII.  Лохвицкій  уѣздъ. 

Подобно  какъ  и  въ  предыдущемъ  уѣздѣ,  бѣлые  кварцевые  пески  обнаружи¬ 
ваются  только  въ  болѣе  глубокихъ  колодцахъ. 

—  Богушевскій,  С.  Тоже.  Вып.  XIII.  Переяславскій  уѣздъ. 

Встрѣчающіеся  мѣстами  подъ  ледниковыми  отложеніями  бѣлые  слоистые 
пески,  по  всей  вѣроятности,  относятся  къ  ярусу  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ. 

—  Вернадскій,  В.  Тоже.  Вып.  ХУ.  Кременчугскій  уѣздъ. 

Изъ  нижнетретичныхъ  осадковъ  разсматриваются  бѣлые  кварцевые  пески, 
глауконитовыя  песчаноглинистыя  породы  и  голубоватый  мергель.  Значительный 
интересъ  представляютъ  обнаженія  нижнетретичныхъ  слоевъ  въ  окрестностяхъ 
г.  Крюкова  и  на  горѣ  ІІивихѣ,  между  г.  Градижскомъ  и  с.  Максимовкой.  Изъ 
голубого  мергеля  горы  Пивихи  II.  Тутковскимъ  опредѣлены  до  78  видовъ  фора- 
миниферъ,  ббльшая  часть  которыхъ  (70 °/0)  встрѣчается  и  въ  спондиловой  глинѣ 
Кіева. 

—  Лебедевъ,  Н.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  бассейнѣ 

р.  Медвѣдицы  въ  предѣлахъ  75-го  листа  десятиверстной  карты,  съ  приложеніемъ 
замѣтки  объ  окаменѣломъ  деревѣ,  найденномъ  въ  Сенгилеевскомъ  уѣздѣ  Симбир¬ 
ской  губ.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  XI,  стр.  39. 

Выше  бѣлаго  мѣла  залегающія  глауконитовыя  песчаноглинистыя  породы,  раз¬ 
витыя  въ  бассейнѣ  р.  Медвѣдицы,  авторъ  относитъ  къ  нижнетретичнымъ  отложе¬ 
ніямъ.  Очень  интереснымъ  фактомъ  является  нахожденіе  въ  песчаникахъ,  покры¬ 
вающихъ  сѣрые  и  желтые  пески  у  стан.  Скуришенской,  прѣсноводныхъ  раковинъ. 
Въ  приложенной  замѣткѣ  подробно  описываются  условія  нахожденія  окремнѣлаго 
дерева  ( Cupressinoxylon  sylvestre  Merkl.)  въ  нижнетретичныхъ  пескахъ  Сенгилеев- 
скаго  уѣзда  Симбирской  губерніи. 
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1892.  Зайцевъ,  А.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Никрлае-Павдинскомъ  округѣ  и  приле¬ 
гающихъ  мѣстностяхъ  центральнаго  Урала  и  восточнаго  его  склона.  Тр.  Геол. 
Ком.  T.  XIII,  вып.  1-й. 

Нѣсколько  словъ  о  такъ-называемой  „онокѣ“,  относимой  авторомъ  къ  эоцену 
и  имѣющей  въ  изслѣдованномъ  имъ  районѣ  лишь  незначительное  развитіе. 

—  Барботъ-де-Марни,  Н.  и  Симоновичъ,  С.  Геологическое  изслѣдованіе  Бинагадин- 

скаго  нефтяного  района  Линіеронскаго  полуострова.  Матер,  для  геологіи  Кавказа. 
2-я  серія.  Книга  У. 

Свиту  нефтеносныхъ  слоевъ,  очень  подробно  описанную,  авторы  склонны 
отнести  къ  олигоцену. 

—  Hume,  W.  Notes  on  Russian  Geology.  Geological  Magazine.  №  339,  pg.  385.  Plat.  X,  XI. 

Въ  статьѣ  этой,  посвященной  по  преимуществу  верхнемѣловымъ  отложе¬ 
ніямъ  южной  Россіи,  интересныя  данныя  по  нижнетретичнымъ  осадкамъ  представ¬ 
ляютъ  буровыя  скважины  городовъ:  Ахтырки  и  Сумъ. 

—  Армашевскій,  II.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Мо¬ 

гилевской  губерніи  въ  1891  г.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  XI,  стр.  163. 

Къ  нижнетретичнымъ  осадкамъ  авторъ  относитъ  встрѣчающіеся  кое-гдѣ  зе¬ 
леноватые  глауконитовые  и  бѣло-желтые  кварцевые  (съ  слюдою)  пески,  лежащіе 
выше  бѣлаго  мѣла. 

—  Коншинъ,  А.  Описаніе  горячихъ  минеральныхъ  источниковъ  Восточнаго  Кавказа.  Ма¬ 

теріалы  д.  геол.  Кавказа.  Сер.  2-я,  кн.  YI,  стр.  1. 

Входящіе  въ  составъ  Сунженскаго  и  Терскаго  хребтовъ,  также  восточныхъ 
отроговъ  Дагестанскихъ  горъ  бурые  песчаники  и  темноцвѣтныя  сланцеватыя  глины 
авторъ  относитъ  къ  нижнетретичнымъ  осадкамъ. 

—  Геологическое  описаніе  Грозненской  нефтяной  площади  и  нефтяныхъ  мѣсто¬ 
рожденій  Терской  области  и  Каспійскаго  побережья.  Тамъ  же,  стр.  161. 

Авторъ  придаетъ  нижнетретичный  возрастъ  нефтеноснымъ  породамъ:  квар¬ 
цевымъ  битуминознымъ  песчаникамъ,  темноцвѣтнымъ  тонкосланцеватымъ  глинамъ, 
обладающимъ  листоватой  отдѣльностью,  и  плотнымъ  сланцеватымъ  мергелямъ. 

—  Барботъ-де-Марни,  Н.  Сравнительный  очеркъ  нефтяныхъ  мѣсторожденій  Каспій¬ 

скаго  побережья.  Тамъ-же,  стр.  289. 

Песчаниковыя,  глинистосланцевыя  и  известково-мергельныя  отложенія  юго- 
восточнаго  Кавказа,  залегающія  между  міоценовыми  и  мѣловыми,  авторъ  прирав¬ 
ниваетъ  флишу.  Верхній  отдѣлъ  флиша  (песчаниковый)  и  средній  (глинисто-слан¬ 
цевый)  принадлежатъ  несомнѣнно  нижнетретичному  возрасту.  Къ  статьѣ  прило¬ 
жена  очень  обстоятельно  составленная  геологическая  карта  юго-восточнаго  Кавказа. 

—  Симоновичъ,  Сп.  Геологическія  наблюденія  въ  бассейнѣ  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Куры, 

между  Сурамомъ  и  Гори.  Тамъ-же,  стр.  327,  съ  геол.  картой  и  разрѣзами. 

Нѣсколько  словъ  о  встрѣчающихся  въ  изслѣдованномъ  районѣ  нижнетре¬ 
тичныхъ  отложеніяхъ,  среди  которыхъ  авторъ  различаетъ:  верхній  эоценъ  (рыбный 
ярусъ)  и  нижній. 

1845.  Jasykow  х).  Tabellarische  Dai’stellung  der  Gebirgsarten  im  Simbirsker  Gouvernement. 
Erman’s  Archiv  für  wissenschaftliche  Kunde  von  Russland.  Bd.  XI,  pg.  161. 

Содержитъ  тѣ  же  данныя  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Симбирской  губер¬ 
ніи,  что  и  русское  изданіе.  См.  стр.  16. 

1856.  Вагнеръ.  Геогностическая  карта  Симбирской  губерніи. 

Вслѣдствіе  отнесенія  къ  третичнымъ  отложеніямъ  ііослѣтретичныхъ  образо¬ 
ваній,  распространеніе  (нижне)третичныхъ  осадковъ  показано  невѣрно. 


1)  Эта  работа  и  послѣдующія  были,  но  недосмотру,  пропущены  во  время  печатанія  списка  литературы. 

Труды  Геол.  Ком.,  T.  IX,  Л5  2.  6 
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1859.  Вагнеръ.  Общій  взглядъ  на  геогностическое  строеніе  почвы  Симбирской  губерніи. 
Ученыя  Записки  Казанскаго  Университета. 

Среди  (нижне)третичныхъ  отложеній  авторъ  различаетъ:  1)  нижній  ярусъ, 
состоящій  изъ  кремнистой  глины  и  глинистыхъ,  также  желѣзистыхъ  песчаниковъ, 
2)  средній,  сложенный  изъ  кварцевыхъ  (мѣстами  желѣзистыхъ)  песковъ  и  жер¬ 
новыхъ  песчаниковъ  и  3)  верхній — изъ  рыхлыхъ  песчаноглинистыхъ  породъ  и  сы¬ 
пучихъ  песковъ. 

1872.  Романовскій,  Г.  Замѣтка  о  геологическомъ  строеніи  Крыма.  Зап  Мин.  Общ.  T.  VII, 
стр.  233. 

Въ  этой  краткой  замѣткѣ  авторъ  относитъ  къ  эоцену  нуммулитовый  извест¬ 
някъ,  раньше  относимый  имъ  къ  мѣловымъ  осадкамъ. 

—  Синцовъ,  И.  Геологическія  замѣтки  о  Симбирской  губерніи.  Зап.  Мин.  Общ.  T.  VII, 
стр.  236. 

Нѣсколько  словъ  о  третичныхъ  отложеніяхъ,  выраженныхъ  песками  и  песча¬ 
никами.  Относительно  третичнаго  возраста  кремнистой  глины  Языкова  авторъ  вы¬ 
ражаетъ  сомнѣніе. 

1883.  Прендель,  Р.  Матеріалы  для  геологіи  Сѣверо-восточной  части  Херсонской  губерніи. 
Статья  вторая.  Зап.  Новор.  Общ.  Естеств.  T.  VIII,  вып.  2. 

Нѣкоторыя  данныя  о  бѣложелтыхъ  кварцевыхъ  пескахъ  Александрійскаго 
уѣзда  Херсонской  губ.,  приравниваемыхъ  авторомъ  содержащимъ  бурый  уголь 
пескамъ  окрестностей  г.  Елисаветграда. 

1891.  Siemiradzky,  J.  і  Duniltowsky,  Е.  Szkic  gieologiczny  Krolestwa  Polskiego,  Galicyi  i 
krajow  przyleglych.  Pamietn.  Fizyjograficzn.  T.  XI. 

Содержатся  между  прочимъ  данныя  о  распространеніи  нижнетретичныхъ  от¬ 
ложеній  въ  Западномъ  краѣ  Россіи,  показанныя  н  на  приложенной  геологической 
картѣ.  Нѣсколько  новыхъ  данныхъ  о  нахожденіи  ннжнетретичныхъ  осадковъ  въ 
сѣверо-восточной  части  Гродненской  губерніи  и  въ  сѣверо-западной — Минской. 
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ГЛАВА  I. 


Обширность  площади,  занятой  нижнетретичными  отложеніями  нъ  Европейской  Россіи.  —  Сѣ¬ 
верная  и  юго-западная  границы  распространенія  нижнетретичныхъ  осадковъ.  —  Сообщеніе 
нижнетретичнаго  моря,  покрывавшаго  южную  Россію,  съ  нижнетретичнымъ  бассейномъ  Турана 

и  Западной  Сибири. 


Громадная  площадь,  занятая  нижнетретичными  отложеніями  въ  Европейской  Россіи, 
протягивается  широкой,  хотя  и  не  сплошной  полосой  почти  на  1900  верстъ,  отъ  за¬ 
падной  границы  Польши  до  Волги  въ  предѣлахъ  Симбирской  и  Саратовской  губерній. 

Въ  средней  части  этого  протяженія,  въ  губерніяхъ  Орловской,  Курской,  Воронеж¬ 
ской  нижнетретичные  осадки  едва  ли  встрѣчаются  много  сѣвервѣе  52°  с.  ш.,  но  въ 
Поволжьѣ  (въ  Симбирской  губерніи)  граница  ихъ  распространенія  къ  сѣверу  достигаетъ 
54°40'  с.  ш.  Еще  дальше  къ  сѣверу  продвигаются  эти  отложенія  на  западѣ,  гдѣ,  именно 
въ  Курляндіи,  они  встрѣчаются  даже  подъ  56°3(У. 

Къ  югу  предѣломъ  сплошного  развитія  нижнетретичныхъ  осадковъ  является  про¬ 
ходящая  приблизительно  по  параллели  г.  Екатеринослава  (48°30'  с.  ш.)  сѣверная 
граница  распространенія  верхнетретичныхъ  (сарматскихъ)  отложеній  морского  типа,  но, 
хотя  и  прикрытыя  постепенно  возростающей  къ  югу  толщей  этихъ  послѣднихъ  осад¬ 
ковъ,  нижнетретичныя  отложенія  продолжаются  и  далѣе  на  югъ. 

Глубоко  врѣзавшіяся  долины  рѣкъ  и  балокъ  обнажаютъ  эти  отложенія  въ  предѣ¬ 
лахъ  Херсонской  и  Екатеринославской  губерніяхъ  до  47и30  с.  ш.,  а  на  западномъ 
склонѣ  Пріазовской  возвышенности  онѣ  встрѣчаются  еще  въ  естественныхъ  обнаже¬ 
ніяхъ  подъ  47°  с.  ш. 

На  западѣ  нижнетретичныя  отложенія  Курляндіи,  Ковенской  губерніи,  Польши 
продолжаются  безъ  перерыва  далѣе  въ  Сѣверо-Германскую  низменность.  На  востокѣ, 
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за  Волгой,  отдѣлыіые,  уцѣлѣвшіе  отъ  размыва  островки  нижнетретичныхъ  отложеній, 
тянущіеся  цѣпью  вдоль  южнаго  склона  Общаго  Сырта  къ  р.  Уралу,  свидѣтельствуютъ 
о  бывшемъ  продолженіи  нижнетретичныхъ  отложеній  за  Волгу,  гдѣ  они  сливались  съ 
нижнетретичными  осадками,  развитыми  въ  средней  Азіи. 

Перейдемъ  къ  болѣе  подробному  обзору  сѣверной  границы  распространенія  нижне¬ 
третичныхъ  отложеній. 

Крайнимъ  къ  сѣверу  мѣстонахожденіемъ  нижнетретичныхъ  слоевъ  въ  Россіи  яляется 
Мельдзернъ  близъ  р.  Виндавы,  въ  Курляндіи,  гдѣ  Гревингкъ  *)  встрѣтилъ  олигоце- 
новыя  тонкопесчанистыя  отложенія  съ  прослоями  бураго  угля. 

Изъ  западной  Курляндіи  граница  распространенія  нижнетретичныхъ  осадковъ 
проходитъ,  держась  юго-восточнаго  направленія,  въ  Ковенскую  губернію,  на  юго-восточной 
окраинѣ  которой,  по  р.  Свентѣ  выше  г.  Вилькомира 1  2)  наблюдаются  глауконитовые  пески 
и  синія  мергелистыя  глины  нижнетретичнаго  возраста.  Далѣе,  черезъ  Виленскую  губер¬ 
нію,  гдѣ  въ  самомъ  городѣ  Вильно  нижнетретичные  осадки  обнаружены  буровою  сква¬ 
жиною  3),  сѣверная  граница  этихъ  отложеній  переходитъ  въ  Минскую  губернію,  которую 
обыкновенно  почти  всю,  за  исключеніемъ  небольшой  сѣверо-восточной  окраины,  считаютъ 
покрытой  нижнетретичными  осадками.  Однако  недавно  произведенныя  изслѣдованія  акад. 
А.  П.  Карпинскаго  4)  въ  Минскомъ  и  Игуменскомъ  уѣздѣ  не  дали  какихъ-либо  поло¬ 
жительныхъ  фактовъ  въ  этомъ  отношеніи.  Весьма  возможно  даже,  что  во  всей  сѣверной, 
болѣе  возвышенной  половинѣ  губерніи,  именно  въ  уѣздахъ  Борисовскомъ,  Минскомъ, 
Игуменскомъ  и  даже  Новогрудскомъ  нижнетретичныя  отложенія  совершенно  отсутствуютъ 
или  вслѣдствіе  позднѣйшаго  смыва,  или  потому,  что  эта  мѣстность  и  вовсе  не  была 
покрыта  моремъ  во  время  отложенія  нижнетретичныхъ  слоевъ  5). 

Въ  Полѣсьѣ,  занимающемъ  южную  большую  половину  Минской  губерніи,  гораздо 
болѣе  вѣроятно  значительное  развитіе  нижнетретичныхъ  отложеній,  къ  коимъ  относя- 


1)  Grewingk,  С.  Zur  Kcnntniss  ostbaltischer  Tertiar-  und  Kreide-Gebilde.  Arch.  f.  d.  Naturk.  Liv - 
Ekst-  und  Eurlands  1-e  Ser.,  В.  V,  pg.  195. 

Въ  окрестностяхъ  им.  Мельдзернъ,  немного  ниже  Ниграидена  нар.  Виндавѣ  находятся  отложенія  тон¬ 
каго,  богатаго  слюдою  песка,  содержащаго  залежи  бураго  угля  и  желѣзнстыя  стяженія.  Гревингкъ  упоми¬ 
нает!.  еще  о  рыхломъ  бѣломъ  пескѣ,  залегающемъ  подъ  голубой  ледниковой  глиной  близъ  с-  Варвенъ  на 
р.  Виндавѣ,  который,  можетъ  быть,  также  должно  отнести  къ  ннжнетретнчнымъ  (олигоценовымъ)  отложе¬ 
ніямъ.  Въ  такомъ  случаѣ  сѣверная  граница  нижнетретичныхъ  осадковъ  въ  Курляндіи  отодвинется  до 
57°16'  с.  ш. 

2)  Гедройцъ,  А.  князь.  Предварительный  отчетъ  объ  изслѣдованіяхъ,  произведенныхъ  въ  1883  году 
съ  цѣлью  составленія  геологической  карты  листа  №  5.  Изв.  Г.  К.  T.  III.  1884. 

3)  Гедройцъ.  Тамъ  же. 

4)  Karpinsky,  А.  Ueber  das  Vorkommcn  Untersilurischer  und  Cambricher  Ablagerungen  im  Gou¬ 
vernement  Minsk.  Bull.  d’Acad.  d.  Sciences  de  St.  Pétersb.  N.  S.  III  (XXXV).  fig  1. 

5)  I.  Сем  и  раде  кій  на  составленной  имъ  картѣ  (Мара  geologiczna  Krolestwa  Polskiego,  Galicyi  i 
krajow  przyleglych)  п  въ  приложенной  объяснительной  запискѣ  (Pamietn.  Fisyiograph.  T.  XI)  указываетъ 
на  выходы  нижнетретичныхъ  слоевъ  въ  сѣверо-западной  и  сѣверной  части  Минской  губерніи,  не  приводя 
однако  источниковъ,  откуда  онъ  взялъ  эти  свѣдѣнія. 


Нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи. 
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щіеся  глауконитовые  пески  обнаруживаются  на  р.  Припяти  подъ  г.  Мозыремъ  *),  на 
р.  Горыни  близъ  границы  Волынской  губерніи  и  въ  нѣкоторыхъ  другихъ  мѣстахъ. 

Несомнѣнно  также  распространеніе  глауконитовыхъ  песковъ  нижнетретичнаго  воз¬ 
раста  въ  южной  части  Могилевской  губерніи.  На  всей  же  остальной  площади  этой 
губерніи,  которая  также  въ  теченіе  долгаго  времени  считалась  покрытой  нижнетретичными 
отложеніями,  позднѣйшія  изслѣдованія *  2)  не  обнаружили  столь  большого  распространенія 
этихъ  осадковъ,  но  показали  значительнѣйшее,  чѣмъ  предполагали  прежде,  развитіе 
болѣе  древнихъ  образованій  (мѣловой  и  девонской  системы).  Потому  очень  возможно,  что 
распространеніе  нижнетретичныхъ  отложеній  ограничивается  южными  уѣздами  и  частью 
средними  3). 

Изъ  Могилевской  губерніи  сѣверная  граница  отложеній,  которыя  съ  значительной 
увѣренностью  моліио  относить  къ  нижнетретичнымъ,  проходитъ  черезъ  Мглинскій  уѣздъ 
Черниговской  губерніи  въ  Орловскую. 

Въ  Черниговской  губерніи  нижнетретичныя  образованія  имѣютъ  несомнѣнно  обшир¬ 
ное  сплошное  распространеніе  4).  Только  въ  небольшой  сѣверо-восточной  окраинѣ  гу¬ 
берніи  существованіе  разсматриваемыхъ  осадковъ  не  можетъ  еще  считаться  вполнѣ  до¬ 
казаннымъ  5 6). 

Къ  нижнетретичнымъ  образованіямъ  нѣкоторые  геологи  относятъ  слоистые  бѣлые 
и  желтоватые  пески,  покрывающіе  обширныя  площади  въ  Рославльскомъ  уѣздѣ  Смоленской 
губерніи,  въ  Жиздренскомъ — Калужской  губерніи  и  въ  западной  половинѣ  Орловской 
губерніи  (уѣзды  Трубчевскій,  Брянскій,  Сѣвскій,  частью  Карачевскій,  Волховской,  Дми¬ 
тровскій);  однако  такое  мнѣніе  пока  нельзя  еще  считать  основаннымъ  на  вполнѣ  на¬ 
дежныхъ  данныхъ,  такъ  какъ  палеонтологическихъ  остатковъ  эти  пески  не  содержатъ, 
по  петрографическимъ  же  признакамъ  нѣтъ  никакой  возможности  отличить  ихъ  отъ 
развитыхъ  въ  этой  же  области  песчаныхъ  отложеній,  какъ  болѣе  новыхъ  (верхнетре¬ 
тичныхъ  и  послѣтретичныхъ),  такъ  и  болѣе  древнихъ  (мѣловой  системы). 

Только  нахожденіе  въ  пограничной  мѣстности  Курской  и  Орловской  губерній  °) 

*)  Никитинъ.  Геологическія  изслѣдованіи  по  линіи  Гомель-Брянской  ж.  д.  Изв.  Геол.  Комнт.  T.  IV, 

1887  г. 

2)  Мплашевнчъ.  К.  Изв.  Моек.  Общ.  Люб.  Естеств.  T.  III.  вын.  2.  1886. 

3)  Армашевскій  указываетъ  на  встрѣченные  имъ  мѣстами  въ  Чаусскомъ  уѣздѣ  глауконитовые  слю¬ 
дистые  пески,  лежащіе  надъ  бѣлымъ  мѣломъ  и,  по  всей  вѣроятности,  относящіеся  къ  нижнетретичнымъ 
слоямъ.  См.  предварительный  отчетъ  за  1891  г.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  XI. 

4)  Армашевскій,  И.  Геологическій  очеркъ  Черниговской  губерніи.  1883  г. 

5)  Въ  Мглинскомъ  уѣздѣ  глауконитовые  богатые  бѣлой  слюдой  пески,  лежащіе  на  размытой  поверх¬ 
ности  бѣлаго  мѣла  и  несомнѣнно  относящіеся  къ  нижиетретичнымъ  образованіямъ,  доходятъ  почти  до 
г.  Мглина  (но  р.  Костпничѣ.  Армашевскій,  1.  с-  стр.  85),  немного  сѣвернѣе  53°  с.  ш. 

6)  На  сѣверной  окраинѣ  Курской  губерніи  близь  с.  Молотычп  (Фатежскаго  уѣзда)  возвышается  у  ед  - 
ненно  холмъ,  на  вершинѣ  котораго  обнажаются  глыбы  сѣроватаго  кварцеваго  песчаника,  изъ  котораго 
давно  уже  извѣстны  отпечатки  листьевъ  деревьевъ  третичнаго  возраста.  См.  Мурчисонъ:  Геологія  Рос¬ 
сіи,  Борисякъ:  Сборникъ  матеріаловъ,  Барботъ-де-Марин:  Геологическія  изслѣдованія  изъ  Курска  до 
Таганрога.  Горн.  Ж.  1870.  T.  IV. 

Въ  недавнее  время  II.  К  удрявцевъ,  производившій  изслѣдованія  въ  Орловской  и  Курской  губерніи, 
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уцѣлѣвшпхъ  отъ  размыва  въ  видѣ  отдѣльныхъ  островковъ  песчаниковыхъ  образованій, 
содержащихъ  отпечатки  растеній,  по  нашему  мнѣнію,  нижнетретичнаго  возраста  ’) 
свидѣтельствуетъ,  что  нижнетретичныя  отложенія  покрывали  часть  Орловской  губерніи 
и  почти  всю  Курскую *  2). 

Относительно  Воронежской  губерніи  имѣются  далеко  не  достаточныя  данныя.  Къ 
западу  отъ  Дона  сѣверная  граница  нижнетретичныхъ  отложеній  проходитъ  вѣроятно 
но  параллели  г.  Воронежа,  такъ  какъ  песчаники  и  глинисто-песчанистыя  отложенія 
нижнетретичнаго  возраста  имѣютъ  еще  въ  Нижнедѣвицкомъ  уѣздѣ  значительное  распро¬ 
страненіе  3). 

Можетъ  быть,  и  къ  востоку  отъ  Дона  нижнетретичные  слои  достигаютъ  прибли¬ 
зительно  той  же  широты,  однако  точныхъ  данныхъ  объ  этомъ  не  имѣется. 

Далѣе  къ  востоку  сѣверный  предѣлъ  распространенія  нижнетретичпыхъ  отложеній 
довольно  круто  поворачиваетъ  вдоль  западной  границы  Саратовской  губерніи  къ  сѣ¬ 
веру  и,  захвативъ  юговосточную  окраину  Пензенской  губерніи  4),  вступаетъ  въ  Сим¬ 
бирскую,  гдѣ  уже  давно  извѣстны  кремнистыя  глины  и  песчаники,  содержащіе  нижне¬ 
третичныя  окаменѣлости. 

На  водораздѣлѣ  между  р.  Сурой  и  р.  Волгой,  нижнетретичныя  отложенія  дости¬ 
гаютъ  крайняго  предѣла  своего  распространенія  къ  сѣверу,  доходя  почти,  какъ  уже 
было  упомянуто  выше,  до  55°  с.  ш.  5). 


находилъ  подобные  же  песчаники  съ  отпечатками  третичныхъ  растеніи  близъ  д.  Радубнчн,  Зорино  н  др. 
Дмитровскаго  уѣзда  Орловской  губерніи.  (Геологическій  очеркъ  Орловской  и  Курской  губ.  Матер,  д.  геол. 
Россіи.  XV.  1892). 

*)  ІІроф.  Гуровъ  относитъ  эти  песчаники,  равно  какъ  и  всю  толщу  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  къ 
верхнему  міоцену  (сарматскому  ярусу).  Л  однако  не  могу  согласиться  съ  этимъ  мнѣніемъ  почтеннаго  про¬ 
фессора  ио  причинамъ,  изложеннымъ  въ  одной  изъ  слѣдующихъ  главъ. 

3)  Во  время  своихъ  изслѣдованій  въ  1881  г.  въ  Кромскомъ  уѣздѣ  Орловской  губерніи  я  встрѣчалъ 
въ  юго-заиадной  части  этого  уѣзда,  на  водораздѣлѣ  между  р.  Бѣлымъ  Немедомъ  и  р.  Турейкой,  тонкіе  про¬ 
слои  темносѣраго  кремнистаго  песчаника,  распадающагося  па  тонкія  плитообразныя  отдѣльности  и  зале¬ 
гающаго  выше  мѣлового  мергеля,  самаго  верхняго  члена  мѣловой  системы  въ  описываемой  области.  Весьма 
возможно,  что  этотъ  песчаникъ  (о  которомъ,  ио  оплошности,  не  уиомянуто  въ  отчетѣ  о  геологическомъ 
изслѣдованіи  Кромского  уѣзда)  относится  къ  нижнетретичным  ь  отложеніямъ,  сѣверная  граница  которыхъ 
должна,  въ  такомъ  случаѣ,  захватывать  юго-западную  часть  Кромского  уѣзда. 

3)  Борисякъ.  Сборникъ  матеріаловъ. 

Гуровъ.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Донской  области,  Воронежской  губ.  и  т.  д.  Проток.  Харьк. 
Общ.  Иен.  II]).  1872  г. 

4)  Уже  Пахтъ  (Геолог,  нзелѣд.,  Зап.  Геогр.  Общ.  1854  г.)  описывалъ  лежащія  выше  бѣлаго  мѣла  мощ¬ 
ныя  толщи  песковъ  и  кремнистыхъ  песчаниковъ,  развитыхъ  въ  окрестностяхъ  Пензы,  въ  особенности  же 
въ  Городнщеискомъ  уѣздѣ  и  отнесенныхъ  имъ  къ  третичнымъ  отложеніямъ.  Новѣйшія  изслѣдованія  Кос- 
мовскаго  (Вредвар.  отчетъ  въ  Изв.  Геол.  Ком.  T.  IX,  1890  г.)  доказываютъ,  что  нпжнетретнчпыя  песча¬ 
нистыя  отложенія  встрѣчаются  еще  въ  верховьяхъ  р.  Мокши. 

5)  По  изслѣдованіямъ  ироф.  А.  Павлова  западная  граница  нижнетретичпыхъ  отложеиіГ',  развитыхъ 
па  восточной  окраинѣ  Пензенской  губерніи  и  въ  прилегающей  части  Симбирской  обозначена  очень  рѣзко 
и  проходитъ  то  но  долинѣ  р.  Суры,  то  но  водораздѣлу  между  р.  Сурой  и  р.  Инсаромъ  [Павловъ,  Вредвар. 
отч.  въ  Изв.  Геол.  Ком.  T.  IX  (1890)  и  X  (1891)].  Отдѣльные  островки  нижиетретпчныхъ  осадковъ  встрѣ¬ 
чаются  еще  у  д.  Васильевки  на  р.  Свіягѣ  (Павловъ.  Изв.  Геол.  Ком.  Т.  У).  Есть  однако  нѣкоторыя  данныя 


Нижбетретичныя  отложенія  южной  Россіи. 
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О  развитіи  нижнетретичныхъ  осадковъ  за  Волгой  имѣются  довольно  скудныя  свѣ¬ 
дѣнія.  Извѣстно  только,  что  мѣстами  по  лѣвому  берегу  Волги  *)  и  на  южной  окраинѣ 
Общаго  Сырта *  2)  встрѣчаются  отдѣльными  островками  лежащіе  выше  мѣла  кварцевые  песча¬ 
ники,  которые,  по  всей  вѣроятности,  должны  быть  отнесены  къ  нижнетретичнымъ.  Въ  этихъ 
островкахъ  песчаниковъ,  въ  такомъ  случаѣ,  слѣдуетъ  видѣть  уцѣлѣвшіе  отъ  размыва 
остатки  сплошного  покрова  нижнетретичныхъ  отложеній,  простиравшагося  между  Волгой  и 
Ураломъ.  Очень  возможно,  что  южнѣе,  ближе  къ  Каспійскому  морю,  пижнетретичныя 
отложенія  залегаютъ  и  нынѣ  подъ  болѣе  или  менѣе  мощной  толщей  болѣе  новыхъ  осадковъ. 
Во  всякомъ  случаѣ  несомнѣнно,  что  нижнетретичное  море  продолжалось  за  Волгу  и 
р.  Уралъ,  огибая  Мугоджарскія  горы,  къ  югу  отъ  которыхъ  оно  соединялось  съ  обшир¬ 
нымъ  бассейномъ,  покрывавшимъ  значительную  часть  Турана  и  Западной  Сибири. 

Въ  южной  Полыпѣ  и  въ  южной  половинѣ  Волыни  совсѣмъ  неизвѣстно  нижне¬ 
третичныхъ  отложеній.  На  образованіяхъ  болѣе  древнихъ,  чѣмъ  нижнетретичныя,  тамъ 
непосредственно  покоятся  верхнетретичныя  3).  Югозападный  предѣлъ  распространенія 
нижнетретичныхъ  отложеній  Польши  и  Волыни  совпадаетъ  приблизительно  съ  гра¬ 
ницей,  отдѣляющей  возвышенную  южную  часть  упомянутыхъ  областей  отъ  низменной 
сѣверной.  Въ  этой  послѣдней  во  многихъ  мѣстахъ,  какъ  въ  предѣлахъ  Польши  4),  такъ 
и  Волыни  5)  обнаружены  нижнетретичные  глауконитовые  пески  и  глины  и  кварцевые 
пески  съ  песчаниками. 

Въ  Кіевской  губерніи  нижнетретичныя  образованія,  занимая  большую  часть  пло¬ 
щади  ея,  отсутствуютъ  на  западной  и  югозападной  окраинахъ,  по  всей  вѣроятности 
выклиниваясь  на  высокомъ,  сложенномъ  изъ  древнихъ  кристаллическихъ  породъ  водо¬ 
раздѣлѣ  между  бассейнами  Днѣпра  п  верхняго  теченія  Буга.  По  крайней  мѣрѣ  въ  бас¬ 
сейнѣ  Днѣстра  и  верхняго  теченія  Буга  нигдѣ  не  видно  никакихъ  слѣдовъ  нижнетре- 
тичныхъ  отложеній.  Потому  югозападную  границу  нижнетретичныхъ  отложеній  можно 


предполагать  распространеніе  нпжнетретичныхъ  даже  въ  предѣлахъ  Нижегородской  губерніи,  на  южной 
окраинѣ  которой,  въ  Ардатовскомъ  уѣздѣ  встрѣчаются  пески  съ  остатками  окремнѣлыхъ  деревьевъ,  быть 
можетъ  нпжнетретпчнаго  возраста  (Доку  чаевъ,  В.  Матеріалы  къ  оцѣнкѣ  земель  Нижегородской  губерніи. 

Вып.  XIII). 

а)  Никитинъ  и  Ососковъ.  Заволжье  въ  области  92-го  листа.  Тр.  Геол.  Ком.  T.  VII.  №  2. 

2)  Никитинъ,  С.  О  коллекціи  породъ  и  ископаемыхъ,  доставленныхъ  М.  Новаковскимъ  изъ  Ураль¬ 
ской  области.  Зап.  Мин.  Общ.  T.  XXIII.  1887. 

3)  Въ  южной  Польшѣ  міоценовыя  отложенія  непосредственно  налегаютъ  на  мѣловые,  юрскіе,  тріа¬ 
совые  и  еще  болѣе  древніе  осадки  (см.  работы  Конткевнча  и  въ  особенности  многочисленныя  статьи  и 
отчеты  А.  Михальскаго).  Вт  южной  Волыни  міоценовыя  отложенія  по  большей  части  прямо  лежатъ  на  мѣлу, 
но  на  юго-восточной  окраинѣ  губерніи  (въ  южной  части  Новоградъ-Волынскаго  уѣзда)  сарматскіе  слои 
непосредственно  покоятся  на  древнихъ  кристаллическихъ  породахъ  (см.  Миклуха-Маклай.  Геолог. нзслѣдов. 
въ  Жптомірскомъ  и  Новоградволынскомъ  уѣздахъ  Волынской  губерніи.  Мат.  д.  геол.  Россіи.  T.  XIV). 

4)  Кромѣ  находящихся  въ  работѣ  Пуша  (Geologische  Beschreibung  dcr  Polen,  И,  В.  1836)  указаній 
на  распространеніе  нпжнетретичныхъ  отложеній  въ  Польшѣ,  нѣкоторыя  новыя  данныя  о  томъ  находимъ 
въ  работахъ  Гедройца,  Михальскаго,  Ругевпча  п  Сем нрадскаго. 

5)  Данныя  о  нпжнетретичныхъ  отложеніяхъ  Волыни,  вообще  очень  недостаточныя,  находятся  въ  стать¬ 
яхъ  и  замѣткахъ  Армашевскаго,  кп.  Гедройца,  Мпклуха-Маклая,  Тутковскаго,  Ѳеофила  кто  на. 
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провести  отъ  юго-восточной  окраины  Бердичевскаго  уѣзда  !)  западнѣе  г.  Сквиры  и  г.  Та¬ 
ращи *  2),  къ  юго-восточной  окраинѣ  Уманьскаго  уѣзда  3).  При  имѣющихся  теперь  данныхъ 
невозможно  сказать,  представляетъ  ли  граница  нынѣшняго  распространенія  вижнетре- 
тичныхъ  отложеній  приблизительно  югозападный  берегъ  нижнетретичнаго  моря,  которое 
въ  такомъ  случаѣ,  слѣдовательно,  не  покрывало  высокаго  водораздѣла  между  Днѣпромъ 
и  верховьями  Буга  4),  или  же  нижнетретичные  слои,  сложенные  на  этой  гранитогней¬ 
совой  возвышенности  изъ  рыхлыхъ  песковъ,  были  смыты  совершенно  до  наступленія 
міоценоваго  моря. 

Совсѣмъ  другое  мы  видимъ  далѣе  на  юго-востокѣ,  въ  юговосточной  части  Кіевской 
губерніи,  въ  Херсонской  и  Екатеринославской,  гдѣ  нижнетретичныя  отложенія  встрѣ¬ 
чаются  не  только  на  самыхъ  высокихъ  водораздѣлахъ,  недостигающихъ  впрочемъ 
абсолютной  высоты  водораздѣла  между  Днѣпромъ  и  верховьемъ  Буга,  но  и  на  южномъ 
склонѣ  полосы  древнихъ  кристаллическихъ  породъ  южной  Россіи.  Однако  и  здѣсь 
нпжнетретичные  осадки  подверглись  несомнѣнно  сильному  размыву.  Они  не  разсти¬ 
лаются  сплошнымъ  покровомъ,  но  встрѣчаются  въ  видѣ  отдѣльныхъ,  хотя  мѣстами  и 
обширныхъ  острововъ.  Таковы  нижнетретичныя  отложенія  Калиновки  и  другихъ  окрест¬ 
ностей  Елисаветграда,  д.  Головковки  близъ  Александріи,  с.  Владимировки,  окрестностей 
Кривого-Рога,  бассейна  р.  Соленой. 

Въ  Херсонской  губерніи  югозападная  граница  распространенія  нижнетретичныхъ 
слоевъ  принимаетъ  меридіональное  направленіе  и  становится  западной  границей  нижне- 
третичнаго  бассейна.  Ее  можно  провести  отъ  южной  окраины  Уманьскаго  уѣзда  не¬ 
много  западнѣе  г.  Ольвіополя  и  далѣе  на  югъ  и  даже,  можетъ  быть,  на  югозападъ,  но 
прослѣдить  здѣсь  границу  нижнетретичныхъ  отложеній  нѣтъ  возможности,  такъ  какъ  эти 
отложенія  совершенно  скрыты  подъ  мощной  толщей  верхнетретичныхъ  осадковъ.  Послѣдніе 


Въ  Радомысльскомъ  уѣздѣ  извѣстны  кремнистые  песчаники  нижпетретичваго  возраста  Зубровки 
и  Коростышева,  въ  юго-занаднон  части  уѣзда.  См.  статьи  Ѳеофнлактова,  Тутковскаго  въ  Заи.  Кіевск. 
Общ.  Ест.  за  1885—1887  г. 

3)  По  Гнилому  Тикпчу  между  Чаплпнкой  и  Бужанкоп,  на  границѣ  Таращанскаго  н  Звенигородскаго 
уѣздовъ  обнажаются  нпжнетретичные  пески  и  глины.  Въ  окрестностяхъ  сел.  Почапннцы  и  с.  Ольшанки 
(Звенигородск.  уѣзда)  буровыми  скважинами  обнаружены  пески,  содержащіе  бурый  уголь,  глауконитовыя 
песчаноглпннстыя  отложенія  н  голубовато-сѣрыя  нзвестковнстыя  (сноиднловыя)  глины.  См.  статьи  Ѳеофн- 
лактова  и  Тутковскаго  въ  Заи.  Кіевск.  Общ.  и  статью  Саковича  въ  Горн.  Ж.  за  1891  г. 

3)  Въ  Кальнн-болотѣ  н  въ  Новоселицахъ,  въ  юго-западной  части  Звенигородскаго  уѣзда  обнаружены 
нпжнетретичные  слон.  (Барботъ-де-Марни:  Геолог,  очеркъ  Херсонской  губерніи.  Михальскій:  Предвар. 
отчетъ  въ  Изв.  Геолог.  Ком.  за  1890  г.). 

*)  Невидимому  нпжнетретичные  слои  отсутствуютъ  въ  мѣстностяхъ,  поднимающихся  выше  240  м. 
надъ  уровнемъ  Черн.  моря.  По  мѣрѣ  приближенія  къ  этой  предѣльной  горизонтали  нижнетретичныя  отло¬ 
женія  принимаютъ  болѣе  мелководный,  прибрежный  типъ. 

Впрочемъ  при  имѣющихся  въ  настоящее  время,  слишкомъ  недостаточныхъ  данныхъ,  крайне  трудно 
разобраться  въ  песчаныхъ  отложеніяхъ,  покрывающих!,  высокій  водораздѣлъ  между  Днѣпромъ  и  верховьемъ 
Буга,  и  иокоющихся  на  древнихъ  кристаллическихъ  породахъ.  Во  всѣ  періоды  отъ  начала  нижнетретнчнаго 
до  конца  міоцена,  всѣ  осадки,  отлагавшіеся  на  этой  кристаллической  возвышенности  и  на  склонахъ  ея, 
должны  были  по  преимуществу  имѣть  песчаный  характеръ. 
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къ  югу  выходы  нижнетретичныхъ  отложеній  обнаружены  П.  Армашевскимъ  Д  въ 
Александровкѣ  на  р.  Бугѣ  (немного  выше  г.  Вознесенска). 

Тѣмъ  не  менѣе  въ  настоящее  время  можетъ  считаться  доказаннымъ,  что  подъ 
верхними  третичными  отложеніями,  занимающими  южную  половину  Херсонской  губерніи 
и  сѣверные  уѣзды  Таврическом,  продолжаются  нижнетретичные  слон.  Помимо  сообра¬ 
женій,  основанныхъ  на  палеонтологическихъ  данныхъ  и  на  данныхъ  общаго  рельефа 
страны,  существованіе  ннжнетретичныхъ  осадковъ,  хотя  и  на  большой  глубинѣ,  доказано 
буровою  скважиною  въ  г.  Мелитополѣ,  почти  наполовинѣ  разстоянія'  между  самыми 
южными  обнаженіями  нижнетретичныхъ  слоевъ  на  материкѣ  и  выходами  этихъ  же 
слоевъ  въ  Крыму.  Подъ  мощной  толщей  послѣтретичныхъ  и  верхнетретичныхъ  слоевъ 
буровою  скважиною  г.  Мелитополя  были  обнаружены  зеленовато-сѣрые  пески  съ  окаме- 
нѣлостями  нижнетретичнаго  возраста. 

Потому  едва-ли  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  нижнетретичное  море  южной  Россіи 
представляло  одно  цѣлое  съ  тѣмъ,  въ  которомъ  осаждались  нижнетретичные  слои,  раз¬ 
витые  по  сѣверному  склону  Таврическихъ  горъ.  Далѣе,  на  основаніи  палеонтологиче¬ 
скихъ  данныхъ,  можно  съ  увѣренностью  утверждать  даже,  что  нижнетретичныя  отло¬ 
женія  Арменіи,  Закавказья  и  сѣверной  Персіи  отлагались  на  южныхъ  окраинахъ  того 
же  самаго  моря. 

Такимъ  образомъ  нижнетретичное  море,  ширина  котораго  въ  западной  Россіи  не 
превышала,  по  всей  вѣроятности,  300  верстъ,  достигало  на  меридіанѣ  Симбирска,  въ  пе¬ 
ріодъ  своего  наибольшаго  распространенія,  громадной  ширины,  превышающей  1800  верстъ. 

Въ  южной  части  этого  обширнаго  моря  отдѣльными  островами  поднимались:  сре¬ 
динный  массивъ  Кавказскаго  хребта  и  нѣкоторыя  Закавказскія  и  Армянскія  горы,  ело 
женныя  изъ  болѣе  древнихъ  породъ. 


О  Армашевскій  видѣлъ  въ  Александровкѣ  глауконитовые,  слюдистые  пески,  залегающіе  между  древ¬ 
ними  кристаллическими  породами  и  сарматскими  отложеніями.  Зап.  Кіевск.  Общ.  Ест.  T.  VIII,  стр.  XLIX. 
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ГЛАВА  IL 


Нижнетретичныя  отложенія  ІІриднѣпровья. —  Составъ  и  расчлененіе  на  ярусы  нижнетретич- 
ныхъ  осадковъ  Кіева  и  прилегающей  къ  Днѣпру  окраины  Кіевской  губерніи.  —  Измѣненіе 
въ  характерѣ  нижнетретичныхъ  слоевъ  съ  приближеніемъ  къ  западной  и  югозападной  гра¬ 
ницѣ  ихъ  распространенія.  —  Нижнетретичныя  отложенія  но  лѣвобережью  Днѣпра,  въ  бас¬ 
сейнахъ  рр.  Орели,  Ворсклы,  Пела,  Сулы  и  Десны  въ  предѣлахъ  губерній  Полтавской,  Чер¬ 
ниговской  и  прилегающихъ  частей  Харьковской  и  Курской  губерній. — Общій  очеркъ  нижне¬ 
третичныхъ  отложеній,  развитыхъ  въ  бассейнѣ  средняго  теченія  Днѣпра. 


Синяя  глина  Кіева  и  песчаники  Трактемирова  к  Бучака  ранѣе  другихъ  нижнетре- 
тпчныхъ  отложеній  Россіи  сдѣлались  предметомъ  изслѣдованія  геологовъ.  Да  и  впо¬ 
слѣдствіи  ни  въ  одной  изъ  областей  Европейской  Россіи,  занятыхъ  нижнетретичными 
отложеніями,  эти  послѣднія  не  были  сравнительно  такъ  подробно  изучены,  какъ  въ 
Придвѣпровьѣ. 

Въ  настоящее  время,  благодаря  трудамъ  геологовъ,  главнѣйше  профес.:  К.  Ѳео- 
филактова  и  А.  Роговича,  составъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Кіевской  губерніи, 
раздѣленіе  ихъ  на  ярусы,  основанное  по  преимуществу  на  петрографическихъ  призна¬ 
кахъ,  и  стратиграфическое  соотношеніе  этихъ  ярусовъ  могутъ  считаться  достаточно 
выясненными *  1 2 3 4). 

Не  вдаваясь  въ  подробное  разсмотрѣніе  многочисленныхъ  обнаженій,  которыми 
изобилуютъ  крайне  пересѣченныя  окрестности  Кіева,  да  и  вся  прилегающая  къ  Днѣпру 


‘)  Дроф.  К.  Ѳеофилактовъ  даетъ  такую  схему  нижнетретнчвыхъ  отложеніи  Кіевской  губерніи  (Зап. 
Кіевск.  Общ.  Естеств.  T.  VIII,  в.  2;  1887  г.). 


1)  ярусъ  пестрыхъ  глинъ . 

2)  „  бѣлыхъ  песковъ . 

(  глауконитовые  пески 

3)  спонднловый  I  спондиловая  глина. 

!І1'-  СЪ  I  апатитовые  пески  . 

4)  ярусъ  трактемировскихъ  песковъ.  . 


13.5  метр, 

19.5  „ 

13.5  „ 
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окраина  Кіевской  губерніи,  богатая  оврагами,  балками  и  береговыми  кручами,  я  здѣсь 
приведу  только  наиболѣе  типичные  разрѣзы  изъ  осмотрѣнныхъ  мною  лично. 

Очень  отчетливый  и  давно  уже  извѣстный  разрѣзъ  нижнетретичныхъ  отложеній 
находится  въ  глинищахъ  кирпичнаго  завода  Субботиной  (прежде  -Эйсмана). 


Разрѣзъ  нижнетретичныхъ  слоевъ,  лежащихъ  выше  спондиловой  глины,  на  глинищѣ  кир¬ 
пичнаго  завода  Субботиной  въ  г.  Кіевѣ  1). 

а— послѣтретичныя  образованія;  Ъ— буроватый  янтароносный  песокъ;  с  — глауконитовый  песокъ;  d—  зеле¬ 
новатая  глннпсто-песчанпстая  порода. 

Подъ  послѣтретичными  образованіями,  состоящими  изъ  почвеннаго  слоя,  желто¬ 
вато-сѣраго  лёссовиднаго  суглинка  и  бѣловатыхъ  слоистыхъ  песковъ  съ  прослоями  га¬ 
лечника,  идутъ  нижнетретичные  слои  въ  слѣдующемъ  порядкѣ  напластованія: 

1)  Розовато-буроватый  или  свѣтлошоколадпый  съ  темнобурыми  пятнами  гли¬ 
нистый  песокъ,  содержащій  отпечатки  растеній,  тонкіе  прослои  бураго 
угля  и  друзы  гипса.  Въ  этомъ  пескѣ,  толщина  слоя  котораго  не  менѣе 


*)  По  фотографіи,  полученной  мною  отъ  проф.  П.  Н.  Венюкова. 
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Н.  Соколовъ. 


3  метр.,  нерѣдко  встрѣчается  янтарь  1),  иногда  въ  довольно  большихъ 
кускахъ  (до  2  фунт.  вѣса). 

2)  Зеленовато-сѣроватый  глинистый  песокъ,  слоемъ  до  2  метровъ  толщины, 

съ  зернами  глауконита  и  мелкими  листочками  бѣлой  слюды.  Книзу 
пески  становятся  болѣе  уплотненными,  слежалыми. 

3)  Болѣе  свѣтлая  зеленоватая  съ  желтыми  пятнами  глинистопесчанистая  по¬ 

рода,  довольно  плотная.  Множество  мелкихъ  блестящихъ  чешуекъ  (му¬ 
сковита?)  и  глауконитовыя  зерна.  По  общему  виду  эта  порода  очень 
похожа  на  харьковскій  кремнисто-глинистый  песчаникъ  (харьковская  по¬ 
рода).  Толщина  слоя  до  4  метровъ. 

4)  Зеленовато-голубоватая  песчанистая  глина,  съ  значительнымъ  содержаніемъ 

песка.  Въ  петрографическомъ  отношеніи  и  по  своему  положенію  пред¬ 
ставляетъ  какъ  бы  переходъ  отъ  глауконитовыхъ  песковъ  къ  спонди- 
ловой  глпнѣ. 

5)  Сине-сѣрая  или  зелено-сѣрая  пластичная,  такъ-называемая  спондиловая 

глина,  изобилующая  блестками  бѣлой  слюды  (?)  и  содержащая  до  30% 
углекислой  извести.  Въ  этой  глинѣ  встрѣчается  очень  много  остатковъ 
рыбъ  (преимущественно  зубовъ  акулъ)  и  раковинъ  моллюсковъ,  попа¬ 
даются  и  отпечатки  растеній  2).  Довольно  многочисленны,  особенно  въ 
нижнихъ  горизонтахъ,  окатанныя  фосфоритовыя  ядра  моллюсковъ,  глав- 
нѣйше  изъ  класса  брюхоногихъ. 

Собственно  глинища  па  заводѣ  Субботиной  не  углубляются  ниже  спондиловой  глины 
и  не  обнаруживаютъ  подстилающихъ  ее  породъ,  но  при  буреніи  ниже  спондиловой 
глины,  мощность  которой  доходитъ  до  27  метровъ,  былъ  встрѣченъ  довольно  крупно¬ 
зернистый  сѣроватый  песокъ,  содержащій  сростки  фосфорита  3). 

Въ  другихъ  разрѣзахъ  въ  Кіевѣ  (въ  глинищахъ  кирпичныхъ  заводовъ  по  Кирил¬ 
ловнѣ),  а  также  въ  обрывахъ  и  оврагахъ  по  берегу  Днѣпра,  ниже  Кіева,  обнажаются 
тѣ  же  породы,  что  и  на  заводѣ  Субботиной;  но  выше  глауконитовыхъ  песковъ  здѣсь 


')  О  нахожденіи  янтаря  въ  буроватомъ  пескѣ  наиболѣе  точныя  указанія  у  Роговича,  (О  первобыт¬ 
номъ  мѣстонахожденіи  янтаря  около  Кіева,  Труды  ГѴ-ro  съѣзда  Русск.  Бстеств.  Изслѣдованіе  формаціи 
бураго  угля  Кіевской  губерніи.  Зав.  Кіевск.  Общ.  Естествоисп.  T.  IV,  1875  г.,  стр.  46). 

Въ  1873— 74  годахъ,  но  словамъ  Роговича,  было  найдено  болѣе  80  кусковъ  янтаря;  самые  большіе 
куски  имѣли  до  2  фунт.  вѣсу.  ІІроф.  Гуровъ  относитъ  мѣстонахожденіе  янтаря  къ  фосфоритовымъ  пескамъ, 
лежащимъ  подъ  спондиловой  глиной  (Полт.  губ.,  стр.  631).  Это  не  вѣрно.  Какъ  во  время  частыхъ  посѣще¬ 
ній  Роговнчемъ  завода  Зисмана,  такъ  и  въ  послѣдующее  время,  янтарь  былъ  находимъ  только  въ  буро¬ 
ватомъ  (смуромъ)  пескѣ,  лежащемъ  выше  глауконитовыхъ  песковъ,  покрывающихъ  спондиловую  глину. 
Фосфоритовые  же  пески,  залегающіе  ниже  этой  глины,  совсѣмъ  и  не  обнажаются  въ  глинищахъ  Эйсмана, 
а  были  обпаружены  лишь  буровою  скважиною. 

!)  Объ  органическихъ  остаткахъ,  встрѣчаемыхъ  въ  спондиловой  глинѣ,  см.  главу  VII. 

3)  К.  Ѳеофилактовъ.  Зап.  Кіевск.  Общ.  Ест.  T.  VIII,  в.  2  (1887  г.). 
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наблюдается  мощная  толща  почти  чисто  бѣлыхъ,  слоистыхъ  кварцевыхъ  песковъ,  въ 
нижнихъ  горизонтахъ  которыхъ  замѣчаются  тонкіе  прослои  темно-сѣрой  или  буровато¬ 
сѣрой  глины,  по  своей  водонепроницаемости  скопляющей  на  своей  поверхности  воду, 
которая  и  вытекаетъ  въ  обрывахъ  и  оврагахъ,  образуя  маленькіе  роднички.  Мѣстами 
на  границѣ  бѣлыхъ  и  глауконитовыхъ  песковъ  замѣчаются  тонкіе  прослои  бураго  угля  х). 
Очень  поучительный  разрѣзъ  для  изслѣдованія  отношенія  глауконитовыхъ  и  бѣлыхъ 
кварцевыхъ  песковъ  находится  въ  глубокомъ  оврагѣ  по  берегу  Днѣпра,  приблизительно 
въ  1  верстѣ  ниже  Царскаго  сада.  Въ  почти  отвѣсно  крутой  стѣнѣ  этого  оврага  обна¬ 
жается  мощная  толща  тонкослоистыхъ  бѣлыхъ  песковъ,  нижняя  часть  которыхъ  до 
1,5  метра  толщины  представляетъ  чередованіе  бѣлаго,  сѣроватаго  песка  съ  тонкими 
прослоями  буроватой  глины  и  землистаго  угля;  затѣмъ  идетъ  слой  (около  0,8  м.)  жел¬ 
товато-бѣлаго,  очень  мелкаго,  уплотненнаго  песка,  принимающаго  мѣстами  ясно  зеле¬ 
новатый  оттѣнокъ.  Подъ  этимъ  пескомъ  мы  видимъ  опять  рядъ  чередующихся  тонкихъ 
слоевъ  чисто-бѣлаго,  сѣроватаго  песка  и  буро-сѣрой  глины.  Общая  толщина  этихъ  про¬ 
слоевъ  не  превышаетъ  2  метровъ.  Ниже,  до  самаго  основанія  обрыва,  идутъ  глауко¬ 
нитовые  пески.  Этотъ  разрѣзъ  показываетъ  насколько  трудно  установить  границу  между 
бѣлыми  и  нижележащими  глауконитовыми  песками,  тѣмъ  болѣе,  что  не  замѣчается 
ни  малѣйшаго  несогласія  въ  напластованіи  ихъ.  Впрочемъ  и  вообще  во  всѣхъ  видѣн¬ 
ныхъ  мною  обнаженіяхъ  въ  Кіевѣ  и  его  окрестностяхъ  я  замѣчалъ  полное  согласіе 
въ  напластованіи  бѣлыхъ  и  глауконитовыхъ  песковъ.  Я  останавливаюсь  на  этомъ  от¬ 
ношеніи  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  къ  глауконитовымъ  нѣсколько  дольше  потому, 
что  вопросъ  о  возрастѣ  бѣлыхъ  песковъ,  разсмотрѣнію  котораго  будетъ  посвящена 
одна  изъ  послѣдующихъ  главъ,  является  до  сихъ  поръ  вопросомъ  очень  спорнымъ. 

Выше  бѣлыхъ  песковъ  обнажаются  пестрыя,  довольно  жирныя  глины,  въ  есте¬ 
ственныхъ  разрѣзахъ  обыкновенно  мало  замѣтныя,  вслѣдствіе  закрытія  ихъ  смытымъ 
и  сползшимъ  сверху  лёссомъ.  Но  буровыя  скважины  обнаруживаютъ  довольно  значи¬ 
тельную  толщину  ихъ,  достигающую  13,5  метровъ  2). 

Нетолько  возрастъ  пестрыхъ  глинъ,  въ  которыхъ  до  сихъ  поръ  рѣшительно  не 
было  найдено  никакихъ  органическихъ  остатковъ  3),  но  даже  способъ  образованія  ихъ  п 

*)  Вслѣдствіе  прослоевъ  темносѣрой  глины  и  бураго  угля,  цвѣтъ  нижнихъ  слоевъ  бѣлыхъ  кварце¬ 
выхъ  песковъ  пріобрѣтаетъ  явственный  буроватый  оттѣнокъ,  напоминающій  цвѣтъ  буроватаго  яптаропос- 
наго  песка,  обнажающагося  въ  глинищахъ  на  заводѣ  Субботиной,  песка,  которому,  вѣроятно  п  по  положе¬ 
нію  своему,  вполнѣ  соотвѣтствуютъ  нижніе  слои  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  въ  обнаженіяхъ  по  берегу 

Днѣпра. 

2)  Ѳеофилактовъ,  К.  Къ  вопросу  объ  артезіанскихъ  колодцахъ  въ  Кіевѣ.  Зап.  Кіевск.  Общ.  Естеств. 
T.  VIII,  в.  2,  стр.  XII. 

3)  Пепельно-сѣрыя  глины  Чаплпнки,  изъ  которыхъ  Тутковскпмъ  были  описаны  форам ішиферы, 
не  могутъ  быть  приравниваемы  пестрымъ  глинамъ  Кіева,  такъ  какъ  но  находящейся  въ  нихъ  фіаунѣ  фо- 
рамнниферъ  онѣ  причислены  Тутковскпмъ  къ  эоцену  (Зап.  Кіевск.  Общ.  Естеств.  T.  VIII,  вып.  1,  стр.  173). 
Спондиловую  же  глину,  занимающую  въ  разрѣзахъ  Кіева  гораздо  болѣе  низкій  горизонтъ,  чѣмъ  пестрыя 
глины,  Тутковскій,  также  на  основаніи  изученія  фауны  форамнвиферъ,  отнесъ  къ  олпгоцену  (Зап. 
Кіевск.  Общ.  T.  XII,  вып.  2). 
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условія  ихъ  залеганія  являются  до  сихъ  поръ  вопросами  совершенно  не  разъяснен¬ 
ными.  По  всей  вѣроятности  къ  ярусу  пестрыхъ  глинъ  Кіевской  губерніи  относятъ 
образованія  даже  разныхъ  возрастовъ.  Съ  одной  стороны,  сюда  вѣроятно  причисляютъ 
глины,  имѣющія  несомнѣнно  тѣсную  связь  съ  бѣлыми  кварцевыми  песками,  въ  верхнихъ 
горизонтахъ  которыхъ  онѣ  образуютъ  прослои;  съ  другой— глины,  петрографически  очень 
сходныя  съ  первыми,  даже  совсѣмъ  не  отличающіяся  отъ  нихъ,  но  несомнѣнно  при¬ 
надлежащія  къ  послѣтретичпымъ  отложеніямъ.  По  крайней  мѣрѣ  подобное,  такъ  сказать, 
раздвоеніе  яруса  пестрыхъ  глинъ  становится  все  болѣе  и  болѣе  убѣдительнымъ  для 
Полтавской  губерніи. 

Въ  35  верстахъ  ниже  Кіева  по  Днѣпру,  у  мѣстечка  Триполья,  начинаютъ  пока¬ 
зываться  и  лежащіе  ниже  спондиловой  глины  апатитовые  пески  !).  Границу  соприкосно¬ 
венія  этихъ  песковъ  съ  спондиловой  глиной  мнѣ  удалось  наблюдать  въ  довольно  свѣ¬ 
жемъ  разрѣзѣ  береговой  кручи  на  полдорогѣ  отъ  пароходной  станціи  Ржищевъ 
къ  мѣстечку  того  же  имени.  До  высоты  2  —  3  метровъ  надъ  уровнемъ  Днѣпра  идутъ 
зеленовато-сѣрые,  довольно  крупно-зернистые  пески,  содержащіе  зерна  глауконита  и 
фосфоритовыя  стяженія,  по  большей  части  очень  мелкія.  На  пески  налегаетъ  изсиня-зе- 
лено-сѣрая  спондиловая  глина,  въ  которой  нерѣдко  бѣлѣютъ  плойчатыя  раковинки 
Ostrea  plicata  Sol.  (О.  flabellula  Desh.).  Граница  между  глиной  и  песками  выра¬ 
жена  очень  рѣзко.  Верхняя  поверхность  песковъ  неровная,  и  углубленія  на  пей  вы¬ 
полнены  спондиловой  глиной.  Не  свидѣтельствуетъ  ли  это,  что  до  отложенія  глины 
апатитовые  пески  подверглись  болѣе  или  менѣе  сильному  размыву?  Однако  палеонто¬ 
логическія  данныя,  повидимому,  наоборотъ  доказываютъ  тѣснѣйшую  связь  апатитовыхъ 
песковъ  съ  спондиловой  глиной;  по  крайней  мѣрѣ,  по  увѣренію  проф.  К.  Ѳеофилактова * 2  3), 
въ  апатитовыхъ  пескахъ  встрѣчаются  тѣ  же  виды  моллюсковъ,  что  и  въ  спондиловой 
глинѣ. 

Залегающіе  ниже  апатитовыхъ  песковъ  песчаники  Трактемирова  и  Бучака  давно 
уже  обратили  на  себя  вниманіе  геологовъ,  благодаря  обилію  содержащихся  въ  нихъ 
окаменѣлостей.  Этотъ  самый  нижній  ярусъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Приднѣ- 
провья  начинаетъ  показываться  въ  береговыхъ  обнаженіяхъ  и  каменоломняхъ  близъ 
Преображенскаго  монастыря  3).  Но  наибольшее  число  выходовъ  песчаниковъ  этого 
яруса  находимъ  въ  Каневскомъ  уѣздѣ,  особенно  въ  окрестностяхъ  Трактемирова,  Зару- 


*)  Ѳеофилактов  ;>,  К.  Геогностическая  карта  Кіевской  губерніи.  1872  г. 

—  Протоколы  геологическихъ  экскурсій:  1)  по  Днѣиру,  2)  въ  Кіевѣ  и  3)  въ  Межигорьѣ.  Тр.  ІІІ-го 
съѣзда  русск.  естествоисп.  1873. 

—  О  геологической  экскурсіи  въ  уѣздахъ  Радомысльскомъ  (Кіевской  губерніи)  и  Житомирскомъ 
(Волынской  губерніи).  Зап.  Кіевск.  Общ.  Естеств.  T.  V,  в.  1,  1878. 

—  Сообщенія  (3)  объ  артезіанскихъ  колодцахъ  въ  Кіевѣ.  Зан.  Кіевск.  Общ.  Естеств.  T.  VIII. 

2)  Ѳеофилактовъ.  Тамъ  же. 

3)  Въ  80  верстахъ  ниже  Кіева,  въ  3  верстахъ  ниже  м.  Ржищева. 


Нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи. 
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бинецъ,  Григоровки,  Бучака  и  Селище *  1).  Нроф.  Ѳеофилактовъ  полагаетъ,  что  Бу- 
чакскій  песчаникъ  относится  къ  иному,  болѣе  низкому  горизонту,  чѣмъ  песчаники 
Трактемирова.  Однако  мнѣніе  достопочтеннаго  ученаго  не  основано,  какъ  мнѣ  ду¬ 
мается,  на  вполнѣ  убѣдительныхъ  доказательствахъ.  Сильное  нарушеніе  напласто¬ 
ванія,  которому  подверглись  въ  предѣлахъ  Каневскаго  уѣзда  нижнетретичные  осадки, 
чрезвычайно  затрудняетъ  рѣшеніе  этого  вопроса  на  основаніи  изученія  стратигра¬ 
фическихъ  данныхъ.  Сравненіе  палеонтологическихъ  остатковъ,  находимыхъ  въ  этихъ 
песчаникахъ,  также  не  приводятъ,  какъ  мы  увидимъ  ниже,  ни  къ  какому  опредѣлен¬ 
ному  заключенію.  Потому  вопросъ  объ  относительномъ  возрастѣ  Трактемировскаго 
и  Бучакскаго  песчаниковъ  долженъ  пока  считаться  еще  не  выясненнымъ. 

И  такъ,  отъ  Кіева  до  Канева  обнажаются  послѣдовательно  всѣ  члены  нижнетре¬ 
тичныхъ  отложеній  Приднѣпровской  области:  1)  бѣлые  и  желтые  пески  съ  прослоями  бу¬ 
раго  угля  въ  нижнемъ  горизонтѣ  и  мѣстами  съ  скопленіями  янтаря  2);  2)  зеленые  глау¬ 
конитовые  пески,  переходящіе  иногда  книзу  въ  плотную  песчаноглинистую  породу; 
В)  синяя  известковистая  спондиловая  глина;  4)  апатитовые  пески;  5)  пески  и  песча¬ 
ники  Трактемирова  и  Бучака. 

Почти  тотъ  же  составъ  сохраняютъ  нижнетретичныя  отложенія  и  далѣе  на  югъ, 
въ  южной  части  Кіевской  губерніи.  Такъ,  въ  крутыхъ  обрывахъ  и  оврагахъ  надъ 
р.  Тясминомъ,  у  г.  Чигирина  Барботъ-де-Марни  3)  видѣлъ  сѣровато-бѣлый  жерновой 
песчаникъ,  глауконитовые  пески,  грязно-зеленую  глину,  которая  переходитъ  въ  бѣлый 
мергель  и  замѣщаетъ  спондиловую  глину  Кіева.  Въ  основаніи  разрѣзовъ  залегаютъ, 
соотвѣтствующіе  ярусу  песчаниковъ  Трактемирова  и  Бучака,  зеленые  и  бѣлые  пески. 

Очень  интересный  разрѣзъ  представляетъ  шахта  буроугольной  копи  въ  Журавкѣ  4 5 6), 
раскрывающая  характеръ  напластованія  нижнетретичныхъ  отложеній  на  самой  южной 


*)  Кромѣ  вышеуказанныхъ  статен  Ѳеофплактова,  смотри  также  Карнцкаго:  Слѣды  юрскаго  періода 
по  правому  берегу  р.  Днѣпра  въ  Каневскомъ  уѣздѣ  Кіевской  губерніи.  Матеріалы  для  геол.  Россіи.  T.  ХІУ, 
1890  г.,  стр.  95. 

2)  Буроватые  пески,  переходящіе  мѣстами  въ  рыхлый  песчаникъ  сѣрой,  темнобурой  и  желтоватой 
окраски  и  содержащіе  наибольшія  скопленія  янтаря,  должны  быть  отнесены  къ  самому  нижнему  горизонту 
яруса  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ.  По  свидѣтельству  А.  Роговпча  (Изслѣдованіе  формаціи  бураго  угля 
Кіевской  губерніи),  янтарь  встрѣчается  и  въ  ниже  лежащихъ  глауконитовыхъ  пескахъ  и  даже  въспонди- 
ловоп  глинѣ,  но  въ  меныпемъ  количествѣ. 

3)  Барботъ-де-Марнп.  Геологическій  очеркъ  Херсонской  губерніи;  на  стр.  58—59  находимъ  опи¬ 
саніе  слѣдующаго  разрѣза: 

1.  Песчаникъ  жерновой,  сѣровато-бураго  цвѣта  съ  желтыми,  красными  и  бурыми  полосами  и 

пятнами.  Пласты  его  до  4  метр.  толщ. 

2.  Беленый  песокъ. 

3.  Грязно-зеленая  и  сѣровато-бѣлая  глина,  переходящая  книзу  въ 

4.  Бѣлый  мергель  съ  Spondylus  spinosus. 

5.  Грязно-зеленая  глина. 

6.  Зеленый  песокъ,  переходящій  книзу  въ  бѣлый  сыпучій  песокъ. 

4)  Журавка  находится  на  южной  окраинѣ  Кіевской  губерніи,  въ  юго-западномъ  углу  Чигиринскаго 
уѣзда,  всего  въ  15  верстахъ  отъ  границы  Херсонской  губерніи. 
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окраинѣ  Кіевской  губерніи.  Оказывается,  что  здѣсь,  подъ  довольно  мощной  толщей 
желтыхъ  и  зеленоватыхъ  песковъ,  находится  пластъ  спондиловой  глины,  ниже  которой 
идутъ  пески,  содержащіе  бурый  уголь  и  лежащіе  на  гранитѣ *  1). 

Хотя  въ  настоящее  время  и  не  имѣется  достаточно  данныхъ  для  того,  чтобы  вполнѣ 
точно  опредѣлить  границу  распространенія  отдѣльныхъ  ярусовъ  нижнетретичныхъ  отложе¬ 
ній  Кіевской  губерніи  2),  однако  все  же  можно  съ  достаточной  увѣренностью  утверждать, 
что  характернѣйшій  членъ  кіевскихъ  нижнетретичныхъ  отложеній  —  спондиловая  глина 
распространена  по  преимуществу  въ  восточной  половинѣ  Кіевской  губерніи  и  совершенно 
отсутствуетъ  въ  западной  и  юго-западной  частяхъ  упомянутой  губерніи.  Однако,  въ 
Звенигородскомъ  уѣздѣ  буровыя  скважины  въ  окрестностяхъ  с.  Почапинцы  3 4 5 6 7 8 * *)  и  Оль- 


г)  Л.  Долинскій  (Изслѣдованіе  буроугольныхъ  мѣсторожденіи.  Горн.  Ж.  1877.  Т.  Щ)  даетъ  слѣ¬ 
дующій  разрѣзъ  шахты  на  Журавской  буроугольной  копи: 

1.  Рѣчной  иловатый  песокъ . 4,3  метра. 

2.  Трещиноватая  глина . 2,1  „ 

3.  Желтый  и  зеленоватый  плывучій  песокъ.  . 9,4  „ 

4.  Синяя  глина  съ  чешуйками  бѣлой  слюды;  книзу  отъ  примѣси  песка 

превращается  въ  нлывучую  глину,  въ  которой  встрѣчаются 
створки  раковинъ:  Ostrea,  Pecten,  Spondylus . 9,6  „ 

5.  Бурый  уголь  съ  землистымъ  изломомъ . 5,4  „ 

6.  Плывучій  песокъ . . 0,3  „ 

7.  Каолиновый  слой,  переходящій  въ  гранитъ . 4,3  „ 

8.  Гранитъ. 

2)  Въ  этомъ  отношеніи  уже  мвого  сдѣлано  проф.  К.  Ѳеофилактовымъ;  на  изданной  пмъ  (въ  1872  г.). 
„Геогностнческой  картѣ  Кіевской  губерніи11  показана  между  прочимъ  и  граница  распространенія  спонди¬ 
ловой  глины.  Должно  однако  замѣтить,  что  недавно  проведенными  буровыми  скважинами  спондиловая 
глина  обнаружена  въ  Звенигородскомъ  уѣздѣ  немного  далѣе  на  юго-западъ,  чѣмъ  это  показано  на  картѣ 
Ѳеофнлактова.  Интересныя  данныя  о  распространеніи  и  относительной  высотѣ  залеганія  спондиловой 
глины  и  другихъ  породъ  кіевскихъ  ннжнетретичныхъ  отложеній  мы  находимъ  въ  сообщеніяхъ  Ѳеофи- 
лактова  объ  условіяхъ  артезіанскихъ  колодцевъ  въ  Кіевѣ.  Заи.  Кіевск.  Общ.  Естеств.  T.  VIII. 

3)  Изъ  приводимыхъ  г.  Саковичемъ  разрѣзовъ  14  буровыхъ  скважинъ  я  приведу  3  разрѣза,  наи¬ 
болѣе  полные  и  интересные: 

По  дорогѣ  изъ  завода  въ  село  Почапинцы. 


Нижнетре¬ 

тичныя 

отложенія 


Въ  обнаженіи: 

1.  Черноземъ . 

2.  Лёссъ  и  пестрыя  глины . 

3.  Снѣжно-бѣлый  мелкій  песокъ . 

Въ  скважинѣ  №  8: 

4.  Рыжій  песокъ . 

5.  Желтовато-  и  зеленовато-сѣрый  крупный  песокъ . 

6.  Мелкій  плывучій  зеленый  песокъ  съ  тонкимъ  прослоемъ  бурой  глины. 

7.  Мелкій  плывучій  песокъ  бѣлаго  цвѣта . 

18.  Зеленая  глина,  по  ней  пройдено  . 


0,4  метра. 
0.6  „ 

6,0  „ 

0,4  „ 

2.4  „ 

6,0  „ 

1.5  „ 

1,2  „ 


Скважина  №  9.  У  заводскаго  пруда,  на  лугу;  устье  выше  уровня  воды  па  1,2  метра. 


Послѣтре-  і  Торфъ . 1,2  метра. 

тичныя  { 

отложенія  (  2.  Свѣтло-голубовато-сѣрая  глина . 3,6  „ 

9  j  3.  Сѣрый  песокъ  средней  крупности . 1,2  „ 

(  4.  Крупный  сѣрый  песокъ  съ  галькою . 1,2  „ 
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шанкп  *)  обнаружили  зеленую  и  голубовато-сѣрую  сильно  известковистую  глину  (мергель), 
съ  мелкими  блестками  бѣлой  слюды  (?),  вполнѣ  схожую  съ  типичной  спондиловой  глиной 
Кіева.  Слѣдовательно  въ  южной  части  Кіевской  губерніи  спондиловая  глина  распро¬ 
страняется  на  западъ  приблизительно  до  меридіана  г.  Звенигородки,  хотя  мощность 
ея  замѣтно  уменьшается  въ  этомъ  направленіи;  да  и  составъ  ея  измѣняется,  она  дѣ¬ 
лается  постепенно  грубѣе,  несчанистѣе. 

Очень  интересны  разрѣзы  нижнетретичныхъ  слоевъ  на  Екатеринопольскихъ  копяхъ 
бураго  угля,  залегающаго  въ  пескахъ,  лежащихъ  выше  и  ниже  буроватой  глины,  соот¬ 
вѣтствующей  по  всей  вѣроятности  спондиловой *  2 3 * * * 7).  Эти  разрѣзы  показываютъ,  что  въ 


С  5.  Мелкій  бѣлый  песокъ  со  слѣдами  бураго  угля . 0,9  метра. 

I  6.  Зеленая  глина,  къ  низу  дѣлается  свѣтлѣе . 21,6  „ 

Нижнетре-  |  7.  Мелкій  зеленый  глинистый  и  слюдистый  песокъ . 2,1  „ 

отложенія  8'  ^отъ  же  песокъ  с0  слѣдами  бураго  угля . 1,2  „ 

9.  Мелкій  сѣрый  плывучій  песокъ . 1,8  „ 

.10.  Мелкій  зеленовато-сѣрый  плывучій  песокъ . 3,6  „ 

11.  Гранитный  щебень;  пройдено . 0,6  „ 


Скважпна  №  21,  у  села  Будшцн: 

Послѣтре-  h  Черноземъ . 0,4  метра. 

тичныя  < 

отложенія  (2.  Лёссъ . 1,2  „ 

3.  Свѣтло-зеленовато-сѣрая  съ  рыжпми  прожилками  и  пятнами  из¬ 
вестковая  глина . 3,6  „ 

Нижнетре-  4.  Крупный  песокъ  гороховаго  цвѣта . 1,5  „ 

тичныя  ,5.  Сѣрая  глина  съ  пескомъ . 0,6  „ 

отложенія  g.  Крупный  сѣрый  песокъ,  къ  низу  съ  галькой . 3,0  „ 

7.  Сѣрый  песокъ  различной  крупности,  съ  углемъ . 2,4  „ 

.8.  Тотъ  же  песокъ  безъ  угля,  каолиновая  муть. 

Зеленую  и  сѣрую  (скв.  №  21)  глину  Саковичъ  приравниваетъ  спондиловой.  Бурый  уголь  за¬ 
легаетъ  и  выше  этой  глины,  и  ниже  ея.  При  сравненіи  съ  кіевскими  разрѣзами  мы  видимъ  здѣсь  значительно 
ббльшее  преобладаніе  песчаныхъ  осадковъ. 

Въ  дополненіе  приведемъ  описаніе  обнаженія,  видѣннаго  г.  Саковичемъ  на  правомъ  берегу  Гни¬ 
лого  Тыкпча,  въ  деревнѣ  Шестеринцахъ: 

Послѣтре-  С  Черноземъ . 0,6  метра. 

тичныя  < 

отложенія  (2.  Лёссъ . 2,3  „ 

?  3.  Рыжій  песокъ  и  галька  съ  сѣрнымъ  колчеданомъ . 0,4  „ 

(4.  Бѣлые  пески . 8,4  „ 

тичныя  Зеленовато-сѣрые  глинистые  пески . 9,7  „ 

отложенія  )б.  Свѣтлозелено-сѣрая  глина  съ  неправильными  рыжими  полосами  и 

1  пятнами . 1,8  „ 


Въ  этомъ  обнаженіи  мы  видимъ  бѣлые  пески  (4)  и  глауконитовые  (5)  кіевскихъ  разрѣзовъ.  Показы¬ 
вающаяся  въ  основаніи  разрѣза  зелено-сѣрая  глина,  можетъ  быть,  соотвѣтствуетъ  верхнимъ  слоямъ  спон¬ 
диловой. 

*)  Я  имѣю  отъ  г.  Саковича  образецъ  голубовато-сѣрой  известковой  глины  изъ  буровой  скважины, 
заданной  близъ  с.  Ольшанки.  Глина  эта  вполнѣ  схожа  со  спондиловой  глиной  Кіева. 

2)  Барботъ-де-Марнп  (Геологическій  очеркъ  Херсоцской  губерніи,  стр.  57)  говоритъ,  что  при  раз¬ 
вѣдкахъ  на  бурый  уголь  въ  Екатерпнопольской  дачѣ  подъ  значительной  толщей  песковъ,  въ  нижнихъ  го¬ 
ризонтахъ  которыхъ  залегаетъ  бурый  уголь,  была  обнаружена  синеватая  глина  съ  блестками  слюды,  не¬ 
посредственно  покоющаяся  на  гранитѣ;  эту  синеватую  глину  онъ  приравниваетъ  спондиловой. 

Но  Л.  П.  Долинскій  (Изслѣдованіе  буроугольныхъ  мѣсторожденій.  Горн.  Журн.  1877.  T.  III) 


Труды  Геол.  Кои.,  T.  IX,  JV5  2. 
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юго-западной  части  Звенигородскаго  уѣзда  нижнетретичные  осадки  по  преимуществу 
выражены  песками  съ  прослоями  бурыхъ  углей,  заключающихъ  остатки  растущихъ  на 
сушѣ  деревьевъ  и  слѣдовательно,  имѣютъ  характеръ  отложеній  мелководнаго  прибрежья. 
Да  и  вообще  на  западѣ,  ближе  къ  высоко  поднимающимся  на  водораздѣлѣ  между  Днѣ¬ 
промъ  и  Бугомъ  древнимъ  кристаллическимъ  породамъ,  образовывавшимъ  быть  можетъ 
берегъ  нижнетретичнаго  моря,  осадки  этого  послѣдняго  принимаютъ  уже  иной  харак¬ 
теръ.  Мергели  и  тонкія  известковистыя  глины  исчезаютъ,  вмѣсто  нихъ  мы  встрѣчаемъ 
песчанистыя  п  песчаноглннистыя  отложенія,  нерѣдко  сцементированныя  то  въ  видѣ  жер¬ 
новыхъ,  то  въ  видѣ  болѣе  плотныхъ,  кремнистыхъ  песчаниковъ. 

Весьма  интересныя  нижнетретичныя  образованія,  встрѣчаемыя  въ  100  верстахъ  къ 
западу  отъ  Кіева,  почти  на  границѣ  съ  Волынской  губерніею,  на  р.  Свинолужкѣ  и  близъ 
м.  Коростышева,  Радомысльскаго  уѣзда,  представляютъ  зеленовато  или  желтовато-сѣро¬ 
ватый  кремнистый  песчаникъ  съ  опаловидными  прожилками,  довольно  богатый  отпечатками 
и  ядрами  раковинъ  1 * 3 4 * * * 8 9 * 11). 


сообщаетъ  нѣсколько  иныя  данныя  о  нижнетретнчныхъ  отложеніяхъ  Екатеринонольской  буроугольной 


копи.  Онъ  приводитъ  слѣдующій  разрѣзъ  шахты: 

Послѣтре-  (  L  Сѣрый  песокъ . 8,6  метра, 

тичныя  { 

отложенія  [  2.  Сѣрый  песокъ  съ  прожилками  оранжеваго . 1,1  „ 

3.  Бѣлый  песокъ . 1,2  „ 

4.  Бурые  смолистые  пески  съ  незначительными  прослойками  бу¬ 

раго  угля . 5,7  „ 

Нижнетре-  5.  Бурый  уголь  землистаго  и  деревянистаго  сложенія . 1,1 

тичныя  '  Бурая  слоистая  глина  съ  сѣрнымъ  колчеданомъ  и  пропластками 

бураго  угля . 6,0  „ 

отложенія  7.  Бурый  слабый  песчаникъ . 0,4  „ 

8.  Бурый  слоистый  суглинокъ . 0,3  „ 

9.  Бурый  уголь  съ  гнѣздами  песка . 0,7  „ 

ЛО.  Бурый  уголь  съ  отпечатками  листьевъ  разныхъ  растеній  ....  3,7  „ 

11.  Бѣлая  глина,  переходящая  въ  разрушенный  гранитъ . 0,9  „ 


Въ  разрѣзѣ,  приводимомъ  Долинскимъ,  синеватая  глина,  которую  Барботъ-де-Марнн  счи¬ 
талъ  за  сиондиловую,  замѣнена  бѣлой  глиной,  иереходя щей  въ  разрушенный  гранитъ  и,  судя  по  всему,  пред¬ 
ставляющей  продуктъ  разрушенія  послѣдняго.  Соотвѣтствуетъ  ли  эта  бѣлая  глина  спондиловой  или  этой 
послѣдней  должно  приравнивать  вышележащую  бурую  глину  съ  сѣрнымъ  колчеданомъ  и  прослойками  бу¬ 
раго  угля  (№  6  разрѣза)?  Сравненіе  съ  разрѣзами  находящихся  въ  недалекомъ  разстояніи  буровыхъ 
скважинъ  Почапинскаго  завода  говоритъ,  невидимому,  въ  пользу  второго  предположенія. 

*)  Песчаники  с.  Зубровки  нроф.  Гуровъ  приравниваетъ  типичной  харьковской  породѣ  на  основаніи 
нахожденія  въ  нихъ  сионголитовъ.  Однако,  встрѣчаемые  въ  нихъ  довольно  многочисленные  отпечатки 
моллюсковъ  доказываютъ,  что  въ  батрологическомъ  отношеніи  эти  песчаники  должны  быть  приравнены 
Калиновскому  мергелю  и  спондиловой  глинѣ  Кіева.  Да  и  ио  внѣшнему  виду  песчаники  с.  Зубровки  очень 
мало  похожи  на  типичную  харьковскую  породу.  Данныя  о  микроскопическихъ  изслѣдованіяхъ  песчани¬ 
ковъ  Радомысльскаго  уѣзда  см.  въ  статьѣ  II.  Тутковскаго  въ  Зап.  Кіевск.  Общ.  Естеств.  T.  VIII,  вып.  1, 
1886,  стр.  XXXVII. 

На  сходство  фауны  песчаниковъ  р.  Свшюлужки  съ  фауной  спондиловой  глины  Кіева  было  уже  давно 
указано  Ѳеофилактовымъ  (Зап.  Кіевск.  Общ.  Е.  T.  V.  1878).  Имѣя  въ  настоящее  время  въ  своемъ  рас¬ 
поряженіи  довольно  большую  коллекцію  окаменѣлостей  (по  большей  части  очень  плохо  сохраненныхъ) 
изъ  Коростышева,  любезно  переданную  мнѣ  для  опредѣленія  проф.  Кіевскаго  Университета  П.  II.  Веню- 
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Немного  далѣе  на  сѣверо-западъ — въ  Волынской  губерніи,  въ  сѣверныхъ  частяхъ 
Житомирскаго  уѣзда  и  Новоградволынскаго,  а  также  на  юго-восточной  окраинѣ  Овруч- 
скаго  уѣзда,  нпжнетретичные  осадки  представляютъ  пески  и  довольно  крупнозернистые 
песчаники,  содержащіе  отпечатки  листьевъ  деревьевъ  *).  Очевидно,  это  отложенія  уже 
чисто  прибрежнаго  характера. 

Въ  Нодолію  нижпетретпчные  слои  не  распространяются,  выклиниваясь  вѣроятно  на 
высокомъ  водораздѣлѣ  между  Днѣпромъ  и  Бугомъ,  какъ  уже  было  нами  упомянуто  въ 
главѣ  о  географическомъ  распространеніи  нижпетретичныхъ  отложеній *  2). 

Оставивъ  пока  въ  сторонѣ  разсмотрѣніе  нижнетретичныхъ  отложеній  Херсонской 
губерніи  и  Екатеринославской,  представляющихъ  непосредственное  продолженіе  пижне- 
третичныхъ  слоевъ  южной  окраины  Кіевской  губерніи  3),  мы  обратимся  къ  области, 
лежащей  къ  востоку  отъ  Днѣпра,  именно  къ  Полтавской  и  Черниговской  губерніямъ. 

Въ  Полтавской  губерніи,  какъ  извѣстно,  крайне  бѣдной  геологическими  обнаже¬ 
ніями,  проникающими  глубже  послѣтретичныхъ  образованій,  нижнетретпчныя  отложенія 
имѣютъ  совершенно  тотъ  же  составъ,  что  и  въ  Кіевѣ;  это  вполнѣ  выяснилось  лишь 
въ  послѣднее  время,  благодаря  глубокимъ  буреньямъ  для  артезіанскихъ  колодцевъ.  Въ 
естественныхъ  же  разрѣзахъ  по  большей  части  обнажаются  только  желто-бѣлые  квар¬ 
цевые  пески,  и  лишь  въ  очень  немногихъ  мѣстахъ,  преимущественно  на  юго-восточной 
окраинѣ  губерніи  по  р.  Орели,  изъ-подъ  нихъ  показываются  глауконитовые  пески 
и  еще  ниже  залегающая  зеленовато-сѣроватая  съ  желтыми  разводами  кремнистая  песчано¬ 
глинистая  порода  (типичная  харьковская  порода)  4).  Наконецъ,  въ  двухъ  мѣстностяхъ:  на 
горѣ  Пивихѣ,  между  Градижскомъ  и  Максимовкой,  и  по  правому  берегу  Сулы  у  с. 
Матвѣевки,  мы  видимъ  выходы  синевато-сѣраго  или  зеленовато-сѣраго  мергеля,  изоби- 


ковымъ,  я  также  склоняюсь  впдѣть  въ  этпхъ  песчаникахъ  образованія,  одновозрастныя  съ  спондиловой 
глиной  Кіева  и  бѣлымъ  мергелемъ  Калнповки,  но  только  болѣе  прибрежнаго  характера.  Подробнѣе  объ 
этомъ  изложено  въ  главѣ,  гдѣ  разсматривается  фауна  нижнетретнчныхъ  отложеній. 

')  Миклуха-Маклай.  Геологическія  изслѣдованія  Новоградволынскаго  и  Житомирскаго  уѣздовъ 
Волынской  губерніи.  Матер,  для  геологіи  Россіи.  T.  XIV. 

См.  также  сообщенія  П.  Армашевскаго  и  К.  Ѳеофилактова  объ  Овручскомъ  уѣздѣ  Волынской 
губерніи.  Зан.  Кіевск.  Общ.  Естеств.  T.  V  (1878)  и  T.  X  (1889). 

2)  Проф.  К.  Ѳеофилактовъ  (Геогностическая  карта  Кіевской  губ.  (1872)  и  сообщенія  въ  ГГрот. 
Кіевск.  Общ.  Ест.  Т.  VIII,  1886)  причисляетъ  къ  ннжнетретнчнымъ  осадкамъ  кварцевые  пески,  иокою- 
щіеся  на  гран нто-гнейсахъ  Лнповецкаго  и  Бердичевскаго  уѣздовъ  Кіевской  губ.  Будучи  далекъ  отъ  того, 
чтобы  отрицать  нпжнетретнчный  возростъ  этпхъ  песковъ,  я  не  нахожу  однако  данныхъ,  чтобы  и  утвер¬ 
ждать  это.  Даже  непрерывность  продолженія  песчаныхъ  отложеній  восточной  половины  Кіевской  губер¬ 
ніи  (несомнѣнно  нижнетретпчныхъ)  до  крайнихъ  западныхъ  предѣловъ  этой  губерніи  не  можетъ  еще  счи¬ 
таться  доказанной. 

3)  См.  главу  IV. 

4)  Нанлучшія  обнаженія  глауконитовыхъ  породъ  на  р.  Орели  находятся  по  верхнему  теченію  ея  въ 
д.  Гонебноіі  и  близъ  хуторовъ  Неѣлова  и Мезнва.  Эти  обнаженія  описаны  Гуровымъ(Геол.  опнс.  Полтав¬ 
ской  губерніи, стр.  113—  П4)  и  Полѣновымъ  (Матер,  для  оцѣнки  земель  Полтавской  губерніи,  вып.  VIII. 
Константиноградскій  уѣздъ).  Они  были  осмотрѣны  лѣтомъ  1889  г.  также  и  мною. 
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лующаго  мелкими  блестками  гипса  и  слюды  (?)  х).  Этотъ  мергель,  по  своему  общему  виду  и 
петрографическому  составу,  представляетъ  полнѣйшее  сходство  съ  спондиловой  глиной 
Кіева  2).  Изслѣдованіе  фораынниферъ  изъ  этого  мергеля  г.  Тутковскимъ  оконча¬ 
тельно  подтверждаетъ  сходство  этихъ  породъ  3). 

Я  остановлюсь  только  на  описаніи  выходовъ  мергеля  въ  горѣ  Пивихѣ,  какъ  болѣе 
значительныхъ  и  осмотрѣнныхъ  мною  лично. 

Гора  Пивиха  находится  на  лѣвомъ  берегу  Днѣпра,  верстахъ  въ  20  —  25  къ  сѣверо- 
западу  отъ  Кременчуга,  и  имѣетъ  видъ  удлиненной  плоской  возвышенности,  поднимаю¬ 
щейся  на  100  метр,  надъ  уровнемъ  Днѣпра  и  почти  на  70  метр,  надъ  средней  вы¬ 
сотой  окрестныхъ  степей  4).  Крутые  склоны  горы  къ  Днѣпру  прорѣзаны  глубокими 
оврагами,  въ  которыхъ  ниже  не  очень  большой  толщи  чернозема,  лёсса  и  валуннаго 
суглинка  обнажаются  довольно  мощные  бѣловатые  и  желтоватые  слоистые  пески,  въ 
верхнихъ  горизонтахъ  которыхъ  встрѣчаются  тонкіе  прослои  буроватой  глины,  содержа¬ 
щей  въ  изобиліи  раковины  прѣсноводныхъ,  нынѣ-живущихъ  моллюсковъ,  преимуще¬ 
ственно  изъ  рр.  Planorhis,  Limnea ,  Paludina  5).  Ниже  въ  этихъ  же  пескахъ  прохо¬ 
дятъ  прослои  галечника  (гальки  чернаго  кремня,  фосфорита,  глауконитоваго  песча¬ 
ника).  Тутъ  же  встрѣчаются  въ  довольно  большомъ  количествѣ  остатки  рыбъ,  преиму¬ 
щественно  зубы  акулъ,  нерѣдко  отлично  сохраненные;  изрѣдка  попадаются  раковины 
(по  большей  части  обломки)  Ostrea  plicata  Solander  (О.  flabellula  Desh.),  Limopsis 
costulata  Goldf.?  г>)  Однако  возрастъ  этихъ  песковъ  все  же  представляется  очень  со¬ 
мнительнымъ.  Совершенно  однородный  характеръ  песковъ  отъ  верху  до  низу,  существо¬ 
ваніе  въ  верхнихъ  горизонтахъ  ихъ  прослоекъ  буроватыхъ  глинъ  съ  вынѣ-живу- 
щими  прѣсноводными  раковинами,  нахожденіе  подобныхъ  же  глинистыхъ  прослоекъ 
(хотя  безъ  раковинъ)  въ  нижнихъ  горизонтахъ,  галечный  слой,  заключающій  на-ряду 
съ  гальками  чернаго  кремня  окатанные  куски  зелено-сѣраго  кремнистаго  (нижнетре- 


])  Обыкновенно  эти  мелкія  блестящія  чешуйки  принимали  за  мусковитъ,  но  на  основаніи  ми¬ 
кроскопическихъ  изслѣдованій  Вернадскій  полагаетъ,  что  это  мельчайшія  пластинки  гипса  (Вернад¬ 
скій,  Матер,  для  оцѣнки  земель  Полтавской  губерніи.  Вын.  XV.  Кременчугскій  уѣздъ).  Отсутствіе  слюды 
нельзя  однако  еще  считать  доказаннымъ. 

2)  См.  мой  предвар.  отчетъ  за  1891  г.  Изв.  Геол.  Комитета,  T.  XI,  стр.  135. 

3)  Вернадскій.  Матерьялы  для  оцѣнки  земель  Полтавской  губерніи.  Вып.  XV.  Кременчугскій  уѣздъ. 
Извлеченіе  изъ  письма  Тутковскаго. 

4)  Высота  наиболѣе  возвышенной  части  г.  Пивихи  надъ  уровнемъ  моря  равна  166  метр.  Уровень 
Днѣпра  въ  Кременчугѣ  превышаетъ  уровень  моря  на  65  метр.  Наконецъ,  средняя  высота  окрестъ  лежа¬ 
щихъ  степей  приблизительно  равна  100  метр. 

5)  Проф.  Гуровъ  не  замѣтилъ  этого  прослоя  съ  прѣсноводными  раковинами,  хотя  о  нахожденіи  ихъ 
въ  разрѣзахъ  на  горѣ  Пивихѣ  упоминаетъ  уже  Борисякъ  (Сборн.  матер,  стр.  132).  См.  мой  предвари¬ 
тельный  отчетъ  за  1891  г. 

®)  А.  Гуровъ  въ  своемъ  геологическомъ  описаніи  Полтавской  губерніи  ничего  не  упоминаетъ  о  на¬ 
хожденіи  въ  этихъ  пескахъ  остатковъ  рыбъ  и  раковинъ  моллюсковъ.  Эти  остатки  были  найдены  Вернад¬ 
скимъ  и  затѣмъ  мною,  причемъ  я  ничего  не  зналъ  о  находкѣ  Вернадскаго  и  уже  впослѣдствіи  былъ 
извѣщенъ  о  томъ  В.  В.  Докучаевымъ,  который  любезно  передалъ  мнѣ  для  просмотра  собранныя  Вер¬ 
надскимъ  окаменѣлости  (зубы  акулы).  См.  также  мой  предварительный  отчетъ  за  1891  г. 
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тичнаго?)  песчаника, — все  это  наводитъ  нѣкоторое  сомнѣніе:  третичные  ли  это  пески, 
находящіеся  in  situ,  или  же  переотложенные  въ  послѣтретичный  періодъ?  г) 

Синевато-сѣрый  мергель  въ  верхнихъ  горизонтахъ  съ  болѣе  или  менѣе  яснымъ 
зеленоватымъ  оттѣнкомъ,  образуя  всю  основу  горы,  мѣстами  поднимается  отъ  уровня 
Днѣпра  до  высоты  50  —  60  метровъ  надъ  нимъ,  мѣстами  же  значительно  ниже,  такъ 
какъ  верхняя  поверхность  мергеля  является  чрезвычайно  неровной  и  въ  зависимости 
отъ  этого  измѣняется  мощность,  покрывающихъ  мергель  желто-бѣлыхъ  песковъ,  мѣстами 
спускающихся  очень  низко,  мѣстами  же  являющимся  лишь  незначительнымъ  слоемъ 
на  самомъ  верху  громадныхъ  обрывовъ,  раскрывающихъ  строеніе  горы  почти  до  са¬ 
маго  верху. 

Мергель,  имѣющій  въ  сыромъ  видѣ  довольно  густой  сине-сѣрый  цвѣтъ,  при  высы¬ 
ханіи  сильно  бѣлѣетъ,  все  же  сохраняя  ясный  голубовато-сѣроватый  оттѣнокъ.  На  по¬ 
верхности  излома  блеститъ  много  мельчайшихъ  чешуекъ  (гипса  и  слюды?),  а  при  разсма¬ 
триваніи  въ  лупу  бѣлѣютъ  раковинки  фораминиферъ  2).  Изслѣдованіе  этихъ  фораминиферъ 
г.  Тутковскимъ  3)  показало,  что  большая  часть  видовъ  та  же,  что  и  въ  спондиловой 
глинѣ  Кіева.  Къ  крайне  рѣдкимъ  находкамъ  относится  нахожденіе  г.  Вернадскимъ  4) 
въ  этомъ  мергелѣ  раковинъ  Ostrea  plicata  Solander  (О.  flabellula  Des  b.)  и  зубовъ 
Lcimna  elegans  Agas.,  въ  изобиліи  встрѣчаемыхъ  въ  спондиловой  глинѣ.  Вслѣдствіе  отсут¬ 
ствія  вполнѣ  свѣжихъ  разрѣзовъ  и  значительной  однородности  мергеля,  затрудняющей 
замѣтить  въ  немъ  слоистость,  крайне  нелегко  рѣшить  вопросъ,  не  нарушено  ли  напла¬ 
стованіе  голубого  мергеля  горы  Пивихи. 

Къ  разсмотрѣнію  этого  вопроса  мы  перейдемъ  въ  одной  изъ  послѣдующихъ  главъ, 
гдѣ  будетъ  вообще  разсматриваться  вопросъ  о  дислокаціонныхъ  явленіяхъ  въ  нижне¬ 
третичныхъ  отложеніяхъ  Россіи.  Здѣсь  же  я  только  замѣчу,  что  въ  одномъ  сравни¬ 
тельно  болѣе  ясномъ  и  имѣющемъ  довольно  большое  протяженіе  разрѣзѣ,  находящемся 


*)  Въ  только-что  появившемся  отчетѣ  своемъ  объ  изслѣдованіяхъ  Кременчугскаго  уѣзда  (Матер,  для 
оцѣнки  земель  Полтавской  губерніи.  Вып.  XV)  Вернадскій  даетъ  очень  обстоятельное  описаніе  разрѣ¬ 
зовъ  горы  Пивихи.  Онъ  полагаетъ,  что  въ  средней  части  горы  бѣлые  кварцевые  пески,  содержащіе  зубы 
акулъ,  находятся  in  situ  (въ  такомъ  случаѣ  они  несомнѣнно  принадлежать  къ  ннжиетретичнымъ).  Въ  пе¬ 
риферическихъ  же  частяхъ  горы  пески  подверглись  перемѣщенію  и  переотложенію  въ  иослѣтретичнын 
періодъ.  Очень  возможно,  что  это  и  дѣйствительно  вѣрно,  такъ  какъ  Вернадскій  имѣлъ  возможность 
вполнѣ  обстоятельно  изучить  геологическое  строеніе  горы  Пивихи. 

2)  Какъ  уже  было  упомянуто  выше,  голубой  мергель  горы  Пивихи  представляетъ  по  своему  внѣш¬ 
нему  виду  совершенное  сходство  съ  спондиловой  глиной  Кіева.  Во  всякомъ  случаѣ  онъ  значительно  болѣе 
похожъ  на  эту  глину,  чѣмъ  на  бѣлый  мергель  Калиновкп,  съ  которымъ  сравниваетъ  его  проф.  Гуровъ. 
Кромѣ  очень  замѣтнаго  различія  въ  цвѣтѣ,  калнновскій  мергель  гораздо  песчаннстѣе.  Оба  эти  мергеля 
представляютъ  по  всей  вѣроятности  образовянія  одного  и  того  же  возраста,  но  не  одной  и  той  же  фаціи. 

3)  Матеріалы  для  оцѣнки  земель  Полтавской  губерніи.  Вып.  XV.  Кременчугскій  уѣздъ.  Тутков- 
скій  приводитъ  списокъ  70  видовъ  фораминиферъ,  найденныхъ  имъ  въ  голубомъ  мергелѣ  горы  Пивихи, 
изъ  ипхъ  48  видокъ  встрѣчаются  и  въ  снонднловой  глинѣ  Кіева. 

4)  Эти  окаменѣлости  были  переданы  мнѣ  В.  В.  Докучаевымъ. 


62 


Н.  Соколовъ. 


промѣрно  въ  1  */ 2  верстахъ  отъ  с.  Максимовки  по  направленію  къ  г.  Градижску,  мною 
было  замѣченъ  наклонъ  пластовъ  къ  сѣверо-востоку  подъ  угломъ  приблизительно  15°. 

Подстилающихъ  голубой  мергель  породъ  въ  обнаженіяхъ  горы  Пивихи  не  видно  '). 

Кромѣ  горы  Пивихп  и  с.  Матвѣевки  на  Сулѣ  2),  въ  Полтавской  губерніи,  какъ 
уже  было  замѣчено,  нигдѣ  не  видно  выходовъ  голубого  мергеля.  Выше  же  лежащія 
глауконитовыя  песчапоглинистыя  породы  (въ  томъ  числѣ  и  кремнистые  песчаники — ти¬ 
пичная  харьковская  порода)  наибольшее  развитіе  имѣютъ  въ  бассейнѣ  р.  Орели,  преи¬ 
мущественно  по  верхнему  теченію  этой  рѣки.  Типичнѣйшіе  и  наиболѣе  полные  разрѣзы 
находимъ  въ  глубокихъ  оврагахъ  и  въ  глинищѣ  по  правому  берегу  р.  Орели  между 
д.  Гонебной  и  х.  Мезинымъ  3),  въ  которыхъ  подъ  толщей  желто-бѣлыхъ  кварцевыхъ 
песковъ  обнажаются:  яблочно-зеленая  очень  тонкая  глина  и  ниже  лежащій  рыхлый 
зеленовато-сѣрый  съ  охристо-желтыми  прожилками  и  разводами  глауконитовый,  богатый 
слюдою  глинистый  песчаникъ.  Общая  мощность  обнажающихся  здѣсь  глауконитовыхъ 
породъ  доходитъ  до  12  метровъ.  Совершенно  такой  же  характеръ  имѣютъ  глаукони¬ 
товыя  отложенія  по  среднему  теченію  Орели,  на  р.  Ворсклѣ,  выше  г.  Полтавы  и  въ 
низовьѣ  у  д.  Перегоновки,  по  Пслу  у  д.  Злодѣевки  и  м.  Балакліи  и  по  Сулѣ  въ 
окрестностяхъ  г.  Лубенъ.  Но  во  всѣхъ  этихъ  мѣстностяхъ  выходы  глауконитовыхъ  отло¬ 
женій  немного  возвышаются  надъ  уровнемъ  рѣкъ,  не  достигая  высоты,  до  которой  подни¬ 
маются  глауконитовыя  породы  верхняго  теченія  р.  Орели. 

Гораздо  большимъ  развитіемъ  въ  обнаженіяхъ  Полтавской  губерніи  пользуются 
кварцевые  бѣло-желтые  пески,  содержащіе  мѣстами  песчаники  кремнистые,  жерновые  и 
желѣзистые.  Въ  верхнихъ  горизонтахъ  этихъ  песковъ  проходятъ  прослои  пестрыхъ, 
болѣе  или  менѣе  пластичныхъ  глинъ.  Не  вдаваясь  въ  обстоятельное  описаніе  этихъ 
отложеній  и  ихъ  распространенія  въ  Полтавской  губерніи,  о  чемъ  подробности  можно 


Проф.  Гуровъ  видѣлъ  ниже  голубого  мергеля  буроватый  желѣзистый  песчаникъ.  Но,  по  изслѣ¬ 
дованіямъ  Вернадскаго  и  моимъ,  голубой  мергель  горы  Пивихи  идетъ  даже  ниже  уровня  Днѣпра.  Посѣ¬ 
тивъ  вторично  (въ  1892  году)  гору  Ппвиху,  несмотря  па  бывшій  тогда  очень  низкій  уровень  Днѣпра,  я 
нигдѣ  не  встрѣтилъ  выхода  породы,  подстилающей  голубой  мергель.  Вопросъ  этотъ,  слѣдовательно,  остается 
неразрѣшеннымъ.  Мѣстами  здѣсь  впрочемъ  наблюдается  буроватый,  слегка  слежавшійся  песокъ,  въ  кото¬ 
ромъ  кое-гдѣ  попадаются  обломки  Unio  и  хорошо  сохранившія  окраску  Paludina;  но  это  прислоненное 
къ  голубому  мергелю  отложеніе  несомпѣнно  новѣйшаго  происхожденія. 

3)  Въ  яру  Кизиверъ  близъ  Матвѣевки  подъ  толщей  послѣтретичпыхъ  образованій  обнажаются: 

1.  Бѣлые  кварцевые  пескисънрослоГікамиоранжевыхъ, видимая  мощность.  4  метр. 

2.  Свѣтлозеленоватые  пески . 1  „ 

3.  Зеленовато-темныя  глины . 1,2  „ 

4.  Слои  зеленоватыхъ  песковч . 0,6  „ 

5.  Темносинія  глины  (голубой  мергель)  поднимаются  надъ  уровнемъ 

р.  Сулы  на . 0,7  „ 

(ІІироцкій,  Ф.  Матер,  д.  оцѣнки  земель  Полтавок.  губ.  вын.  IX.  Золотоношскій  уѣздъ). 

3)  Полѣновъ,  Б.  Матеріалы  для  оцѣнки  земель  Полтавской  губерніи.  Вып.  VII.  Константиноград- 
скій  уѣздъ. 

Гуровъ,  А.  Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи. 
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найти  въ  трудахъ  П.  Армагаевскаго  *),  А.  Гурова * 1  2)  и  въ  особенности  въ  выходящихъ 
подъ  редакціей  В.  Докучаева  3)  матеріалахъ  къ  оцѣнкѣ  земель,  я  замѣчу  только,  что 
возрастъ  этихъ  песчаныхъ  отложеній,  подобно  соотвѣтствующимъ  имъ  бѣлымъ  пескамъ 
Кіева,  до  сихъ  поръ  не  выясненъ  окончательно,  главнѣйшее  по  причинѣ  почти  полнаго 
отсутствія  въ  нихъ  органическихъ  остатковъ  4). 

Въ  послѣдніе  годы  въ  высшей  степени  важныя  данныя  о  вижнетретичныхъ  слояхъ, 
залегающихъ  ниже  уровня  рѣкъ  Полтавской  губерніи  дали  глубокія  буровыя  скважины, 
проведенныя  въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ  Полтавской  губерніи  для  полученія  артезіан¬ 
ской  воды.  Одна  изъ  этихъ  буровыхъ  скважинъ  находится  въ  юго-западной  части  гу¬ 
берніи,  въ  бассейнѣ  р.  Сулы  (въ  с.  Денисовкѣ,  Лубенскаго  уѣзда,  близъ  границы  съ 
Золотоношскимъ);  другая  въ  средней  полосѣ  губерніи  (въ  Горбалевкѣ,  въ  9  верстахъ 
къ  юго-западу  отъ  Полтавы)  и  третья  скважина  на  юго-восточной  окраинѣ  Полтавской 
губерніи,  въ  бассейнѣ  р.  Орели  (въ  имѣніи  Соколовскаго,  близъ  с.  Канавы,  Кобелякскаго 
уѣзда  5). 

Эти  буровыя  скважины  обнаружили  крайне  любопытные  факты  6 7 8).  Подъ  болѣе  или 
менѣе  мощными  покровами  послѣтретичныхъ  образованій  во  всѣхъ  трехъ  буровыхъ 

')  Армашевскій,  П.  Предварительные  отчеты  въ  Изв.  Геол.  Ком.  T.  II,  IV,  V. 

2)  Гуровъ.  Геологическое  оиисаніе  Полтавской  губерніи,  1887  г. 

3)  Матеріалы  къ  оцѣнкѣ  земель  Полтавской  губерніи,  подъ  общей  редакціей  В.  Докучаева.  Вын.  I— 
XIII  II  XV. 

4)  Гуровъ  упоминаетъ  о  нахожденіи  въ  д.  Перевозѣ,  на  Пслѣ,  въ  бѣлыхъ  пескахъ  кусковъ  окрем- 
нѣлаго  дерева  Quercinum  rossicum  montanum  Merkl.  Полт.  губ.,  стр.  268—269. 

Вопросъ  о  возрастѣ  этихъ  песковъ,  конечно,  выясняется,  если  вѣрно  предположеніе  Вернадскаго, 
что  находимые  въ  бѣлыхъ  пескахъ  горы  Пивихп  органическіе  остатки  находятся  тамъ  in  situ. 

5)  Агафоповъ.  О  буровыхъ  скважинахъ  въ  Полтавской  губерніи.  Тр.  Сиб.  Общ.  Естеств.  T.  XXII 
вып.  1,  1892  г. 

6)  Изъ  трехъ  упомянутыхъ  буровыхъ  скважинъ  полное  описаніе  разрѣза  имѣется  только  для  сква¬ 
жины  въ  Горбалевкѣ  (Летуновскаго)  близъ  Полтавы.  Оно  помѣщено  въ  I  вып.  Матеріал.  для  оцѣнки  зе¬ 
мель  Полтавской  губерніи  профі.  Докучаева.  Въ  виду  большого  интереса,  представляемаго  этой  скважи¬ 
ной  для  изученія  напластованія  н  мощпости  нпжнетретичпыхъ  отложеній  Полтавской  губерніи,  приводимъ 
этотъ  разрѣзъ: 

1.  Почва . 1 

2.  Краснобурая  вязкая  глина  .  j 

3.  Пестроокрашенная  мергелистая  глина . 

4  Желтый  кварцевый  песокъ  съ  примѣсью  бѣлой  слюды . 

5.  Сѣровато-зеленый  мелкозернистый  песокъ  съ  значительною  при¬ 

мѣсью  бѣлой  слюды  и  прослоемъ  темнозеленой  пластичной  глины . 

6.  Сѣроватый  съ  зеленоватымъ  оттѣнкомъ  грубозернистый  песокъ, 

найденъ  кусочекъ  древесины . 

7.  беленая  глауконитовая  песчаная  глина . 

8.  Зеленый  рыхлый  довольно  крупно-зернистый  песокъ . 


9.  Голубоватая  довольно  песчаная  глина .  2,7  „ 

10.  Та  же  глина,  но  болѣе  пластичная .  7,5  „ 

11.  Та  же  глина,  но  нѣсколько  грубѣе .  2,4  „ 

12.  Свѣтлоголубой  мергель . 27,6  „ 

13.  Прослоекъ  колчедановъ .  0,2  „ 

14.  Зеленовато-сѣрый  (фосфоритовый?)  грубый  песокъ .  4,5  „ 


2.4  метр, 

27,3  „ 

13.5  „ 

6,6  „ 

43.5  „ 

4.5  „ 
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скважинахъ  обнаружились  сѣроватые  пески,  незамѣтно  переходящіе  книзу  въ  зеленые 
глауконитовые.  Подъ  песками,  мощность  которыхъ  колеблется  отъ  20  до  97  метровъ, 
залегаетъ  голубоватый  мергель,  который  и  по  петрографическимъ  свойствамъ,  и  по 
нахожденію  въ  немъ  многочисленныхъ  остатковъ  фораминиферъ  представляетъ  полнѣйшее 
сходство  съ  сине-сѣрымъ  мергелемъ  горы  Пивихи  и  с.  Матвѣевки  (на  р.  Сулѣ),  а  также 
съ  спондиловой  глиной  Кіева.  Толщина  слоя  мергеля  отъ  21  метра  до  27  метровъ. 
Пройдя  голубой  мергель,  буровыя  скважины  вошли  въ  сѣрые  или  зеленовато-сѣрые 
пески,  которые  оказались  водоносными. 

Такимъ  образомъ,  буреніе  въ  трехъ  довольно  далеко  отстоящихъ  одинъ  отъ  другого 
пунктахъ  обнаружило  совершенно  одинаковый  порядокъ  напластованія  нижнетретичныхъ 
отложеній,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  вполнѣ  сходный  съ  напластованіемъ  нижнетретичныхъ  слоевъ 
Кіевской  губерніи.  Другой  интересный  фактъ,  обнаруженный  буровыми  скважинами 
Полтавской  губерніи,  это  —  замѣчательно  постепенный  переходъ  отъ  сѣроватыхъ  квар¬ 
цевыхъ  песковъ  къ  глауконитовымъ. 

На  прилегающей  съ  сѣвера  къ  Полтавской  губерніи  южной  окраинѣ  Черниговской 
губерніи,  гдѣ  въ  естественныхъ  обнаженіяхъ  ничего  не  видно,  кромѣ  послѣтретичныхъ 
отложеній,  глубокая  буровая  скважина,  заданная  у  станц.  Бобровицы,  Курско-Кіевской 
ж.  д.  (Козелецкій  уѣздъ),  обнаружила  послѣдовательно  также  всѣ  породы,  слагающія 
вижнетретичныя  отложенія  Приднѣпровья.  На  глубинѣ  29,2  метровъ  подъ  толщей 
послѣтретичныхъ  образованій  были  встрѣчены  сѣровато-бѣлые,  почти  чисто  кварцевые 
пески  г),  съ  прослойками  зеленовато-сѣрой  песчанистой,  богатой  листочками  слюды  глины. 
Мощность  этихъ  песковъ  доходитъ  до  69  метровъ,  подъ  ними  залегаетъ  голубовато¬ 
сѣрый,  сильно  бѣлѣющій  цри  высыханіи  мергель,  совершенно  сходный  съ  спондиловой 
глиной  Кіева  н  голубымъ  мергелемъ  Полтавской  губерніи.  Толщина  слоя  мергеля  до 
18,1  метра.  Ниже  мергеля  буровая  скважина  прошла  толщу  песковъ  зеленовато-сѣрыхъ 
и  сѣровато-бѣлыхъ,  то  мелкихъ,  то  довольно  крупнозернистыхъ,  нерѣдко  богатыхъ 
темнозелеными  зернами  глауконита  и  серебристыми  листочками  бѣлой  слюды,  содержащихъ 
довольно  много  мелкихъ  стяженій  бураго  фосфорита  и  сѣрнаго  колчедана.  Наконецъ, 
тутъ  же  были  встрѣчены  щитки  рыбъ  изъ  порядка  Ganoidei.  Ниже  этихъ  песковъ,  за¬ 
легающихъ  на  глубинѣ  108,2  — 176,1  метровъ  и  несомнѣнно  принадлежащихъ  къ 
ярусу  фосфоритовыхъ  песковъ,  были  встрѣчены  образованія,  которыя  должно  отнести 
уже  къ  мѣловой  системѣ. 


*)  Проф.  П.  Армагаевскій  (Заи.  Кіевск.  Общ.  Естеств.  T.  XII,  в.  1)  принимаетъ  эти  пески  за  послѣ¬ 
третичныя  рѣчныя  отложенія;  но  я  не  могу  согласиться  съ  этимъ  мнѣніемъ,  такъ  какъ  и  характеръ  этихъ 
песковъ,  въ  особенности  встрѣчающихся  среди  нихъ  глинистыхъ  прослоекъ,  равно  и  положеніе  пхъ  подъ 
прѣсноводными  суглинками  (содержащими  обломки  раковинъ  прѣсноводныхъ  моллюсковъ)  говоритъ  въ 
пользу  принадлежности  разсматриваемыхъ  песковъ  къ  ярусу  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ.  Сравненіе  съ 
разрѣзомъ  буровой  скважины  Носовки  едва  ли  возможно,  такъ  какъ  эта  послѣдняя  лежитъ  значительно  ближе 
къ  р.  Остру  и  въ  нѣсколько  болѣе  пониженной  мѣстности,  бывшей  весьма  возможно  нѣкогда  ложемъ  рѣки. 
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Слѣдовательно,  и  въ  южной  части  Черниговской  губерніи  нижнетретичныя  образо¬ 
ванія  имѣютъ  совершенно  тотъ  же  характеръ  и  представляютъ  тотъ  же  порядокъ  на¬ 
пластованія,  что  въ  Кіевской  и  Полтавской  губерніяхъ. 

Но  далѣе  къ  сѣверу  составъ  нижнетретичныхъ  отложеній  значительно  измѣняется. 
Характернѣйшей  породы  нижнетретичныхъ  отложеній  юга  Россіи  —  голубого  мергеля 
(или  известковистой  глины)  въ  средней  части  Черниговской  губерніи  уже  не  встрѣчается. 
Въ  наиболѣе  южныхъ  для  этой  области  обнаженіяхъ  нижнетретичныхъ  слоевъ  по 
р.  Деснѣ  —  въ  окрестностяхъ  Буженки  и  Радичева  мы  видимъ  слѣдующій  порядокъ  на¬ 
пластованія  : 

1.  Охристо-желтый  слоистый  кварцевый  песокъ,  съ  конкреціонными  глыбами 

красно-бураго  желѣзистаго  песчаника. 

2.  Свѣтлосѣрый,  книзу  зеленовато-сѣрый  глауконитовый  песокъ. 

В.  Свѣтлосѣрая  довольно  плотная  порода  съ  охристо-желтыми  полосками  и 
разводами,  книзу  переходящая  въ  глинисто-кремнистый  плотный  сливной 
песчаникъ,  съ  обтертыми  желваками  фосфорита  х). 

Еще  далѣе  къ  сѣверу,  напр.  въ  обнаженіяхъ  подъ  Новгородъ-Сѣверскомъ,  мы 
видимъ,  что  непосредственно  на  сильно  размытой  поверхности  бѣлаго  мѣла  лежатъ 
зеленовато-сѣрые,  богатые  слюдою,  слегка  глинистые  пески,  выше  которыхъ  обнажаются 
охристо-желтые  кварцевые  пески  съ  конкреціонными  глыбами  сѣраго  кремнистаго  пес¬ 
чаника,  содержащаго  въ  себѣ  многочисленные  отпечатки  и  ядра  раковинъ  моллюсковъ. 
Наконецъ,  на  сѣверной  окраинѣ  Черниговской  губерніи  уже  совсѣмъ  не  встрѣчаются 
зеленыхъ  глауконитовыхъ  песковъ;  на  сильно  размытой  поверхности  мѣла  непо¬ 
средственно  покоятся  сѣро-желтые  пески  съ  кремнистыми  песчаниками. 

Совершенно  также  и  при  приближеніи  къ  восточной  границѣ  распространенія 
нижнетретичныхъ  отложеній  разсматриваемой  области,  въ  бассейнѣ  р.  Сейма,  мы  видимъ 
по  большей  части  лишь  охристо  желтоватые  или  сѣроватые  пески,  прямо  покоющіеся 
на  сильно  размытой  поверхности  мѣловыхъ  отложеній  и,  въ  свою  очередь,  также  не¬ 
сущіе  на  себѣ  ясные  слѣды  сильнѣйшаго  размыва *  2). 

Было  бы  однако  слишкомъ  поспѣшно  сдѣлать  заключеніе,  основываясь  на  петро¬ 
графическомъ  сходствѣ,  что  эти  охристо-желтые  и  сѣроватые  пески  сѣверной  и  во¬ 
сточной  частей  Черниговской  губерніи  вполнѣ  соотвѣтствуютъ  и  по  возрасту  столь 
схожимъ  съ  ними  по  облику  верхнимъ  пескамъ  болѣе  къ  югу  расположенныхъ  областей, 
и  что  мы  здѣсь  видимъ  какъ  бы  перекрываніе  нижнихъ  ярусовъ  верхними.  Напротивъ, 


*)  Подробныя  описанія  обнаженій  см.  Армашевскій:  Геологическій  очеркъ  Черниговской  губер¬ 
ніи,  стр.  29—31.  * 

2)  Армашевскій,  П.  Геологическій  очеркъ  Черниговской  губерніи. 

Миклашевскій,  И.  Геологія  Глуховскаго  уѣзда  Черниговской  губерніи.  \ 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  №  2. 
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гораздо  болѣе  вѣроятнымъ,  какъ  мы  увидимъ  ниже,  является  предположеніе,  что  замѣна 
отложеній:  известковыхъ,  иловатыхъ  и  глинистыхъ  болѣе  грубо  песчанистыми  пред¬ 
ставляетъ  лишь  фаціевое  измѣненіе  осадковъ,  наблюдаемое  всегда  при  приближеніи  къ 
окраинамъ  бассейновъ. 

Прежде  чѣмъ  перейти  въ  разсмотрѣнію  нижнетретичныхъ  слоевъ  обширной,  но,  къ 
сожалѣнію,  крайне  мало  изслѣдованной  области  западныхъ  притоковъ  Днѣпра  (преиму¬ 
щественно  р.  Припяти),  мы  упомянемъ  о  пижнетретичныхъ  образованіяхъ  въ  бассей¬ 
нахъ  верхняго  теченія  р.р.  Сейма,  Пела  и  Ворсклы,  входящихъ  въ  предѣлы  Курской  и 
Харьковской  губерній,  но  принадлежащихъ  также  къ  бассейну  средняго  теченія  Днѣпра. 

По  верхнему  теченію  р.  Сейма  развиты  лежащіе  выше  мѣловыхъ  осадковъ  глауко¬ 
нитовые  пески,  бѣло -желтые  кварцевые  песчаники  и  ярко  окрашенныя  глины,  которые 
слѣдуетъ  отнести  къ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ. 

Наибольшаго  развитія  достигаютъ  эти  отложенія  въ  Рыльскомъ  и  Путивльскомъ 
уѣздахъ  Курской  губерніи  и  въ  Сѣвскомъ  уѣздѣ  Орловской.  Къ  сожалѣнію,  является 
дѣломъ  чрезвычайной  трудности  точно  разграничить  въ  этой  области  песчаноглинистыя 
отложенія  несомнѣнно  нижнетретичнаго  возраста  отъ  подобныхъ  же  осадковъ  мѣловой 
системы,  съ  одной  стороны,  и  послѣтретичныхъ,  съ  другой. 

Очень  интересныя  песчаниковыя  образованія  развиты  въ  бассейнѣ  р.  Свапы. 

Въ  верховьяхъ  этой  рѣки  давно  уже  извѣстны  песчаники  холма,  уединенно  воз¬ 
вышающагося  у  с.  Молотычи  (Фатежскаго  уѣзда).  Въ  этихъ  песчаникахъ  были  на¬ 
ходимы  отпечатки  растеній,  преимущественно  листьевъ  деревьевъ,  которые  дали  осно¬ 
ваніе  считать  эти  песчаники  за  третичные. 

Въ  недавно  вышедшемъ  трудѣ  Н.  Кудрявцева  *)  мы  находимъ  указаніе  на  рядъ 
другихъ  мѣстонахожденій  подобныхъ  же  песчаниковъ  съ  остатками  третичныхъ  растеній, 
именно  у  с.  Радубичи  на  р.  Сванѣ,  близъ  д.  Зориной,  Андросово  на  р.  Песочнѣ,  д. 
Пасерково  на  р.  Черни.  Очень  большой  интересъ  представляютъ  окрестности  д.  Зо¬ 
риной,  гдѣ,  по  наблюденію  Н.  Кудрявцева  2),  третичные  пески  и  песчаники  занимаютъ, 
сравнительно  съ  мѣловыми  осадками,  болѣе  низкій  горизонтъ,  являясь  прислоненными 
къ  сильно  размытымъ  мѣловымъ  пескамъ,  слагавшимъ  берега  бассейна,  въ  которомъ 
отлагались  пески  съ  остатками  древесныхъ  растеній.  Если  ислѣдованіе  растительныхъ 
остатковъ,  находящихся  въ  этихъ  песчаникахъ,  подтвердитъ  правильность  отнесенія  ихъ 
къ  иижнетретичнымъ  отложеніямъ,  то  наблюденія  г.  Кудрявцева  представляютъ  дан¬ 
ныя  очень  важныя,  для  болѣе  точнаго  возстановленія  береговой  линіи  нижнетретич- 
наго  моря. 

Верховья  рр.  Пела  и  Ворсклы  и  впадающія  въ  нихъ  рѣчки  и  балки  изобилуютъ 
выходами  нижнетретичныхъ  отложеній,  пользующихся  значительнымъ  развитіемъ  въ 

*)  Кудрявцевъ,  Н.  Геологическій  очеркъ  Орловской  и  Курской  губерній.  Мат.  для  геол.  Россіи. 
Г.  XV,  1892  г. 

3)  Кудрявцевъ,  Н.  Тамъ  же,  стр.  528—533. 
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предѣлахъ  Сумскаго  и  Ахтырскаго  уѣздовъ  Харьковской  губерніи.  Нижнетретичныя 
отложенія  состоятъ  по  преимуществу  изъ  глауконитовыхъ  песчано-глинистыхъ  осадковъ, 
мѣстами  переходящихъ  въ  болѣе  или  менѣе  крѣпкіе  песчаники  и  въ  типичную  харь¬ 
ковскую  породу.  Выше  этихъ  глауконитовыхъ  породъ  лежатъ  бѣловатые  и  желтоватые 
кварцевые  пески,  нерѣдко  содержащіе  глыбы  кремнистаго  и  желѣзистаго  песчаника. 

Мы  приведемъ  здѣсь  описаніе,  на  основаніи  своихъ  личныхъ  наблюденій,  только 
обнаженія  у  д.  Шпилевки  (Сумскаго  уѣзда  Харьковской  губерніи),  гдѣ  въ  глаукопи- 
товыхъ  песчаникахъ  встрѣчается  довольно  много  окаменѣлостей. 

Въ  каменоломняхъ,  расположенныхъ  на  крутомъ  склонѣ  къ  заливной  долинѣ 
р.  Пела,  немного  ниже  д.  Шпилевки,  обнажаются  желтовато-зеленоватые  глинистые 
пески,  принимающіе  книзу  болѣе  густой  голубовато-зелепый  цвѣтъ.  Въ  этихъ  пескахъ, 
кромѣ  преобладающихъ  зернышекъ  кварца,  много  темно-зеленыхъ  зеренъ  глауконита 
и  мелкихъ  листочковъ  бѣлой  слюды.  Глауконитовые  пески  переходятъ  пезамѣтно  книзу 
въ  рыхлый  глауконитовый  песчаникъ,  отличающійся  отъ  песковъ  нѣсколько  большей 
крупнозернистостью.  Въ  этомъ-то  песчаникѣ  встрѣчаются  ядра  и  отпечатки  раковинъ 
моллюсковъ,  по  большей  части  пластинчатожаберныхъ.  Ниже  песчаника  обнажается  зе¬ 
леная  песчанистая  глина. 

Въ  каменоломняхъ  глауконитовые  пески  прямо  покрыты  новѣйшими  отложеніями. 
Но  въ  обнаженіяхъ,  раскрывающихъ  строеніе  верхней  части  косогора,  обнаруживается 
выше  лежащая  толща  бѣлыхъ  и  желтыхъ  кварцевыхъ  песковъ  ')• 

Многочисленныя  обнаженія  по  верхнему  теченію  рр.  Пела  и  Ворсклы  показы¬ 
ваютъ  намъ *  2),  что  глауконитовыя  песчаноглинистыя  отложенія  непосредственно  покоятся 
на  мѣловыхъ  осадкахъ,  которые  до  г.  Сумы  3)  по  р.  Пслу  и  до  м.  Хотмыжска  по 
р.  Ворсклѣ  поднимаются  еще  надъ  уровнемъ  рѣкъ  и  балокъ.  Мѣстами  между  мѣломъ 
и  глауконитовыми  отложеніями  усматривается  тонкій  прослой  (0,3  м.)  зеленоватыхъ  и 
красноватыхъ  глинъ  съ  массою  фосфоритовыхъ  галекъ.  Этотъ  фосфоритовый  галечникъ 
заполняетъ  ^углубленіе  на  очень  неровной  поверхности  мѣлового  рухляка.  Но  ни  го- 


')  Срав.  оппс.  Пятницкаго.  Отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ.  Ч.  I.  Бассейны  рр.  Пела  и 
Ворсклы  въ  предѣлахъ  Курской  и  Харьковской  губерній.  Тр.  Харьк.  Общ.  Исп.  Прнр.  T.  XXII,  стр.  143. 

2)  Арматевскій,  П.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  губерпіяхъ 
Курской  и  Харьковской  въ  1885  году.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  V. 

Пятницкій,  П.  Тамъ  же. 

3)  Буровая  скважина  въ  с.  Грязномъ,  близь  г.  Сумы  обнаружила  слѣдующее  напластованіе: 

Послѣтретичныя  1  „  .  _ 

гѵг„лжрПія  }  L  Бурая,  наносная  глина .  4,6  метр. 


отложенія 

Ннжнетретнчныя  I  2.  Зеленовато-сѣрый  глинистый  песокъ .  8,2 

отложенія.  \  3.  Темнозеленый  глауконитовый  песокъ . 42,6 

Отложенія  мѣло- /  4.  Темно-сѣрая  глина .  4,5 

вой  системы,  і  5.  Мѣлъ. 


Гуровъ,  А.  Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи,  стр.  615. 
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лубого  мергеля,  ей  типично  выраженныхъ  фосфоритовыхъ  песковъ  въ  бассейнахъ  верх¬ 
няго  теченія  рр.  Пела  и  Ворсклы  не  видно  !). 

Однако,  немного  южнѣе,  у  станціи  Тростяеецъ  Харьково-Николаевской  жел.  дор., 
буровая  скважина  обнаружила  уже  ниже  глауконитовыхъ  песковъ,  на  глубинѣ  60  метр, 
отъ  поверхности  земли,  темносѣрую  известковистую  глину  и  голубовато-сѣрый  мергель, 
а  также  нижележащіе  слои  песка  и  глины,  которые  по  положенію  ихъ  должно  отнести 
къ  ярусу  фосфоритовыхъ  песковъ,  хотя  мощность  голубого  мергеля  и  фосфоритовыхъ 
песковъ,  обнаруженныхъ  Тростянецкой  буровой  скважиной,  сравнительно  очень  невелика  2). 


х)  П.  Пятницкій  (гамъ  же)  нижніе  слои  глауконитовыхъ  отложеній  разсматриваемой  области  прини¬ 
маетъ  за  образованія  переходныя  между  мѣломъ  и  нижнетретичнымн.  Мы  вернемся  еще  къ  этому  воиросу 
въ  одной  изъ  послѣднихъ  главъ,  гдѣ  будемъ  разсматривать  отношенія  нижнетретичныхъ  осадковъ  Россіи 
къ  мѣловымъ;  теперь  же  замѣтимъ  только,  что  въ  бассейнѣ  верхняго  теченія  рр.  Пела  и  Порсклы  не 
обнаруживается  даже  нижняго  яруса  нижнетретнчныхъ  отложеній— типичныхъ  фосфоритовыхъ  песковъ. 
Глауконитовые  же  песчаники,  залегающіе  внизу  разрѣзовъ,  должны  быть  причислены  съ  наибольшей  вѣ¬ 
роятностью  къ  верхнимъ  глауконитовымъ  песчанымъ  отложеніямъ  (Харьковскаго  яруса). 

2)  Буровая  скважина,  заданная  въ  1891  году  на  сахарномъ  заводѣ  А.  Кенига  близь  станціи  Тростя- 
пецъ  Харьк.-Никол.  ж.  д.,  прошла  послѣдовательно  слѣдующіе  слои: 


Глубина  сква¬ 
жины  отъ  по¬ 

верхности  въ 

1. 

метрахъ. 

9,9 

2. 

25,2 

3. 

32,8 

4. 

59,4  : 

5. 

61,1 

6. 

63,2 

7. 

63,4 

8. 

64,8 

9. 

65,5 

10. 

69,7 

11. 

72,4 

12. 

73,4 

13. 

73,8 

14. 

81,7 

15. 

87,3 

16. 

88,0 

17. 

100,8 

18. 

141,5 

Къ 

сожалѣнію,  мы 

ОЮ  і 

скважиною  (№А 

Названіе  породъ. 


Толщина 
слоя  въ 
метрахъ. 


Желтовато-бѣловатый  плывучій  песокъ,  состоящій  почти  исключи¬ 
тельно  изъ  округленныхъ  кварцевыхъ  зернышекъ .  9,9 

Черный  (?)  плывучій  песокъ .  15,3 

Песокъ  съ  суглинкомъ  (?) .  7,6 

Зелено-сѣрый  мелкій  глауконитовый  песокъ,  состоящій  изъ  зеренъ 

кварца,  глауконита  н  листочковъ  бѣлой  слюды .  26,6 

Темносѣрая  известковая  глина  съ  раковинками  фораминиферъ  и  бле¬ 
стящими  чешуйками  слюды  (?) . 

Синевато-сѣрый  мергель  съ  прослоями  (?)  глауконитоваго  известко¬ 
ваго  песчаника,  также  содержитъ  остатки  фораминнферъ  и  че¬ 
шуйки  слюды  (?) . 

Крѣпкій  камепь  (?) . 

Чериая  глина  . 

Камень  черный . 

Камень  съ  глинистыми  прослоями . 

Черная  глина  . 

Песокъ  довольно  крупный,  состоящій  по  преимуществу  изъ  безцвѣт¬ 
ныхъ  кварцевыхъ  зеренъ,  но  содержитъ  также  довольно  много 

мелкихъ  округленныхъ  кусочковъ  чернаго  кремня . 

Черная  глина . 

„  г  съ  прослоемъ  (?) . 

Темносѣрый  известковистый  глауконитовый  песчаникъ . 

Крѣпкій  камень  (?) . 

Мягкій  камень  бѣлый  съ  прослоями  (мѣловой  мергель  ?) .  12,8 

Мѣлъ  слегка  желтоватаго  оттѣнка,  немного  песчанистый,  въ  немъ 

пройдено  буровою  скважиною .  40,7 


1,7 


2,1 

0,2 

1,4 

0,7 

4,2 

2,7 


1,0 

2,4 

7,9 

5,6 

0,7 
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Но  еще  немного  далѣе  на  юго-западъ,  въ  г.  Ахтыркѣ  *)  (въ  16  верстахъ  отъ  ст.  Тро- 
стянецъ),  буровая  скважина  обнаружила  уже  значительно  болѣе  мощныя  толщи  глауко¬ 
нитовыхъ  песковъ  и  голубого  мергеля.  Очевидно,  глубина  нижнетретичнаго  моря  быстро 
увеличивалась  въ  юго-западномъ  направленіи. 

Бросимъ  теперь  общій  взглядъ  на  нижнетретичныя  отложенія  обширнаго  бассейна 
средняго  теченія  Днѣпра *  2). 

Въ  центральной  части  этой  области  мы  видимъ  полное  развитіе  всѣхъ  четырехъ 
ярусовъ  нижнетретичныхъ  осадковъ  южной  Россіи:  1)  ярусъ  бѣлыхъ  кварцевыхъ  пес¬ 
ковъ  (съ  прослоями  пластичныхъ  пестрыхъ  глинъ  3)  въ  верхнихъ  горизонтахъ),  2)  зе¬ 
лено-сѣрыхъ  глауконитовыхъ  песчаноглинистыхъ  отложеній,  3)  голубого  мергеля  (спон- 
диловой  глины)  и  4)  ярусъ  фосфоритовыхъ  песковъ  (трактемировскаго  и  бучакскаго 
песчаника).  Наибольшей  мощности  эти  отложенія  достигаютъ  въ  средней  полосѣ  бас¬ 
сейна,  приблизительно  по  линіи  Кіевъ — Полтава  4),  гдѣ  толща  наиболѣе  глубоководнаго 
отложенія  изъ  нижнетретичныхъ  образованій  Россіи — голубого  мергеля  достигаетъ  27 — ■ 
40  метровъ  5).  Мощность  кварцевыхъ  и  глауконитовыхъ  песковъ,  лежащихъ  выше  го- 


данными  бурового  журнала,  дающими  очень  уже  неточное  опредѣленіе  породъ.  Первые  три  слоя  (до  глу¬ 
бины  32,8)  представляютъ,  по  всей  вѣроятности,  послѣтретичныя  образованія.  Слой  4-й,  имѣющій  26,6  метр, 
мощности,— типичнѣйшій  глауконитовый  песокъ  харьковскаго  яруса.  Верхній  ярусъ  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женій  отсутствуетъ,  очевидно  вслѣдствіе  размыва,  такъ  какъ  буровая  скважина  заложена  на  днѣ  рѣчной 
долины,  а  рѣки  этой  мѣстности  углубили  своп  долины  до  глауконитовыхъ  песковъ,  обнаживъ  верхніе  го¬ 
ризонты  этихъ  послѣднихъ  (см.  раб.  Армашевскаго,  Пятницкаго;. 

Слѣдующій  ниже  глауконитовыхъ  песковъ  слой  темносѣрой  пзвестковистой  глины,  переходящей  книзу 
въ  сѣрый  мергель,  соотвѣтствуетъ,  по  своему  положенію  и  петрографическому  составу,  голубому  мергелю 
(спондиловой  глинѣ),  отличаясь  болѣе  темной  окраской  и  прослойками  глауконитоваго  песчаника.  О  ниже 
лежащихъ  слояхъ  (№№  7—11)  сказать  что-нибудь  опредѣленное  трудно,  за  неимѣніемъ  образцовъ  породъ. 
Можетъ  быть  они  относятся  еще  къ  ярусу  голубого  мергеля,  представляя  нѣсколько  болѣе  мелководный 
характеръ.  Но  песокъ  слоя  №  12,  довольно  крупнозернистый,  встрѣченный  на  глубинѣ  73  метровъ,  но  об¬ 
щему  виду  и  составу  ближе  всего  напоминаетъ  уже  нижніе,  фосфоритовые  пески,  къ  ярусу  которыхъ  онъ, 
вѣроятно,  и  относится. 

*)  W.  Нише  въ  своей  замѣткѣ  о  геологіи  Россіи  (Notes  on  Russian  Geology,  Géologie.  Magaz.  1892. 
№  339,  pg.  385)  сообщаетъ  слѣдующія  данныя  о  нижнетретичныхъ  слояхъ  пройденныхъ  буровою  скважи¬ 
ною  въ  г.  Ахтыркѣ: 


Лёссъ  и  пестрыя  глины . 21,6  метр. 

Желтый  песокъ . 15,9  „ 

Темнозеленая  песчаная  глина  (вѣроятно  глинистые  глауконитовые 

пески) . , . 44,1  „ 

Синяя  глина  и  голубая  песчанистая  глина,  приблизительно  ....  30,0  „ 

Фосфоритовые  пески  пройдены  буровою  скважиною  на . 24,6  „ 

2)  Считаемъ  здѣсь,  въ  концѣ  главы,  умѣстнымъ  исправить  неточность  въ  разстояніяхъ,  данныхъ  на 
стр.  54.  Разстояніе  отъ  Кіева  до  м.  Триполье  (35  верстъ)  дано  по  прямой  линіи,  до  Ржищева  же  (80  в.)  по 
дорогѣ.  По  прямой  же  линіи  до  Ржищева  будетъ  около  60  верстъ. 

3)  Выдѣленіе  особаго  яруса  пестрыхъ  глинъ  считаю,  по  указаннымъ  уже  выше  соображеніямъ,  мало 
основательнымъ. 

4)  Наибольшія  цифры  относятся  къ  Горбалевкѣ  (близь  Полтавы). 

5)  Къ  толщѣ  голубого  мергеля  Горбалевской  скважины  прибавлена  толщина  непосредственно  нале¬ 
гающихъ  на  этотъ  мергель  голубыхъ  глинъ,  кверху  становящихся  нѣсколько  песчанистыми,  вполнѣ  соотвѣт¬ 
ствующими  верхнимъ,  также  болѣе  песчанистымъ  слоямъ  спондиловой  глины  Кіева. 
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лубого  мергеля  33  —  98,5.  Наконецъ,  мощность  фосфоритовыхъ  песковъ  г)  достигаетъ, 
вѣроятно,  20  —  80  метровъ. 

Къ  окраинамъ  бассейна  мощность  нияшетретичныхъ  отложеній  уменьшается,  какъ 
по  направленію  къ  юго-западной  границѣ,  проходящей  въ  западной  части  Кіевской 
губ.,  такъ  и  съ  приближеніемъ  къ  сѣверо-восточному  предѣлу  распространенія  нижне- 
третичныхъ  слоевъ  (этотъ  предѣлъ  проходитъ  отъ  сѣверо-восточнаго  угла  Чернигов¬ 
ской  губ.  къ  сѣверной  частп  Курской  губ.).  Особенно  быстро  уменьшается  толща  го¬ 
лубого  мергеля,  совсѣмъ  выклинивающагося  къ  окраинамъ,  па  которыхъ  развиты  только 
песчаныя  и  песчаноглинпстыя  отложенія.  Ближе  къ  предѣламъ  распространенія  нижне- 
третичныхъ  осадковъ  глауконитовыя  песчаноглинистыя  отложенія  уступаютъ  мѣсто  болѣе 
грубымъ  песчанымъ  образованіямъ,  причемъ  эта  песчаная  окраинная  полоса  значительно 
шире  на  сѣверо-востокѣ,  чѣмъ  на  юго-западѣ. 

Къ  сѣверо-западу  и  юго-востоку  всѣ  ярусы  нижнетретичпыхъ  отложеній,  въ  томъ 
числѣ  и  голубой  мергель,  продолжаются  за  предѣлы  разсматриваемой  нами  теперь 
области  (бассейнъ  средняго  теченія  Днѣпра),  хотя,  повидимому,  мощность  этихъ  отло¬ 
женій  нѣсколько  уменьшается  и  въ  этихъ  направленіяхъ.  Приложенные  здѣсь  схема¬ 
тическіе  геологическіе  разрѣзы  поясняютъ  сказанное. 


Схематическій  геологическій  разрѣзъ  отъ  с.  Журавки  (Кіевской  губерніи)  до  г.  Новгородъ- 

Сѣверска  (Черниговской  губ.). 

«—кварцевые  пески,  Ь— глауконитовыя  песчаио-глипнстыя  породы,  с- голубой  мергель  (сионднловая  гліша), 

d— фосфоритовые  пески,  е— мѣлъ,  f—  гранито-гнейсъ. 

Первый  разрѣзъ,  пересѣкающій  въ  поперечномъ  направленіи  (SW  — N0)  нижне¬ 
третичный  бассейнъ  средняго  теченія  р.  Днѣпра,  проведенъ  отъ  с.  Журавки  (Чигирин- 


9  Къ  сожалѣнію,  о  мощности  фосфоритовыхъ  песковъ  Горбалевской  скважины  не  имѣется  дан¬ 
ныхъ,  но,  судя  по  даннымъ  Бобровицкой  и  Перещепинской  скважинъ,  толща  фосфоритовыхъ  песковъ  въ  Гор- 
балевкѣ  вѣроятно  не  менѣе  70  метровъ. 


Новгородъ- 

Сѣверскъ. 
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скаго  уѣзда  Кіевской  губерніи)  къ  г.  Новгородъ-Сѣверску  (Черниговской  губерніи), 
причемъ  можно  было  воспользоваться  данными  шахтъ  Журавской  буроугольпой  копи, 
обнаженіями  и  буровыми  скважинами  въ  окрестностяхъ  м.  Смѣлы,  глубокою  буровою 
скважиною  въ  Денисовкѣ  (Лубепскаго  уѣзда  Полтавской  губ.),  бур.  скваж.  у  стапц. 
Бобровицы  Курско-Кіевск.  ж.  д.  (Черниговской  губерніи)  и  естественными  обнаженіями 
по  правому  берегу  р.  Десны  между  д.  Буженкой  и  г.  Новгородъ- Сѣверскомъ. 


Схематическій  геологическій  разрѣзъ  отъ  ст.  Бобровиды  Курско-Кіевской  ж.  д.  до  м.  Пере- 

щепино  (Екатеринославской  губ.). 

а— бѣлые  кварцевые  пески,  б— глауконитовыя  песчано-глинистыя  отложенія,  с— голубой  мергель,  d— фосфо¬ 
ритовые  пески,  е— отложенія  мѣловой  системы. 

Второй  геологическій  разрѣзъ  проходитъ  (NW  —  SO)  отъ  ст.  Бобровицы  къ 
м.  Перещепино  (Екатеринославской  губерніи),  почти  совпадая  съ  продольной  осью  наи¬ 
болѣе  глубокой  части  Приднѣпровскаго  нияшетретичпаго  бассейна.  Въ  основаніе  этого 
разрѣза  легли  данныя  буровыхъ  скважинъ  Бобровицы  (Черниговской  губ.  Козелецкаго 
уѣзда),  Горбалевки  (близъ  г.  Полтавы)  и  м.  Перещепино  (на  р.  Орели)  и  приняты  въ 
соображеніе  выходы  нижнетретичныхъ  слоевъ  въ  обнаженіяхъ  на  р.  Сулѣ  у  г.  Лубенъ, 
на  р.  Пслѣ  при  д.  Злодѣевкѣ,  на  р.  Ворсклѣ  близъ  г.  Полтавы  и  на  р.  Орели  про¬ 
тивъ  м.  Перещепино. 


ГЛАВА  III. 


Нижнетретичныя  отложенія  бассейна  р.  Припяти  и  другихъ  западныхъ  притоковъ  Днѣпра. — 
Сравненіе  этихъ  отложеній  съ  нижнетретичными  слоями  Кіева.  —  Нижнетретичныя  отло¬ 
женія  въ  бассейнахъ  Нѣмана  и  Вислы  (въ  Польшѣ).— Характеръ  нижнетретичныхъ  осадковъ 
на  сѣверной  окраинѣ  ихъ  распространенія  —  въ  Курляндіи. 


О  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ,  развитыхъ  въ  бассейнахъ  западныхъ  притоковъ 
Днѣпра:  р.  Припяти  и  р.  Березины  съ  ихъ  притоками,  входящихъ  въ  предѣлы  Волын¬ 
ской  и  Минской  губерній,  а  также  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Могилевской  гу¬ 
берніи,  вдающейся  клиномъ  между  Минской  и  Черниговской,  мы  имѣемъ  очень  скудныя 
свѣдѣнія,  о  чемъ  не  разъ  уже  было  упомянуто  выше. 

Въ  южной  части  Могилевской  губерніи  развиты  глауконитовые  богатые  слюдою 
пески,  обнаженія  которыхъ  виднѣются  подъ  г.  Гомелемъ,  на  берегахъ  р.  Сожа.  Тѣ  же 
глауконитовые  пески  наблюдалъ  П.  Армашевскій  г)  на  р.  Палужѣ  и  близъ  г.  Чаусъ, 
въ  средней  полосѣ  Могилевской  губерніи,  причемъ  видѣлъ  и  налеганіе  ихъ  на  бѣлый 
мѣлъ.  Но  далѣе  на  сѣверо-востокъ,  въ  Мстиславскомъ  и  Чириковскомъ  уѣздахъ  встрѣ¬ 
чаются,  повидимому,  только  бѣлые  тонкослоистые,  богатые  слюдою  пески,  залегающіе 
между  бѣлымъ  мѣломъ  и  ледниковыми  отложеніями  и  считаемые  Армашевскимъ  также 
за  нижнетретичные.  Это  тѣ  самые  пески,  которые  занимаютъ  обширныя  площади  въ 
южной  части  Смоленской  губерніи  и  въ  западной  половинѣ  Орловской,  о  чемъ  упо¬ 
миналось  уже  въ  главѣ  о  распространеніи  въ  Россіи  нижнетретичныхъ  осадковъ.  Но, 
□о  моему  мнѣнію,  пока  нѣтъ  еще  никакихъ  надежныхъ  доказательствъ,  что  эти  пески 
принадлежатъ  къ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ. 

Немного  больше  мы  знаемъ  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Волыни.  На  восточной 
окраинѣ  этой  губерніи,  въ  Овручскомъ  уѣздѣ  и  въ  сѣверныхъ  частяхъ  Житомирскаго 


*)  Армашевскій,  П.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Могилевской 
губерніи.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VI  (1892),  стр.  163. 
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и  Новоградволынскаго  уѣздовъ,  встрѣчаются  нижнетретичныя  отложенія,  повидимому, 
подвергшіяся  сильному  размыву  и  состоящія  изъ  кварцевыхъ  песковъ  и  песчаниковъ, 
но  большей  части  довольно  крупнозернистыхъ. 

Подобный  характеръ  песчаныхъ  отложеній  мелководнаго  прибрежья  имѣютъ, 
какъ  мы  видѣли  въ  предъидущей  главѣ,  нижнетретичные  осадки  уже  въ  западной, 
прилегающей  къ  Волыни,  части  Радомысльскаго  уѣзда  Кіевской  губерніи,  съ  тѣмъ 
только  различіемъ,  что  песчаники  Зубровки  и  Коростышева  (Радомысльскаго  уѣзда) 
еще  несомнѣнно  морскія  отложенія  и  содержатъ  довольно  многочисленные  остатки  мор¬ 
скихъ  животныхъ  *),  въ  кварцевыхъ  же  песчаникахъ  восточной  окраины  Волынской 
губерніи  до  сихъ  поръ  встрѣчены  только  довольно  многочисленные  отпечатки  растеній, 
притомъ  исключительно  растущихъ  на  сушѣ *  2).  Очевидно,  эти  пески  и  песчаники  отла¬ 
гались  вблизи  берега,  быть  можетъ,  даже  въ  береговыхъ  лагунахъ  или  въ  заливахъ, 
вдававшихся  въ  материкъ.  На  близость  проходившей  здѣсь  южной  границы  нпжнетре- 
тичнаго  бассейна  указываетъ  и  то  обстоятельство,  что  немного  далѣе  на  югъ,  въ  южныхъ 
частяхъ  Житомирскаго  и  Новоградволынскаго  уѣзда,  совсѣмъ  нѣтъ  никакихъ  слѣдовъ 
нижнетретичныхъ  отложеній,  и  на  древнихъ  кристаллическихъ  породахъ  непосредственно 
покоятся  сарматскіе  осадки  3). 

Напротивъ,  въ  сѣверной  части  Овручскаго  уѣзда,  судя  по  нѣкоторымъ  даннымъ, 
можно  предполагать  существованіе  болѣе  глубоководныхъ  нижнетретичныхъ  отложеній. 
Такъ,  въ  окрестностяхъ  с.  Збранокъ  4),  лежащаго  къ  западу  отъ  г.  Овруча,  на  днѣ 
болѣе  глубокихъ  овраговъ  изъ-подъ  песчаныхъ  слоевъ  съ  залежью  лигнита  обнажается 
синяя  глина,  которая,  что  весьма  возможнс,  соотвѣтствуетъ,  не  только  по  своему  внѣш¬ 
нему  виду,  синей  (спондиловой)  глинѣ  Кіева. 

Также  болѣе  или  менѣе  глубоководнаго  типа  нижнетретичные  осадки  встрѣчаются 
въ  средней  полосѣ  губерніи,  въ  бассейнѣ  р.  Горыни.  Къ  сожалѣнію,  объ  этихъ  отло¬ 
женіяхъ  имѣются  только  очень  отрывочныя  свѣдѣнія  въ  статьяхъ  князя  А.  Гедройца  5). 
По  словамъ  этого  ученаго,  на  р.  Горыни,  въ  особенности  между  д.  Бережницей  и  Дом- 
бровицей  обнажаются  пестрыя  пластичныя  глины,  ниже  которыхъ  искуственными  раз- 

’)  Ѳеофилактовъ,  К.  О  геологической  экскурсіи  въ  уѣздахъ  Радомысльскомъ  (Кіевской  губерніи) 
и  Житомирскомъ  (Волынской  губ.).  Заи.  Кіевск.  Общ.  Ест.  T.  Y.  в.  1,  стр.  257. 

2)  И.  Шмальгаузенъ  (Матеріалы  къ  третичной  флорѣ  юго-западной  Россіи.  Заи.  Кіевск.  Общ. 
Естеств.  T.  VII,  выи.  2)  приводитъ  изъ  песчаника  стан.  Могилыю  Волынской  губерніи  17  видовъ  исклю¬ 
чительно  растущихъ  на  суши  деревьевъ  и  кустарниковъ. 

М.  Мнклуха-Маклай.  Геологическія  изслѣдованія  Новоградволынскаго  и  Житомирскаго  уѣздовъ 
Волынской  губерніи.  Мат.  д.  геол.  Россіи.  T.  XIV,  1890. 

3)  Мнклуха-Маклан.  Тамъ  же. 

4)  Ставровскій,  К.  Объ  обпаженіи  лигнита  у  с.  Збрапокъ  Овручскаго  уѣзда  Волыпской  губерніи. 
Заи.  Кіевск.  Общ.  Ест.  T.  IV,  вын.  1,  стр.  21. 

5)  Гедройцъ,  А.  кн.  Предварительный  отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Полѣсьѣ.  Изв. 
Геол.  Ком.  T.  V  (1886  г.),  стр.  369. 

Giedroyc,  А.  Sprawozdanie  z  badan  gieologicznych  wzdluz  linii  kolei  Wilensko-Rowienskiej.  Painiet- 
nik  Fizyjografizny.  T.  VII,  pg,  3. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  №  2. 
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Н.  Соколовъ. 


рѣзами  обнаружены  глауконитовыя  слюдистыя  глины,  содержащія  въ  довольно  большомъ 
количествѣ  янтарь. 

Глауконитовые  же  пески,  книзу  становящіеся  болѣе  глинистыми  и  богатыми  при¬ 
мѣсью  слюды,  встрѣчаются  и  выше  но  р.  Горыни,  а  также  были  обнаружены  при 
рытьѣ  колодца  у  м.  Александріи.  И  въ  этихъ  мѣстностяхъ  глауконитовыя  отложенія 
содержатъ  янтарь.  По  р.  Горыни,  у  м.  Городецъ  и  ниже  до  д.  Нетребы,  глауконитовые 
пески  „покрываются  кварцевыми  песками,  а  эти  послѣдніе  пластичными  глинами 
Мѣстами  эти  отложенія  имѣютъ  довольно  значительную  мощность,  такъ  у  м.  Городецъ 
общая  толщина  песковъ,  бѣлаго  крупнозернистаго  кварцеваго  и  нижележащаго  зеле¬ 
наго,  богатаго  слюдою,  превышаетъ  10  метровъ.  У  д.  Нетребы  мощность  зеленаго 
глауконитоваго  песка  достигаетъ  8  метровъ  !). 

Такое  напластованіе  нижнетретичныхъ  слоевъ,  развитыхъ  по  р.  Горыни,  пред¬ 
ставляетъ  разительное  сходство  съ  наслоеніемъ  верхней  группы  нижнетретичныхъ  осад¬ 
ковъ  Кіева,  именно  лежащей  выше  спондиловой  глины.  Въ  этомъ  отношеніи  нижне¬ 
третичные  осадки  бассейна  р.  Горыни  имѣютъ  немаловажное  значеніе,  являясь  какъ  бы 
звеномъ,  связующимъ  глауконитовые  и  кварцевые  пески  Приднѣпровья  съ  таковыми  же 
осадками  Польши,  а  слѣдовательно  и  Сѣверо-Германской  низменности. 

Подобное  же  значеніе,  но  своему  географическому  положенію,  представляютъ 
нижнетретичныя  отложенія  Минской  и  Гродненской  губерній,  какъ  связующія  нижне¬ 
третичные  осадки  южной  Россіи  съ  таковыми  же  Польско-Германской  низменности. 

Къ  сожалѣнію  до  сихъ  поръ  не  имѣется  почти  никакихъ  данныхъ  о  нижнетре- 
тичпыхъ  отложеніяхъ  Минской  губерніи.  Обширные  лѣса  и  болота,  покрывающіе  эту 
губернію,  особенно  южную  болѣе  низменную  часть  ея  (Минское  Полѣсье),  совокупно  съ  ма¬ 
лымъ  развитіемъ  рельефа  обусловливаютъ  чрезвычайную  рѣдкость  геологическихъ  раз¬ 
рѣзовъ.  Къ  тому  же  эти  разрѣзы  почти  нигдѣ  не  проникаютъ  глубже  толщи  послѣ¬ 
третичныхъ  отложеній,  мощнымъ  покровомъ  одѣвающихъ  эту  страну.  Буровыя  сква¬ 
жины,  проведенныя  во  многихъ  мѣстахъ  Минскаго  Полѣсья,  сверхъ  ожиданія  дали 
тоже  очень  немного  свѣдѣній  о  нижнетретичныхъ  слояхъ *  2).  Большая  часть  буровыхъ 
скважинъ  повидимому  не  прошла  глубже  послѣтретичныхъ  образованій.  Однако  все 
же  эти  скважины  обнаружили  мѣстами  въ  Пинскомъ  уѣздѣ  синюю  съ  блестками  (бѣлой 
слюды?)  глину,  содержащую  янтарь,  и  глауконитовые  пески;  близъ  г.  Мозыря  былъ 
встрѣченъ  въ  кварцевыхъ  пескахъ  пластъ  бураго  угля.  Всѣ  эти  образованія,  по  всей 
вѣроятности,  слѣдуетъ  отнести  къ  нияшетретичнымъ  отложеніямъ,  хотя  Хорошевскій, 
завѣдывавшій  буровыми  работами,  и  принимаетъ  эти  слои  за  послѣтретичные. 

*)  Гедропцъ,  А.  кв.  Тамъ  же.  йзв.  Геол.  Ком.  T.  V,  стр.  325.  Дополненія  сдѣланы  на  основаніи 
устныхъ  сообщеній  кн.  А.  Гедройца. 

2)  Хорошевскій,  В.  Нѣсколько  словъ  о  буровыхъ  и  вообще  геологическихъ  работахъ,  производя¬ 
щихся  въ  послѣднее  время  въ  Полѣсьѣ.  Горн.  Жури.  1877.  T.  II,  стр.  73. 

—  О  геологическихъ  работахъ,  произведенныхъ  въ  послѣднее  время  въ  Полѣсьѣ.  Рѣчи  и  Прото¬ 
колы  ѴІ-го  съѣзда  русскихъ  сстествоисп.  1880,  стр.  352. 
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Подъ  г.  Мозыремъ  *)  и  въ  естественныхъ  обнаженіяхъ  на  берегу  р.  Припяти  обна¬ 
руживаются  глауконитовые  пески  также  вѣроятно  нижнетретичпаго  возраста. 

Значительно  болѣе  точныя  свѣдѣнія  существуютъ  о  нижнетретичныхъ  осадкахъ 
Гродненской  губерніи,  преимущественно  западной  половины  ея.  Но  впрочемъ  и  въ  во¬ 
сточной  части  губерніи,  въ  уѣздахъ  Слонимскомъ  и  Волковыскомъ,  встрѣчаются,  по 
словамъ  Гедройца *  2 3),  глауконитовые  слюдистые  пески,  несогласно  налегающіе  на  бѣлый 
мѣлъ.  Особенно  интересное  обнаженіе  нижнетретичныхъ  слоевъ  было  осмотрѣно  кн.  А. 
Гедройцемъ  !)  въ  м.  Мѣльникѣ  (на  р.  Бугѣ).  Ниже  ледниковаго  наноса  идутъ  слѣ¬ 


дующіе  слои  нижнетретичнаго  (олигоценоваго)  возраста. 

1.  Ярко-зеленый  глауконитовый  песокъ . 2,0  метр. 

2.  Бѣлый  кварцевый  песокъ  съ  немногими  зернами  глауконита  1,4  „ 

Перерывъ  въ  обнажевіи.  Нѣсколькими  метрами  ниже: 

В.  Зеленый  песокъ,  книзу  желто-зеленый . 2,0  метр. 

4.  Слой  фосфоритовыхъ  желваковъ  въ  зеленомъ  пескѣ  .  .  .  0,5  „ 

5.  Сверху  желтовато-зеленый,  книзу  темнозеленый  песокъ  съ 

прослойками  глины . 0,6  „ 

6.  Перемежаемость  желтовато-зеленыхъ  песковъ,  заключающихъ 

куски,  вымытые  изъ  нижележащихъ  мѣловыхъ  отложеній, 

со  слоями  темнозеленаго  цвѣта . 1,2  * 

Ниже  идетъ  мергель,  переходящій  въ  бѣлый  мѣлъ. 


Въ  пескахъ  съ  фосфоритами  кн.  Гедройцъ  4)  нашелъ  зубы  акулъ  и  ядро  Nau- 
tïlus  sp. 

Въ  сѣверо-западной  части  Гродненской  губерніи  нижнетретичные  слои  были  от¬ 
крыты  еще  въ  концѣ  шестидесятыхъ  годовъ  Берендтомъ  5),  встрѣтившимъ  въ  окрест¬ 
ностяхъ  д.  Головине  близъ  г.  Гродно,  въ  т.  наз.  „Зеленой  долинѣ “,  глауконитовые 
пески,  прикрываемые  свѣтлошоколадными  песками,  въ  свою  очередь  покрываемыми  тон¬ 
кимъ,  бѣлымъ  кварцевымъ  пескомъ. 

Эти  песчаныя  отложенія  Берендтъ,  основываясь  впрочемъ  только  па  внѣшнемъ 
сходствѣ  и  одинаковости  минералогическаго  состава  ихъ  съ  олигоценовыми  слоями 
Замланда,  приравниваетъ  этимъ  послѣднимъ. 

‘)  Никитинъ,  С.  Геологическое  строеніе  линіи  Гомель-Брянской  ж.  д.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VI,  стр.  25. 

*)  Giedroyc,  А.  Sprawozdanie  z  poszukiwan  gieologicznych  w  gub.  Grodzienskiej  i  przyleglych  jej 
powiatach  Krolestwa  Polskiego  i  Litwjw  roku  1878.  Pamietnik  Fizyjografizny,  T.  VI,  pg.  3. 

3)  Гедройцъ,  A.,  кн.  Предварительный  отчетъ  объ  изслѣдованіяхъ,  произведенныхъ  въ  1883  году 
съ  цѣлью  составленія  геологической  карты  листа  №  5.  Изв.  Геол.  Ком.  1884.  T.  III,  стр.  69. 

4)  Giedroyc,  ibidem. 

5)  Berendt.  Ein  geologischer  Ausflug  in  die  russischen  Nachbar-Gouvernements.  1870.  pg.  17—21. 

—  Auftreten  von  Kreide  und  von  Tertiàr  bei  Grodno  und  Niemau.  Zeitschr.  d.  deutsch.  geolog.  Gesellsch. 

Bd.  XXII,  pg.  903. 
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Гревиагку  •)  удалось  найти  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  ядра  и  отпечатки  ра¬ 
ковинъ  Pecten ,  среди  которыхъ  онъ  различаетъ  два  вида,  одинъ  гладкій,  другой  ре¬ 
бристый,  не  рѣшаясь  впрочемъ  точно  опредѣлить  эти  виды * 1  2). 

Открытіе  проф.  А.  Иностранцевымъ  3)  вблизи  „Зеленой  долины",  на  лѣвомъ 
берегу  р.  Нѣмана,  совершенно  такихъ  же  глауконитовыхъ  песковъ,  залегающихъ  го¬ 
ризонтально  на  головахъ  размытыхъ  наклоненныхъ  слоевъ  мѣла,  окончательно  подтвер¬ 
ждаетъ  отнесеніе  разсматриваемыхъ  песковъ  къ  нижнетретичнымъ. 

Далѣе,  внизъ  по  р.  Нѣману  (между  Гродно  и  Друскениками)  развитые  свѣтлые, 
тонкослоистые  пески,  обнажающіеся  ниже  ледниковыхъ  отложеній,  проф.  А.  Ино¬ 
странцевъ  4)  относитъ  къ  олигоцену,  основываясь  на  нахожденіи  въ  этихъ  осадкахъ 
слоя  бураго  угля,  обнаруженнаго  при  рытьѣ  колодца  въ  Друскеникахъ,  а  также  на 
томъ,  что  они  подстилаются,  подобно  свѣтлымъ  пескамъ  д.  Головине,  непосредственно 
глауконитовыми  песками  5 6 7 8 9). 


')  Grewingk,  С.  Zur  Kenntniss  ostbaltischer  Tertiar-  uud  Ivreide-Gobilde.  Arch.  f.  Naturkunde. 
Ser.  1,  Bd.  V,  pg.  195. 

Въ  этой  же  статьѣ  находимъ  слѣдующій,  болѣе  детально  записанный  разрѣзъ  ішжнетретпчііыхъ  отло¬ 


женій  д.  Головине: 

1.  Грязнозслеиый,  очень  тонкопесчаннстый  суглинокъ . 0,2  метр. 

2.  Бѣлый,  желтоватый,  свѣтлосѣрый  и  буроватый  кварцевый  песокъ.  0,3  „ 

3.  Желѣзнстый,  рыхлый  бурый  уголь . 0,02  „ 

4.  Мелкозернистый  песокъ  шоколаднаго  цвѣта,  съ  глинистыми  про¬ 

жилками  . 0,6  „ 

5.  Желтоватый  мелкозернистый  кварцевый  песокъ,  съ  черными  квар¬ 

цевыми  зернами . 0,15  „ 

6.  Мелкозернистый  песокъ  зеленоватаго  цвѣта,  вслѣдствіе  примѣси 

зеренъ  глауконита  .  0,08  „ 

7.  Желтоватый  гравій  пли  крупный  песокъ,  преимущественно  изъ 

кварцевыхъ  зеренъ . 0,08  „ 

8.  Селадоно-зеленый  глауконитовый  песокъ,  кверху  переходящій  въ 

гравій,  въ  нижнихъ  горизонтахъ  содержащій  стяженія,  въ  ко¬ 
торыхъ  нерѣдко  встрѣчаются  остатки  Pecten .......  0,9  „ 

9.  Рыхлый  бѣлый  тонкозернистый  иссокъ,  съ  зернами  глауконита  и 

чернаго  кварца  . . 3,6  „ 


а)  Опредѣлить  точно  гладкій  и  топкій  Pecten  по  приложеннымъ  рисункамъ  невозможно.  Можетъ 
быть  это  P.  corneus  Sow.  Ребристый  же  Pecten ,  судя  ио  его  довольно  хорошо  сохранившейся  скульптурѣ, 
можетъ  быть  отнесенъ  съ  пѣкоторой  вѣроятностью  къ  P.  bdlicostatus  Wood,  виду  очень  обыкновенному 
въ  пнжнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  Германіи,  а  также  встрѣчающемуся  въ  осадкахъ  того  же  возраста 
въ  окрестностяхъ  Екатеринослава. 

3)  Иностранцевъ,  А.  Изученіе  Друскеннкскихъ  минеральныхъ  источниковъ  1882  г.,  стр.  13. 

4)  Тамъ  же,  стр.  28. 

5)  Въ  паркѣ  м.  Друскеннкъ,  на  берегу  Нѣмана,  искусственный  разрѣзъ  и  буровая  скважина  обна¬ 
ружили  подъ  толщей,  въ  4,35  метровъ,  чередующихся  слоевъ  желтаго,  сѣраго  и  пестраго  слоистаго  песка 
сѣрый  глинистый  песокъ,  переходящій  книзу  въ  зеленоватый  глауконитовый.  Пройдено  буровой  скважиной 
въ  этомъ  послѣднемъ  песку  8  метровъ. 

Кромѣ  „Изуч.  Друскеникск.  источи. “  см.  также  сообщеніе  проф.  Иностранцева  о  ннжпетретич- 
ныхъ  и  нослѣтрстичныхъ  образованіяхъ  нѣкоторыхъ  мѣстностей  но  р.  Нѣману.  Тр.  Спб.  Общ.  Естеств. 
T.  XVII,  выи.  2-в,  стр.  62. 
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Недавно  производившій  геологическія  изысканія  въ  Друскеникахъ  и  его  окрестно¬ 
стяхъ  К.  Ругевичъ 1  2)  подтверждаетъ  мнѣніе  проф.  А.  Иностранцева  о  принадлеж¬ 
ности  свѣтлыхъ,  тонкослоистыхъ  песковъ  къ  олигоцену. 

О  существованіи  въ  сѣверной,  низменной  части  Польши  буроугольныхъ  и  янтаро- 
носныхъ  песчано-глинистыхъ  отложеній  давно  уже  было  извѣстно.  Эти  отложенія  еще 
Путемъ  приравнивались  развитымъ  въ  сосѣдней  Сѣверо-Германской  низменности  по¬ 
добнымъ  же  отложеніямъ,  т.-е.  олигоценовымъ.  Прикрытые  мощной  толщей  послѣтре¬ 
тичныхъ  образованій  олигоценовые  слои  рѣдко  обнаруживаются  въ  естественныхъ  обна¬ 
женіяхъ,  вообще  не  раскрывающихъ  глубоко  нѣдръ  земли  въ  этой  низменной,  съ  слабо 
развитымъ  рельефомъ  странѣ.  Однако  уже  въ  тридцатыхъ  годахъ,  отчасти  благодаря 
впрочемъ  искусственнымъ  разрѣзамъ  (въ  колодцахъ,  буровыхъ  скважинахъ  и  т.  п.), 
существованіе  нижнетретичныхъ  осадковъ  было  обнаружено  въ  Сувалкской,  Ломжин- 
ской,  Плоцкой,  Варшавской  и  Калишской  губерніяхъ. 

Въ  послѣднее  время  буровыми  скважинами  нижнетретичные  осадки  были  обнару¬ 
жены  и  южнѣе:  въ  Радомской  губерніи,  при  дер.  Полично  и  въ  Сѣдлецкой  губерніи, 
въ  имѣніи  Вильга. 

По  составу  своему  и  порядку  напластованія  нижнетретичныя  отложенія,  обнару¬ 
женныя  буровою  скважиною  въ  им.  Вильга  2),  очень  напоминаютъ  нижнетретичные  осадки 
Гродненской  губ.,  Волыни  и  Кіева.  Подъ  слоемъ  послѣтретичныхъ  отложеній  до  22 
метр,  мощности  были  встрѣчены  въ  послѣдовательномъ  порядкѣ  слѣдующіе  слои  нижне- 
третичнаго  возраста: 


1.  Крупный  сѣрый  кварцевый  песокъ . 

2.  Сѣрая  глина  съ  мелкими  чешуйками  бѣлой  слюды. 

3.  Зеленовато-сѣрый  слюдистый  песокъ . 

4.  Зеленовато-сѣрая  пластичная  глина,  съ  примѣсыо  бѣлой 


1,4  метр. 
0,6  „ 
0,9  „ 


слюды . 

5.  Слюдистая  сланцеватая  глина 

6.  Голубоватая  твердая  глина  . 

7.  Желтовато-сѣрая  глина  . 


Въ  д.  Полично  3)  буровая  скважина  обнаружила  залегающую  между  валунными  от¬ 
ложеніями  и  мѣломъ  мощную  толщу  (до  48  метр  )  сѣрыхъ  песчаниковъ,  зеленыхъ  и 
красно-коричневыхъ  глинъ  съ  пропластами  бураго  угля. 


1)  Ругевичъ,  К.  Опредѣленіе  округовъ  охраны  Кеммернскпхъ,  Бальдонскпхъ,  Друскеникскихь  и  Цѣ- 
хоцннскихъ  источниковъ  минеральныхъ  водъ.  Горн.  Ж.  T.  X,  стр.  159. 

г)  Сеынрадскій,  I.  О  геол.  строеніи  окрести,  им.  Вильга.  Изв.  Г.  К.  T.  IV. 

3)  Михальскій,  А.  Предвар.  отчетъ  за  1888  г.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VIII. 
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Вообще,  преобладающими  породами  среди  нижнетретичпыхъ  отложеній  Польши 
являются  сѣроватые  кварцевые  пески  и  въ  особенности  сѣрыя  и  зеленовато-сѣрыя 
глины,  болѣе  или  менѣе  пластичныя  и  богатыя  слюдой. 

Тотъ  же  характеръ  удерживаютъ  нижнетретичныя  отложенія  до  самой  западной 
окраины  Польши.  Въ  г.  Влоцлавскѣ  обнажаются  зеленовато-  и  синевато-сѣрыя  глины, 
заключающія  слой  бураго  угля  до  2  метр,  толщины  1).  Въ  Цѣхоцинскѣ  (Цѣхо- 
цинекъ),  находящемся  всего  въ  4  верстахъ  отъ  Прусской  границы,  буровыя  сква¬ 
жины  обнаружили,  что  въ  составъ  нижнетретичныхъ  отложеній  входятъ  главнѣйше 
сѣрыя,  темносѣрыя  и  голубыя  пластичныя  глины  съ  подчиненными  имъ  прослоями  из¬ 
вестняка,  мергеля  и  бураго  угля  2).  Наконецъ  три  буровыя  скважины,  заложенныя 
близъ  деревень  Бронево,  Кобелице  и  Конецкъ,  прошли  залегающую  подъ  ледниковыми 
наносами  и  выше  «мѣловыхъ  слоевъ  свиту  нижнетретичныхъ  глинъ,  песчаниковъ  и  мер¬ 
гелей,  съ  прослоями  бураго  угля  3). 

х)  Ругевичъ,  Тамъ  же.  Горн.  Ж.  1892,  II,  стр.  165. 

3)  Тамъ  же,  стр.  166—171. 

*)  Считаю  не  лишнимъ  привести  здѣсь  данныя,  изъ  означенной  статьи  Ругсвнча  о  иижнетретнч- 
ныхъ  слояхъ,  пройденныхъ  упомянутыми  буровыми  скважинами. 

Въ  Броневѣ. 

Подъ  ледниковыми  отложеніями,  идущими  до  глубины  45,4  метра,  слѣдуютъ  нижнетретичные  слои: 


Названіе  породъ. 

Толщина 

слоя. 

Глубина 

скважины. 

1.  Песчаная  сѣрая  глина . 

10,23  метр. 

55,73 

метр. 

2.  Черпая  жирная  известковатая  глина  .  .  . 

3,86 

11 

59,59 

11 

3.  Песокъ . 

3,35 

11 

62,94 

1? 

4.  Пестрыя  жирныя  глины . 

22,40 

11 

85,34 

11 

5.  Бурый  уголь . 

1,52 

11 

86,87 

11 

6.  Сѣрая  глина .  0,91 

Ниже  идетъ  бѣлый  мѣлъ. 

Въ  КОБЕЛИЦАХЪ. 

Ледниковыя  отложенія  44,45  метр. 

1.  Желтая  жирная  глина  съ  ирослоями  бураго 

V 

87,78 

Я 

угля  и  сѣрой  глины . 

22,99 

метр. 

67,44 

метр. 

2.  Бурый  уголь . 

3.  Рыхлый  песчаникъ  (песокъ)  съ  прослойками 

9,30 

11 

76,73 

11 

черной  глины  . 

32,23 

11 

108,97 

11 

4.  Мергелистый  песчаникъ . 

2,46 

111,43 

1) 

5.  Бѣлый  довольно  твердый  песчаникъ  .  .  . 

19,18 

11 

130,61 

11 

6.  Сѣрая  песчаная  глина . 

4,42 

11 

135,03 

11 

7.  Бѣлый  чистый  песчаникъ  средней  твердости. 

8.  Темносѣрый  кремнистый  песчаникъ,  очень 

12,14 

11 

147,17 

11 

твердый . 

2,18 

11 

149,35 

11 

9.  Известковистый  жирный  мергель  .... 

4,57 

11 

153,92 

11 

Ниже  начинаются  отложенія  мѣловой  системы. 


Въ  Конецкъ. 

Подъ  ледниковыми  отложеніями,  имѣющими  мощность  до  35,70  метр.,  буровою  скважиною  обнаружено 

1.  Песчаная  сѣрая  глина . 11,51  метр.  47,20  метр. 

2.  Желтая  жирная  глйиа . 15,60  „  62,78  „ 
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Теперь  намъ  остается  разсмотрѣть  сѣверо-западное  продолженіе  нижнетретичныхъ 
слоевъ,  именно  распространеніе  ихъ  въ  губерніяхъ  Виленской,  Ковенской  и  въ  Курляндіи. 

О  нижнетретичныхъ  слояхъ  въ  Виленской  губерніи  имѣются  свѣдѣнія  только  отно¬ 
сительно  самаго  города  Вильно,  гдѣ  буровою  скважиною  на  глубинѣ  75  — 114  метровъ 
были  обнаружены  глауконитовые  пески  съ  прослоями  въ  нижнихъ  горизонтахъ  сѣ¬ 
рыхъ  глинъ  и  песчаника.  На  глубинѣ  77  метровъ  буровая  скважина  прошла  слой  за¬ 
легающаго  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  бураго  угля  до  1,5  метра  толщины. 

Очень  интересныя  данныя  сообщаетъ  князь  А.  Гедройцъ  о  нижнетретичныхъ 
отложеніяхъ,  развитыхъ  въ  Ковенской  губерніи,  на  юго-восточной  окраинѣ  ея,  погра¬ 
ничной  съ  Виленской  губерніей. 

На  берегахъ  р.  Свенты,  у  сел.  Ядовце,  нѣсколько  выше  г.  Вилькоміра,  обнаружи¬ 
вается  слѣдующее  наслоеніе,  начиная  сверху: 

1.  Чередующіеся  слои,  до  8  метр,  общей  мощности,  синей  мергельной  глины 

и  довольно  крупнаго  кварцеваго  песка,  съ  прослоями  и  кусками  бу¬ 
раго  угля; 

2.  Синевато-сѣрая  мергельная,  богатая  слюдою  глина. 

3.  Довольно  рыхлый  песчаникъ  съ  зернами  глауконита. 

Еще  интереснѣе  обнаженіе  нижнетретичныхъ  осадковъ  въ  имѣніи  Леонполь, 
также  близъ  г.  Вилькоміра,  представляющее  такой  порядокъ  напластованія  (сверху): 

1.  Чистые  кварцевые  пески,  слой  незначительной  толщины. 

2.  Зеленоватый  (глауконитовый?)  песокъ,  имѣющій  около  10  метровъ  мощности. 

3.  Синяя  пластичная  мергельная  глина,  богатая  слюдою. 

Въ  общемъ  порядокъ  напластованія  представляетъ  нѣкоторое  сходство  съ  послѣдо¬ 
вательностью  наслоенія  олигоценовыхъ  осадковъ  Замланда,  а  также  напоминаетъ  напла¬ 
стованіе  нижнетретичныхъ  отложеній,  развитыхъ  въ  бассейнѣ  р.  Припяти,  и  верхней 
группы  тѣхъ  же  отложеній  Приднѣпровья. 

Въ  Курляндіи,  гдѣ  уже  давно  были  извѣстны  залежи  бураго  угля,  прежде  оши¬ 
бочно  относимыя  къ  юрской  системѣ  *),  нижнетретичныя  отложенія  достигаютъ,  какъ 


3.  Бурый  уголь . 

4.  Сѣрая  глина . 

5.  Бурый  уголь . 

6.  Сѣрый  песокъ . 

7.  Сѣрая  песчаная  глина . 

8.  Черная  песчаная  глина  . 

9.  Сѣрая  жирная  глина . 

*)  Grewingk.  Géologie  von  Liv-  und  Kurland. 
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мы  уже  знаемъ  изъ  І-й  главы,  крайняго  къ  сѣверу  предѣла  своего  распространенія 
въ  Европейской  Россіи  и  встрѣчаются  только  въ  западной  половинѣ  губерніи.  Наиболѣе 
извѣстны  въ  настоящее  время  нижнетретичныя  отложенія,  развитыя  недалеко  отъ 
м.  Ннграндена,  на  р.  Виндавѣ.  Къ  сѣверо-западу  отъ  этого  селенія,  близъ  имѣнія  Мельд- 
зернъ,  буровыя  скважины  обнаружили  подъ  нослѣтретичнымъ  наносомъ: 


1.  Черноватый  тонкій  песокъ,  богатый  слюдою  и  содержащій 


желѣзистыя  стяженія . 

2.  Бурый  уголь  сильно  желѣзистый . 

3.  Сѣрая  пластичная  глина  . 

4.  Бѣлый  песокъ  и  глина  съ  желѣзистыми  стяженіями. 


Обнаруженные  при  находящейся  вблизи  каменоломни  Вормзатенъ  пижнетретичные 
слои  состояли  изъ  бѣлаго  кварцеваго  песка  до  10  метровъ  мощности,  заключающаго 
тонкіе  прослои  глины  и  углистаго  вещества.  Можетъ  быть  къ  нижнетретичнымъ  отло¬ 
женіямъ  относится  и  рыхлый  песокъ  съ  прослоями  глины  до  12  метр,  мощности,  зале¬ 
гающій  подъ  голубой  глиной  (послѣтретичной?)  въ  с.  Варвепѣ  на  р.  Виндавѣ,  въ  десяти 
верстахъ  отъ  устья  этой  рѣки. 

Все,  что  мы  знаемъ  о  пижпетретичныхъ  отложеніяхъ  Курляндіи,  свидѣтельствуетъ, 
что  эти  осадки  не  образуютъ  здѣсь  сплошного  покрова,  но  встрѣчаются  отдѣльными 
уцѣлѣвшими  отъ  размыва  островками  въ  котловинахъ  на  сильно  неровной  поверхности 
болѣе  древнихъ  породъ. 

Глауконитовыхъ  песковъ  и  глинъ,  пользующихся  еще  довольно  значительнымъ 
развитіемъ  въ  сосѣдней  Ковенской  губерніи  и  прилегающей  части  Пруссіи,  совсѣмъ 
не  встрѣчаемъ  среди  нижпетретичпыхъ  осадковъ  Курляндіи. 

Просматривая  все  сказанное  здѣсь  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Западной 
Россіи  и  Польши,  мы  видимъ,  что  какъ  ни  малочисленны  и  ни  мало  надежпы  данныя 
о  пижнетретичныхъ  отложеніяхъ  этой  обширной  области,  можно  съ  извѣстной  долей 
увѣренности  предполагать,  что  нижнетретичныя  отложенія  бассейна  средняго  теченія 
Днѣпра,  именно  Кіевской  и  Черниговской  губерній,  продолжаются  и  далѣе  на  западъ, 
и,  по  крайней  мѣрѣ,  верхняя  группа  пижпетретичныхъ  осадковъ  южной  Россіи  (бѣлые 
кварцевые,  содержащіе  бурый  уголь  пески  и  глауконитовыя  песчаноглинистыя  породы) 
идутъ  безъ  перерыва  до  Прусской  границы,  сравнительно  мало  измѣняя  свой  петро¬ 
графическій  составъ  и  стратиграфическое  соотношеніе.  Подобно  тому,  какъ  въ  бассейнѣ 
средняго  теченія  Днѣпра,  такъ  и  здѣсь  нижнетретичние  осадки  съ  приближеніемъ  къ 
сѣверной  (сѣверо-восточной)  и  южной  (юго-западной)  границамъ  своего  распространенія 
принимаютъ  характеръ  замѣтно  болѣе  мелководныхъ  отложеній. 


ГЛАВА  IY. 


Нижнетретичныя  отложенія  бассейна  нижняго  теченія  Днѣпра  въ  предѣлахъ  Екатерино¬ 
славской,  Херсонской  и  Таврической  губерній. —  Нижнетретичныя  отложенія  между  рр.  Бу¬ 
гомъ  и  Днѣпромъ.  —  Буроугольные  пески  окрестностей  г.  Елисаветграда. — Бѣлый  мергель 
Калиновки. — Нижнетретичные  слои  окрестностей  Кривого  Гога.  —  Слѣды  сильнаго  размыва, 
которому  подверглись  эти  слои  до  отложенія  сарматскихъ  образованій. — Нижнетретичные  слои 
окрестностей  г.  Екатеринослава.  —Осадки  того  же  возраста  въ  бассейнѣ  р.  Соленой.  —  Гра¬ 
ницы  ихъ  распространенія.  —  Условія  залеганія  марганцевой  руды.  —  Отношеніе  зеленой 
кремнистой  глины  къ  слоямъ  съ  Ostrea  callifera  Lamk.  var.  (?).  —  Песчанистые  слои  д.  Жу¬ 
равлевой,  содержащіе  остатки  рифовыхъ  коралловд,. — Нижнетретичныя  отложенія  къ  востоку 
отъ  Днѣпра,  въ  бассейнахъ  рр.  Самары  и  Волчьей.  —  Песчанистый  характеръ  этихъ  отло¬ 
женій.  —  Нижнетретичныя  отложенія  въ  бассейнѣ  р.  Конки  и  по  лѣвымъ  притокамъ  р.  Мо¬ 
лочной.  —  Трудность  разграниченія  въ  этой  области  нижнетретичныхъ  осадковъ  отъ  мѣловыхъ 
и  верхнетретичныхъ.  —  Данныя  о  нижнетретичныхъ  слояхъ  Мелитопольской  буровой  сква¬ 
жины.  —  Нѣсколько  словъ  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Крыма. 


Въ  главѣ  о  распространеніи  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  Россіи  упоминалось 
уже,  что  къ  югу  отъ  Кіевской  губерніи  и  къ  востоку  отъ  р.  Буга,  въ  предѣлахъ 
Херсонской  и  Екатеринославской  губерній,  осадки  нижнетретичнаго  возраста  встрѣ¬ 
чаются  на  самыхъ  высокихъ  водораздѣлахъ,  сложенныхъ  изъ  древнихъ  кристалличе¬ 
скихъ  породъ  и,  перейдя  на  обращенный  къ  югу  склонъ  гранитной  полосы  южной 
Россіи,  продолжаются  далѣе  къ  Черному  морю,  уходя  подъ  постепенно  возростающую 
къ  югу  толщу  верхнетретичныхъ  отложеній. 

На  обширной  площади  между  Бугомъ  и  Днѣпромъ,  въ  предѣлахъ  Херсонской  и 
Екатеринославской  губерній,  нижнетретичные  осадки  встрѣчаются  въ  естественныхъ 
обнаженіяхъ  лишь  къ  сѣверу  отъ  47°  с.  ш.,  но  и  въ  этой  области  они  не  образуютъ 
сплошного  покрова,  а  представляютъ  отдѣльные,  хотя  иногда  и  обширные,  острова, 
окруженные  выходами  древнѣйшихъ  кристаллическихъ  породъ.  Очевидно,  нижнетретич¬ 
ныя  отложенія  подверглись  здѣсь  сильнѣйшему  размыву,  разъединившему  на  части 
нѣкогда  сплошной  покровъ.  Особенно  сильный  смывъ  претерпѣли  нижнетретичные 
осадки  на  сѣверной  окраинѣ  сарматскихъ  отложеній  или  близъ  этой  окраины,  гдѣ 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  JV5  2. 
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опи  сохранились  лишь  мѣстами  въ  углубленіяхъ  на  неровной  поверхности  древнихъ 
кристаллическихъ  породъ,  тогда  какъ  на  остальной  площади  песчано-ракушечныя  от¬ 
ложенія  сарматскаго  возраста  непосредственно  покоятся  на  древнихъ  кристаллическихъ 
породахъ.  Такими  небольшими  обособленными  островками  являются  пижпетретичныя  отло¬ 
женія  окрестностей  м.  Кривого  Рога,  г.  Екатеринослава  и  бассейна  р.  Соленой. 

Въ  работахъ  Барботъ-де-Марнп  !),  Блюмеля *  2),  Пренделя  3),  Конткевича  4 5 6), 
Домгера  ’)  и  моихъ  *0  находятся  довольно  многочисленныя  указанія  на  распростране¬ 
ніе  и  характеръ  пижнетретичныхъ  отложеній,  развитыхъ  въ  разсматриваемой  теперь  вами 
области.  Нѣкоторыя  изъ  этихъ  отложеній,  напр.,  бѣлый  мергель  Калиновки,  кремнистая 
глауконитовая  глина  бассейна  р.  Соленой  и  тамъ  же  развитые  желто-бурые  пески, 
содержащіе  марганцевую  руду,  наконецъ,  глауконитовые  пески  и  песчапо-ракушечныя 
отложенія  окрестностей  Екатеринослава  представляютъ  глубокій  интересъ  по  находи¬ 
мымъ  въ  нихъ  органическимъ  остаткамъ. 

Наиболѣе  распространенной  породой  среди  пижнетретичныхъ  отложеній,  разви¬ 
тыхъ  между  Бугомъ  и  Днѣпромъ  въ  Херсонской  и  Екатеринославской  губерніяхъ, 
являются  бѣлые  или  желтые  кварцевые  пески  съ  жерновыми  песчаниками,  мѣстами, 
папр.  въ  окрестностяхъ  Елисаветграда,  содержащіе  бурый  уголь,  одиимъ  словомъ,  пески 
верхняго  яруса  пижнетретичныхъ  отложеній  Приднѣпровья. 

Значительно  рѣже  обнажаются  ниже  лежащія  глауконитовыя  песчано-глинистыя 
отложенія  харьковскаго  яруса,  среди  которыхъ  встрѣчаются  мѣстами,  очень  характерные 
для  этого  яруса,  зелено-сѣрые  съ  ржаво-желтыми  разводами  кремнисто-глинистые  пес¬ 
чаники  и  кремнистыя  глины. 

Выходы  этихъ  глауконитовыхъ  породъ  встрѣчаются  изрѣдка  на  всей  разсматри¬ 
ваемой  площади  между  Бугомъ  и  Днѣпромъ  и  самыми  крайними  къ  юго-западу 
изъ  извѣстныхъ  до  сихъ  поръ  выходовъ  являются  открытыя  проф.  Армашевскимъ  7), 


')  Барботъ-де-Марни,  Н.  Геологическій  очеркъ  Херсонской  губерніи.  1869. 

2)  Блюмель,  А.  Отчетъ  о  геологическомъ  путешествіи  въ  Александрійскій  и  Елнсаветградскій  уѣзды 
Херсонской  губерніи.  Зап.  Іііевск.  Общ.  Ест.  T.  III,  в.  2,  1873,  стр.  811. 

3)  Преи  де  л  ь,  Р.  Матеріалы  для  геологіи  сѣверо-восточной  части  Херсонской  губ.  Зап.  Новоросс. 
Общ.  T.  VII,  вын.  2  (1881)  и  T.  VIII,  вин.  2  (1883). 

4)  Конткевичъ,  С.  Изслѣдованія  осадочныхъ  образованій  въ  окрестностяхъ  Кривого-Рога.  Зап. 
Мин.  Общ.  T.  XXIII,  стр.  193. 

5)  Домгеръ,  В.  Геологическое  изслѣдованіе  западной  части  кристаллической  полосы  въ  Новороссіи 
въ  1875  г.  Гори.  Ж.  T.  II,  стр.  280. 

Предварительные  отчеты  за  1882  г.  и  за  1883  г.  (Изв.  Геол.  Ком.  T.  II  и  III). 

6)  Соколовъ,  Н.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Новомосковскомъ  уѣздѣ  Екатеринославской  губер¬ 
ніи  п  нѣкоторыя  новыя  данныя  о  палеогеновыхъ  отложеніяхъ  на  р.  Соленой.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  IX,  стр.  215. 

Геологическія  изслѣдованія  въ  сѣверо-западной  и  западной  частяхъ  47-го  листа  10-н  верстной  карты 
Россіи.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  XI,  стр.  135. 

7)  АрмашевскіГі,  П.  О  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Херсонской  губерніи  въ  1884  г.  Зап. 
Кіевск.  Общ.  Естеств.  T.  VIII,  вын.  1,  стр.  ХІЛХ. 
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на  р.  Бугѣ  у  д.  Александровки  (47°  40'  с.  ш.),  обнаженія  зеленоватыхъ,  глаукони¬ 
товыхъ  песковъ,  со  сростками  кремнисто-глипистаго  песчаника,  содержащаго  иглы  гу¬ 
бокъ  и  плохо  сохранившіеся  остатки  брюхоногихъ  моллюсковъ. 

Голубого  или  сине-сѣраго  мергеля  (или  замѣщающей  его  сине-сѣрой  иявестковистой 
глины),  типичнѣйшей  породы  нижнетретичныхъ  отложеній  бассейна  средняго  теченія 
Днѣпра,  въ  разсматриваемой  нами  теперь  области  до  сихъ  поръ  никѣмъ  не  было  обна¬ 
ружено,  но  въ  западной  части  этой  области,  въ  окрестностяхъ  Елисаветграда,  обнажается 
замѣщающій  его  бѣлый  мергель,  болѣе  или  менѣе  песчанистый  и  содержащій  въ  Ка- 
линовкѣ  довольно  многочисленные  органическіе  остатки.  Этотъ  мергель  былъ  прирав¬ 
ненъ  еще  Барботъ-де-Марни,  открывшимъ  его,  спондиловой  глинѣ  Кіева.  Обнаженіе 
въ  Уховой  балкѣ  въ  Елисаветградѣ  и  буровая  скважина  въ  Балашовкѣ  показываютъ  ‘), 
что  мергель  залегаетъ  подъ  толщей  желтыхъ,  бѣлыхъ  и  книзу  сѣрыхъ  песковъ  съ  под¬ 
чиненными  имъ  прослоями  лигнита,  черной  и  зеленой  (въ  Уховой  балкѣ)  глины * 1  2 3 4 5 6 7 8). 
Подъ  мергелями  лежитъ  зеленовато-сѣрая  песчанистая  глина,  непосредственно  покоющаяся 
на  гранитѣ. 

Выходъ  калиновскаго  мергеля  не  прикрытъ  песками,  но  прямо  подъ  желто-бурой 
лёссовидной  глиной  обнажается  зеленоватый  мергель,  переходящій  книзу  въ  бѣлый,  мѣло¬ 
подобный,  разрабатываемый  какъ  строительный  матеріалъ.  Эготъ  островокъ  мергеля, 
окруженный  выходами  гранито-гнейсовъ,  удѣлѣвшій  отъ  размыва  остатокъ  нѣкогда 
сплошного  покрова,  выдѣляется  и  топографически  въ  видѣ  небольшой  обособленной 


*)  Кочержннскій.  Отчетъ  о  поѣздкѣ  въ  Херсонскую  губернію  для  изысканія  лигнита  но  линіи 
Елиоаветградской  желѣзной  дороги  1868  г.  Горн.  Журн.  1869  г.,  кн.  I,  стр.  397. 

Шурфы  и  буровая  скважина  въ  Балашовкѣ  прошли  подъ  слоемъ  7,1  метр,  послѣтретичныхъ  отло¬ 
женій,  къ  которымъ  мы,  согласно  Блюмелю  отнесли  №.\:  6  и  7  разрѣза  Кочержинскаго,  слѣдующіе  нижне¬ 


третичные  слои: 

1.  Бѣлая  лѣпная  глина . 0,26  метр. 

2.  Черный  песокъ,  съ  прослойками  лигнита . 2,21  „ 

3.  Плывучій  песокъ . 1,78  „ 

4.  Сѣрый  плывучій  песокъ,  съ  гальками  кремня  н  сѣрнымъ  колчеданомъ  1,06  „ 

5.  Пропластокъ  хорошаго  лигнита . 0,08  „ 

6.  Сѣрый  плывучій  песокъ . 1,55  „ 

7.  Сѣрый  плывучій  песокъ,  съ  гальками  кварца  и  сѣрнымъ  колчеданомъ  2,04  „ 

8.  Мергель  и  бѣлая  глина,  пройдено . 3,26  „ 


Другая  буровая  скважина  обнаружила  подъ  толщен  4,45  метр,  иослѣтретичиыхъ  образованій,  слѣ¬ 


дующіе  слои: 

1.  Сланцеватая  глина . 0,18  метр. 

2.  Лигнитъ . 3,74  „ 

3.  Сѣрый  плывучій  песокъ . 1,78  „ 

•  4.  Мергель . 2,31  „ 


5.  Сѣрый  песокъ,  съ  гальками  кварца  и  сѣрнаго  колчедана.  .  .  .  5,33  „ 

2)  Барботъ-де-Марни,  тамъ  же,  стр.  65. 

Также  Блюмель,  тамъ  же,  стр.  320 — 325.  У  Блюмеля  находимъ  очень  интересное  указаніе  на  слѣды 
размыва  бѣлаго  мергеля  до  отложенія  содержащихъ  бурый  уголь  песковъ.  (Тамъ  же,  стр.  324). 
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возвышенности,  уже  издали  бѣлѣющей  обнаженіями  и  сложенными  грудами  бѣлаго 
мергеля. 

На  склонѣ  къ  глубокой  балкѣ,  огибающей  съ  сѣвера  эту  возвышенность,  вид¬ 
нѣется  большое  обнаженіе,  разъясняющее  отношеніе  мергеля  къ  гранито-гнейсу,  скалы 
котораго  поднимаются  у  подножія  холма.  На  гранито-гнейсъ  непосредственно  налегаетъ 
желтоватая  съ  ржаво-желтыми  разводами  песчано-глинистая  порода,  не  вскипающая  съ 
кислотой,  по  содержащая  отпечатки  тѣхъ  же  раковинъ,  что  и  мергель.  Кверху  эта 
порода  незамѣтно  переходитъ  въ  бѣлый  мергель,  довольно  песчанистый  и  достигающій 
12 — 15  метровъ  мощности. 

Въ  мергелѣ,  какъ  уже  было  упомянуто,  находятся  въ  довольно  большомъ  коли¬ 
чествѣ  окаменѣлости,  которыя,  однако,  за  исключеніемъ  большихъ  устрицъ,  встрѣчаются 
почти  только  въ  видѣ  ядеръ  и  отпечатковъ  *). 

Не  останавливаясь  на  описаніи  другихъ  довольно  многочисленныхъ,  но  не  представ¬ 
ляющихъ  ничего,  заслуживающаго  особеннаго  вниманія,  обнаженій  нижнетретичныхъ  слоевъ 
въ  предѣлахъ  Херсонской  губерніи,  я  приведу  только  одинъ  интересный  разрѣзъ,  на¬ 
ходящійся  въ  балкѣ  Терноватой,  близъ  д.  Головковки,  въ  15  верстахъ  къ  юго-западу 
отъ  г.  Александріи.  Въ  верховьѣ  этой  небольшой,  но  довольно  глубокой  балки,  на 
гранитогнейсахъ,  сверху  сильно  разрушенныхъ  и  мѣстами  переходящихъ  въ  крупно¬ 
песчанистую  бѣлую  съ  желтыми  и  розово-бурыми  пятнами  и  полосами  глину,  лежитъ 
зелено-сѣрая  глауконитовая  кремнистоглинистая  порода,  содержащая  отпечатки  пластин¬ 
чатожаберныхъ  моллюсковъ.  Въ  нижнемъ  слоѣ  этой  породы  запутано  много  мелкихъ 
камешковъ  и  довольно  крупныхъ  галекъ  кристаллическихъ  породъ  (преимущественно 
гранито-гнейсовъ).  Кремнисто-глинистая  порода  покрывается  зелено-сѣрой  песчанистой 
глиною,  въ  свою  очередь  покрываемой  довольно  мощной  толщей  бѣлыхъ  и  желтыхъ 
кварцевыхъ  песковъ. 

Если  кремнистую  глину,  основываясь  на  ея  петрографическомъ  характерѣ  и  стра¬ 
тиграфическомъ  положеніи,  отнести  къ  харьковскому  ярусу,  то  крайне  интереснымъ 
фактомъ  является  непосредственное  залеганіе  этой  глины  на  гранито-гнейсахъ  и  на¬ 
хожденіе  значительнаго  количества  обломковъ  древнихъ  кристаллическихъ  породъ  въ 
нижнихъ  горизонтахъ  самой  глины.  Очевидно,  что  здѣсь  болѣе  древніе  нижнетретич¬ 
ные  слои  или  смыты  до  отложенія  кремнистой  глины,  или  перекрыты  этой  послѣдней. 

Нижнетретичныя  отложенія  окрестностей  г.  Екатеринослава,  давшія  наиболѣе 
богатую  и  крайне  интересную  фауну,  не  видны  въ  естественныхъ  обнаженіяхъ *  2). 


*)  Сравн  описаніе  обнаженій  Калиновскаго  мергеля  у  Барботъ-де-Марпи,  Роговича,  Прен- 
деля  въ  вышеуказанныхъ  сочиненіяхъ. 

2)  Въ  обрывахъ  по  берегу  Днѣпра,  въ  Екатеринославѣ  и  его  окрестностяхъ,  видны  лишь  древнія 
кристаллическія  породы  и  непосредственно  налегающія  на  нихъ  послѣтретнчиыя  отложенія.  Только  въ 
глубокой  Жандармской  балкѣ  встрѣчаются  болѣе  древнія  осадочныя  образованія,  именно  желтые  н  бѣлые 
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Они  были  обнаружены  только  благодаря  землянымъ  работамъ  въ  двухъ  мѣстностяхъ: 
къ  сѣверо-западу  отъ  города,  подъ  ложемъ  Днѣпра,  при  установкѣ  кессоновъ  для  воз¬ 
веденія  каменныхъ  устоевъ  (быковъ)  желѣзнодорожнаго  моста  черезъ  Днѣпръ  и  въ 
Мандриковкѣ  (предмѣстье  г.  Екатеринослава),  при  рытьѣ  колодца. 

При  погруженіи  кессоновъ  были  пройдены  подъ  ложемъ  Днѣпра,  начиная  сверху, 
слѣдующіе  слои  *): 


1.  Рѣчной  песокъ . 

2.  Слой  съ  валунами  гранита . 

3.  Свѣтло-зеленоватый  очень  мелкій  глинистый  песокъ, 

переходящій  иногда  въ  песчанистую  глину  и  содер¬ 
жащій  въ  изобиліи  иглы  губокъ  (спонголиты)  . 

4.  Такой  же  песокъ,  болѣе  темно-окрашенный 

5.  Глауконитовый  песокъ  болѣе  крупно-зернистый,  сце- 

ментованный  съ  мелко  раздробленными  раковинами 
моллюсковъ  въ  довольно  плотную  зелено-сѣрую  и 
бѣлую  массу . 

6.  Бѣлая  глина,  съ  многочисленными  зернами  кварца. 

7.  Бѣлая  чистая  нѣжная  глина. 

8.  Сѣрый  гранитъ,  до  котораго  дошли  впрочемъ  не  всѣ 

кессоны. 


1 ,06 — 5,60  метр. *  2) 
0,42-2,64  „ 


1,60-7,56 
2,70  —  7,03 


0,95-2,76 


Изъ  глауконитоваго  зелено-сѣраго  песка  (№  5)  было  добыто  при  установкѣ  кес¬ 
сона  быка  №  10  довольно  большое  количество  фораминиферъ  (въ  томъ  числѣ  и  нумму¬ 
литы),  мшанокъ,  коралловъ,  раковинъ  моллюсковъ  и  зубовъ  акулъ.  Окаменѣлости,  по 
большей  части,  хорошаго  сохраненія. 

Вскорѣ  за  открытіемъ  нижнетретичныхъ  слоевъ  на  днѣ  Днѣпра  къ  сѣверо-западу 
отъ  Екатеринослава,  тѣ  же  слои  были  обнаружены  на  противоположной,  юго-восточной 
окраинѣ  города,  именно  въ  Мандриковкѣ,  на  землѣ  г.  А.  Освальда,  въ  5  верстахъ 
къ  юго-востоку,  по  прямому  направленію  отъ  перваго  мѣстонахожденія  (желѣзнодорож¬ 
наго  моста).  При  рытьѣ  колодца  на  землѣ  г.  А.  Освальда,  на  глубинѣ  15  метровъ, 
подъ  толщей  лёссовиднаго  суглинка  былъ  встрѣченъ  желтовато-сѣрый  слой  битой  ра- 
куши  съ  значительной  примѣсью  кварцеваго  песка,  содержащаго  изрѣдка  также  зеленыя 
зерна  глауконита  и  листочки  бѣлой  слюды.  Въ  этомъ  слоѣ  были  встрѣчены  въ  изобиліи 


горизонтально  слоистые  пески  съ  стяженіями  слабаго  песчаника  и  гнѣздами  бѣлой  глины.  Эти  пески  я 
отношу  къ  верхнему  ярусу  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи,  т.-е.  къ  ярусу  бѣлыхъ  кварце¬ 
выхъ  песковъ. 

')  Домгеръ,  В.  Предварительный  отчетъ  за  1892  г.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  II  (1893)  стр.  79. 

2)  Предѣльныя  величины  для  толщины  слоя,  обнаруженнаго  кессонами. 
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прекрасно  сохранившіяся  раковины  моллюсковъ,  кораллы,  мшанки  и  зубы  акулъ.  Ниже 
несчано-ракушечнаго  слоя  обнаружена  тонкопесчанистая  бѣлая  глина,  въ  которой  также, 
хотя  и  въ  меньшемъ  количествѣ,  были  найдены  раковины  моллюсковъ.  Въ  этой  глинѣ, 
имѣющей  видъ  мало  сортированнаго  продукта  разрушенія  гранито-гнейсовъ,  было  оста¬ 
новлено  рытье  колодца.  Есть  полное  основаніе  предполагать,  что  при  дальнѣйшемъ 
углубленіи  колодца,  были  бы  встрѣчены  древнія  кристаллическія  породы  (гранито-гнейсы), 
многочисленные  выходы  которыхъ  видны  во  всей  окрестности  *). 

Такимъ  образомъ  и  здѣсь,  подобно  какъ  подъ  желѣзнодорожнымъ  мостомъ,  нижне¬ 
третичныя  отложенія  покоятся  непосредственно  на  древнихъ  кристаллическихъ  поро¬ 
дахъ,  фактъ,  какъ  увидимъ  ниже,  не  лишенный  значенія. 

Къ  наиболѣе  южнымъ  выходамъ  нижнетретичиыхъ  отложеній,  по  правую  сторону 
Днѣпра,  принадлежатъ  два  интереснѣйшія  мѣстонахожденія  этихъ  слоевъ,  именно  въ 
окрестностяхъ  Кривого-Рога  на  Ингульцѣ  и  по  среднему  теченію  р.  Соленой. 

Въ  Кривомъ-Рогѣ  и  его  ближайшихъ  окрестностяхъ  древнія  кристаллическія  породы 
и  метаморфическіе  сланцы  на  большей  части  площади  прямо  покрываются  сарматскими 
слоями,  тамъ  же,  гдѣ  эти  послѣдніе  смыты  или  же  отсутствовали *  2), — послѣтретичными 
образованіями.  Но  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ,  наир,  у  с.  Екатериновки,  по  лѣвому  берегу 
Саксагани,  въ  балкѣ  Березиной  и  въ  балкѣ  Сушковой,  между  сарматскими  слоями  и  древ¬ 
ними  кристаллическими  породами,  замѣчаются  уцѣлѣвшіе  отъ  размыва,  въ  видѣ  неболь¬ 
шихъ  островковъ,  нижнетретичные  сѣроватые,  жерновые  или  кремнистые  песчаники  и 
болѣе  рыхлые,  мелкозернистые  песчаники  сѣро-желтаго  и  красно-желтаго  цвѣта  съ  буро¬ 
красными  и  малиновыми  пятнами.  Въ  этихъ  послѣднихъ  песчаникахъ  находятся  въ  изоби¬ 
ліи  отпечатки  стеблей  растеній.  Растительные  остатки  встрѣчаются  также,  хотя  и  рѣже, 
въ  сѣроватыхъ  кремнистыхъ  песчаникахъ.  Кромѣ  того  въ  балкѣ  Березиной,  ниже 
красно-сѣрыхъ  песчаниковъ,  залегаетъ  темносѣрый  песчанистый  мергель,  который  также 
должно  отнести  къ  нижветретичнымъ  отложеніямъ.  Сѣвернѣе  границы  распространенія 
сарматскихъ  слоевъ  нижнетретичпые  слои,  повидимому,  болѣе  уцѣлѣли  отъ  размыва  и 
у  нѣм.  кол.  Грюнфельдъ,  на  лѣвомъ  берегу  р.  Саксагани,  находимъ  довольно  значитель¬ 
ныя  толщи  бѣловатыхъ  и  буроватыхъ  кварцевыхъ  песковъ,  содержащихъ  глыбы  до¬ 
вольно  слабаго  жернового  песчаника  и  слой  бураго  угля,  обнаруженный  на  глубинѣ 
12  метровъ  буровой  скважиной. 

Несомнѣнные  и  рѣзко  выраженные  слѣды  размыва,  которому  подверглись  нижне¬ 
третичныя  отложенія  особенно  на  окраинѣ  площади,  покрытой  сарматскими  слоями  и 

*)  Выходы  древнихъ  кристаллическихъ  породъ,  прикрытыхъ  прямо  послѣтретнчными  образованіями 
во  всей  ближайшей  окрестности,  поднимаются  гораздо  выше  горизонта,  занимаемаго  разсматриваемыми 
ннжнетретичными  отложеніями.  Очевидно  нижнетретичпые  слои,  обнаруженные  колодцемъ  г.  Освальда, 
залегаютъ  въ  довольно  глубокой  котловинѣ  на  поверхности  древнихъ  кристаллическихъ  породъ  и  благо¬ 
даря  именно  этому  условію  залеганія,  они  вѣроятно  только  и  уцѣлѣли  отъ  размыва,  уничтожившаго  ихъ 
безслѣдно  въ  окрестъ  лежащей  мѣстности. 

2)  Ом.  мой  отчетъ  за  1891  г.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  XI,  стр.  135. 
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притомъ  до  отложенія  этихъ  послѣднихъ,  представляютъ  наибольшій  интересъ  въ  изу¬ 
ченіи  нижнетретичныхъ  отложеній  Кривого-Рога  и  его  окрестностей. 

Значительно  болѣе  высокій  интересъ  имѣютъ  нижнетретичныя  отложенія  въ  бас¬ 
сейнѣ  р.  Соленой,  условія  залеганія  которыхъ  равно  и  составъ  я  опишу  нѣсколько 
болѣе  подробно,  такъ  какъ  до  сихъ  поръ  въ  литературѣ  нѣтъ  сколько-нибудь  полнаго 
описанія  этихъ  образованій. 

Нижнетретичныя  отложенія  развиты  только  по  среднему  и  нижнему  теченію  р. 
Соленой. 


Карта  бассейна  нижнетретичныхъ  осадковъ  р.  Соленой. 

1  —  Управленіе  ыарган.  руди.  В.  К.,  2 —  штольна  „Надежда11,  3 — штольна  „Вѣра11,  4  —  Блуыенгофъ, 
5  —  Журавлевка,  6—  Яровая,  7  —  Гейбоденъ,  8  —  хут.  Кордубана,  9— Шолохово,  10— балка  Глиняная, 
Q  —  аллювіальныя  отлож.,  Ng —  сарматскія  отл.,  Рд —  нижнетретичныя  отл.,  у  —  древнія  кристал.  породы. 


По  верхнему  теченію  этой  рѣки,  до  впаденія  съ  лѣвой  стороны  балки  Камене- 
ватой,  видны  выходы  древнихъ  кристаллическихъ  породъ,  на  которыхъ,  въ  нѣкоторомъ 
отдаленіи  отъ  рѣки,  непосредственно  покоятся  песчано-ракушечные  слои  сарматскаго 
яруса. 

При  устьѣ  балки  Каменеватой  между  кристаллическими  породами  и  сарматскими 
отложеніями,  выраженными  песчано-глинистыми  слоями  съ  прослоями  ракуши  и  мерге¬ 
листаго  известняка,  замѣчаются  бѣловатые  съ  ржаво-желтыми  пятнами  довольно  крупно¬ 
зернистые  пески,  слегка  сцементированные  глинистымъ  цементомъ. 

Въ  балкѣ  Глиняной,  впадающей  съ  лѣвой  же  стороны  верстами  тремя  ниже, 
обнажается  яблочно-зеленая  съ  ржаво-желтыми  разводами  кремнистая  глина,  содержа¬ 
щая  въ  изобиліи  отпечатки  раковинъ,  тонко  передающіе  скульптуру  ихъ.  Преобладающій 
цвѣтъ  глины  свѣтло-зеленый  или  яблочно-зеленый,  переходящій  въ  желто-зеленый  съ 
ржаво-желтыми  разводами  тамъ,  гдѣ  порода  становится  нѣсколько  болѣе  песчанистой. 


Балка 

Каыеневатая 


88 


Н.  Соколовъ 


Надъ  глиной  бѣлѣютъ  рыхлые  кварцевые  пески,  а  еще  выше  обнажается  довольно 
мощная  толща  сарматскихъ  песчано-глинистыхъ,  тонкослоистыхъ  отложеній  съ  прослоями 
ракуши  и,  въ  верхнихъ  горизонтахъ,  мергелистаго  извѣстняка;  сарматскіе  слои  имѣютъ 
замѣтное  паденіе  на  сѣверо-востокъ.  Тѣже  нижнетретичныя  зеленыя  кремнистыя  глины 
и  покрывающіе  ихъ  ржаво-желтые,  сѣроватые,  мѣстами  зеленоватые  пески  виднѣются 
въ  небольшихъ  обнаженіяхъ  и  въ  другихъ  балкахъ,  впадающихъ  съ  лѣвой  стороны  въ 
Соленую,  ниже  балки  Глиняной.  Въ  балкѣ  Фоминой  (верстахъ  въ  6  ниже  б.  Глиняной) 
обнажаются  зеленоватыя  кремнистыя  глины  и  слой  марганцевой  руды. 

Начиная  отъ  этой  балки  и  до  Пикельной  (можетъ  быть  немного  и  далѣе  на  западъ), 
верстъ  на  8  —  9  тянутся  непрерывнымъ  почти  слоемъ  залежи  марганцевой  руды,  которая 
на  землѣ  Великаго  Князя  Михаила  Николаевича  уже  разрабатывается  втеченіи 
нѣсколькихъ  лѣтъ.  Благодаря  многочисленнымъ  шурфамъ  и  имѣющимъ  значительное  про¬ 
тяженіе  штольнамъ  и  штрекамъ  выяснилось,  что  марганцевая  руда  залегаетъ  въ  видѣ  не¬ 
большихъ  стяженій  въ  буровато-сѣромъ,  ржаво-буромъ  или  черно-сѣромъ,  сцементирован¬ 
номъ  глиною  пескѣ  средней  крупности.  Мѣстами  эти  марганцевыя  стяженія,  плотно  сопри¬ 
касаясь  одно  съ  другимъ,  образуютъ  почти  сплошной  слой,  мѣстами  же  они  располо¬ 
жены  довольно  рѣдко  въ  песчанистой  или  песчано-глинистой  породѣ,  также  проникнутой 
марганцевистымъ  веществомъ.  Въ  самихъ  стяженіяхъ  количество  перекиси  марганца 
колеблется  въ  очень  большихъ  предѣлахъ:  отъ  почти  совершенно  чистаго  пиролюзита 
до  стяженій  известково-песчаниковыхъ,  лишь  окрашенныхъ  въ  черно-бурый  цвѣтъ  мар¬ 
ганцевистымъ  веществомъ.  Въ  этомъ  пескѣ  и  въ  самой  рудѣ  въ  изобиліи  встрѣчаются 
зубы  рыбъ  (главнѣйше  акулъ),  также  ядра  и  отпечатки  раковинъ  моллюсковъ,  преиму¬ 
щественно  пластинчато-жаберныхъ. 

Постелью  марганцевой  руды  мѣстами  служитъ  яблочно-зеленая  кремнистая  глина, 
содержащая  отпечатки  раковинъ,  мѣстами  же  не  толстый  слой  сѣро-бураго  глинистаго 
песка,  подъ  которымъ  обнаруживается  опять-таки  яблочно-зеленая  кремнистая  глина  *). 


')  Въ  штольнѣ  „Надежда"  подъ  слоемъ  марганцевой  руды  обнаруженъ  бѣловатый  и  зеленовато¬ 
желтоватый  кварцевый  песокъ,  сцементированный  глиною;  мѣстами  же  между  марганцемъ  и  носкомъ  усма¬ 
тривается  тонкій  слой  нзвестковнстаго  песка  съ  нзвестково-марганцевистыыи  стяженіями.  Вт.  пескѣ,  под¬ 
стилающемъ  марганцевый  пластъ,  попадаются  зубы  акулъ.  Толщина  песчанаго  слоя  не  превышаетъ  0,4 
метра,  по  словамъ  завѣдующаго  рудниками  инженера  С.  И.  Драго.  Ниже  идетъ  кремнистая  яблочно-зе¬ 
леная  глина,  обнажающаяся  въ  канавахъ  у  входа  въ  штольву  и  содержащая  отпечатки  пластинчато-жа¬ 
берныхъ  раковинъ.  Надъ  слоемъ  марганцевой  руды,  поверхность  которой  сильно  неровная,  лежитъ  кра¬ 
сновато-  или  буровато-желтоватая  грубопесчанистая  глина,  слои  которой  слѣдуютъ  за  всѣми  неровностями 
поверхности  пласта  марганцевой  руды.  Выше  этой  глины,  имѣющей  не  болѣе  0,2 — 0,3  метра  толщины, 
обнажается  зеленая  пластичная  глина,  отдѣляющаяся  рѣзко  обозначенной  границей  отъ  подстилающей  ее 
песчанистой  глины.  Зеленая  глина,  какъ  показываютъ  шурфы,  переходитъ  кверху  въ  сѣрую  сланцеватую, 
содержащую  отпечатки  сарматскихъ  раковинъ. 

Въ  штольнѣ  „Вѣра"  пластъ  марганцевой  руды  непосредственно  подстилается  зеленоватой  и  ржаво¬ 
бурой  глиной  (слой  до  0,1  метра),  переходящей  книзу  въ  яблочно-зеленую  кремнистую  глину.  Надъ  марганце¬ 
вымъ  пластомъ  обнажается  ржаво-бурый  глинистый  песокъ,  слоемъ  до  0,2  метра  толщины,  выше  лежитъ  зе¬ 
лено-сѣрая  съ  ржавыми  прослойками  песчанистая  глина  съ  гипсомъ,  относящаяся  уже  къ  сарматскому  ярусу. 
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Кровлей  марганцевой  руды  является,  по  большей  части,  сѣро-бурый  или  желто-  . 
бурый  песокъ,  иногда  же  зеленая  глина,  не  отличимая  отъ  вышележащихъ  слоистыхъ 
зеленыхъ  глинъ,  содержащихъ  отпечатки  Cardium  Fittoni,  С.  obsoletum,  Ervilia  podo- 
lica  и  другихъ  сарматскихъ  раковинъ. 

Наиболѣе  вѣроятной  западной  границей  распространенія  марганцевыхъ  рудъ,  а 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  нижнетретичнаго  бассейна  р.  Соленой,  являются  выходы  черно-зеле¬ 
наго,  богатаго  роговою  обманкой  сіенита,  образующаго  скалы  верстахъ  въ  5-ти  къ 
западу  отъ  домовъ  Управленія  марганцевыми  рудниками  Великаго  Князя.  Далѣе  на 
западѣ,  въ  глубокой  балкѣ  Поповой,  на  древнихъ  кристаллическихъ  породахъ  уже 
непосредственно  покоятся  сарматскіе  слои. 

Какъ  далеко  продолжаются  къ  югу  нижнетретичвые  слои,  а  также  и  залежи 
марганцевой  руды,  опредѣлить  въ  настоящее  время  съ  точностью  невозможно,  по 
врядъ  ли  они  достигаютъ  Днѣпра.  ■  На  верхнее  теченіе  р.  Чертомлыка  они  еще  рас¬ 
пространяются.  Такъ,  въ  селеніи  Верхній  Чертомлыкъ,  верстахъ  въ  15  къ  юго-во¬ 
стоку  отъ  р.  Соленой,  при  шурфованіи  на  марганцевую  руду,  эта  послѣдняя  была 
встрѣчена  при  совершенно  тѣхъ  же  условіяхъ  залеганія,  какъ  и  въ  бассейнѣ  р.  Соленой. 

Но  далѣе  внизъ  по  р.  Чертомлыку,  между  нѣм.  кол.  Михаельсталь  и  с.  Ниж¬ 
нимъ  Чертомлыкомъ  на  древнія  кристаллическія  породы  прямо  налегаютъ  песчано-ра¬ 
кушечные  слои  сарматскаго  яруса.  Марганцевая  же  руда  встрѣчается  въ  видѣ  неболь¬ 
шихъ  скопленій  галечника  въ  аллювіальныхъ  отложеніяхъ  р.  Чертомлыка.  Къ  вторич¬ 
нымъ  же  отложеніямъ  должно  отнести  залежи  марганцевой  руды  въ  балкѣ  Должикъ, 
по  дорогѣ  изъ  Перевпзскихъ  хуторовъ  въ  с.  Покровское,  гдѣ  обнаружены  слои  мар¬ 
ганцеваго  галечника,  залегающаго  подъ  сарматскими  глинами.  Очевидно,  что  до  отло¬ 
женія  сарматскихъ  слоевъ  нижнетретичные  осадки,  а  вмѣстѣ  съ  ними  и  залежи  мар¬ 
ганцевой  руды  подверглись  сильному  размыву. 

Восточная  граница  нижнетретичныхъ  отложеній  бассейна  р.  Соленой  не  вполнѣ  ясна. 
Возможно,  что  эти  отложенія,  скрываясь  подъ  толщей  болѣе  новыхъ  образованій  (верхне¬ 
третичныхъ  и  послѣтретичныхъ),  продолжаются  до  с.  Красногригорьевки,  въ  20  верстахъ 
къ  востоку  отъ  с.  Верхняго  Чертомлыка,  гдѣ  въ  послѣднее  время  были  обнаружены 
развѣдками  залежи  марганцевой  руды,  повидимому  въ  тѣхъ  же  условіяхъ  залеганія, 
что  и  на  р.  Соленой.  Но  болѣе  вѣроятно,  что  нижнетретичныя  отложенія  окрестно¬ 
стей  Красногригорьевки  разъобщены  отъ  таковыхъ  же  отложеній  р.  Соленой,  такъ  какъ 
въ  глубокой  балкѣ  Каменкѣ-Новопавловской,  лежащей  почти  какъ  разъ  на  полпути 
между  Верхнимъ  Чертомлыкомъ  и  Красногригорьевкой,  нѣтъ  ни  малѣйшихъ  слѣдовъ 
нижнетретичныхъ  отложеній;  напротивъ,  въ  нѣсколькихъ  обнаженіяхъ  видно  непосред¬ 
ственное  налеганіе  сарматскихъ  слоевъ  на  древнія  кристаллическія  породы. 

По  правую  сторону  р.  Соленой  область,  занятая  нижнетретичными  отложеніями, 
не  велика.  Уже  въ  3  —  4  верстахъ  отъ  долины  Соленой,  по  балкѣ  Ивановкѣ,  при 
устьѣ  которой  находится  колонія  Гейбоденъ,  и  въ  балкѣ  Журавлевкѣ,  между  колоніями 
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Шёндорфъ  и  Блуменгофъ,  встрѣчаются  выходы  древнихъ  кристаллическихъ  породъ,  не¬ 
посредственно  покрываемыхъ  сарматскими  отложеніями.  На  сѣверо-западѣ  нижнетретич¬ 
ные  слои  не  достигаютъ  большого  селенія  Шолохова,  въ  которомъ,  въ  многочисленныхъ 
обнаженіяхъ,  видно  также  непосредственное  налеганіе  песчано-ракушечныхъ  отложеній 
сарматскаго  яруса  на  черно-сѣрыхъ  сіенитахъ,  переходящихъ  въ  роговообманковую 
породу. 

Наиболѣе  интересное  обнаженіе  по  правую  сторону  р.  Соленой  находится  въ 
обрывѣ  на  берегу  этой  рѣки  у  кол.  Блюменгофъ.  Лѣвая  часть  этого  довольно  высо¬ 
каго  обрыва,  улге  издали  бросающагося  въ  глаза,  благодаря  своей  яркой  малиново¬ 
красной  окраскѣ,  представляетъ  выходы  сильно  разрушенныхъ  кристаллическихъ  по¬ 
родъ,  покрытыхъ  песчано-глинистыми  отложеніями,  содержащими  стяженія  бураго 
желѣзняка. 

Въ  правой  же,  ближайшей  къ  колоніи,  части  обрыва  виднѣются  выходы  зелено¬ 
ватой  кремнистой  глины,  а  ниже  въ  осыпяхъ  попадаются  раковины  Ostrea  callifera 
Lamk.  (var.?)  ’). 

Желая  выяснить  стратиграфическое  отношеніе  между  зелено-сѣрой  кремнистой 
глиной  и  слоемъ  съ  Ostrea  callifera.,  я  произвелъ  разчистку  этого  обнаженія,  крайне 
затемненнаго  осыпями  и  оползнями. 

Рядъ  небольшихъ  рвовъ,  заданныхъ  перпендикулярно  къ  плоскости  обнаженія,  и 
два  шурфа  наверху  обрыва  выяснили  слѣдующій  порядокъ  напластованія:  подъ  не¬ 
значительной  толщей  послѣтретичныхъ  отложеній  (чернозема  и  желто-бураго  лёсса)  за¬ 
легаетъ  яблочно -зеленая  кремнистая  глина,  и  по  петрографическому  составу,  и  по  ока- 
менѣлостямъ  тождественная  съ  той,  которая  обнажается  въ  балкѣ  Глиняной  по  лѣвую 
сторону  р.  Соленой  и  служитъ  постелью  слоя  марганцевой  руды. 

Подъ  кремнистой  глиной,  книзу  становящейся  болѣе  песчанистой  и  заключающей 
топкія  выклинивающіяся  прослойки  ржаво-желтаго  цвѣта  и  окрашенныя  марганцеви- 
стымъ  веществомъ  въ  черный  цвѣтъ,  залегаетъ  слой  розовато-желтоватаго  очень 
пѣжнаго,  тонкопесчанистаго  мергеля,  въ  которомъ  и  встрѣчаются  раковины  Ostrea 
callifera. 

Ниже  этого  слоя  мергеля,  имѣющаго  очень  неравную  толщину  и  мѣстами  совсѣмъ 
выклинивающагося,  обнажается  сланцеватая,  плотная,  темносѣрая  съ  бурыми  прослоями 
глина,  въ  которой  встрѣчаются  въ  изобиліи  небольшіе  друзы  гипса  изъ  мелкихъ  от¬ 
лично  сохранившихся  кристалликовъ  и  попадаются  въ  небольшомъ  числѣ  раковины  изъ 
рр.  Cardita ,  Vulsella ,  Cytherea  (?).  Этой  глиной  и  заканчивается  книзу  сдѣланные  мною 


*)  Это  обнаженіе  впервые  было  изслѣдовано  и  описано  В.  Домгеромъ,  который  нашелъ  здѣсь  и  мас¬ 
сивныя  створки  устрицы,  по  опредѣленію  Т.  Фукса  принадлежащей  къ  Ostrea  callifera  Lamk.,  См.  Дом- 
re  ръ,  предварительный  отчетъ  за  1883  г.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  III. 
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разрѣзы.  Всѣ  слои,  отъ  зеленой  кремнистой  глины  до  темносѣрой  включительно,  падаютъ 
подъ  угломъ  14°  на  юго-западъ  1). 

Въ  колоніи  Блюменгофъ  (къ  сѣверу  отъ  описаннаго  разрѣза)  во  всѣхъ  колодцахъ 
обнаружена  зеленая  кремнистая  глина,  выше  которой  лежитъ  слой  ржаво-бураго  и 
сѣро-бураго  песка,  заключающаго  стяженія  сильно  песчанистаго,  кремнистаго  бураго 
желѣзняка,  переходящаго  въ  желѣзистый  песчаникъ.  Въ  этомъ  же  пескѣ  попадаются 
стволы  окремнѣлыхъ  деревьевъ.  При  развѣдкахъ  на  марганцевую  руду,  произведенныхъ 
обществомъ  Брянскихъ  заводовъ,  глубокими  шурфами  и  буровою  скважиною,  заданными 
въ  У 2  верстѣ  къ  сѣверо-западу  отъ  колоніи,  были  обнаружены  въ  послѣдовательномъ 
порядкѣ  2):  сѣро-бурый  песокъ,  зеленая  кремнистая  глина  и  сѣрый  глинистый  песокъ 
съ  прослоями  лигнита. 

Въ  с.  Журавлевкѣ  при  рытьѣ  колодца  былъ  обнаруженъ  слой,  заключающій  гро¬ 
мадное  количество  обломковъ  рифовыхъ  коралловъ  и  нѣсколько  обломковъ  раковинъ 
пластинчатожаберныхъ  моллюсковъ.  Къ  сожалѣнію,  отношеніе  этого  коралловаго  слоя 
къ  зеленой  кремнистой  глинѣ  остается  для  меня  не  вполнѣ  выясненнымъ,  хотя  можно 
предположить,  что  коралловый  слой  долженъ  залегать  ниже  кремнистой  глины.  Во-пер¬ 
выхъ  потому,  что  коралловый  слой  и  по  своему  петрографическому  составу,  и  по  на¬ 
ходящемся  въ  немъ  остаткамъ  раковинъ  моллюсковъ,  болѣе  всего  приближается  къ  ро¬ 
зоватому  мергелю  и  буро-сѣрымъ  сланцеватымъ  глинамъ  Блюменгофскаго  разрѣза,  во- 
вторыхъ  и  потому,  что  въ  проходящей  вблизи  балкѣ  Лобокъ  зеленая  кремнистая  глина 
обнажается  на  сравнительно  болѣе  высокомъ  уровнѣ  3). 

Въ  балкѣ  Лобокъ,  при  устьѣ  которой  находится  маленькая  деревенька  Яровая 
(Ольго-Ивановская),  выходы  зеленой  кремнистой  глины  начинаются  близъ  сѣвернаго 
конца  селенія  и  тянутся  на  У2  версты  вверхъ  по  балкѣ.  У  верхняго  конца  этихъ 
обнаженій  яблочно-зеленая  кремнистая  глина  переходитъ  въ  желто-зеленую  съ  ржаво¬ 
желтыми  разводами  и  пятнами,  нѣсколько  болѣе  рыхлую,  песчанистую  разновидность, 
содержащую  гораздо  больше  отпечатковъ  раковинъ  преимущественно  пластинчатожа¬ 
берныхъ  моллюсковъ.  Далѣе  вверхъ  по  балкѣ  обнажаются  только  сарматскіе  слои. 


')  Нарушеніе  напластованія  въ  обрывѣ  у  Блюменгофа,  падо  нолагать,  вызвано  чисто  мѣстными, 
частными  причинами,  такъ  какъ  благодаря  искусственнымъ  разрѣзамъ  въ  штольнахъ  и  штрекахъ,  имѣю¬ 
щимъ  въ  общей  сложности  не  одну  версту  протяженія,  можно  съ  полной  увѣренностью  сказать,  что  нижне¬ 
третичныя  отложенія  бассейна  р.  Соленой  представляютъ  совершенно  ненарушенное,  почти  горизонталь¬ 
ное  напластованіе. 

2)  Свѣдѣнія  эти  мнѣ  были  сообщены  рабочиыл»,  участвовавшимъ  при  развѣдочныхъ  работахъ,  кре¬ 
стьяниномъ  с.  Шолохова  Семеномъ  Журавлемъ,  отъ  котораго  я  имѣю  и  кусочки  лигнита,  встрѣченнаго 
въ  нижнихъ  слояхъ  сѣраго  глинистаго  песка. 

3)  Это  предположеніе  мое  обратилось  бы  въ  увѣренность,  еслибы  можно  было  вполнѣ  довѣрить  пока¬ 
заніямъ  крестьянина  Семена  Журавля,  по  словамъ  котораго  въ  вышеупомянутой  буровой  скважинѣ  (у 
кол.  Блюменгофъ)  въ  глинисто-песчаномъ  слоѣ,  залегающемъ  надъ  лпгшітомъ  и  подъ  кремнистой  глиной, 
встрѣчались  кусочкп  тѣхъ  же  коралловъ,  которые  были  добыты  мною  изъ  колодца  д.  Журавлсвки. 

12* 
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Сводя  вмѣстѣ  все  сказанное  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  въ  бассейнѣ  р.  Со¬ 
леной,  мы  видимъ,  что  эти  отложенія  занимаютъ  котловину  на  поверхности  древнихъ 


Схематическій  разрѣзъ  отъ  р.  Чертомлыка  до  балки  Журавлевки. 

а  —  послѣтретичпыя  образованія,  b  —  сарматскіе  слои,  с  —  нижпетретичныя  отложенія,  cl  —  древнія 

крпсталлпч.  породы. 

кристаллическихъ  породъ,  выходы  которыхъ  довольно  отчетливо  ограничиваютъ  распро¬ 
страненіе  нижнетретичныхъ  слоевъ  съ  сѣверо-востока,  сѣвера,  сѣверо-запада,  запада, 
а  отчасти  и  съ  юго-востока.  Къ  востоку  же  и  къ  югу  границы  нижнетретичныхъ 
отложеніи  не  могутъ  быть  очерчены  съ  такою  опредѣленностью.  Въ  составъ  нижне¬ 
третичныхъ  отложеній  р.  Соленой  входятъ  ржаво-желтые  и  сѣро-бурые  пески  съ  за¬ 
лежами  марганцевой  руды,  зеленая  кремнистая  глина,  розовато-желтый  мергель,  темно- 
сѣрый  иловатый  песокъ  и  темносѣрая  сланцеватая,  богатая  гипсомъ  глина.  Изъ  этихъ 
породъ  наибольшимъ  распространеніемъ  пользуется  яблочно-зеленая  кремнистая  глина, 
мѣстами  болѣе  песчани  тая  и  принимающая  цвѣтъ  зелено-сѣроватый  съ  ржаво-жел¬ 
тыми  разводами.  По  своему  петрографическому  составу  и  батрологическому  положенію, 
эта  глина  вполнѣ  соотвѣтствуетъ  кремнисто-глинистой  породѣ  (типичной  харьковской 
породѣ)  харьковскаго  яруса.  Довольно  богатая  же  фауна,  встрѣчаемая  въ  этой  глинѣ, 
совершенно  схожа  съ  фауной  нижнетретичныхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 

Южнѣе  бассейна  р.  Соленой  и  верхняго  теченія  р.  Чертомлыка,  по  правую  сторону 
Днѣпра,  не  извѣстно  выходовъ  нижнетретичныхъ  слоевъ,  за  исключеніемъ  упомянутыхъ 
уже  выше  залежей  марганцевой  руды  въ  Красногригорьевкѣ,  къ  востоку  отъ  Никополя. 
Только  по  небольшимъ  баночкамъ  (Гончарной  и  другой,  идущей  рядомъ),  впадающимъ 
съ  юга  въ  р.  Каменку,  правый  притокъ  р.  Базавлука,  между  кристаллическими  по¬ 
родами  и  сарматскими  отложеніями  замѣчаются  отдѣльныя  глыбы  довольно  крупно -зер¬ 
нистаго  сѣроватаго  кварцеваго  песчаника,  представляющаго,  по  всему  вѣроятію,  не¬ 
значительные  остатки  яруса  бѣло-желтыхъ  кварцевыхъ  песковъ,  уцѣлѣвшіе  отъ  раз¬ 
мыва,  предшествовавшаго  отложенію  сарматскихъ  слоевъ.  Однако  отнюдь  не  слѣдуетъ 
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предполагать,  что  южнѣе,  въ  южной  части  Херсонской  губерніи,  нижнетретичныя  отло¬ 
женія  совершенно  отсутствуютъ.  Напротивъ  того,  какъ  мы  уже  не  разъ  высказывали, 
съ  большей  вѣроятностью  слѣдуетъ  допустить,  что  нижнетретичные  слои  продолжаются 
подъ  постепенно  утолщающимися  къ  югу  верхнетретичными  слоями  и,  вѣроятно,  со 
временемъ  будутъ  обнаружены  глубокими  буровыми  скважинами,  какъ  они  обнаружены 
уже  по  лѣвую  сторону  нижняго  теченія  Днѣпра  въ  сѣверной  части  Таврической  гу¬ 
берніи. 

Мы  перейдемъ  теперь  къ  разсмотрѣнію  нижнетретичныхъ  отложеній,  развитыхъ 
въ  Екатеринославской  губерніи,  къ  востоку  отъ  Днѣпра,  именно  въ  бассейнахъ  рр. 
Орели,  Самары,  Волчьей  и  Конки. 

Въ  болѣе  низменныхъ,  прилегающихъ  къ  Полтавской  губерніи,  частяхъ  уѣздовъ  Ново- 
московскаго  и  Павлоградскаго  нижнетретичныя  отложенія  сохраняютъ,  по  всей  вѣ¬ 
роятности,  тотъ  же  характеръ,  что  и  въ  Полтавской  губерніи.  Естественныя  обна¬ 
женія  въ  этой,  сравнительно  плоской,  мало  возвышенной  мѣстности,  не  проникаютъ 
глубже  послѣтретичныхъ  отложеній,  но  буровая  скважина  въ  м.  Перещепино,  па 
р.  Орели,  обнаружили  подъ  толщей  послѣтретичныхъ  образованій  слѣдующіе  нижнетре¬ 
тичные  слои  1):  1)  зеленый  (глауконитовый)  песокъ  23  м.,  2)  синій  мергель  22,5  м. 
и  зеленый  кварцевый  песокъ  (яруса  фосфоритовыхъ  песковъ)  до  28  м. 

Въ  болѣе  возвышенныхъ,  прилегающихъ  къ  р.  Самарѣ,  частяхъ  Новомосковскаго  и 
Павлоградскаго  уѣздовъ,  именно  въ  многочисленныхъ  оврагахъ  и  балкахъ,  прорѣзаю¬ 
щихъ  крутой  и  высокій  правый  берегъ  р.  Самары,  равно  и  въ  кручахъ  надъ  самой 
рѣкой  обнажаются  мощныя  толщи  бѣлыхъ  и  желтыхъ  кварцевыхъ  песковъ,  въ  кото¬ 
рыхъ  встрѣчаются  глыбы  и  даже  прослои  жерноваго  и  желѣзистаго  песчаниковъ  кон¬ 
креціоннаго  происхожденія  и  попадаются  нерѣдко  въ  довольно  большомъ  количествѣ 
стволы  окремнѣлыхъ  деревьевъ.  Въ  верхнихъ  горизонтахъ  этихъ  же  песковъ  мѣстами 
проходятъ  прослои  сѣрыхъ  и  пестроокрашенныхъ  пластичныхъ  глинъ. 

Бѣло-желтые  кварцевые  пески  подстилаются  зелено-сѣрыми  глауконитовыми,  болѣе 
или  менѣе  глинистыми  песками,  переходящими  мѣстами  въ  плотную  глинисто-песчани¬ 
стую  (типичную  харьковскую)  породу.  Въ  урочищахъ  Липляны  (пониже  с.  Вольнаго), 
на  лѣвомъ  берегу  р.  Самары,  искусственными  разрѣзами  обнажена  пластичная  темпо- 
сине-сѣрая  глина,  едва  поднимающаяся  надъ  среднимъ  уровнемъ  рѣки.  Очень  воз¬ 
можно,  что  эта  глина  соотвѣтствуетъ  голубому  мергелю  Перещепинской  скважины. 

Въ  сѣверо-восточной  части  Павлоградскаго  уѣзда  по  рр.  Самарѣ,  Большой  и 
Малой  Терновкамъ,  обнажаются  желтобѣлые  кварцевые  пески  съ  жерновыми  и  желѣ- 
зистыми  песчаниками  и  окремнѣлыми  остатками  деревьевъ,  а  ниже  ихъ  сѣро-зеленые 
глауконитовые,  болѣе  или  менѣе  глинистые  пески,  въ  изобиліи  содержащіе  спонголиты 
и  нерѣдко  переходящіе  книзу  въ  кремнисто-глинистый  песчаникъ  (харьковская  порода). 


9  Борнсякъ.  Сборникъ  матерьяловъ,  относящихся  до  геологіи  южной  Россіи.  1867,  стр.  208. 
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Такой  характеръ  нижоетретнчные  слои  сохраняютъ  до  Вязовскихъ  хуторовъ  по  р.  Малой 
Терновкѣ,  до  устья  б.  Водяной  (пониже  с.  Криштоповки)  по  р.  Большой  Терновкѣ  и 
до  с.  Хорошаго  на  р.  Самарѣ  1). 

Ниже  означеныхъ  мѣстностей  но  рр.  Самарѣ,  Большой  и  Малой  Терновкамъ  мы 
уже  не  встрѣчаемъ  ни  глауконитовыхъ  песковъ,  ни  глинъ,  ни  типичной  харьковской 
породы.  Вмѣсто  того,  здѣсь  значительно  большее  развитіе  получаютъ  бѣлые,  желтые 
и  сѣроватые  пески  съ  песчаниками,  то  довольно  слабыми  сахаровидными,  то  твердыми 
кремнистыми.  Въ  этихъ  песчаникахъ  встрѣчаются  во  множествѣ  отпечатки  стволовъ  и 
вѣтвей  древесныхъ  растеній  2). 


')  Лучшія  обнаженія  этого  района  встрѣчаются  въ  Призовскпхъ  хуторахъ  на  р.  Малой  Терновкѣ. 
Въ  кручахъ  къ  рѣкѣ,  пониже  селенія  и  въ  глубокихъ  оврагахъ,  около  кладбища  обнажаются  слѣдующіе  слои: 

1.  Черноземъ  н  лёссовидный  суглинокъ  —  слой  пезнач.  толщины. 

2.  Желто-красный  и  красно  бурый  желѣзистын  песчаникъ,  съ  плито¬ 

образной  отдѣльностью .  0,1  метр. 

3.  Желтые,  книзу  бѣлые  слоистые  кварцевые  нескп.  Незамѣтно  пе¬ 

реходятъ  въ  подстилающіе  ихъ .  6  „ 

4.  Зеленоватые  глауконитовые  пески,  книзу  становящіеся  болѣе  гли¬ 

нистыми  .  10  ., 

5.  Зелено-сѣрая  глауконитовая  глина .  3  „ 

6.  Зеленовато-сѣрый  глинисто-кремнистый  песчаникъ  (харьковская 

порода),  обнажающійся  въ  основаніи  разрѣзовъ. 

Въ  д.  Васюковкѣ,  на  р.  Большой  Терновкѣ  противъ  с.  Уплатнаго,  въ  нижнихъ  горизонтахъ  разви¬ 
таго  тамъ  зелено-сѣраго  глауконитоваго  глинистаго  иесчанпка,  изобилующаго  спонголитами,  встрѣчаются 
прослои  галечника,  состоящаго  ивъ  окатанныхъ  кусковъ  фосфорита. 

Въ  огромныхъ  обнаженіяхъ  ус.  Варваровки,  па  р.  Самарѣ  подъ  мощном  толщей  бѣло-желтыхъ  квар¬ 
цевыхъ  песковъ  и  ниже  ихъ  лежащихъ  зеленонатыхъ  нѣсколько  глипнстыхъ  песковъ  обнажается  значи¬ 
тельная  толща  глауконитовыхъ  породъ,  представляющихъ  чередованіе  тонкихъ  осадковъ  (кремвнето-глнии- 
стыхъ,  очень  тонкозернистыхъ  песчаниковъ)  съ  болѣе  грубозернистыми  и  далее  съ  прослоями  галечника, 
состоящаго  изъ  окатанныхъ  кусочковъ  подобных!,  же  болѣе  твердыхъ  глауконитовыхъ  породъ. 

г)  Въ  уроч.  Мерцаловкѣ  близь  с.  Богдановки  (при  впаденіи  р.  Большой  Терновкп  въ  Самару)  В.  Дом- 
геръ  (рукописи,  замѣтки)  наблюдалъ  слѣдующіе  слои: 


1.  Черноземъ. 

2.  Бѣлый  песокъ  съ  слоемъ  бѣлаго,  сахаровиднаго  песчаника. 

3.  Песокъ  бѣлый  и  желтоватый .  3  метр. 

4.  Песчаникъ  сѣроватый,  мелкозернистый,  плотный  (дикарь)  ...  0,5  „ 

5.  Пески  бѣловатые  и  ліелтоватые  . .  6  „ 

Въ  глубокомъ,  недавно  образовавшемся  н  потому  сохранившимъ  свѣжесть  разрѣзовъ,  оврагѣ  у  д.  Ни¬ 
колаевки,  на  р.  Самарѣ  (противъ  с.  Петропавловки)  я  видѣлъ  слѣдующее  напластованіе: 

1.  Черноземъ .  0,1  метр. 

2.  Лёссовидный  суглинокъ . 1,5—2  „ 

3.  Сѣрая  глина,  очень  топкій  слой .  0,1  „ 

4.  Бѣлый  мелкій  кварцевый  песокъ .  0,5  „ 

5.  Черное  углистое  вещество,  съ  тонкими  прослоями  мелкаго  бѣлаго 

песка .  0,2  „ 

6.  Сѣроватый  тонкій  иесокъ,  слегка  сцементированный . 3—4  „ 

7.  Кварцевый  песчаникъ,  съ  остатками  окремнѣлой  древесины.  .  .  1  „ 

8.  Зеленовато-бѣлый,  слегка  глинистый  песокъ,  около .  15  „ 
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Такимъ  образомъ,  линію,  идущую  отъ  г.  Новомосковска  черезъ  Вязовскіе  хутора  и 
с.  Никольское  на  с.  Хорошее,  можно  принять  за  предѣльную  границу  распространенія 
типичныхъ  представителей  харьковскаго  яруса.  Южнѣе  этой  линіи  ни  въ  бассейнѣ  р. 
Самары,  ни  въ  бассейнѣ  р.  Волчьей  указанныхъ  породъ  мы  уже  болѣе  не  встрѣчаемъ 
въ  естественныхъ  обнаженіяхъ.  Ихъ  замѣщаютъ  болѣе  грубопесчанистые  осадки,  но  всей 
вѣроятности,  представляющіе  фаціевое  (именно  мелководное)  отличіе  того  же  возраста. 

Можетъ  быть,  глауконитовыя  песчаноглинистыя  отложенія  харьковскаго  яруса  про¬ 
должаются  и  южнѣе  обозначенной  линіи,  существуя  еще  на  параллели  г.  Павлограда, 
но  уже  ниже  уровня  рѣкъ.  Далѣе  же  къ  югу,  въ  бассейнѣ  р.  Волчьей,  эти  отложенія 
несомнѣнно  отсутствуютъ.  Такъ  въ  с.  Бераберовкѣ  (въ  10  верстахъ  къ  югу  отъ  г.  Павло¬ 
града)  глауконитовыя  породы  харьковскаго  яруса  навѣрно  не  существуютъ.  Въ 
огромныхъ  обрывахъ  у  названнаго  селенія  на  пески  съ  кремнистыми  сливными  (рого- 
виковыми)  песчаниками,  несомнѣнно  принадлежащими  къ  нижнему  отдѣлу  нижнетре¬ 
тичныхъ  отложеній  (ярусу  фосфоритовыхъ  песковъ),  прямо  налегаютъ  бѣложелтые  квар¬ 
цевые  пески.  Далѣе  къ  югу  по  р.  Волчьей  и  по  рр.  Терсамъ,  видно  уже  и  основаніе 
нижнетретичныхъ  слоевъ,  такъ  какъ  показываются  подстилающія  ихъ  древнія  кри¬ 
сталлическія  породы. 

Голубого  мергеля  въ  бассейнѣ  верхняго  теченія  Самары  и  рр.  Большой  и  Малой 
Терновки  въ  естественныхъ  обнаженіяхъ  нигдѣ  не  видно,  но  очень  возможно,  что,  по 
крайней  мѣрѣ,  въ  сѣверной  части  этой  области  онъ  встрѣчается  на  болѣе  или  менѣе 
значительной  глубинѣ,  такъ  какъ  на  прилегающей  окраинѣ  Изюмскаго  уѣзда  Харьковской 
губерніи,  именно  на  хуторѣ  Пригожемъ  (близъ  ст.  Гавриловки  Курско-Азовск.  ж.  д.) 
при  буреніи  былъ  обнаруженъ  подъ  глауконитовыми  песками  (толща  слоя  4,5  м.)  го¬ 
лубой  мергель  (около  3  м.),  а  подъ  нимъ  зеленовато-сѣрые  пески  съ  фосфоритами 
мощностью  до  18,5  м.  *). 

Во  всякомъ  случаѣ,  едва  ли  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  распространеніе  глубоко¬ 
водныхъ  отложеній  въ  родѣ  голубого  мергеля  ограничивается  только  сѣверной  поло¬ 
виной  бассейна  р.  Самары.  Далѣе  къ  югу  нижнетретичные  осадки  имѣютъ  характеръ 
болѣе  мелководныхъ  отложеній,  который  они  сохраняютъ  во  всемъ  бассейнѣ  р.  Волчьей 
и  ея  многочисленныхъ  притоковъ,  сбѣгающихъ  съ  сѣверо-западнаго  склона  Пріазовской 
плоской  возвышенности,  сложенной  изъ  древнихъ  кристаллическихъ  породъ. 

Въ  этой  области,  охватывающей  юго-восточную  часть  Павлоградскаго  уѣзда,  юго- 
западную  окраину  Бахмутскаго  и  сѣверо-западную  часть  Маріупольскаго  уѣзда,  развиты 
по  преимуществу  пески  бѣлые,  желтые  и  красно-бурые  съ  жерновыми  и  желѣзистыми 
песчаниками,  а  ниже  ихъ  залегаютъ  бѣлые  и  сѣроватые  глинистые  пески  и  песчанистые 
глины  съ  кремнистоглинистыми  и  сливными  песчаниками,  пе  рѣдко  содержащими  отпе¬ 
чатки  растеній  и  окремнѣлые  стволы  деревьевъ. 


*)  Гуровъ,  А.  Геологическое  оішсапіе  Полтавской  губерніи. 
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Средп  нижней  группы  песчапоглинистыхъ  отложеній  часто  встрѣчаются  залежи 
каолина.  Мощныя  толщи  такихъ  песчаныхъ  н  песчаноглинистыхъ  отложеній  нижветре- 
тичнаго  возраста  обнажаются  по  верхнему  и  среднему  теченію  р.  Гайчура,  наиболѣе 
крупнаго  лѣваго  притока  р.  Волчьей.  Еще  Борисякъ  х)  открылъ  въ  вершинѣ  Гайчура 
желтоватую  твердую  кремнисто-глинистую  породу,  съ  прожилками  опала,  залегающую 
въ  видѣ  небольшаго  островка,  окруженнаго  выходами  древнихъ  кристаллическихъ  по¬ 
родъ.  Въ  этой  кремнистой  породѣ  Борисякъ  нашелъ  и  отпечатки  пластинчатожабер¬ 
ныхъ  моллюсковъ * 2  3). 

Далѣе  внизъ  по  р.  Гайчуру  обнажаются  мощныя  толщи  нижнетретичныхъ  квар¬ 
цевыхъ  песковъ,  то  очень  мелкихъ  тонкослоистыхъ,  то  болѣе  грубозернистыхъ.  Средп 
песковъ  проходятъ  мѣстами  прослои  песчаниковъ,  темпо-сѣрыхъ  пластичныхъ  и  блѣдно- 
желтыхъ  кремнистыхъ  глинъ  3).  Мѣстами  въ  этихъ  же  песчаныхъ  отложеніяхъ  встрѣ¬ 
чаются  гнѣздовыя  залежи  каолина  4). 

Буровою  скважиною  у  с.  Гуляй-поля  обнаружены  до  значительной  глубины  (болѣе 
30  метровъ)  чередующіеся  слон  сѣрыхъ  глинъ  и  бѣлыхъ  песковъ  нижнетретичнаго  воз¬ 
раста.  Съ  тѣмъ  же  преобладаніемъ  кварцевыхъ  песковъ  въ  своемъ  составѣ  встрѣчаются 
пнжнетретичпыя  отложенія  по  р.  Волчьей  до  самой  вершины  ея  и  переходятъ  пово¬ 
димому  черезъ  водораздѣлъ  въ  бассейнъ  верхняго  теченія  р.  Калміуса.  Такъ,  по  балкѣ 
Водяной,  одного  изъ  самыхъ  верхнихъ  притоковъ  р.  Волчьей,  Домгеръ  5)  видѣлъ 
обнаженія  ржаво-желтыхъ,  слегка  сцементированныхъ  песковъ,  содержащихъ  ядра  Рес- 
tunculus ,  Panopaea,  Pecten. 

Совершенно  тотъ  же  характеръ,  какъ  въ  бассейнѣ  р.  Волчьей,  имѣютъ  нижнетре¬ 
тичные  слои  въ  бассейнѣ  р.  Копки  и  въ  области  лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молочной  (рр. 
Курашана,  Токмака  и  ІОшаплы),  берущихъ  начало  па  западномъ  склонѣ  Пріазовской 
возвышенности.  Здѣсь  также  развиты  почти  исключительно  кварцевые  пески  съ  песчани¬ 
ками,  большею  частью  крупнозернистыми,  каолинизированнымща  также  сливными, роговико- 
выми.  Значительно  рѣже  попадаются  желтоватые  кремнисто-глинистые  и  бѣловатые  тонко- 


’)  Борисякъ.  Сборникъ  матеріаловъ,  относящихся  до  геолосін  южной  Россіи,  стр.  61. 

2)  Борисякъ  отнесъ  найденные  имъ  окамснѣлостн  къ  мѣловымъ  (тамъ  же,  стр.  62),  но  Гуровъ 
призналъ  въ  нихъ  2  эоценовыхъ  вида  (Къ  геологіи  Гкатсрппославской  и  Харьковской  губерніи,  стр.  369). 
Къ  сожалѣнію,  послѣ  Борисяка  пикто  изъ  геологовъ,  посѣщавшихъ  верховье  Гайчура  не  нахо¬ 
дилъ  въ  упомянутой  кремнистой  породѣ  окаменѣлостей.  При  опредѣленіи  же  возраста  этой  породы  слѣ¬ 
дуетъ  быть  особенно  осторожнымъ,  въ  виду  значительнаго  петрографическаго  сходства  ея  съ  кремнисто- 
глинистой  породой  балки  Бѣлоглиикн  (въ  30  верстахъ  къ  западу  отъ  верховья  р.  Гайчура).  Принадлежность 
же  этой  послѣ, дней  породы  къ  мѣловымъ  отложеніямъ  пе  подлежитъ  сомнѣнію.  (См.  Общая  геологическая 
карта  Россіи,  листъ  48-он.  Тр.  Геол.  Ком.  T.  IX,  вып.  1,  стр.  112—113). 

3)  Лучшіе  разрѣзы  по  р.  Гайчуру  можно  видѣть  въ  окрестностяхъ  с.  Гайчула,  близъ  нѣмецкихъ  ко¬ 
лоній  по  лѣвому  берегу  и  около  с.  Федоровкн  (Бурлацкаго)  но  правому  берегу  рѣки.  См.  Тр.  Геол.  Ком. 
T.  IX,  в.  1,  стр.  41—42. 

4)  Наибольшія  залежи  каолииа  находятся  около  с.  Гайчула  и  въ  с.  Бурлацкомъ.  Тамъ  же. 

5)  Домгеръ.  Предварительный  отчетъ  за  1882  годъ.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  II,  стр.  81. 
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зернистые  песчаники.  Среди  этихъ  песчаныхъ  отложеній  часто  встрѣчаются,  мѣстами  очень 
мощныя,  залежи  коалина,  иногда  совершенно  чистаго,  иногда  съ  значительнымъ  со¬ 
держаніемъ  кварцевыхъ  зеренъ.  Вообще  всѣ  эти  отложенія  представляютъ  то  болѣе,  то 
менѣе  сортированные  продукты  разрушенія  древнѣйшихъ  кристаллическихъ  породъ,  на 
поверхности  которыхъ  они  и  отложились  !).  Изъ  органическихъ  остатковъ,  которыми 
разсматриваемыя  образованія  вообще  до  крайности  бѣдны,  чаще  всего  встрѣчаются 
плохо  сохранившіеся,  неопредѣлимые  остатки  растеній,  преимущественно  древесныхъ 
стволовъ  и  вѣтвей.  Единственное  исключеніе  составляютъ  тонкослоистыя  и  мелкозер¬ 
нистыя  песчаныя  отложенія  селенія  Пологи  на  р.  Конкѣ,  гдѣ  находятся  въ  изобиліи 
отпечатки,  хотя  и  плохо  сохраненные,  раковинъ  преимущественно  пластинчатожаберныхъ 
моллюсковъ  и  иглы  губокъ  (спонголиты). 

Наиболѣе  полный  разрѣзъ  нижнетретичныхъ  отложеній  с.  Пологи  находится  въ 
нижнемъ  концѣ  селенія  въ  обрывѣ  надъ  р.  Конкой  и  въ  небольшой  балочкѣ,  впада¬ 
ющей  тутъ  же  въ  долину  р.  Конки. 

Въ  обрывѣ  надъ  р.  Конкой  обнаруживается  сѣровато-желтоватый,  тонкослоистый, 
очень  мелкозернистый,  слабый  песчаникъ.  На  поверхности  тонкихъ  плитокъ,  на  которыя 
распадается  этотъ  песчаникъ,  находятся  плохіе  отпечатки  раковинъ  почти  исключительно 
пластинчатожаберныхъ  моллюсковъ. 

Книзу  этотъ  тонкозернистый  песчаникъ  переходитъ  въ  болѣе  крупнозернистый, 
зерна  котораго  сцементированы  глинистымъ  цементомъ.  Слоистость  этого  послѣдняго 
песчаника  не  такъ  ясно  выражена  и  слои  болѣе  толсты.  Въ  этомъ  песчаникѣ  также 
встрѣчаются  отпечатки  раковинъ,  хотя  и  не  въ  столь  большомъ  количествѣ,  какъ  въ 
выше  лежащемъ  тонкослоистомъ  песчаникѣ,  но  нѣсколько  лучшаго  сохраненія. 

Обнаженія  въ  упомянутой  балочкѣ  обнаруживаютъ,  что  выше  тонкаго  слоя  этого 
песчаника  залегаютъ  рыхлые,  также  тонкослоистые  пески  бѣлаго,  желтаго  и  красно- 
бураго  цвѣта,  переходящіе  кверху  въ  довольно  крѣпко  сцементированный  кварцевый, 
ржаво-бурый  песчаникъ,  покрываемый  свѣтлосѣрой  глиной,  принадлежность  которой  къ 
нижнетретичнымъ  отложеніямъ  подверліепа  сомнѣнію. 

Кромѣ  с.  Пологи,  отпечатки  моллюсковъ  и  губокъ,  хотя  и  очень  плохіе  и  рѣдко 
находимые,  встрѣчаются  въ  бѣловатомъ,  мучнистомъ  песчаникѣ  по  балкѣ  Каменной, 
впадающей  въ  р.  Токмачку  у  с.  Петропавловки  Бердянскаго  уѣзда  Таврической  гу¬ 
берніи.  Впрочемъ  возрастъ  этихъ  послѣднихъ  песчаниковъ  не  можетъ  еще  считаться 
вполнѣ  установленнымъ. 

Вообще  въ  разсматриваемой  области,  т.-е.  въ  бассейнахъ  р.  Конки  и  лѣвыхъ 
притоковъ  р.  Молочной,  является  дѣломъ  чрезвычайной  трудности  обособить  нижнетре- 

*)  Кромѣ  естественныхъ  обнаженіи,  напр.  въ  окрестностяхъ  с.  Конскихъ  Раздоръ,  с.  Черниговки  и 
с.  Воскресенки,  гдѣ  видно  непосредственное  залеганіе  описываемыхъ  вижнетретпчныхъ  отложеніи  на  древ¬ 
нихъ  кристаллическихъ  породахъ,  буровая  скважина  въ  г.  Орѣховѣ  обнаружила  совершенно  то  же  отно¬ 
шеніе  ннжнетретичныхъ  слоевъ  къ  древнимъ  кристаллическимъ  породамъ.  См.  мое  описаніе  48-го  листа. 
Тр.  Геол.  Ком.  T.  IX,  1. 
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тичныя  отложенія  отъ  болѣе  новыхъ  образованій,  равно  и  отъ  болѣе  древнихъ.  Съ 
одной  стороны,  развитыя  въ  этой  области  верхнетретичныя,  именно  сарматскія  обра¬ 
зованія  также  представлены  по  преимуществу  песчаными  и  песчано-глинистыми  отло¬ 
женіями;  съ  другой  же  стороны,  здѣсь  несомнѣнно  встрѣчаются  островки  верхнемѣловыхъ 
отложеній,  образовавшихся  подобно  третичнымъ  слоямъ  изъ  продуктовъ  разрушенія  древ¬ 
нихъ  кристаллическихъ  породъ  и  потому  представляющихъ  по  петрографическому 
составу  полное  сходство  съ  третичными.  Одинъ  такой  островокъ  верхнемѣловыхъ  обра¬ 
зованій,  сложенный  изъ  синевато- фіолетовой  кремнисто-песчанистой  глины  съ  отпечатками 
Trigonia  cf.  aliformis  Park.  и  Turritella  ci.  nodosa  Roem.,  уже  обнаруженъ  въ  балкѣ 
Бѣлоглинкѣ,  впадающей  въ  р.  Каикулы  (притокъ  р.  Токмака)  *). 

Очевидно,  что  при  такой  однородности  петрографическаго  состава  этихъ  песчаныхъ 
и  песчано-глинистыхъ  отложеній  и  при  почти  полномъ  отсутствіи  въ  нихъ  органи¬ 
ческихъ  остатковъ,  очень  трудно,  а  иногда  совершенно  невозможно  отличить  нижне¬ 
третичныя  отложенія  отъ  совмѣстно  встрѣчающихся  съ  ними  мѣловыхъ  и  сарматскихъ. 

Хотя  нѣтъ  никакого  сомнѣнія,  что  нижнетретичныя  отложенія  распространяются 
вверхъ  по  рр.  Конкѣ,  Токмаку,  Курашану  и  Юшанлы  и  ихъ  притокамъ  дальше  сармат¬ 
скихъ  слоевъ,  поднимаясь  выше  этихъ  послѣднихъ  по  пологому  сѣверо-западному  склону 
Пріазовской  возвышенности,  но  наиболѣе  высокая  часть  этой  возвышенности,  образую¬ 
щая  водораздѣлъ  между  притоками  Днѣпра  и  Молочной  съ  одной  стороны  и  р.  Бердой 
и  р.  Обиточной  съ  ихъ  притоками  съ  другой,  или  совсѣмъ  никогда  не  была  покрыта 
нижнетретичнымц  осадками,  или  же  эти  осадки  совершенно  смыты  впослѣдствіи.  По 
крайней  мѣрѣ  въ  настоящее  время  на  этой  плошади  не  видно  никакихъ  слѣдовъ  ни 
нижнетретпчныхъ,  ни  вообще  нормальныхъ  осадочныхъ  отложеній.  Древнія  кристал¬ 
лическія  породы  и  изрѣдка  встрѣчаемые  древніе  метаморфическіе  сланцы  непосред¬ 
ственно  покрыты  послѣтретичными  субъаэральными  отложеніями,  образовавшимися  изъ 
продуктовъ  разрушенія  и  разложенія  древнихъ  кристаллическихъ  породъ *  2). 

О  дальнѣйшемъ  распространеніи  нижнетретичныхъ  осадковъ  на  юго-западъ  въ 
низменную  область  р.  Молочной,  до  устройства  буровой  скважины  въ  г.  Мелитополѣ, 
не  имѣлось  никакихъ  свѣдѣній.  Предполагалось  даже  (Конткевичъ)  3),  что  въ  этомъ 
направленіи  нижнетретичные  слои  вскорѣ  выклиниваются  подъ  толщей  болѣе  новыхъ 
образованій.  Но  глубокая  скважина  въ  Мелитополѣ  обнаружила  подъ  мощной  толщей 
послѣтретичныхъ  и  верхнетретичныхъ  отложеній  сѣровато-зеленоватые  пески,  содер¬ 
жащіе  раковины  и  кораллы  нижнетретичнаго  возраста.  Глубина,  на  которой  были  встрѣ¬ 
чены  нижнетретичные  осадки  въ  Мелитополѣ,  оказалась  по  буровой  скважинѣ  желѣз- 

*)  Н.  Соколовъ.  Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  в.  1,  стр.  109 — 112. 

5)  Мнѣ  представляется  очень  вѣроятнымъ,  какъ  уже  было  мною  высказано  раньше  (Труды  Геол. 
Ком.  T.  IX,  вып.  1,  стр.  109),  что  наиболѣе  высокая  часть  Пріазовской  возвышенности,  подобно  тому,  какъ 
и  болѣе  возвышенныя  части  Донецкаго  кряжа,  совсѣмъ  пе  была  покрыта  моремъ  во  время  отложенія  ни- 
жнетретнчпыхъ  слоевъ. 

3)  Конткевичъ.  Горн.  Ж.  1881.  T.  I. 
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нодорожной  станціи  равной  290  метрамъ,  слѣдовательно  приблизительно  на  240  метр, 
ниже  уровня  Чернаго  моря,  если  относить  выше  лежащую  толщу  зеленыхъ,  частью 
известковистыхъ  глинъ  къ  міоцену,  что,  однако,  должно  еще  считать  сомнительнымъ  1). 

Покончивъ  съ  разсмотрѣніемъ  пижнетретичныхъ  отложеній  материковой  части 
Таврической  губерніи,  было  бы  совершенно  естественно  перейдти  къ  осадкамъ  того  же 
возраста,  развитымъ  въ  Крыму,  по,  какъ  я  уже  высказалъ  въ  предисловіи,  изслѣдованіе 
нпжнетретичпыхъ  отложеній  Крыма  не  вошло  въ  предѣлы  моей  работы,  во-первыхъ 
потому,  что  эти  отложенія,  представляющія  много  своеобразнаго  сравнительно  съ  нижне- 
третичными  отложеніями  южной  Россіи,  мною  лично  не  были  изслѣдованы,  во-вторыхъ, 
имѣя  въ  виду  скорое  появленіе  въ  печати  обстоятельнаго  изслѣдованія  объ  этихъ 
слояхъ  К.  К.  фонъ-Фохта,  я  не  счелъ  удобнымъ  входить  относительно  ихъ  въ  какія- 
либо  подробности.  II  если  я  все  же  скажу  нѣсколько  словъ  о  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женіяхъ  Крыма,  то  только  для  полноты  очерка.  Кромѣ  мощно  развитыхъ  нуммули- 
товыхъ  отложеній,  выходы  которыхъ  обрамляютъ  сѣверный  склонъ  Таврическихъ 
горъ,  за  исключеніемъ  крайней  восточной  части  ихъ,  къ  нижпетретичнымъ  отложеніямъ, 
по  изслѣдованіямъ  К.  фонъ-Фохта  2),  должны  быть  отнесены  бѣлые  мергели  и  выше 
ихъ  лежащія  темносѣрыя  глины  р.  Алмы;  изъ  нихъ  ш  рвые  приравниваются  упомяну¬ 
тымъ  ученымъ  верхнему  эоцену,  вторыя —  олигоцену.  Къ  олигоцену  же  относитъ  фонъ- 
Фохтъ  3)  темносѣрыя  сланцевыя  глины,  подстилающія  на  Евпаторійской  возвышенности 
сарматскіе  слои,  а  также  соотвѣтствующія  этимъ  глинамъ  сланцеватыя  глины  Керчен¬ 
скаго  полуострова. 

Сдѣлаемъ  теперь  общій  обзоръ  нпжнетретичныхъ  отложеній,  развитыхъ  въ  бассейнѣ 
нижняго  теченія  Днѣпра,  въ  предѣлахъ  Екатеринославской,  Херсонской  и  Таврической 
губерній. 

Только  по  лѣвую  сторону  Днѣпра  на  сѣверной  окраинѣ  Екатеринославской  гу¬ 
берніи  (Новомосковскаго  и  Навлоградскаго  уѣздовъ)  нижнетретичные  осадки  предста- 

*)  Въ  трудѣ  свормъ  „Общая  геологическая  карта  Россіи,  листъ  48-оіі  (Тр.  Геол.  Ком.  T.  IX,  вып.  1, 
1889  г.),  я  предиоложительно  отнесъ  къ  нижпетретичнымъ  отложеніямъ  слон  (44—64)  сѣраго  крупнозернистаго 
песка  съ  прослоями  сѣрой  глннын  бураго  угля,  залегающіе  на  глубинѣ  305 — 340  метровъ  (см.  тамъ  же,  стр.  208); 
но  имѣя  въ  настоящее  время  болѣе  значительное  число  окаменѣлостей  нзь  слоя  43,  я  долженъ  отнести  и  этотъ 
слой,  раньше  отнесенный  мною  къ  средиземноморскимъ  образованіямъ,  къ  нижнетретичнымъ.  Судя  по  пе¬ 
трографическому  характеру  очень  вѣроятно,  что  и  слой  42  также  принадлежитъ  къ  нижнетретнчнымъ 
слоямъ,  которые  такпмъ  образомъ  начинаются  уже  съ  глубины  290  метровъ.  Сильное  сомнѣніе  возникаетъ 
даже  о  принадлежности  кт.  средиземноморскимъ  слоямъ  выше  лежащей  т#лщн  зеленых ь  глинъ,  частью 
известковпстыхъ,  залегающихъ  на  глубинѣ  146—290  метровъ.  Несомнѣнно  міоценовые  слон  кончаются  слоемъ 
(36)  сѣроватаго  песка  съ  раковинами  Pholns  и  Sponiodon,  залегающимъ  на  глубинѣ  130— 139  метровъ.  Уже 
слой  (37)  сѣроватаго  песка  съ  углистымъ  веществомъ  возбуждаетъ  сомнѣніе,  не  принадлежит!,  ли  и  онъ 
къ  нпжнетретичныиъ.  Ниже  же  лежащія  зеленыя  тонкопесчанпстыя  глины  съ  блестками  бѣлой  слюды  и 
еще  ниже  лежащія  зеленоватыя  нзвестковнстыя  глины  своимъ  общимъ  видомъ  очень  сходны  съ  пижне- 
третичнымн  породами  южной  Россіи. 

2)  Vogdt,  Const.  ѵ.  Ueber  die  Obereocan  und  Oligocaii-Sehichten  der  Halbinsel  Krim.  Verhandl. 
der  K.  K.  geol.  Reichsanst.  1889,  №  15. 

3)  Фохтъ,  К.  О  геологическомъ  строеніи  Евпаторійскаго  плато  Крымскаго  полуострова.  Труды  Спб. 
Общества  Естествоиспытателей. 
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вляютъ  тотъ  же  составъ  и  порядокъ  напластованія,  какой  они  имѣютъ  въ  сосѣдней 
Полтавской  губерніи  и  вообще  въ  бассейнѣ  средняго  теченія  Днѣпра.  Тутъ  только 
встрѣчается  голубой  мергель — наиболѣе  глубоководное  образованіе  изъ  нижнетретичныхъ 
отложеній  южной  Россіи,  далѣе  къ  югу  уже  отсутствующій. 

Нѣсколько  южнѣе  исчезаетъ  и  тонкопесчанистое  иловатое  отложеніе — типичная 
харьковская  порода,  не  встрѣчающаяся  южнѣе  широты  Павлограда  1).  По  мѣрѣ  прибли¬ 
женія  къ  высоко  поднимающимся  выходамъ  древнихъ  кристаллическихъ  породъ  Прі¬ 
азовской  возвышенности  все  бблыпимъ  и  большимъ  преобладаніемъ  среди  нижнетретич¬ 
ныхъ  осадковъ  начинаютъ  пользоваться  песчаныя  и  даже  грубопесчаныя  отложенія. 
Наиболѣе  высокая  часть  Пріазовской  возвышенности  по  всей  вѣроятности  не  была  по¬ 
крыта  моремъ  во  все  время  отложенія  нижнетретичныхъ  слоевъ  и  представляла  не¬ 
большой  островъ,  отдѣленный  проливомъ  отъ  другого  острова,  который  образовывала  болѣе 
возвышенная  непокрытая  нижнетретичпыми  отложеніями  часть  Донецкаго  кряжа. 

Къ  западу  отъ  Днѣпра  между  этой  рѣкой  и  р.  Бугомъ  (въ  западной  части  Ека¬ 
теринославской  и  сѣверо-восточной  Херсонской  губерній),  гдѣ  древнія  кристаллическія 
породы  не  поднимаются  такъ  высоко,  какъ  къ  востоку  отъ  Днѣпра,  нижнетретичныя 
отложенія  сохраняютъ  сравнительно  болѣе  глубоководный  характеръ  даже  въ  предѣлахъ 
полосы  этихъ  породъ,  хотя  здѣсь  мы  уже  не  встрѣчаемъ  голубого  мергеля  Кіевской  и 
Полтавской  губерній,  выклинивающагося  на  сѣверной  окраинѣ  гранитогнейсовой  полосы 
и  замѣщаемаго  болѣе  грубымъ  песчанистымъ  бѣлымъ  мергелемъ  [Калиновки,  окрест¬ 
ностей  Елисаветграда  2)].  Однако  тонкіе,  иловатые,  богатые  спонголитами,  глауконитовые 
пески  Александровки  (на  р.  Бугѣ),  равно  и  нѣжныя  кремнистыя  и  сланцеватыя  глины 
бассейна  р.  Соленой  свидѣтельствуютъ,  что  нижнетретичное  море  сохранило  довольно 
глубоководный  характеръ  и  при  переходѣ  на  южный  склонъ  гранитогнейсовой  возвы¬ 
шенности  южной  Россіи. 

Открытіе  нижпетретичныхъ  отложеній  Мелитопольской  буровой  скважиной  доказы¬ 
ваетъ,  что  эти  отложенія  продолжаются  далѣе  на  югъ,  къ  Черному  морю,  хотя  и  на 
очень  большой  глубинѣ,  скрываясь  подъ  мощной  толщей  болѣе  новыхъ  отложеній.  Они 
снова  показываются  на  поверхности  земли  въ  Крыму  на  Тарханкутской  возвышенности, 
на  Керченскомъ  полуостровѣ  и  у  сѣвернаго  подножія  Таврическихъ  горъ. 


‘)  По  крайней  мѣрѣ  въ  Павлоградскомъ  п  Новомосковскомъ  уѣздахъ,  южнѣе  48°30'  с.  ш.  типичной 
харьковской  породы  не  встрѣчается.  ІІо  въ  Маріупольскомъ  уѣздѣ,  по  словамъ  Гурова,  типичная  харь¬ 
ковская  порода  встрѣчается  много  южнѣе,  въ  верховьяхъ  Кальміуса,  слѣдовательно  уже  къ  югу  отъ  вы¬ 
сокаго  водораздѣла,  отдѣляющаго  бассейны  рѣкъ,  текущихъ  въ  Днѣпръ,  отъ  рѣкъ,  впадающихъ  въ  Азов¬ 
ское  море.  Очень  вѣроятно,  что  сравнительно  глубоководное  отложеніе  верховьевъ  Кальміуса  находится 
въ  ближайшей  связи  съ  отложеніями  той  части  нижнетретичнаго  моря,  которая  находилась  къ  югу  отъ 
Донецкаго  кряжа  и,  простираясь  до  сѣверныхъ  склоновъ  Кавказскаго  хребта,  несомнѣнно  имѣла  значи¬ 
тельную  гл  убив  у. 

2)  Бѣлый  мергель  Калиновки  и  Елисаветграда,  замѣщающій  голубой  мергель  и  синюю  глину,  пред¬ 
ставляетъ  и  ио  петрографическому  составу  и  но  фаунѣ  сравнительно  болѣе  мелководное  образованіе. 


ГЛАВА  У. 


Нижнетретичныя  отложенія  бассейна  Дона  н  Донца. — Сходство  состава  и  порядка  напласто¬ 
ванія  нижнетретичныхъ  осадковъ,  развитыхъ  въ  бассейнѣ  верхняго  теченія  Донца,  съ  разви¬ 
тыми  въ  Приднѣпровьѣ. — Бѣлый  мергель  Лисичанска,  вполнѣ  соотвѣтствующій  бѣлому  мергелю 
Калиновкн. — Отсутствіе  нижнетретичныхъ  осадковъ  на  наиболѣе  высокихъ  частяхъ  Донецкаго 
кряжа.  —  Преобладаніе  песчаныхъ  образованій  среди  нижнетретичныхъ  отложеній  лѣвыхъ 
притоковъ  Донца. — Слѣды  колебанія  морского  уровня  во  время  отложенія  нижнетретичныхъ 
осадковъ. — Слѣды  сильнаго  размыва  нижнетретичныхъ  слоевъ  въ  области  лѣвыхъ  притоковъ 
р.  Дона.  —  Нижнетретичные  осадки  по  нижнему  теченію  р.  Дона  и  въ  Ергеняхъ,  пред¬ 
ставляющіе  связующее  звено  съ  нижнетретичными  отложеніями  сѣвернаго  склона  Кавказ¬ 
скихъ  горъ. 


Нижнетретичеыя  отложенія  бассейна  рр.  Дона  и  Донца  изучены  до  сихъ  поръ 
далеко  менѣе  обстоятельно,  чѣмъ  осадки  того  же  возраста,  развитые  въ  Приднѣпровьѣ. 
Только  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  бассейна  верхняго  теченія  р.  Донца  и  въ 
особенности  окрестностей  г.  Харькова,  мы  имѣемъ  болѣе  точныя  свѣдѣнія,  благодаря 
многочисленнымъ  и  довольно  хорошо  изслѣдованнымъ  естественнымъ  обнаженіямъ 
этихъ  отложеній  и  глубокимъ  буровымъ  скважинамъ,  прошедшимъ  всю  толщу  нижне- 
третичныхъ  слоевъ. 

Благодаря  изслѣдованіямъ  Борисяка  г),  Леваковскаго *  2),  Барбота-де-Марни  3) 
и  въ  особенности  Гурова  4)  выяснилось,  что  въ  Харьковѣ  и  его  окрестностяхъ  составъ 
и  порядокъ  напластованія  пижнетретичныхъ  образованій  въ  общихъ  чертахъ  совер¬ 
шенно  тѣ  же,  что  и  въ  бассейнѣ  средняго  теченія  Днѣпра. 


Н  Борясякъ.  Сборникъ  матеріаловъ,  относящихся  до  Геологіи  южной  Госеіи,  1867. 

2)  Леваковскін.  Изслѣдованіе  осадковъ  мѣловой  и  слѣдующихъ  за  нею  формацій,  1873. 

31  Барботь-де-Марнн.  Геологическія  изслѣдованія  изъ  Курска  до  Таганрога,  Горн.  ж.  1870.  T.  IV. 

4)  Гуровъ,  А.  Къ  геологіи  Харьковской  и  Екатеринославской  губерній. 

—  Первое  артезіанское  буреніе  па  нодмѣловыя  воды  въ  Харьковѣ,  1887  г. 

—  Геологическое  описаніе  Иолтавской  губерніи,  1888. 
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Подъ  кварцевыми  песками  бѣловатаго,  желтоватаго  п  сѣроватаго  цвѣтовъ,  содер¬ 
жащими  глыбы  желѣзистаго  песчаника,  залегаютъ  зелено- сѣрые  глауконитовые  пески, 
песчаники  и  глины,  принадлежащіе  къ  харьковскому  ярусу  и  достигающіе  21  метра 
мощности.  Ниже  идетъ  (слоемъ  до  10  метровъ  толщины)  песчанисто-известковистая 
зеленоватая  глина  и  еще  ниже  голубая  сильно  известковистая  глина,  переходящая  въ 
голубой  мергель,  въ  свою  очередь  подстилаемый  зеленовато-сѣрыми  песками  фосфори¬ 
товаго  яруса,  достигающими  12  метровъ  мощности1). 


Обнаженіе  нижнетретичныхъ  слоевъ  и  бѣлаго  мѣла  на  правомъ  берегу  р.  Донца,  близь 

с.  Верхняго  Салтова  (съ  фотографіи). 

«  —  зеленоватый  глинистый  песокъ  (для  болѣе  яснаго  различенія  слоевъ  условно  покрытъ  вертикальной 
штриховкой),  б  — сѣроватые  пески  съ  песчаниками  и  окремнѣлымп  деревьями  (показаны  съ  тою  же  цѣлью 

болѣе  темными),  с  —  бѣлый  мѣлъ. 

Въ  естественныхъ  обнаженіяхъ  Харькова  и  его  окрестностяхъ  видны  только  бѣлые 
кварцевые  пески  и  глауконитовыя  породы  Харьковскаго  яруса,  отложенія  же  двухъ 


В  Всѣ  эти  породы  представляютъ  полнѣйшее  сходство  петрографическаго  состава  съ  соотвѣтствую¬ 
щими  породами  Приднѣпровья.  Голубой  мергель  Харькова  нс  только  по  петрографическому  характеру  и 
но  химическому  составу,  но  и  по  находящимся  въ  немъ  въ  изобиліи  форампннферамъ,  вполнѣ  соотвѣтствуетъ 
голубымъ  мергелямъ  Полтавской  губерніи  и  спондиловой  глинѣ  Кіева. 
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нижнихъ  ярусовъ  обнаружены  глубокими  колодцами  и  буровыми  скважинами.  Но  въ 
40 — 45  верстахъ  отъ  г.  Харькова  къ  востоку,  въ  с.  Верхнемъ  Салтовѣ  на  Донцѣ, 
прекрасныя  обнаженія  раскрываютъ  всѣ  ярусы  нижпетретичныхъ  осадковъ  отъ  харь¬ 
ковскаго  яруса  до  яруса  фосфоритовыхъ  песковъ  включительно  !).  Въ  обрывахъ  надъ 
Донцемъ  по  дорогѣ  изъ  Верхняго  Салтова  въ  Нижній  Салтовъ  на  нѣсколько  метровъ  выше 
уровня  рѣки,  поднимается  бѣлый  мѣлъ,  поверхность  котораго  неправильно  куполовид¬ 
ная,  неровная,  несетъ  на  себѣ  явные  слѣды  размыва.  Мѣстами  надъ  мѣломъ  тонкимъ 
неправильно  выклинивающимся  слоемъ  лежитъ  плотная,  тонкослоистая  темнозеленая 
глина.  Выше  обнажаются  бѣловато-сѣроватые  пески,  переходящіе  въ  слабый  ноздре¬ 
ватый  песчаникъ  также  сѣровато-бѣлаго  цвѣта  съ  ржаво-желтыми  и  розово-бурыми 
пятнами  и  прослоями.  Книзу  песчаникъ  становится  нѣсколько  болѣе  плотнымъ,  крем¬ 
нистымъ.  Кромѣ  того,  въ  этихъ  пескахъ  проходятъ  тонкіе  прослои  зеленоватаго  мелко¬ 
зернистаго  глауконитоваго,  богатаго  бѣлой  слюдою  песка  и  зеленой  кремнистой  глины, 
а  также  встрѣчаются  куски  окремнѣлыхъ  деревьевъ. 

Верхнюю  часть  обнаженія  составляетъ  довольно  значи¬ 
тельная  толща  (6  —  7  метровъ)  зеленоватаго  очень  мелкаго, 
глинистаго  песку  съ  прослоями  въ  нижнихъ  горизонтахъ  до¬ 
вольно  крупнаго  зелено-сѣраго  песка,  также  богатаго  глау¬ 
конитовыми  зернами.  Въ  основаніи  этихъ  глауконитовыхъ  пес¬ 
ковъ  лежитъ  не  толстый  (1  —  2  метра)  слой  зелено-сѣрой 
песчанистой  глины.  Зеленоватыми  глинистыми  песками  и  за¬ 
вершается  обрывъ  надъ  Донцомъ. 

Но  этотъ  обрывъ  раскрываетъ  намъ  строеніе  сравни¬ 
тельно  лишь  небольшой,  нижней  части  склона,  которымъ 
спускается  высокая  степь  къ  Донцу.  Геологическое  строеніе 
верхней  части  склона  обнаруживаетъ  узкій,  но  глубокій  и 
длинный  оврагъ  „ Долгій к  2),  далеко  врѣзающійся  своею  вер¬ 
шиною  въ  высокую  степь  и  впадающій  въ  долину  Донца 
у  слободки  Новоспасской  (Пасѣковки),  принадлежащей  къ 
Верхнему  Салтову.  Въ  огромныхъ  обрывахъ  этого  оврага,  мы 
находимъ  превосходныя  обнаженія  выше  лежащихъ  слоевъ 
нижнетретичнаго  возраста. 

J)  Болѣе  подробное  описаніе  разрѣза  у  Верхняго  Салтова,  я  дѣлаю  во-первыхъ  потому,  что  въ  бас¬ 
сейнѣ  Донца  это  наиболѣе  полный  разрѣзъ,  въ  которомъ  всѣ  ярусы  южно-русскихъ  ннжнетретичныхъ  отло¬ 
женій  выражены  очень  типичными  породами,  во-вторыхъ  потому,  что  описаніе  этого  разрѣза,  данное 
проф.  Гуровымъ,  сильно  не  согласуется  съ  тѣмъ,  что  я  наблюдалъ  лично. 

*)  У  небольшой  слободки  Пасѣковки,  причисляемой  къ  Верхнему  Салтову  и  отдѣленной  отъ  этого 
селенія  обрывистымъ  берегомъ  Донца  (представляющимъ  выше  описанныя  обнаженія  мѣла  и  нижнетре- 
тнчвыхъ  песковъ),  къ  долинѣ  Донца  открывается  рядъ  овраговъ,  изъ  которыхъ  третій  (считая  отъ  В. 
Салтова)  „Долгій1', наиболѣе  глубоко  врѣзающійся  въ  степь, представляетъ  самые  полные  и  отчетливые  разрѣзы. 

3)  На  прилож.  карточкѣ  цифра  2  иоставлена  па  лѣвомъ  берегу  Донца  противъ  обрыва  прав,  берега. 


Окрестности  Верхняго 
Салтова  3). 

1  —  Верхній  Салтовъ,  2  —  об¬ 
рывъ  надъ  р.  Допцемъ,  3  — 
Пасѣковка,  4 — оврагъ  „Дол¬ 
гій",  5  — Нижній  Салтовъ. 
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Въ  низовьяхъ  оврага  мы  видимъ  тѣ  же  зеленоватые  мелко-зернистые  сильно  сле¬ 
жавшіеся  глауконитовые  иескп,  которые  обнажаются  въ  самой  верхней  части  выше 
описаннаго  обрыва  надъ  Донцомъ.  Но  въ  огромныхъ  обрывахъ  средней  части  оврага, 
глубокой  и  ущелистой,  надъ  этими  песками  обнажаются  довольно  мощныя  толщи  мер¬ 
геля,  сине-сѣраго  цвѣта  въ  влажномъ  состояніи  и  голубоватаго  въ  сухомъ.  Этотъ  мер¬ 
гель,  изобилующій  мельчайшими  блестками  слюды  (?),  не  только  по  внѣшнему  виду, 
но  и  по  петрографическому  составу  тождественъ  съ  голубыми  мергелями  Харьковской 
и  Полтавской  губерній  (горы  Пивихи,  буровыхъ  скважинъ  Горбалевки,  Денисовки  и  т.  д.). 


Обнаженія  голубого  мергеля  и  выше  лежащихъ  глауконитовыхъ  породъ  въ  вершинѣ  оврага 

„Долгаго"  (съ  фотографіи). 

а  —  глауконитовыя  песчанистыя  породы,  b  —  голубой  мергель. 

Надъ  мергелемъ  въ  еще  болѣе  высокихъ  кручахъ  верхней  части  оврага  обна¬ 
жаются  зелено-сѣрые  глауконитовые  песчано-глинистые  и  песчаниковые  слои,  среди  ко¬ 
торыхъ  тонкозернистыя  породы  чередуются  съ  болѣе  крупнозернистыми.  Въ  верхнихъ 
горизонтахъ  проходитъ  толстымъ  слоемъ  кремнисто-глинистый  песчаникъ  —  типичная 
харьковская  порода,  и  болѣе  крупно-зернистый  песчаникъ  съ  черно-зелеными  зернами 
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глауконита  *).  Эта  свита  глауконитовыхъ  песчано-глинистыхъ  породъ,  мощность  кото¬ 
рыхъ  превышаетъ  1 5  метровъ,  уже  издали  легко  отличается  отъ  однородной  массы 
синеватаго  мергеля,  ясно  выраженной  слоистостью,  выступающей  довольно  рѣзко  на 
обнаженіяхъ,  вслѣдствіе  неодинаковой  вывѣтриваемости  слоевъ  болѣе  тонкозернистаго 
и  болѣе  крупнозернистаго  песка. 


Схематическіе  разрѣзы  надъ  р.  Донцемъ  и  въ  оврагѣ  „  Долгомъ 

а  —  мѣлъ,  b  —  сѣроватые  пески,  с  -  зеленоватые  глинистые  пески,  d  —  голубой  мергель,  f—  глауконитовыя 
песчанистыя  породы,  е  —  послѣтретичныя  образованія,  т—  уровень  р.  Донца,  п  —  дно  оврага  „Долгаго11. 


Глауконитовыми  песчанистыми  отложеніями  харьковскаго  яруса  заканчивается  об¬ 
наженіе  у  Верхняго  Салтова,  выше  же  лежащіе  желто-бѣлые  кварцевые  пески  встрѣ¬ 
чаются  уже  въ  большемъ  отдаленіи  отъ  Донца,  въ  еще  болѣе  возвышенной  мѣстности *  2 3). 

Къ  югу  отъ  г.  Харькова,  гдѣ  естественныя  обнаженія  не  проникаютъ  глубже 
бѣло-желтыхъ  кварцевыхъ  песковъ,  очень  интересныя  данныя  о  глубже  лежащихъ 
нижнетретичныхъ  слояхъ  представляетъ  разрѣзъ  буровой  скважины  у  станц.  Корки  ) 
(въ  40  верстахъ  отъ  г.  Харькова),  гдѣ  были  пройдены  слѣдующіе  слои: 


')  Крупнозернистая  разновидность  песчаника  представляетъ  полнѣйшее  сходство  съ  глауконитовыми 
содержащими  окаменѣлости  песчаниками,  обнажающимися  въ  д.  Шпнлевкѣ  надъ  р.  Псломъ  (Сумскаго 
уѣзда  Харьковской  губерніи),  и  въ  балкѣ  Куньеватой  близъ  д.  Владимировки  (Верхведвѣировскаго  уѣзда 
Екатеринославской  губерніи). 

2)  Проф.  Гуровъ  (Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи.  1888  г.,  стр.  609)  даетъ  слѣдующее 
описаніе  нижнетретичныхъ  слоевъ,  обнажающихся  у  Верхняго  Салтова:  1)  зеленая  сланцеватая  слюдистая 
глина,  2)  зеленовато-  и  желтовато-сѣрый  глинистый  рыхлый  песчаникъ,  3)  зеленая  песчанистая  глина, 
4)  сѣрый  кварцевый  песокъ  съ  подчиненными  ему:  рыхлымъ  сѣрымъ  песчаникомъ  и  сливнымъ  крем¬ 
нистым!.  песчаникомъ.  Ниже  идетъ  кремнистая  зеленая  и  голубая  глина,  выполняющая  углубленія  въ 
бѣломъ  мѣлу  и  бѣлой  глинѣ.  Первыя  два  слоя  разрѣза  нроф.  Гуровъ  принимаетъ  за  глауконитовыя  отло¬ 
женія  харьковскаго  яруса,  въ  №  3  разрѣза  онъ  видитъ  образованіе,  соотвѣтствующее  голубому  мергели) 
Харьковской  буровой  скважины. 

Очевидно  проф.  Гуровъ  видѣлъ  только  обнаженіе  по  берегу  р.  Донца.  Разрѣзъ  же  въ  оврагѣ  „Дол¬ 
гомъ"  пока: ываетъ,  что  породы,  принимаемыя  Гуровымъ  за  соотвѣтствующія  голубому  мергелю  и  харь¬ 
ковской  породѣ,  должны  быть  отнесены  къ  нижнему  ярусу— фосфоритовыхъ  песковъ. 

3)  Hume,  W.  Ibidem. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  Л1  2 
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Н.  Соколовъ. 


1.  Желтые  и  бѣлые  пески  и  песчанистая  глина 

2.  Темная  глина  и  зеленые  глинистые  пески 

3.  Синяя  песчанистая  глипа . 

4.  Фосфоритовые  пески,  пройдено . 


5  6,1  метр. 
72,3  „ 

26,7  „ 

•  3,6  „ 


Южнѣе,  въ  Зміевскомъ  уѣздѣ,  прекрасные  разрѣзы  пижнетретичныхъ  слоевъ  и 
налеганіе  нхъ  на  мѣлу  мы  видимъ  въ  с.  Шебелинкѣ  и  ея  ближайшихъ  окрестностяхъ. 
Въ  небольшихъ  оврагахъ,  впадающихъ  съ  лѣвой  стороны  въ  балку  Шебелинку  въ  са¬ 
момъ  селеніи  и  немного  ниже  его,  обнажаются  въ  верхней  части  разрѣзовъ  мощныя 
толщи  зелено-сѣрыхъ  съ  ржаво-желтыми  разводами  глауконитовыхъ  песковъ  и  песча¬ 
никовъ  харьковскаго  яруса;  ниже  идутъ  однородныя  массы  зеленовато-бѣловатаго  мер¬ 
геля,  вполнѣ  сходнаго  съ  голубымъ  мергелемъ  Верхне-Салтовскаго  разрѣза,  а  изъ-подъ 
этого  мергеля,  отдѣляя  его  отъ  бѣлаго  мѣла,  поверхность  котораго  сильно  размыта, 
показывается  не  толстый  слой  сѣроватаго,  довольно  крупно-зернистаго  песка,  съ  неболь¬ 
шими  желваками  бураго  фосфорита  и  гальками  чернаго  кремня  *). 

Въ  нѣкоторыхъ  оврагахъ  песокъ  съ  гальками  кремня  и  фосфорита,  имѣющій  со¬ 
всѣмъ  незначительную  мощность  (0,3  м.),  сцементированъ  известковистымъ  цементомъ. 

Такимъ  образомъ,  въ  Шебелинкѣ,  при  довольно  мощномъ  развитіи  глауконитовыхъ 
песчаноглпннстыхъ  отложеній  харьковскаго  яруса  и  зеленоватаго  мергеля,  ярусъ  фосфо¬ 
ритовыхъ  песковъ  имѣетъ  сравнительно  незначительную  толщину  и  мѣстами  совсѣмъ  исче¬ 
заетъ,  замѣщаясь  тонкимъ  слоемъ  известковистаго  песка  съ  кремневыми  гальками, 
представляющаго,  но  всей  вѣроятности,  элювіальное  образованіе.  Достойно  замѣчанія, 
что  на  лѣвой  сторон  Ь  очень  не  широкой  балки  Шебелинки  не  наблюдается  уже  вы¬ 
ходовъ  мѣла,  поднимающихся  въ  нѣкоторыхъ  оврагахъ  правой  стороны  до  5  —  6  метровъ 
надъ  дномъ  балки.  Не  видно  также  ни  мѣлу,  ни  песку  съ  фосфоритами,  ни  даже  зе-- 
лепогатаго  мергеля  въ  значительно  глубже  проникающихъ  въ  нѣдра  земли  обрывахъ 
д.  Гѣевки  (въ  7  верстахъ  къ  NW  отъ  Шебелинки)  и  въ  страшно  глубокихъ,  ущели- 


')  Къ  оврагѣ,  впадающемъ  въ  балку  Шебелинку  съ  правой  стороны,  въ  */•»  версты  ниже  селенія,  я 
наблюдалъ  слѣдующій  разрізъ: 

1.  Черноземъ  н  чернобурая  глина . 0,5  метр. 

2.  Довольно  крупнозернистый  зелено-сѣрый,  съ  ржавыми  разводами  гла- 

уконитовый  песчаникъ,  разбивающійся  на  плитообразныя  отдѣль¬ 
ности . 1,5  „ 

3.  Зеленоватая  съ  желтыми  пятнами  богатая  слюдою,  сильно  песчанистая 

глина,  переходящая  въ  глинистый  нееокт . 5 — (>  „ 

4.  Ржаво-бурая  глина,  похожая  па  предыдущую.  Толщина  слоя  не  из¬ 

вѣстна. 

5.  Зеленоватый  мергель,  изобилующій  блестящими  чешуйками  (бѣлой 

слюды?) . 5  „ 

Ü.  Желтоватый  н  буровато-сѣрый  глинистый  песокъ  съ  гальками  чер¬ 
наго  кремня  и  бураго  фосфорита . 3  „ 

7.  бѣлый  мѣлъ  обнажается  выше  уровня  дна  оврага  па . 2  „ 
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стыхъ  оврагахъ  Нижняго  Бишвина.  Въ  окрестностяхъ  этого  послѣдняго  обнажаются 
только  мощныя  толщи  (болѣе  50  метровъ)  глауконитовыхъ  глинистыхъ  песковъ,  при¬ 
крываемыхъ  въ  окрестностяхъ  Верхняго  Биткина  бѣлыми  и  желтыми  кварцевыми 
песками. 

Немного  ниже  по  Донцу,  въ  35  верстахъ  къ  востоку  отъ  Шебелинки,  въ 
с.  Савипцахъ  (Савицахъ),  нижнетретичпыя  отложенія  представляютъ  уже  нѣсколько 
иной  составъ.  Въ  глубокихъ  оврагахъ,  прорѣзающихъ  склонъ  возвышенности,  круто 
спускающейся  къ  долинѣ  Донца,  ниже  селенія  ’),  надъ  бѣлымъ  мѣломъ,  поверхность 
котораго  является  сильно  размытой 1  2),  обнажается  мощная  толща  песковъ  съ  прослоями 
песчаника  Среди  песковъ  преобладаютъ  сѣроватые  и  охристо- желтые,  по  встрѣчаются 
прослои  зеленоватаго  глаукопптоваго  песка,  иногда  очень  тонкаго,  глинистаго,  изоби¬ 
лующаго  мелкими  чешуйками  бѣлой  слюды.  Эти  различнаго  сорта  пески  многократно 
чередуются  отъ  основанія  разрѣза  до  самаго  верху.  Также  и  прослои  песчаника,  боль¬ 
шею  частью  сѣроватаго,  кремнистаго,  проходятъ  какъ  въ  нижнихъ,  такъ  и  въ  верхнихъ 
горизонтахъ  обнажающихся  здѣсь  нижнетретичныхъ  отложеній. 

Въ  большомъ  количествѣ  встрѣчаются  въ  этихъ  пескахъ,  притомъ  опять-таки  и  въ 
нижнихъ  горизонтахъ  и  въ  самыхъ  верхнихъ,  окремнѣлые  стволы  деревьевъ. 

Такъ  что  въ  Савинцахъ  нѣтъ  ни  голубого  мергеля,  ни  типично  выраженныхъ 
глауконитовыхъ  кремнистыхъ  глинъ  харьковскаго  яруса;  все  это,  повидимому,  замѣщено 
мощной  толщей  (болѣе  20  метровъ)  песковъ,  нерѣдко  довольно  крупнозернистыхъ,  пред¬ 
ставляющихъ  отложенія  болѣе  мелководныя,  чѣмъ  нижиетретпчныя  образованія  В.  Сал- 
това  и  Шебелинки  3). 

На  р.  Берекѣ,  довольно  большомъ  притокѣ  р.  Донца  съ  нравой  стороны,  мы 
встрѣчаемъ  обнаженія  нижнетретичныхъ  образованій,  начиная  съ  верховьевъ  этой  рѣки. 
Въ  окрестностяхъ  селенія  Верхняя  Берека,  многочисленные  овраги  и  балки  котораго  даютъ 
начало  р.  Берекѣ,  обнажаются  мощныя  толщи  бѣло-желтыхъ  кварцевыхъ  песковъ  съ 
прослоями  пестрыхъ  глинъ  и  жерновыхъ,  мѣстами  довольно  крѣпкихъ,  песчаниковъ 
въ  верхнихъ  горизонтахъ.  У  нижняго  конца  селенія  Верхняя  Берека  показываются, 
едва  возвышаясь  надъ  уровнемъ  рѣки,  зелено-сѣрые  глауконитовые,  изобилующіе  слюдою 
глинистые  пески.  Ниже  по  р.  Берекѣ,  въ  окрестностяхъ  большого  селенія  Алексѣевки, 


1)  Въ  самомъ  селеніи  Савинцы  не  видно  отношенія  пнжнетретнчныхь  слоевъ  къ  мѣлу,  такъ  какъ 
этотъ  послѣдній  нигдѣ  не  обнажается.  Приводимые  же  здѣсь  разрѣзы  находятся  къ  востоку  отъ  селенія, 
за  примыкающимъ  къ  нему  хуторомъ  Долголѣевскнмъ  (?),  но  дорогѣ  на  с.  Богуславское. 

®)  Мѣлъ  виденъ  не  во  всѣхъ  оврагахъ  и  поднимается  до  очень  пе  одинаковой  высоты  въ  различ¬ 
ныхъ  оврагахъ. 

3)  Проф.  Гуровъ  ирп  описаніи  разрѣза  въ  Савинцахъ  (Геол.  опис.  Полтавской  губерніи,  стр.  C.10) 
отдѣляетъ  два  верхніе  слоя  (красный,  желтый  песокъ  п  зеленую  глауконитовую  песчанистую  глину)  отъ 
остальной  толщи  песковъ  и  песчаниковъ,  относимой  имъ  къ  ярусу  фосфоритовыхъ  песковъ.  Но,  но  моимъ 
наблюденіямъ,  вся  свита  ннжнетретнчныхъ  несчаноглннистыхъ  слоевъ  с.  Савинцы  до  такой  степени 
цѣльна  и  однообразна  отъ  низу  до  самаго  верху,  что  подобное  обособленіе  двухъ  верхнихъ  слоевъ  пред¬ 
ставляется  довольно  сомнительнымъ. 
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обнаженія  раскрываютъ  уже  мощную  толщу  глауконитовыхъ  песчаноглинистыхъ  осадковъ. 
Изъ  многочисленныхъ  и  прекрасныхъ  разрѣзовъ,  которыми  изобилуютъ  окрестности 
с.  Алексѣевки,  мы  обратимъ  вниманіе  на  большой  обрывъ  надъ  р.  Берекой  у  верхняго 
конца  селенія,  гдѣ  обнажены  мощныя  толщи  глауконитовыхъ  глинистыхъ  песковъ,  пере¬ 
ходящихъ  кверху  совершенно  незамѣтно  въ  бѣло-желтые  кварцевые  пески.  Другой 
наиболѣе  интересный  разрѣзъ  находится  въ  узкой,  глубокой  балкѣ  Телятницѣ,  впадающей 
у  нижняго  конца  с.  Алексѣевки  съ  лѣвой  стороны  въ  долину  р.  Береки. 

Въ  огромныхъ  обрывахъ  этой  балки  подъ  желто-бѣлыми  кварцевыми  песками, 
переслаивающимися  въ  верхнихъ  горизонтахъ  съ  пластичными  пестрыми  глинами,  обна¬ 
жаются  мощныя  толщи  зелено-сѣрыхъ  глауконитовыхъ  изобилующихъ  бѣлою  слюдою 
глинистыхъ  песковъ  и  песчанистыхъ  глинъ.  Книзу  эти  песчаноглинистыя  отложенія 
переходятъ  въ  плотную  яблочно -зеленую,  сильно  бѣлѣющую  при  высыханіи,  кремнисто- 
глинистую  породу.  Болѣе  песчанистыя  разновидности  ея  часто  обладаютъ  характерными 
для  харьковской  породы  ржаво-желтыми  разводами.  Въ  кремнистой  глинѣ  балки  Те¬ 
лятницы  довольно  часто  попадаются  отпечатки  чешуй  рыбъ  и  рыбьихъ  позвонковъ  (?). 

Совершенно  такой  же  характеръ  имѣютъ  нижпетретичныя  отложенія  и  далѣе  внизъ 
но  р.  Берекѣ.  Основываясь  на  томъ,  что  бассейнъ  Береки  занимаетъ  промежуточное 
положеніе  между  Шебелинкою,  гдѣ  голубой  мергель  и  фосфоритовые  пески  обнажаются 
въ  естественныхъ  разрѣзахъ,  и  ст.  Борками,  гдѣ  тѣ  же  слои  были  обнаружены  буровою 
скважиною,  можно  съ  значительною  увѣренностью  предположить,  что  и  въ  бассейнѣ 
р.  Береки,  по  крайней  мѣрѣ  верхняго  теченія  ея,  также  находятся  и  голубой  мергель, 
и  фосфоритовые  пески,  залегающіе  на  болѣе  или  менѣе  значительной  глубинѣ  ниже 
уровня  рѣкъ. 

Значительно  измѣняется  характеръ  ннжнетретичныхъ  осадковъ  въ  бассейнѣ  р.  Бри¬ 
тая,  лѣваго  притока  р.  Береки,  по  сосѣдству  съ  внезапно  подымающимися  изъ  нѣдръ 
земли  выходами  известняковъ,  песчаниковъ,  песковъ  и  глинъ  юрской  системы  и 
крупнозернистыхъ  песчаниковъ — каменноугольной.  Нижнетретичныя  отложенія,  развитыя 
въ  этой  мѣстности,  именно  въ  окрестностяхъ  деревень  Нелюбовки,  Варваровки  и  села 
Шахова,  сложены  по  преимуществу  изъ  грубозернистыхъ  песчаныхъ  и  песчаниковыхъ 
отложеній. 

О  нижпетретичныхъ  отложеніяхъ  средняго  теченія  р.  Донца  и  его  правыхъ  прито¬ 
ковъ,  входящихъ  въ  области  каменноугольнаго  Донецкаго  бассейна,  мы  имѣемъ  лишь 
отрывочныя  свѣдѣнія,  основанныя  главнѣйше  на  наблюденіяхъ  профессоровъ  Леваков- 
скаго  и  Гурова.  Повидимому,  здѣсь  пользуются  значительнымъ  развитіемъ  глауко¬ 
нитовыя  песчано-глинистыя  отложенія,  въ  томъ  числѣ  и  типичная  харьковская  порода, 
равно  и  выше  лежащіе  бѣло-желтые  кварцевые  пески  съ  жерновыми  песчаниками. 

Начатыя  минувшимъ  лѣтомъ,  подъ  руководствомъ  Ѳ.  Н.  Чернышева,  детальныя 
изслѣдованія  Донецкаго  каменноугольнаго  бассейна  обнаружили  на  первыхъ  же  шагахъ 
крайне  интересные  факты  относительно  состава  и  распространенія  развитыхъ  тамъ 
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нижнетретичныхъ  осадковъ.  Въ  особенности  важное  значеніе  имѣетъ  открытіе  Л.  И. 
Лутугипымъ  въ  окрестностяхъ  Лисичанска  бѣлаго  мѣлоподобнаго  мергеля,  не  только 
по  внѣшнему  виду,  но  и  по  находимымъ  въ  немъ  хорошо  сохранившимся  раковинамъ 
моллюсковъ,  вполнѣ  сходнаго  съ  бѣлымъ  мергелемъ  Калиновки.  Въ  виду  глубокаго 
интереса,  представляемаго  этой  находкой,  я  привожу  здѣсь  описаніе  обнаженій  бѣлаго 
мергеля,  составленное  и  любезно  переданное  мнѣ  г.'  Лутугинымъ. 

„На  водораздѣлѣ  между  р.  Сѣвернымъ  Донцомъ  и  Исаевой  балкой  въ  ямахъ,  вы¬ 
рытыхъ  близъ  Могилы  Долгой,  виденъ  зеленовато-желтый,  мѣстами  охряно-желтый 
песокъ.  Спускаясь  отъ  Могилы  Долгой  къ  Голубовской  балкѣ  (отрогъ  Исаевой  балки), 
мы  встрѣчаемъ  на  поляхъ  осыпи  зеленовато -сѣраго  глауконитоваго,  мѣстами  грубо¬ 
зернистаго,  мѣстами  сливного  песчаника.  Въ  самой  балкѣ  Голубовской  наблюдается 
слѣдующій  разрѣзъ: 

1.  Растительная  земля. 

2.  Кремнисто-глинистый  песчаникъ  (опоковидный),  богатый  слюдою,  свѣтлаго 

зелеповато-сѣраго  цвѣта  съ  охряно-желтыми  разводами.  Съ  кислотой 
не  вскипаетъ. 

3.  Прослой  породы,  подобной  предъидущей,  но  болѣе  глинистой,  не  проііу- 

сішощей  воды. 

4.  Порода  подобная  №  2. 

5.  Порода  подобная  №  2,  но  вскипающая  съ  кислотой  и  книзу  постепенно 

переходящая  въ  бѣлый  мергель. 

6.  Бѣлый  мергель  (мѣлоподобный),  съ  охряными  пятнами  и  разводами.  Мер¬ 

гель  не  прорѣзанъ  до  лежащаго  бока  оврагомъ,  но  въ  саженяхъ  10—15 
отъ  выхода  бѣлаго  мергеля  на  днѣ  оврага  выступаетъ  каменноугольный 
известнякъ. 

Бѣлый  мергель,  совершенно  подобный  мергелю  Голубовской  балки,  встрѣченъ  также 
у  деревни  Мѣловой  (Секвиновой),  гдѣ  онъ  выступаетъ  на  значительной  площади  въ 
видѣ  осыпи  на  поляхъ.  Отношеніе  его  къ  подлежащимъ  и  вышележащимъ  породамъ 
въ  этомъ  мѣстѣ  не  ясно“. 

Съ  своей  стороны,  я  только  прибавлю,  что  грубозернистый  глауконитовый  песча¬ 
никъ,  обнажающійся  выше  разрѣза  Голубовской  балки,  при  сравненіи  оказался  совер¬ 
шенно  сходнымъ  по  виду  съ  грубозернистымъ  глауконитовымъ  песчаникомъ,  обнажающимся 
на  самомъ  верху  разрѣза  нижнетретичныхъ  слоевъ  Верхняго  Салтова  (въ  вершинѣ 
оврага  „Долгаго^,  см.  стр.  104),  а  также  съ  подобными  же  песчаниками,  но  содержа- 
щими  окаменѣлости,  обнажающимися  у  д.  Шпилевки  и  Владимировки.  Зелено-сѣрый 
кремнисто-глинистый  песчаникъ  (№  2  Голубовскаго  разрѣза)  представляетъ  полнѣйшее 
сходство  съ  типичной  харьковской  породой. 

Въ  настоящее  время  не  имѣется  достаточно  данныхъ,  чтобы  судить,  на  какую 
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высоту  поднимаются  на  водораздѣлахъ  Донецкаго  кряжа  нижнетретичные  осадки.  Едва  ли, 
однако,  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  наиболѣе  высокая  срединная  часть  этой  плоской 
возвышенности  не  покрыта  нижпетретичными  отложеніями.  Ихъ  также  нѣтъ,  невидимому, 
и  па  высокой  юго-западной  окраинѣ  Донецкаго  кряжа,  примыкающей  къ  сложенной 
изъ  древнихъ  кристаллическихъ  породъ  Пріазовской  плоской  возвышенности,  наиболѣе 
высокія  части  которой  также  лишены,  какъ  мы  видѣли,  нижнетретичныхъ  осадковъ. 

Наблюденія  Барбота-де-Марпи  показываютъ,  что,  съ  приближеніемъ  (съ  запада, 
но  крайней  мѣрѣ)  къ  срединной,  непокрытой  нижнетретичными  отложеніями  части 
Донецкой  возвышенности,  эти  отложенія  измѣняютъ  свой  составъ  въ  томъ  же  порядкѣ, 
какъ  и  на  другихъ  окраинахъ  нижнетретичнаго  бассейна.  Глауконитовыя  песчанистыя 
отложенія  въ  послѣдній  разъ  встрѣчаются  у  Веберовкп  (близъ  Гавриловной  станціи), 
но  бѣло-желтые  пески  съ  кварцевыми  песчаниками  продолжаются  нѣсколько  далѣе  на 
востокъ  и  еще  хорошо  развиты  въ  окрестностяхъ  селъ:  Знаменскаго  и  Приволья.  По¬ 
падающіеся  у  Приволья  въ  песчаникѣ  отпечатки  листьевъ  деревьевъ  свидѣтельствуютъ 
о  чисто  прибрежномъ  характерѣ  этихъ  образованій. 

О  развитіи  и  составѣ  нижнетретичныхъ  отложеній  довольно  обширной  области 
лѣвыхъ  притоковъ  Донца  (рр.  Оскола,  Айдара,  Деркула,  Глубокой,  Калитвы)  имѣются 
до  сихъ  поръ  далеко  не  достаточныя  свѣденія.  Судя  по  даннымъ,  приводимымъ  Бо- 
рисякомъ ’),  Гуровымъ *  2 3),  Леваковскимъ ')  и  Пятницкимъ  4),  въ  разсматриваемой 
мѣстности  нижнетретичпыя  отложенія  имѣютъ  болѣе  грубопесчанистый  характеръ.  Здѣсь 
преобладаютъ  въ  нижнихъ  слояхъ  (въ  ярусѣ  фосфоритовыхъ  песковъ)  кремнистые  слив¬ 
ные  (роговиковые,  какъ  называетъ  ихъ  Борисякъ)  песчаники,  нерѣдко  заключающіе 
куски  окремнѣлыхъ  деревьевъ.  Кверху  они  переходятъ  въ  свѣтло-сѣрые  жерновые,  то 
болѣе  плотные,  то  рыхлые  песчаники.  Въ  этихъ  песчаникахъ  встрѣчаются  ядра  и  отпе¬ 
чатки  раковинъ  нижнетретичныхъ  моллюсковъ.  Еще  выше  залегаютъ  глыбы  краснаго 
песчаника  (дикаря),  лежащія  въ  рыхлой  разновидности  жернового  песчаника. 

Мѣстами  между  нижпими — кремнистыми  (роговиковыми)  песчаниками  и  верхними 
— жерновыми  проходитъ  прослой  конгломерата,  состоящаго  изъ  окатанныхъ  кусковъ 
(галекъ)  нижняго  кремнистаго  песчаника  и  чернаго  кремня  5).  Подобные  прослои  кон¬ 
гломерата  свидѣтельствуютъ  о  довольно  значительныхъ  колебаніяхъ  морского  уровня 


*)  Борисякъ.  Сборникъ  матеріаловъ  1867  г. 

г)  Гуровъ,  А.  О  результатахъ  геологическихъ  изслѣдованій  въ  Донской  области,  Воронежской  гу¬ 
берніи  и  СтароНл искомъ  уѣздѣ  Харьковской  губерніи.  Протоколы  Харьк.  Общ.  испит,  ирпр.  1872  г. 

3)  Леваковскін,  И.  Изслѣдованіе  осадковъ  мѣловой  и  слѣдующихъ  за  нею  формацій  на  простран¬ 
ствѣ  между  Днѣпромъ  и  Волгой.  T.  II,  1873  г. 

4)  Пятницкій.  П.  Отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  области  земли  Войска  Донского. 

5)  Изъ  описанія  и  изъ  таблицы,  представляющей  общій  разрѣзъ  почвъ  въ  Харьковской  губерніи, 
совершенно  ясно  видно,  что  конгломератъ  лежитъ,  по  мнѣнію  Борнсяка,  ниже  жерновыхъ  песчани¬ 
ковъ,  въ  плотной  разности  которыхъ  опъ  нашелъ  отпечатки  Pcctunculus  и  Pecten.  Проф.  Гуровъ  же  пред¬ 
полагаетъ,  что  прослои  конгломерата  лежатъ  выше  песчаниковъ  съ  Pcctunculus  и  отдѣляютъ  эти  песчаники 
отъ  яруса  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ. 
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во  время  отложенія  нижнетретичныхъ  осадковъ.  Эти  колебанія  въ  такихъ  мелководныхъ 
частяхъ  моря,  какою  была  разсматриваемая  нами  область  (бассейны  рр.  Оскола,  Айдара 
и  Деркула),  сопровождались,  но  всей  вѣроятности,  временнымъ  выступленіемъ  наиболѣе 
мелкихъ  мѣстъ  изъ-подъ  уровня  моря. 

Немного  далѣе  на  юго-востокъ,  по  берегамъ  р.  Глубокой  появляются,  по  наблю¬ 
деніямъ  Гурова  *),  глауконитовыя  богатыя  слюдою  песчанистыя  отложенія,  переходящія 
мѣстами  въ  зеленовато-сѣрую  съ  ржаво-желтыми  разводами  кремнистую  глину  (типичная 
харьковская  порода).  Эти  отложенія,  сравнительно  болѣе  глубоководныя  и  невидимому 
совершенно  отсутствующія  въ  бассейнахъ  р.р.  Оскола,  Айдара  и  Деркула,  занимаютъ  въ 
обнаженіяхъ  по  р.  Глубокой  промежуточное  пололіеніе  между  нижними  роговиковыми 
(сливными)  песчаниками  съ  окремнѣлыми  деревьями,  и  верхними  жерновыми  песчаниками. 

Но  ни  о  голубомъ  мергелѣ,  пользующемся  довольно  значительнымъ  развитіемъ 
еще  въ  верховьяхъ  р.  Донца,  ни  о  замѣщающемъ  его  по  среднему  теченію  этой  рѣки 
(въ  окрестностяхъ  Лисичанска)  бѣломъ  мѣлоподобномъ  мергелѣ,  ни  одинъ  геологъ, 
изслѣдовавшій  бассейны  лѣвыхъ  притоковъ  Донца,  не  упоминаетъ.  Очень  возможно, 
что  эти  наиболѣе  глубоководныя  отложенія  нижнетретичнаго  моря  южной  Россіи  дѣй¬ 
ствительно  совершенно  отсутствуютъ  въ  этой  области. 

Еще  болѣе  чувствуется  недостатокъ  сколько-нибудь  точныхъ,  полныхъ  свѣдѣній  о 
нижнетретичныхъ  отложеніяхъ,  развитыхъ  въ  бассейнѣ  верхняго  и  средняго  теченія 
р.  Дона,  по  правобережью  его  и  въ  обширной  области  его  лѣвыхъ  притоковъ.  По 
всѣмъ  имѣющимся  даннымъ,  основаннымъ  на  наблюденіяхъ  Борисяка,  Леваковскаго, 
Гурова,  Пятницкаго,  Лебедева  и  Штукенберга,  по  правому  берегу  Дона  въ  пре¬ 
дѣлахъ  Воронежской  губерніи,  начиная  отъ  параллели  г.  Воронежа,  и  въ  Донской  области 
нижнетретичныя  отложенія  сложены  изъ  глауконитовыхъ  песчаноглинистыхъ  породъ,  среди 
которыхъ  встрѣчаются  и  кремнистыя  глины,  по  виду  иногда  очень  похожія  на  подобныя  же 
глины  харьковскаго  яруса.  Но  здѣсь  эти  глауконитовыя  песчанистыя  породы  лежатъ  не¬ 
посредственно  на  бѣломъ  мѣлу.  Въ  нижнихъ  горизонтахъ  ихъ  не  рѣдко  попадаются 
обтертыя  гальки  кремня.  Мѣстами  зеленая  кремнистая  глина  переходитъ  въ  очень 
твердую  синеватую,  содержащую  куски  окремнѣлыхъ  деревьевъ.  Выше  глауконитовыхъ 
породъ  лежатъ  бѣлые  и  желтые  кварцевые  пески  съ  желѣзистыми  и  жерновыми  песча¬ 
никами,  иногда  прослаиваемые  зеленоватыми  песчанистыми  глинами.  Въ  этихъ  верхнихъ 
песчаныхъ  отложеніяхъ  былъ  встрѣченъ  въ  Богучарскомъ  уѣздѣ  пластъ  лигнита  до 
2  метровъ  толщины * 1  2).  Такой  характеръ  имѣютъ  нижнетретичныя  отложенія  въ  Богу¬ 
чарскомъ  и  Коротоякскомъ  уѣздахъ  Воронежской  губерніи. 

’)  Гуровъ,  Л.  Тамъ  же.  Проток.  Харьк.  Общ.  Иен.  Прнр.  1872. 

2)  Женжуристъ,  О.  Отчетъ  о  геологической  экскурсіи  въ  Воронежскую  губернію.  Тр.  Харьк.  Общ. 
Иен.  Прнр.  T.  XIX,  1886,  стр.  45.  Къ  сожалѣнію  авторъ  не  описываетъ  условій  залеганіи  пласта  лигнита. 
Но  изъ  близъ  проходящаго  оврага  онъ  приводить  слѣдующій  разрѣзъ: 

1.  Черноземъ. 

2.  Лёссъ 


2,4  метр. 
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Далѣе  къ  сѣверу  глауконитовыя  отложенія  повидимому  исчезаютъ,  по  крайней  мѣрѣ 
близъ  сѣверной  границы  распространенія  нижнетретичныхъ  слоевъ  по  правому  берегу 
р.  Дона  прямо  на  мѣлу  покоятся  бѣло-желтые  кварцевые  пески  съ  жерновыми  пес¬ 
чаниками *  1 2 3 4 5). 

Въ  совершенно  исключительныхъ  условіяхъ,  повидимому,  находится  изслѣдованіе 
нижнетретичныхъ  отложеній  развитыхъ  по  лѣвобережью  Дона  въ  обширной  области  боль¬ 
шихъ  лѣвыхъ  притоковъ  его,  рр.  Битюга,  Хопра,  Медвѣдицы,  Иловли.  Взглядъ,  брошенный 
на  гипсометрическую  карту  Россіи,  убѣждаетъ  пасъ,  что  область  этихъ  притоковъ  предста¬ 
вляетъ  мѣстность  значительно  пониженную  сравнительно  съ  лежащимъ  къ  западу  отъ  нея 
правобережьемъ  Дона  и  съ  находящимся  къ  востоку — высокимъ  водораздѣломъ  между 
Дономъ  и  Волгою.  Многое  говоритъ  въ  пользу  того,  что  это  пониженіе  обязано  въ 
значительной  степени  смыву  нижнетретмчпыхъ  отложеній.  Въ  прямой  зависимости  отъ 
этого  находится  конечно  сильное  отступленіе  къ  югу  сѣверной  границы  нижнетретич- 
выхъ  слоевъ,  замѣчаемое  въ  области  лѣвыхъ  притоковъ  Дона.  Мѣстами,  несомнѣнно, 
не  только  нижнетретичпыя  отложенія  смыты  совершенно,  но  отсутствуетъ  и  бѣлый 
мѣлъ.  Въ  такихъ  мѣстностяхъ  представляется  значительная  опасность  принять  за  нилше- 
третичные  осадки  очень  сходныя  съ  ними  по  виду  глауконитовыя  песчаноглинистыя  отло¬ 
женія  мѣловой  системы.  Да  и  вообще  при  изслѣдованіи  нижнетретичныхъ  отложеній 
разсматриваемой  мѣстности  надо  имѣть  въ  виду:  не  имѣемъ  ли  мы  тутъ  дѣло  только 
съ  нижнимъ  отдѣломъ  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи? 

Среди  нижнетретичныхъ  отложеній  области  лѣвыхъ  притоковъ  Дона  наибольшимъ 
развитіемъ  пользуются  бѣлые,  желтые  и  сѣроватые  кварцевые  пески  съ  жерновыми, 
кварцевыми  песчаниками  въ  верхнихъ  слояхъ.  Эти  пески  и  песчаники  подстилаетъ 


3.  Бѣлый  песокъ  съ  прослойками  песка,  окрашеннаго  окисью  желѣза  въ 


желтый  цвѣтъ . 1,8  метр. 

4.  Зеленоватая  песчанистая  глина . 1,2  „ 

5.  Охристо-желтая  песчанистая  глина,  переходящая  въ  коричневый 

рыхлый  песчаникъ .  3  ,, 

6.  Зеленовато-сѣрая  жирная  па  ощупь  глина,  переходящая  въ  свѣтло¬ 

желтоватую  .  1,8  „ 

Бъ  недалекомъ  разстояніи,  у  д.  Валентиновой  обнажаются: 

1.  Черноземъ. 

2.  Лёссъ. 


3.  Свѣтложелтая  глина  съ  разводами  окиси  желѣза,  напоминающая  харьковскую  глину. 

4.  Желтовато-коричневый,  довольпо  плотный  песчаникъ. 

5.  Зеленый  глауконитовый  песокъ,  съ  обломками  Pedm ,  съ  желваками  рыхлаго,  окрашеннаго 

окисью  желѣза,  песчаника. 

')  О.  Женжурнстъ  (тамъ  же)  наблюдалъ  у  с.  Яндовпщс  па  р.  Ведучн  слѣдующіе  слои: 

1.  Черноземъ. 

2.  Свѣтложелтая  валунная  глина. 

3.  Желтый  желѣзистып  несокъ  съ  жерповымч.  песчаникомъ. 

4.  Бѣлый  мѣлъ. 
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зеленовато-  и  голубовато-сѣроватая  кремнистая  глина,  лежащая  непосредственно  па 
бѣломъ  мѣлу,  поверхность  котораго  несетъ  на  себѣ  явные  слѣды  размыва.  Порода  эта 
очень  похожа  по  виду  па  типичную  харьковскую  породу,  но  съ  другой  стороны  не 
отличима  отъ  кремнистыхъ  глинъ,  лежащихъ  въ  основаніи  нижнетретичныхъ  отложеній 
Пензенской  и  Симбирской  губерній *  1). 

Южнѣе,  въ  бассейнѣ  р.  Медвѣдицы,  большее  развитіе  получаютъ  глауконитовые 
пески,  залегающіе  непосредственно  подъ  верхними  кварцевыми  песками  2).  Такой  же 
порядокъ  напластованія  нижнетретичныхъ  породъ  встрѣчаемъ  мы  и  далѣе  къ  югу,  на 
узкомъ  водораздѣлѣ  между  р.  Дономъ  и  р.  Волгой  3 4 5 6 7). 

Теперь  мы  перейдемъ  къ  краткому  обзору  нижнетретичныхъ  слоевъ,  развитыхъ  по 
нижнему  теченію  Дона  и  осмотрѣнныхъ  нами  на  протяженіи  между  Цимлянской  и  Раз- 
дорской  станицами.  Наиболѣе  полные  разрѣзы  третичныхъ  отложеній  вообще,  начиная  съ 
синевато-сѣрой  съ  ржаво-желтыми  разводами  кремнисто-глинистой  породы,  изобилую¬ 
щей  иглами  губокъ  и  принадлежащей  вѣроятно  харьковскому  ярусу,  и  кончая  желто- 


*)  Профессоръ  Гуровъ  (гамъ  же,  стр.  40— 41)  наблюдалъ  въ  Бобровскомъ  уѣздѣ  Воронежской  губерніи 
и  по  р.  Хопру  въ  Донской  области  непосредственно  на  мѣлъ  налегающіе:  зеленоватый  сливной  песчаникъ 
или  зеленовато-сѣрую  кремнистую  глину  н  выше  нхъ  лежащій  сѣрый  жерновой  песчаникъ.  Мѣстами  въ 
Бобровскомъ  уѣздѣ  (въ  Бутурлиновкѣ)  между  кремнистой  породой  и  жерновымъ  песчаникомъ  наблюдается 
прослой  конгломерата,  а  по  Хопру  между  сливнымъ  и  жерновымъ  песчаниками  залегаетъ  слюдисто-глини¬ 
стый  песокъ  и  несчаникъ  съ  охряно-желтыми  разводами. 

О.  Женжуристъ  наблюдалъ  на  берегу  р.  Подгорной  противъ  Петропавловки  такой  разрѣзъ: 


1.  Черноземъ . 1,6  метр. 

2.  Валунный  суглинокъ . 2,1  „ 

3.  Бѣлые  пески . 3,0  „ 

4.  Сѣрый  кварцевый  песчаникъ,  изобилующій  отпечатками  мшанокъ 

( Сег  іорога ) . 1,8  „ 

5.  Желтый  песокъ,  переходящій  книзу  въ  охрянпстую  песчанистую 

глину . 2,1  „ 

6.  Синевато-сѣрая  глина . 1,2  „ 

7.  Мѣлъ. 


2)  У  Н.  Лебедева  (Предварительный  отчетъ.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  XI)  мы  находимъ  слѣдующее  опи¬ 
саніе  разрѣза  въ  окрестностяхъ  Усть-Медвѣднцкой  станицы: 

1.  Лёссъ. 

2.  Сѣрые  пески,  переходящіе  мѣстами  въ  твердые  песчаники. 

3.  Глауконитовые  слюдистые  пески. 

4.  Прослой  твердаго  сѣраго  мергеля. 

5.  Зеленовато-сѣрые  слюдистые  глинистые  пески,  переходящіе  въ  верхней  части  въ  песчаники. 

6.  Мѣловой  мергель  и  бѣлый  мѣлъ. 

3)  Dru,  Leon.  Pays  entre  le  Don  et  le  Volga,  Bull.  d.  1.  Soc.  Géol.  de  France,  3  sér.,  T.  XV,  pg.  265. 
Наиболѣе  интересенъ  разрѣзъ  на  р.  Карповкѣ  (лѣвый  притокъ  Дона). 

1.  Лёссъ. 

2.  Песчаникъ. 

3.  Кварцевый  песокъ. 

4.  Глина. 

5.  Глауконитовый  песокъ  съ  остатками  рыбъ. 


Труды  Гюл.  Ком.  T.  IX,  №  2. 
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бурыми  известняками  и  песками  понтическаго  яруса,  находятся  въ  многочисленныхъ 
и  глубоко  зіяющихъ  оврагахъ,  избороздившихъ  высокій  правый  берегъ  Дона  вь  окрест¬ 
ностяхъ  станицы  Цимлянской.  Самые  отчетливые  и  наиболѣе  глубоко  проникающіе 
разрѣзы  встрѣчаются  въ  Б&ижнемъ  Потайномъ  логу  и  въ  глубокомъ  оврагѣ,  откры¬ 
вающемся  къ  Іонову  хутору.  Въ  самомъ  низовьѣ  лога  Ближняго  Потайнаго  обна¬ 
жается,  изобилующая  листочками  бѣлой  слюды,  песчанистая  глина  стального  сѣраго 
цвѣта,  кверху  переходящая  въ  свѣтло-сѣрую  съ  охристо-желтыми  разводами  кремни¬ 
сто-глинистую  породу,  мощность  которой  достигаетъ  3 — 4  метровъ.  На  кремнистой 
породѣ  непосредственно  покоятся  слои  ржаво-бураго  жернового  песчаника  съ  тонкими 
прослоями  песка.  Выше  песчаниковъ,  рѣзко  отдѣляясь  отъ  нихъ  и  выполняя  всѣ  углуб¬ 
ленія  на  ихъ  крайне  неровной  верхней  поверхности,  налегаетъ  довольно  мощная 
(до  10  метровъ)  свита  тонкослоистыхъ  бѣлыхъ  и  желтыхъ  песковъ  съ  многочислен¬ 
ными  прослоями  темносѣрой  глины.  Еще  выше  идутъ  зелено-сѣрыя  известковистыя 
глины,  чередующіяся  съ  бѣлыми  мергелями,  преисполненными  отпечатками  сарматскихъ 
раковинъ.  Почти  тоже  мы  видимъ  въ  оврагѣ,  находящемся  къ  востоку  отъ  Цимлян¬ 
ской  станицы  и  спускающемся  къ  Іонову  хутору.  Въ  низовьяхъ  оврага  обнажается 
желто-сѣрый  жерновой  песчаникъ,  образующій  сплошной  слой  съ  неровной  облако¬ 
видной  поверхностью,  часто  свойственной  песчаникамъ  конкреціоннаго  происхожденія. 
Надъ  песчаниками  обнажается  грязно-зеленовато-я;елтый  песокъ,  а  выше  бѣлые  и  жел¬ 
тые  пески  съ  прожилками  ржаво-желтаго  и  карминнаго  цвѣта.  Въ  верхнихъ  слояхъ 
этихъ  песковъ  тонкіе  прослои  темно-сѣрой  глины.  Общая  толща  песчаныхъ  отложеній, 
налегающихъ  на  жерновые  песчаники,  доходитъ  до  15—20  метровъ.  Выше  идетъ  мощ¬ 
ная  толща  сарматскихъ  слоевъ  и  затѣмъ  понтическіе  песчано-известняковые  слои,  при¬ 
крытые  лёссовиднымъ  суглинкомъ  1).  Приведенные  разрѣзы  доказываютъ,  что  ржаво¬ 
желтые  пески  съ  жерновыми  песчаниками  отдѣляются  отъ  слоевъ,  содержащихъ  сар¬ 
матскія  раковины,  довольно  мощной  толщей  песковъ  тонкослоистыхъ  и  содержащихъ 
въ  верхнихъ  горизонтахъ  прослойки  темносѣрой  глины.  Возрастъ  этихъ  песковъ  опре¬ 
дѣлить  съ  точностью  невозможно,  но  я  склоняюсь  отнести  ихъ  къ  нияшимъ  сармат¬ 
скимъ  слоямъ,  судя  по  чрезвычайному  сходству  ихъ  и  одинаковости  положенія  съ  пес¬ 
ками,  развитыми  въ  окрестностяхъ  Раздорской  и  Мелиховской  станицъ  и  содержащими 
сарматскія  раковины. 

Остается  сказать  нѣсколько  словъ  о  довольно  обширной  области  р.  Сала,  един¬ 
ственнаго  крупнаго  лѣваго  притока  нижняго  теченія  Дона,  не  считая  конечно  лож¬ 
бины  Маныча.  Большая  часть  бассейна  р.  Сала,  принадлеяіаіцаго  къ  наименѣе  из¬ 
вѣстнымъ  мѣстностямъ  Россіи,  покрыта  повидимому  мощной  толщей  послѣтретичныхъ 


')  Подробное  опнсапіе  отложеній  сарматскаго  и  понтическаго  ярусовъ  см.  въ  моей  статьѣ:  О  неоге¬ 
новыхъ  отложеніяхъ  но  нижнему  Дону  и  о  сѣверной  границѣ  распространенія  понтическихъ  отложеній 
въ  Европейской  Россіи.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  X,  стр.  29. 
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отложеній,  хотя  на  глубинѣ,  по  всей  вѣроятности,  продолжаются  нижнетретичныя  от¬ 
ложенія,  обнажающіяся  въ  видѣ  сине-сѣрыхъ  кремнистыхъ  глинъ  и  желто-бурыхъ 
песчаниковъ  по  правому  берегу  Дона.  Но  въ  верховьяхъ  рѣкъ,  сбѣгающихъ  съ  за¬ 
паднаго  склона  Ергеней  и  сливающихся  въ  рѣку  Салъ,  проф.  И.  Мушкетовъ  ’)  на¬ 
блюдалъ  синія  глины  съ  гипсовыми  и  желѣзистыми  включеніями,,  переходящія  въ  тон¬ 
кослоистый  мергель  и  глинистый  сланецъ.  На  эти  глины  налегаютъ  бѣлые  пески  и 
песчаники  бѣлые  рыхлые  и  сѣрые  плотные,  переходящіе  въ  жерновые  песчаники  и  же- 
лѣзистые  краснаго  цвѣта.  Мощность  этихъ  песчаныхъ  отложеній  Мушкетовъ  опре¬ 
дѣляетъ  въ  20  м. 

Въ  плотныхъ  жерновыхъ  песчаникахъ  у  д.  Обильной  въ  долинѣ  Арша-Зиль- 
мень  упомянутый  геологъ  нашелъ  кремнистые  стволы  деревьевъ  съ  вѣтвями.  Какъ  ни 
скудны  наши  свѣдѣнія  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Ергеней,  все  же  почти  съ 
полной  вѣроятностью  можно  отнести  пески  съ  песчаниками  и  окремнѣлыми  деревьями 
къ  ярусу  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ,  а  въ  ниже  лежащихъ  синихъ  глинахъ  признать 
образованія,  соотвѣтствующія  сине-сѣрымъ  кремнистымъ  глинамъ  праваго  берега  Дона, 
слѣдовательно  относящіяся  къ  харьковскому  ярусу. 

Нижнетретичныя  отложенія  Ергеней  представляютъ  значительный  интересъ  какъ 
звено,  связующее  нижнетретичныя  отложенія  Европейской  Россіи  съ  тѣми  же  образо¬ 
ваніями  сѣвернаго  склона  Кавказа  и  Закаспійскаго  края. 

Такимъ  образомъ,  нижнетретичныя  отложенія  бассейновъ  Донца  и  Дона  отли¬ 
чаются  отъ  осадковъ  того  же  возраста,  развитыхъ  въ  сосѣднемъ  бассейнѣ  средняго  теченія 


Схематическій  разрѣзъ  отъ  станц.  Борки  (буровая  скважина)  къ  с.  Шебелинкѣ. 

а— послѣтретичныя  отложенія,  б^-бѣлые  кварцевые  пески,  с— глауконитовыя  песчано-глинистыя  отложенія, 
d— голубой  мергель,  е — фосфоритовые  пески,  /—бѣлый  мѣлъ.  Высоты  показаны  отъ  уровня  моря. 


Днѣпра,  большимъ  преобладаніемъ  песчаныхъ  и  въ  особенности  грубопесчаныхъ  отложе¬ 
ній.  Исключеніе  представляетъ  область  верхняго  теченія  р.  Донца,  гдѣ  составъ  и  ха- 


*)  Мушкетовъ,  И.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Калмыцкой  степи  въ  1886  году.  Изв.  Геол.  Ком. 
Т.  У,  стр.  204—210. 
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рактеръ  напластованія  нижнетретичныхъ  осадковъ  совершенно  тотъ  же,  что  и  въ 
Приднѣпровьѣ,  такъ  какъ  сюда  еще  распространяется  голубой  мергель,  далѣе  къ  во¬ 
стоку  и  къ  юго-востоку,  повидимому,  уже  не  встрѣчающійся.  Онъ  замѣщается  въ  бас¬ 
сейнѣ  средняго  теченія  р.  Донца  бѣлымъ  мергелемъ,  образованіемъ  сравнительно  не 
столь  глубоководнымъ,  представляющимъ  полное  сходство  съ  бѣлымъ  мергелемъ  Ка- 
линовки,  и  по  своему  составу,  и  по  находимымъ  въ  немъ  окаменѣлостямъ.  Область 
лѣвыхъ  притоковъ  Донца  въ  особенности  отличается  преобладаніемъ  песчаныхъ  отло¬ 
женій,  съ  ясно  выраженнымъ  мѣстами  прибрежнымъ  характеромъ. 

То  же  преобладаніе  песковъ  и  грубозернистыхъ  песчаниковъ  замѣчается  среди 
нижнетретпчныхъ  отложеній  бассейна  р.  Дона,  лѣвые  притоки  котораго  занимаютъ  до¬ 
вольно  пониженную  область,  несомнѣнно  подвергшуюся  очень  сильному  размыву  послѣ 
отложенія  нижнетретичныхъ  слоевъ. 

Нижнетретичныя  отложенія  низовья  р.  Дона  и  въ  особенности  развитыя  на  про¬ 
стирающихся  довольно  далеко  къ  югу  (до  46°  с.  ш.)  возвышенностяхъ  Ергени  связуютъ 
нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи  съ  таковыми  же  сѣвернаго  склона  Кавказа. 


ГЛАВА  YI. 


Обширность  площади,  занимаемой  нижнетретичными  отложеніями  на  правобережьѣ  Волги, 
и  недостаточность  свѣдѣній  о  ней.  —  Нижнетретичныя  отложенія  Симбирской  губерніи.  — 
Слѣды  перерыва  между  отложеніями  мѣловой  системы  и  нижнетретичными. — Несогласіе  на¬ 
пластованія  между  нижнимъ  и  верхнимъ  отдѣломъ  нижнетретичныхъ  отложеній.  —  Слѣды 
сильнаго  размыва,  которому  подверглись  нижнетретичные  осадки  въ  сѣверной  части  Сара¬ 
товской  губерніи. — Значительное  увеличеніе  мощности  этихъ  осадковъ  и  осложненіе  ихъ  со¬ 
става  въ  южной  части  Саратовской  губерніи. — Трудность  сравненія  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женій  Поволжья  съ  таковыми  же  ІІриднѣпровья.  —  Незначительные  слѣды,  сохранившіеся 
отъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Заволжья,  интересные  какъ  звено,  связующее  нижне¬ 
третичныя  отложенія  южной  Россіи  съ  осадками  того  же  возраста,  развитыми  въ  Туранѣ 
и  въ  Западной  Сибири.  —  Нѣсколько  словъ  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  восточнаго 

склона  Урала. 


Нижнетретичныя  отложенія  праваго  берега  Волги,  гдѣ  они  встрѣчаются  на  огром¬ 
номъ  протяженіи  между  гг.  Симбирскомъ  и  Царицынымъ,  занимаютъ  по  обширности 
площади  и  по  мощности  развитія  одно  изъ  первыхъ  мѣстъ  между  нижнетретичными 
отложеніями  Россіи.  Но,  къ  сожалѣнію,  ни  о  какой  другой  области  нижнетретичныхъ 
отложеній  Европейской  Россіи  не  имѣется  до  сихъ  поръ  такъ  мало  точныхъ  свѣдѣній, 
какъ  о  Поволжьѣ. 

Это  тѣмъ  болѣе  достойно  сожалѣнія,  что  именно  на  Волгѣ,  особенно  въ  южной 
части  Саратовской  губерніи,  нижнетретичные  слои  представляютъ  гораздо  болѣе  слож¬ 
ный  составъ  и,  по  всей  вѣроятности,  соотвѣтствуютъ  значительно  болѣе  продолжитель¬ 
ному  періоду  времени,  чѣмъ  въ  бассейнахъ  Днѣпра  и  Дона.  При  имѣющихся  нынѣ 
данныхъ,  крайне  затруднительно  не  только  установить  точныя  батрологическія  соотно¬ 
шенія  нижнетретичныхъ  отложеній  Поволжья  съ  таковыми  же  образованіями  бассейна 
р.  Днѣпра,  но  даже  провести,  хотя  бы  только  на  основаніи  петрографическихъ  при¬ 
знаковъ,  сколько-нибудь  полное  сравненіе  между  ними. 

По  времени  своего  открытія,  нижнетретичныя  отложенія  Поволжья  стоятъ  въ  числѣ 
первыхъ  въ  Россіи.  Уже  въ  1843  г.  П.  Языковъ  г)  далъ  общую  схему  пижпетретич- 


*)  П.  Языковъ.  Таблица  почвъ  Симбирской  губерніи,  1843. 
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ныхъ  образованій  Симбирской  губерніи,  въ  которыхъ  ему,  между  прочимъ,  удалось 
найти  довольно  многочисленные  органическіе  остатки. 

Вслѣдъ  затѣмъ  значительно  южнѣе,  ниже  г.  Камышина,  у  с.  Антиповки  Мур- 
ч исонъ  ’)  открылъ  нижнетретичные  слои,  также  содержащіе  окаменѣлости. 

Въ  послѣдующее  за  тѣмъ  время,  благодаря  трудамъ  русскихъ  геологовъ,  все  бо¬ 
лѣе  и  болѣе  выяснялось  распространеніе  въ  Поволжьѣ  нижнетретичныхъ  слоевъ  и  ихъ 
составъ.  Такъ,  Пахтъ  2)  описалъ  нижнетретичныя  отложенія  въ  окрестностяхъ  г.  Пензы. 
Барботъ-де-Марни  въ  статьѣ,  до  сихъ  поръ  не  утратившей  интереса,  „Геологическія 
наблюденія  въ  губерніяхъ  Симбирской,  Саратовской  и  Тамбовской  “  3)  даетъ  общую 
схему  развитія  и  сложенія  нижнетретичныхъ  слоевъ,  обнажающихся  по  берегу  Волги 
между  Саратовымъ  и  Царицынымъ.  Многолѣтнія  изслѣдованія  проф.  Синцова  4)  въ 
Симбирской  и  Саратовской  губерніяхъ  показали  значительное  развитіе  нижнетретич¬ 
ныхъ  отложеній  на  водораздѣльныхъ  площадяхъ  между  притоками  Волги  и  Дона  и 
дали  болѣе  полное  представленіе  о  составѣ  этихъ  отложеній. 

Изъ  работъ  послѣдняго  времени,  касающихся  нижнетретичныхъ  отложеній  По¬ 
волжья,  особеннаго  вниманія  заслуживаютъ,  по  новымъ  и  очень  важнымъ  даннымъ, 
изслѣдованія  проф.  А.  Павлова  5). 

Несмотря,  однако,  на  довольно  многочисленные  труды  ученыхъ,  занимавшихся 
изслѣдованіемъ  нпжнетретичныхъ  отложеній  Поволжья,  свѣдѣнія,  имѣющіяся  до  сихъ 
поръ  объ  этихъ  отложеніяхъ,  слишкомъ  недостаточны,  чтобы  можно  было  не  только 
съ  точностью  установить  возрастъ  этихъ  осадковъ,  но,  какъ  уже  было  упомянуто 
выше,  даже  выяснить  батрологическое  соотношеніе  ихъ  съ  нижнетретичными  осад¬ 
ками  бассейна  Днѣпра. 

Среди  нижнетретичныхъ  отложеній  Симбирской  губерніи,  гдѣ  эти  осадки  дости¬ 
гаютъ  сѣвернаго  предѣла  своего  распространенія,  уже  Языковъ  6)  различалъ  два  яруса: 
1)  нижній  —  состоящій  изъ  твердой  кремнистой  глины  и  2)  верхній — сложенный  изъ 


’)  Murchison.  Geology  of  Russia,  1845  г. 

2)  Пахтъ,  P.  Геогностическое  изслѣдованіе  въ  губерніяхъ  Воронежской,  Тамбовской,  Пензенской 
и  Симбирской,  отъ  Воронежа  до  Самары.  Зап.  Русск.  Геогр.  Общ.  T.  IX,  1856,  стр.  63. 

3)  Горный  журналъ,  1874  г.  T.  III. 

4)  Синцовъ,  И.  Геологическій  очеркъ  Саратовской  губерніи.  Зап.  Мин.  Общ.  Т.  У,  1870,  стр.  105. 
—  Геологическая  замѣтка  о  Симбирской  губерніи.  Зап.  Мин.  Общ.  T.  VIII,  стр.  236.1 

—  Дополнительная  замѣтка  къ  статьѣ:  Геологическій  очеркъ  Саратовской  губерніи.  Зап.  Но- 
ворос.  Общ.  естсств.  T.  II,  стр.  169. 

—  Отчетъ  объ  экскурсіяхъ,  произведенныхъ  въ  1874  году  въ  губерніяхъ  Саратовской  и  Самар¬ 
ской.  Зап.  Новоросс.  Уннв.  T.  XII,  1875. 

—  Общая  геологическая  карта  Россіи,  листъ  93-й.  Труды  Геол.  Ком.  T.  II,  №  2. 

—  Общая  геологическая  карта  Россіи,  листъ  92-й.  Труды  Геол.  Ком.  T.  VII,  №  1. 

—  Предвар.  отчеты.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  II,  V,  VI. 

5)  Павловъ,  А.  Предварительные  отчеты.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  V — VII,  IX,  X. 

—  Самарская  лука  и  Жегули.  Тр.  Геол.  Ком.  T.  I,  вын.  4. 

в)  Языковъ,  П.  Таблица  почвъ  Симбирской  губерніи. 
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песковъ  и  жерновыхъ  песчаниковъ.  То  же  подраздѣленіе  нижнетретичныхъ  слоевъ  при¬ 
нималъ  и  Пахтъ  *),  наблюдавшій  мощныя  толщи  этихъ  осадковъ  въ  Корсунскомъ  уѣздѣ 
Симбирской  губерніи  и  въ  сосѣдней  юго-восточной  части  Пензенской  губерніи  (въ  Го- 
родищенскомъ  уѣздѣ). 

Новѣйшія  изслѣдованія  проф.  Павлова *  2)  также  показываютъ  возможность  раз¬ 
дѣлить  нижнетретичныя  отложенія  Симбирской  губерніи  на  2  отдѣла,  причемъ  общій 
порядокъ  напластованія  представляется  въ  такомъ  видѣ: 


Верхній 

отдѣлъ. 


Пески  кварцевые,  не  содержащіе  раковинъ  моллюсковъ. 

Кремнистые  глауконитовые  песчаники,  также  лишенные  окаменѣлостей. 
Пески  и  кварцевые  песчаники,  содержащіе  ядра  моллюсковъ  и  куски  ока- 
менѣлыхъ  деревьевъ. 

Кремнистый  глауконитовый  песчаникъ  съ  ядрами  пластинчатожаберныхъ  и 
брюхоногихъ  моллюсковъ. 

Нижній  }  Опоки,  синія  кремнистыя  глины  и  трепела.  Опоки  и  кремнистыя  глины  со¬ 
отдѣлъ.  1  держатъ  остатки  раковинъ  моллюсковъ  и  корненожекъ. 


Нижнетретичныя  отложенія  Симбирской  губерніи,  по  мѣрѣ  приближенія  къ  сѣвер¬ 
ной  границѣ  своего  распространенія,  принимаютъ,  по  наблюденіямъ  Павлова,  болѣе  песча¬ 
нистый  характеръ.  На  самой  окраинѣ  развиты  только  кварцевые  пески  съ  песчаниками, 
непосредственно  налегающіе  на  мѣлъ. 

Крайне  интересный  фактъ  несогласія  въ  напластованіи  верхняго  яруса  нижнетре¬ 
тичныхъ  отложеній  съ  нижнимъ  былъ  подмѣченъ  проф.  Павловымъ  3)  въ  Жегуляхъ. 
Слои  верхняго  отдѣла,  состоящаго  здѣсь  изъ  кремнисто-глинистыхъ  глауконитовыхъ  песча¬ 
никовъ,  переслаивающихся  съ  зеленовато-  и  желтовато-сѣрыми  песками,  лежатъ  гори¬ 
зонтально,  между  тѣмъ  какъ  напластованіе  кремнистыхъ  глинъ  и  опокъ  нижняго  яруса 
сильно  нарушено  и  слои  ихъ  падаютъ  на  NNW  подъ  угломъ  30°. 

Основываясь  на  этихъ  наблюденіяхъ,  проф.  Павловъ  полагаетъ,  что  Жегулевскій 
сдвигъ  произошелъ  послѣ  отложенія  кремнистыхъ  глинъ,  но  до  отложенія  верхняго 
яруса  нижнетретичныхъ  слоевъ. 

Глубокій  интересъ  представляютъ  также  наблюденія  проф.  Павлова  надъ  соотно¬ 
шеніемъ  нижнетретичныхъ  отложеній  съ  мѣловыми.  Какъ  извѣстно,  до  сихъ  поръ  преобла¬ 
дающимъ  былъ  взглядъ,  что  между  мѣловыми  и  нижнетретичными  отложеніями  Поволжья 
не  существуетъ  ни  малѣйшаго  перерыва  и  что  съ  совершенно  незамѣтной  постепен¬ 
ностью  мѣловые  осадки  переходятъ  въ  нижнетретичные,  нижніе  горизонты  которыхъ 
имѣютъ  даже  фауну  смѣшанную:  мѣловую  съ  третичной.  Изслѣдованія  проф.  Павлова, 


9  Пахтъ,  Р.  Тамъ  же. 

2)  Павловъ,  А.  Тамъ  же. 

3)  Павловъ,  А.  Самарская  Лука  и  Жсгули.  Тр.  Гсол.  Ком.  T.  I,  .Y:  4. 
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однако,  не  подтверждаютъ  этого  взгляда,  по-крайней  мѣрѣ  для  сѣверной  части  При¬ 
волжской  области  нижнетретичныхъ  осадковъ.  Въ  Симбирской  губерніи  Павловъ  вездѣ 
замѣчалъ  рѣзко  выраженную  границу  между  мѣловыми  и  нижнетретичными  слоями. 
Поверхность  бѣлаго  мѣла  всегда  оказывалась  неровною  и  верхній  слой  мѣла  нѣсколько 
вывѣтрѣлымъ  и  проточеннымъ  цилиндрическими  ходами.  Углубленія  и  ходы  заполнены 
грубой  разновидностью  трепела  и  какой-то  торфообразной  массой,  содержащей  расти¬ 
тельные  остатки  и  зѵбы  Elasmobranchia. 

Изслѣдованія  проф.  Павлова  обнаружили  также,  что  нижнетретичныя  отложенія 
Симбирской  губерніи,  въ  свою  очередь,  подверглись  несомнѣнно  сильнѣйшему  размыву. 
Наиболѣе  рѣзко  выражены  слѣды  размыва  на  западной  и  сѣверной  границѣ  распро¬ 
страненія  нижнетретичныхъ  осадковъ,  отдѣльные  уцѣлѣвшіе  островки  которыхъ  встрѣ¬ 
чаются  мѣстами  (напр.  близъ  д.  Васильевой  на  р.  Свіягѣ)  въ  довольно  значительномъ 
удаленіи  отъ  площади  сплошного  распространенія  тѣхъ  же  слоевъ. 

Поводимому,  подобный  же  характеръ,  какъ  и  въ  Симбирской  губерніи,  имѣютъ 
вижнетретичныя  отложенія  на  юговосточной  окраинѣ  Пензенской  губерніи,  въ  Городи- 
щенскомъ  уѣздѣ,  гдѣ  еще  Пахтъ  х)  наблюдалъ  лежащія  выше  бѣлаго  мѣла  темноголу- 
бовато-сѣрыя  кремнистыя  глины,  перемежающіяся  съ  прослоями  свѣтлосѣраго  или  желто¬ 
ватаго  песчаника,  иногда  содержащаго  зеленыя  зерна  (глауконита?).  Надъ  этими  пла¬ 
стами,  достигающими  45  метровъ  толщины,  обнажаются  рыхлые  кварцевые  бѣло-жел¬ 
тые  пески,  въ  верхнихъ  горизонтахъ  которыхъ  залегаетъ  крупнозернистый  кварцевый 
песчаникъ  сѣраго  и  зелено-сѣраго  цвѣта. 

Далѣе  къ  югу,  въ  предѣлахъ  Саратовской  губерніи,  характеръ  нижпетретичныхъ 
отложеній  измѣняется.  Мощность  ихъ  замѣтно  увеличивается  къ  югу  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
возрастаетъ  сложность  ихъ  состава. 

О  нижнетреточныхъ  отложеніяхъ  сѣверной  части  Саратовской  губерніи  имѣются, 
къ  сожалѣнію,  крайне  недостаточныя  свѣдѣнія,  такъ  какъ  тутъ  нижнетретичныя  отло¬ 
женія  уцѣлѣли  отъ  смыва  только  на  водораздѣльныхъ  возвышенностяхъ,  вдали  отъ  рѣч¬ 
ныхъ  долинъ  и  потому  рѣдко  обнаруживаются  въ  обнаженіяхъ.  Сколько-нибудь  обшир¬ 
ныя  сплошныя  площади  они  занимаютъ  лишь  на  срединной,  болѣе  возвышенной  полосѣ 
водораздѣла,  отдѣляющаго  Волгу  отъ  бассейпа  р.  Дона.  Къ  востоку  отъ  этой  полосы, 
на  склонѣ  къ  Волгѣ,  нижнетретичные  осадки  попадаются  кое-гдѣ  небольшими  уцѣлѣв- 
гаими  отъ  размыва  островками.  Къ  западу,  въ  бассейнѣ  верхняго  теченія  р.  Хопра,  они 
повидимому  смыты  безъ  остатка  2). 

’)  Пахтъ.  Тамъ  же,  стр.  135—137. 

г)  Проф.  И.  Синцовъ  показываетъ  па  своей  каргѣ  (общая  геол.  карта  Россіи,  листъ  92-іі.  Тр.  Геол. 
Ком.  T.  VII,  выи.  1)  почти  сплошное  распространеніе  нижпетретичныхъ  осадковъ  въ  бассейнѣ  верхняго 
теченія  р.  Хопра,  но,  повидимому,  почтенный  ученый  принялъ  ошибочно  за  нижнетретичные  осадки  отло¬ 
женія  мѣловой  системы,  очень  сходныя  съ  первыми  по  петрографическимъ  признакамъ.  Такое  мнѣніе  вы¬ 
сказываетъ  но-крайней  мѣрѣ,  и  мнѣ  думается,  совершенно  основательно  С.  Н.  Никитинъ,  обстоятельно 
разсматривающій  этотъ  вопросъ  въ  своей  статьѣ:  Гидро-геологическій  очеркъ  Кирсановскаго  уѣзда  Там¬ 
бовской  губерніи.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  X,  стр.  185. 
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Въ  составъ  нижнетретичных  ь  отложеній  сѣверной  части  Саратовской  губерніи 
входятъ  глауконитовые  песчаники,  глины,  пески  и  кремнистыя  глины,  образующія  ниж¬ 
ній  отдѣлъ  и  покоящіяся  непосредственно  на  мѣловыхъ  мергеляхъ  ').  Верхній  же 
отдѣлъ  нпжнетретичныхъ  отложеній  образуютъ  кварцевые  болѣе  или  менѣе  крупнозер¬ 
нистые  пески  съ  сростковидными  крѣпкими  кварцевыми  песчаниками  сѣраго  цвѣта.  Мѣ¬ 
стами  встрѣчаются  еще  выше  лежащіе  красные  и  охристо-желтые  песчаники.  Такъ  въ 
окрестностяхъ  г.  Саратова,  на  самой  вершинѣ  верхней  террасы  видны  кремнистыя 
глины*  2 3).  Но  среди  валуновъ  въ  овражномъ  аллювіи  попадается  и  зеленовато-сѣрый 
глауконитовый  песчаникъ,  содержащій  отпечатки  раковинъ  моллюсковъ  ').  Поднимаю¬ 
щіеся  же  на  водораздѣльныхъ  высотахъ  холмы,  отдѣльно  возвышающіеся  или  обра¬ 
зующіе  цѣпи,  по  большей  части  одѣтые  лѣсомъ,  сложены  изъ  бѣловатаго  и  сѣроватаго 
кварцеваго  песка  съ  прослоями  сростковиднаго  песчаника  въ  верхнихъ  горизонтахъ. 
Лишь  съ  приближеніемъ  къ  г.  Камышину,  гдѣ  нижнетретичныя  отложенія  начинаютъ 
показываться  и  въ  береговыхъ  обрывахъ  надъ  Волгой,  ихъ  составъ  и  порядокъ  напла¬ 
стованія  изучены  сравнительно  болѣе  обстоятельно. 

Немного  выше  Камышина,  между  сс.  Н.  Добринкой  и  Ураковкой,  нижнетретичные 
осадки  слагаютъ  два  уступа.  Кручи  нижняго  берегового  уступа  обнажаютъ  желтовато- 
сѣрые  съ  разводами  глинисто-слюдистые  песчаники  и  песчанистыя  глины,  въ  обрывахъ  же 
верхняго  уступа  виднѣются  сѣровато-желтые  пески  и  зеленовато-сѣрые  песчаники,  содер¬ 
жащіе  такъ- называемые  „караваи “,  т.-е.  известковисто-песчаниковые  сростки  бураго 
цвѣта  снаружи,  въ  изломѣ  же  грязнозеленые.  Сростки  эти  нерѣдко  переполнены  ока- 
менѣлостями  4). 

Спускаясь  внизъ  по  Волгѣ,  мы  замѣтимъ,  что  слой  съ  „караваями",  характер¬ 
нѣйшій  руководящій  горизонтъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Поволжья,  занимаетъ  въ 
береговыхъ  обнаженіяхъ  все  болѣе  и  болѣе  низкіе  горизонты  и,  наконецъ,  скрывается 
подъ  уровень  Волги.  Взамѣнъ  того,  наверху  обрывовъ  появляются  новыя  породы 
нижнетретичнаго  возраста.  Такъ,  немного  ниже  г.  Камышина,  близъ  р.  Сестренки,  надъ 


2)  О  составѣ  этой  группы  ннжнетретичныхт.  отложеній  даетъ  нѣкототорое  представленіе  разрѣзъ, 
наблюдавшійся  проф.  И.  Синцовымъ  (тамъ  же,  стр.  28)  въ  каменоломнѣ  у  с.  Лохъ. 

1.  Зеленовато-сѣрый  глинистый  песокъ,  съ  тонкимъ  слоемъ  (0,25  м.) 


твердаго  синевато-сѣраго  песчаника . 2  метра 

2.  Зеленовато-сѣрый  съ  синими  гнѣздами  песчаникъ,  расколотый  тре¬ 

щинами  на  куски . 0,3  „ 

3.  Мягкая  зеленовато-сѣрая  глинисто-песчаная  прослойка . 0,3  „ 

4.  Зеленоватый  съ  синими  гнѣздами  жерновой  песчаникъ . 0,6  „ 


2)  И.  Синцовъ.  Общ.  геол.  карта  Россіи,  листъ  93.  Тр.  Геол.  Ком.  T.  I,  №  2. 

3)  Бъ  музеѣ  Геол.  Комитета  имѣется  валунъ  глауконитоваго  песчаника  съ  отпечатками  раковинъ, 
найденый  С.  Никитинымъ  въ  одномъ  изъ  овраговъ  въ  окрестностяхъ  Саратова. 

4)  Барботъ-де-Марнп.  Геологическія  изслѣдованія  въ  губерніяхъ:  Симбирской,  Саратовской  н  Там¬ 
бовской.  Горный  Журналъ  1874  г.  T.  III,  стр.  169. 

У  Синцова  (Общ.  геологич.  карта  Россіи,  листъ  93)  приведенъ  нѣсколько  иной  разрѣзъ. 


Труды  Геол.  Кои.  T.  IX,  №  2. 


16 


122 


Н.  Соколовъ. 


охряно-желтыми,  кверху  становящимися  сѣроватыми  песками,  заключающими  „караваи" 
и  достигающими  27  метровъ  мощности,  обнажается  сивевато-сѣрая  песчанистая  порода 
и  еще  выше  бѣлые  пески  съ  песчаниками,  имѣющіе  до  20  метровъ  толщины. 

Ниже  по  Волгѣ  до  Антиповки  и  далѣе  внизъ  до  Балыклеи  составъ  нижнетретич¬ 
ныхъ  отложеній  становится  еще  болѣе  сложнымъ.  Выше  желто-сѣрыхъ  кварцевыхъ 
песковъ  (иногда  слабо  сцементированныхъ  песчаниковъ)  съ  караваями  лежитъ  не  толстый 
слой  (1  —  іѴг  метра)  плотнаго  песчаника,  покрываемый  черноватой  или  синевато-сѣрой 
песчанистой,  богатой  слюдою,  глиной,  толщиною  до  7  — 10  метровъ.  Верхнюю  часть 
обнаженій  занимаютъ  желтоватые  и  бѣлые  пески  и  песчаники,  иногда  слюдистые,  со¬ 
держащіе  куски  окремнѣлыхъ  деревьевъ.  Мощность  этихъ  песковъ  доходитъ  до  20  —  28 
метровъ.  Слои  съ  караваями  сильно  мѣняются  въ  мощности,  мѣстами  замѣщая,  невиди¬ 
мому,  въ  горизонтальномъ  направленіи  выше  лежащій  плотный  песчаникъ. 

Близъ  Балыклеи  появляются  зеленые  пески,  которые  переходятъ  въ  песчаники,  за¬ 
легающіе  между  несками  съ  караваями  и  верхними  бѣло-желтыми  песками. 

Очень  интересный  разрѣзъ,  приводимый  проф.  Синцовымъ  *),  находится  передъ 
Балыклейскою  Суводью,  гдѣ  нижняя  часть  темносиней  листоватой  глины  замѣщается 
бѣлымъ  мергелемъ  съ  черными  сростками. 

Еще  ниже  по  Волгѣ,  между  с.  Широкимъ  и  с.  Водянымъ,  появляется  надъ  верх¬ 
ними  бѣло-желтыми  песками  новый  слой — зеленовато-сѣрый  съ  бурыми  пятнами  крем¬ 
нисто-глинистый  песчаникъ,  богатый  слюдою  (скалистый  песчаникъ  проф.  Синцова). 
Мощность  этого  песчаника  доходитъ  до  28  м. 

Южнѣе,  у  Дубовки,  выше  зеленовато-сѣраго  кремнистаго  песчаника  обнажаются: 
тонколистоватая  черная  глина  (около  1 Ѵ2  м.)  и  рыхлые  сѣрые  глинисто-слюдистые 
пески  (толщ,  слоя  до  9  м.).  Наконецъ,  у  Царицына,  гдѣ  кремнистый  песчаникъ  едва 
лишь  поднимается  надъ  уровнемъ  рѣки,  обнажены  выше  лежащіе  слои,  именно 
темноцвѣтная  тонколистоватая  глина,  сѣрые  глинистые  пески  (песчаники)  и  надъ  ними 
свита  породъ,  представляющихъ  чередованіе  зеленоватыхъ  и  сѣрыхъ  песчаниковъ,  зе¬ 
леныхъ  и  коричневымъ  глинъ. 

Такимъ  образомъ,  общая  схема  нижнетретичныхъ  слоевъ,  развитыхъ  на  Волгѣ  между 
г.  Камышинымъ  и  г.  Царицынымъ,  представится  въ  такомъ  видѣ: 

1.  Зеленовато-сѣрые  песчаники,  чередующіеся  съ  зелеными  и 

коричневыми  глинами 

2.  Сѣрые  глинистые,  богатые  слюдою  пески . 9  метр. 

3.  Тонколистоватая  черная  глина .  1,5  „ 

4.  Зеленовато-сѣрый,  съ  бурыми  пятнами  и  прослоями,  кремни¬ 

сто-глинистый  песчаникъ,  изобилующій  слюдою  ...  28  „ 


9  Тамъ  же,  стр.  30. 
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5.  Бѣло-желтые  кварцевые  пески,  переходящіе  книзу  въ  зе¬ 

леные  глауконитовые.  Въ  нихъ,  нерѣдко,  попадаются 

стволы  окремнѣлыхъ  деревьевъ . 

6.  Черновато-  и  синевато-сѣрая  тонкопесчанистая  глина  съ 

слюдою,  мѣстами  переходящая  въ  бѣлый  мергель . 

7.  Бѣлые  книзу  охристо-желтые  пески  съ  „  караваями  “  до  . 

8.  Желтовато-сѣрые  съ  разводами,  изобилующіе  слюдой  песча¬ 

ники  и  песчанистыя  глины. 

Изъ  всего  выше  изложеннаго  видно,  что  составъ  нижнетретичныхъ  образованій  По¬ 
волжья  значительно  усложняется  къ  южнымъ  предѣламъ  Саратовской  губерніи  и  что  онъ 
существенно  иной,  чѣмъ  составъ  нижнетретичныхъ  отложеній,  развитыхъ  въ  бассейнахъ 
средняго  теченія  Днѣпра  и  верхняго  теченія  Донца,  гдѣ  нижнетретичные  осадки  южной 
Россіи  представлены  наиболѣе  полно  и  выражены  наиболѣе  типичными  породами. 

При  имѣющихся  нынѣ  данныхъ  трудно  провести  параллель,  хотя  бы  въ  самыхъ 
общихъ  чертахъ,  между  нижнетретичными  слоями  Поволжья  и  таковыми  же  береговъ 
Днѣпра.  Единственный  горизонтъ,  который  могъ  бы  быть  руководящимъ  для  волжскихъ 
нижнетретичныхъ  отложеній,  это — сѣровато-желтоватые  съ  разводами  пески  и  песча¬ 
ники,  содержащіе  такъ-называемые  караваи,  такъ  какъ  только  изъ  этихъ  слоевъ  извѣстна, 
хотя  и  очень  небогатая  видами,  фауна.  Но,  къ  сожалѣнію,  палеонтологическія  данныя 
тоже  слишкомъ  малочисленны,  чтобы  выяснить  батрологическое  отношеніе  горизонта  съ 
караваями  къ  нижнетретичнымъ  слоямъ  Приднѣпровья.  Однако,  все  же  можно  съ  зна¬ 
чительной  вѣроятностью  принять,  какъ  я  постараюсь  доказать  въ  VIII  главѣ,  что  пески 
съ  караваями  по  возрасту  соотвѣтствуютъ  самымъ  нижнимъ  слоямъ  третичныхъ  обра¬ 
зованій  Днѣпровскаго  бассейна,  т.-е.  ярусу  фосфоритовыхъ  песковъ.  Образованій  же, 
отвѣчающихъ  по  возрасту  голубому  мергелю  Приднѣпровья  и  еще  выше  его  лежащимъ 
глауконитовымъ,  песчано-глинистымъ  отложеніямъ  Харьковскаго  яруса — должно  искать 
среди  слоевъ,  лежащихъ  выше  песковъ  съ  караваями.  Если  руководиться  въ  данномъ 
случаѣ  сходствомъ  петрографическаго  состава,  основанія,  впрочемъ,  довольно  ненадежнаго, 
особенно  при  сравненіи  отложеній  изъ  столь  далеко  отстоящихъ  одна  отъ  другой  обла¬ 
стей,  то  ближе  всего  слѣдуетъ  видѣть  соотвѣтствующее  голубому  мергелю  (синей  глинѣ) 
образованіе  въ  черно-сѣрой  или  темносиней  тонкопесчанистой,  богатой  слюдою  глинѣ, 
появляющейся  въ  береговыхъ  обрывахъ  Волги  ниже  г.  Камышина  и  мѣстами  (напр. 
въ  обнаженіи  передъ  Балыклейской  Суводью)  переходящей  отчасти  въ  бѣлый  мергель. 

Типичной  же  харьковской  породѣ  (глауконитовому  кремнисто-глинистому  песча¬ 
нику)  болѣе  всего  соотвѣтствуетъ  и  по  составу  и  по  положенію  зеленовато-сѣрый  или 
синевато-сѣрый  съ  бурыми  пятнами  и  прослоями,  богатый  слюдою  кремнисто-глинистый 
песчаникъ  (скалистый  песчаникъ  Синцова),  развитый  въ  самой  южной  части  Сара¬ 
товской  губерніи,  между  с.  Широкимъ  и  г.  Царицынымъ. 
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Но,  конечно,  всѣ  сдѣланныя  нами  сопоставленія  основываются  исключительно  на 
петрографическихъ  признакахъ  породъ,  очень  мало  надежныхъ  данныхъ,  которыми 
однако  приходится  довольствоваться,  пока  не  имѣется  достаточно  обильнаго  п  хорошо 
обработаннаго  палеонтологическаго  матеріала  и  пока  еще  мало  изучены  нижнетретич- 
ныя  отложенія  на  обширной  площади  между  Волгой  и  Донцомъ. 

Только  въ  самыхъ  верхнихъ  бѣло-желтыхъ  кварцевыхъ  пескахъ  съ  жерновыми 
песчаниками,  уцѣлѣвшихъ  въ  приволжской  области  небольшими  островами  на  самыхъ 
высокихъ  водораздѣлахъ, — можно  съ  большей  достовѣрностью  признать  образованія 
одного  возраста  съ  бѣлыми  кварцевыми  песчаниками  области  Днѣпра  и  Донца,  такъ 
какъ  въ  этихъ  песчаникахъ,  въ  окрестностяхъ  Камышина,  встрѣчены  отпечатки,  по- 
видимому,  тѣхъ  же  древесныхъ  листьевъ,  что  и  въ  песчаникахъ  Молотычей,  Тима.  Оси- 
ново  и  Приволья. 

Также  далеко  не  вполнѣ  выясненнымъ  остается  батрологическое  соотношеніе  нижне- 
третпчныхъ  слоевъ  Саратовской  губерніи  къ  таковымъ  же  Симбирской,  гдѣ,  какъ  мы 
видѣли,  оказалось  возможнымъ  подраздѣлить  эти  отложенія  на  два  яруса,  съ  рѣзко 
выраженнымъ  мѣстами  несогласіемъ  въ  напластованіи  ихъ. 

О  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ,  встрѣчающихся  по  лѣвобережью  Волги  и  на 
обширной  площади  между  Волгой  и  р.  Ураломъ,  мы  имѣемъ  довольно  отрывочныя  свѣ¬ 
дѣнія  лишь  въ  работахъ  С.  Н.  Никитина  1). 

На  вершинѣ  холмовъ  „Урасъ“,  возвышающихся  уединенно  на  плоскомъ  низмен¬ 
номъ  лѣвобережьѣ  Волги,  противъ  г.  Вольска,  упомянутый  ученый  наблюдалъ  лежащія 
выше  бѣлаго  мѣла  песчаники  и  кремнистыя  глины,  несомнѣнно  нижнетретичнаго 
возраста. 

Находящіяся  на  вершинѣ  холма  каменоломни  раскрываютъ  слѣдующій  порядокъ 
напластованія  нижнетретичныхъ  слоевъ: 

1 .  Желѣзистый  и  желѣзисто-кварцевый  темно-бурый  плотный  песчаникъ,  пере¬ 

ходящій  въ  типичный  зеленоватый  кварцитовый  сливной  песчаникъ,  содер¬ 
жащій  ядра  Nucula  и  др.  двустворчатыхъ  моллюсковъ. 

2.  Глауконитовыя,  кремнистыя  или  песчанистыя  глины. 

Слѣдовательно,  нижнетретичныя  отложенія  горы  „Урасъ“  представляютъ  тотъ  же 
составъ  и  тотъ  же  порядокъ  напластованія,  что  и  нижнетретичные  осадки  противо¬ 
лежащаго,  т.-е.  праваго  берега  Волги. 

Наконецъ  и  далѣе  къ  востоку,  на  общемъ  Сыртѣ  въ  бассейнѣ  р.  Деркула  (при- 


1)  Никитинъ,  С.  и  О  сосковъ,  И.  Заволжье  въ  области  92-го  листа  Общей  геологической  карты 
Россіи.  Тр.  геол.  Ком.  T.  VII,  №  2. 

Никитинъ,  С.  Замѣтка  о  коллекціяхъ,  собранныхъ  въ  Уральской  области  Новаковскимъ.  Зап. 
Минерал.  Общества,  T.  XXIII,  стр.  31. 
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токъ  р.  Урала)  встрѣчаются,  по  свидѣтельству  С.  Никитина  *),  кремнистыя  опоко- 
видныя  глины,  переходящія  кверху  въ  кварцевые  песчаники. 

Какъ  ни  скудны  эти  свѣдѣнія  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  между  Волгой  и 
р.  Ураломъ,  они  представляютъ  значительный  интересъ  въ  томъ  отношеніи,  что  свидѣ¬ 
тельствуютъ  о  продолженіи  вижнетретичныхъ  отложеній  за  Волгу  къ  р.  Уралу.  Встрѣ¬ 
чаемые  въ  настоящее  время  небольшіе  острова  нижнетретичныхъ  отложеній  предста¬ 
вляютъ  лишь  незначительные  остатки,  уцѣлѣвшіе  отъ  размыва  нѣкогда  сплошного 
покрова  этихъ  осадковъ,  сохранявшихъ,  повидимому,  въ  общихъ  чертахъ  тотъ  же  типт 
и  тотъ  же  порядокъ  напластованія,  что  и  на  правомъ  берегу  Волги. 

Очень  возможно,  что  южнѣе,  ближе  къ  Каспійскому  морю,  вижнетретичныя  отло¬ 
женія  сохранились,  но  находятся  на  очень  большой  глубинѣ,  подъ  мощной  толщей 
болѣе  новыхъ  отложеній. 

Они  снова  показываются  на  поверхности  земли  на  Мангашлакѣ  у  подножія  Акъ- 
Тау  и  Кара-Тау *  2).  Еще  большее  развитіе  получаютъ  нижнетретичные  слои  на  Усть- 
Уртѣ,  на  восточной  окраинѣ  котораго  (на  западномъ  берегу  Аральскаго  моря)  они 
были  извѣстны  уже  давно  3).  Нынѣ  же  изслѣдованія,  произведенныя  подъ  руководствомъ 
С.  Никитина  между  Ураломъ  и  Аральскимъ  моремъ,  обнаружили  чрезвычайно 
интересныя  нижнетретичныя  отложенія,  богатыя  окаменѣлостями  по  сѣверному  Чинку 
Усть -У  рта. 

Нижнетретичные  слои,  развитые  къ  сѣверу  отъ  Аральскаго  моря  и  продолжаю¬ 
щіеся  далѣе  вдоль  восточнаго  склона  Мугоджарскихъ  горъ,  связываютъ  вижнетретичныя 
отложенія  Турана  съ  осадками  того  же  возраста,  развитыми  вдоль  восточнаго  склона 
Уральскихъ  горъ. 

Не  останавливаясь  на  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  Турана,  которыя  по  слож¬ 
ности  своего  состава  и  по  богатству  находимаго  въ  нихъ  палеонтологическаго  мате¬ 
ріала  заслуживаютъ  вполнѣ  самостоятельнаго  изслѣдованія  и  могутъ  быть  предметомъ 
особой  обширной  монографіи,  я  скажу  нѣсколько  словъ  о  нижнетретичныхъ  образо¬ 
ваніяхъ,  развитыхъ  къ  востоку  отъ  хребта  Урала. 

Благодаря  изслѣдованіямъ  А.  Н.  Карпинскаго4)  въ  настоящее  время  дознано 
уже,  что  нижнетретичные  осадки  занимаютъ  обширную  область,  будучи  обнаружены  на 
протяженіи  слишкомъ  6  градусовъ  широты  (отъ  53°  с.  ш.  до  59°),  но  несомнѣнно, 
что  они  продолжаются  и  къ  сѣверу  отъ  59°,  достигая,  можетъ  быть,  Ледовитаго  океана, 


*)  Заи.  Мин.  Общ.  T.  XXIII.  стр.  31. 

2)  Андрусовъ,  Н.  О  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Закаспійской  области,  Труды  Аралокаспійск. 
экспедиція,  вып.  УІ.  1839. 

3 )  Abich.  Tertiar-Versteinenmgen  aus  der  Umgebung  des  Aralsee.  1858. 

4)  Карпинскій,  A.  Третичные  осадки  восточнаго  склона  Урала,  Зап.  Уральск.  Общ.  Люб.  Естествозн. 

T.  VII,  вып.  3. 

—  Геологическая  карта  восточнаго  склона  Урала. 

—  Предвар.  отчеты.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  II,  T.  VIII. 
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и  къ  югу  отъ  53°,  гдѣ  они  сливаются  съ  нижнетретичиыми  отложеніями,  развитыми 
къ  востоку  отъ  Мугоджарскихъ  горъ.  Восточная  граница  ихъ  распространенія  неиз¬ 
вѣстна,  такъ  какъ  въ  этомъ  направленіи  они  скрываются  подъ  толщу  болѣе  новыхъ 
отложеній.  Но  западная  граница  ихъ  очерчивается  довольно  отчетливо,  хотя  по  отдѣль¬ 
нымъ  островкамъ  нижнетретичныхъ  отложеній,  находящимся  мѣстами  довольно  далеко 
за  предѣлами  сплошного  распространенія  этихъ  осадковъ,  должно  предполагать,  что 
размывъ  значительно  отодвинулъ  къ  востоку  границу  распространенія  нижнетретичныхъ 
слоевъ,  прежде  простиравшихся  до  центральной  части  Уральскаго  хребта  1). 

Среди  нижнетретичныхъ  отложеній  восточнаго  склона  Урала  А.  Карпинскій  2) 
различаетъ  нижнюю  свиту  породъ,  состоящую  изъ  кремнистыхъ  глинъ,  называемыхъ 
здѣсь  опоками,  и  изъ  твердыхъ  песчаниковъ,  и  верхнюю — изъ  пластичныхъ  глинъ  и 
песковъ,  среди  которыхъ  встрѣчаются  подчиненные  слои  и  сростки  песчаника  и  сфе¬ 
росидерита. 


*)  Карпинскій,  А.  Предварительный  отчетъ  за  1892  г.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  II,  стр.  193. 
Краснопольскій,  А.  Предварит,  отчетъ  за  1890  г.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  X,  стр.  180. 

2)  Карпинскій,  А.  Третичные  осадки  восточпаго  склона  Урала.  Зап.  Уральск.  Общ.  Любит.  Естеств. 
T.  VII,  вып.  3. 

—  Предвар.  отчетъ,  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VIII,  стр.  206. 


ГЛАВА  TH. 


Голубой  мергель — единственный  надежный  руководящій  геологическій  горизонтъ  среди  ниж¬ 
нетретичныхъ  отложеній  Россіи. — Расчлененіе  нижнетретичныхъ  отложеній  на  петрографи¬ 
ческомъ  основаніи  въ  области  распространенія  голубого  мергеля.  —  Непримѣнимость  подоб¬ 
ного  расчлененія  на  всей  остальной  площади  нижнетретичныхъ  осадковъ. — Бѣдность  нижне¬ 
третичныхъ  отложеній  Россіи  органическими  остатками. — Важное  значеніе  сравнительно  бо¬ 
гатой  видами  и  отличнаго  сохраненія  фауны  нижнетретичныхъ  отложеній  окрестностей  Ека¬ 
теринослава.  —  Значительное  сходство  этой  фауны  съ  фауной  нижняго  олигоцена  Сѣверной 
Германіи.  —  Фауна  зеленоватой  кремнистой  глины  бассейна  р.  Соленой,  также  принадлежа¬ 
щая  къ  нижнеолигоценовой.  —  Принадлежность  къ  нижнему  олигоцену  всей  свиты  глауко¬ 
нитовыхъ  отложеній,  лежащихъ  выше  голубого  мергеля.  —  Возрастъ  голубого  мергеля,  спон- 
диловой  глины  и  бѣлаго  мергеля  Калиновки.  —  Фауна  песчаниковъ  Трактемирова  и  Бу- 
чака.  —  Несомнѣнная  принадлежность  этихъ  отложеній  къ  эоцену.  —  Буроугольные  слои 
южной  окраины  Кіевской  губерніи. — Сомнительный  возрастъ  песчаниковъ  Новгородъ-Сѣверска. — 
Эоценовые  осадки  въ  бассейнахъ  р.  Конки  (песчаники  с.  Пологи)  и  р.  Волчьей. — Возрастъ  желто¬ 
бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ,  лежащихъ  выше  глауконитовыхъ  отложеній  Харьковскаго  яруса. 


Разсматривая  въ  предшествующихъ  главахъ  распространеніе,  составъ  и  порядокъ 
напластованія  нижнетретичныхъ  отложеній,  развитыхъ  на  обширной  площади  Россіи, 
отъ  западной  окраины  Польши  до  Зауралья,  мы  видѣли,  что  только  для  сравнительно 
ограниченной  области  распространенія  голубого  мергеля  въ  бассейнахъ  средняго  тече¬ 
нія  Днѣпра  и  верхняго — Донца  можетъ  быть  установлено,  съ  достаточной  увѣрен¬ 
ностью,  раздѣленіе  нижнетретичныхъ  отложеній  на  ярусы,  основанное  на  петрографи¬ 
ческихъ  признакахъ  ихъ,  благодаря  именно  тому,  что  голубой  мергель,  образованіе 
сравнительно  наиболѣе  глубоководное  изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи, 
удерживаетъ  съ  значительнымъ  постоянствомъ  свой  общій  обликъ  и  петрографическій 
составъ  на  всей  площади  своего  распространенія. 

У  меня  имѣются  образцы  этой  породы  изъ  различныхъ  мѣстностей  южной  Рос¬ 
сіи:  изъ  Козелецкаго  уѣзда  Черниговской  губерніи  *),  изъ  Кіева *  2),  Ржищева,  Оль- 


’)  Ст.  Бобровицы  Курско-Кіевской  ж.  д.,  Козелецкаго  уѣзда. 

2)  Спондиловая  глина  съ  завода  г-жи  Субботиной  (Эйсмана). 


128 


Н.  Соколовъ 


шанки  (Звенигородскаго  уѣзда  Кіевской  губ.),  а  также  изъ  нѣкоторыхъ  мѣстъ  Харь¬ 
ковской  *)  н  Полтавской  2)  губерній.  При  сравненіи  этихъ  образцовъ  замѣчается  пол¬ 
нѣйшее  сходство  во  внѣшнемъ  видѣ  ихъ  и  въ  основныхъ  чертахъ  петрографическаго 
состава,  несмотря  на  значительное  разстояніе,  раздѣляющее  крайнія  изъ  упомянутыхъ 
мѣстностей  3). 

Изученіе  П.  Тутковскимъ  фораминиферъ  спондиловой  глины  Кіева  и  голубыхъ 
мергелей  изъ  нѣкоторыхъ  мѣстъ  Полтавской  губерніи  вполнѣ  подтверждаютъ  сходство 
этихъ  породъ,  имѣющихъ  притомъ  одинъ  и  тотъ  же  возрастъ.  Благодаря  этому-то 
постоянству,  съ  которымъ  голубые  мергели  удерживаютъ  свой  довольно  характер¬ 
ный  внѣшній  видъ  и  одинъ  и  тотъ  же  петрографическій  составъ,  что  въ  значитель¬ 
ной  степени  находится  въ  связи  съ  глубоководнымъ  образованіемъ  ихъ,  становится 
возможнымъ  пользоваться  этими  мергелями,  какъ  вполнѣ  надежнымъ  руководящимъ 
горизонтомъ  среди  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи. 

Площадь  распространенія  голубого  мергеля  и  замѣщающей  его  синей  пзвесткови- 
стой  (сиондиловой)  глины  занимаетъ,  какъ  мы  видѣли  (стр.  68  —  69),  восточную  поло¬ 
вину  Кіевской  губерніи,  южную  часть  Черниговской,  почти  всю  Полтавскую,  западную 
половину  Харьковской  и  сѣверную  окраину  Екатеринославской  губерній.  II  только  для 
этой  площади  вполнѣ  примѣнимо  подраздѣленіе  пижнетретичныхъ  отложеній  на  4  яруса. 

Изъ  другихъ  породъ,  входящихъ  въ  составъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Евро¬ 
пейской  Россіи,  наибольшей  типичностью  общаго  облика  и  обширностью  распростране¬ 
нія  отличается  сѣро-зеленоватая,  нерѣдко  съ  ржаво-желтыми  разводами  кремнистая  пес¬ 
чано-глинистая  порода,  переходящая  въ  глинистый  песчаникъ,  изобилующая  листочками 
бѣлой  слюды  и  спонголитами.  Эта  порода,  названная  Блёде  кремнистой  глиной,  а 
Барботъ-де-Марни  харьковской  породой,  по  преимуществу  распространена  къ  во¬ 
стоку  отъ  Днѣпра,  въ  особенности  же  въ  бассейнѣ  Донца  (отчасти  и  Дона),  и  при¬ 
надлежитъ  къ  свитѣ  глауконитовыхъ  породъ,  лежащихъ  выше  голубого  мергеля.  Она 
далеко,  однако,  не  такъ  однородна  и  постоянна  въ  своихъ  петрографическихъ  призна¬ 
кахъ,  какъ  голубой  мергель.  Напротивъ  того,  мы  видимъ  въ  харьковской  породѣ  цѣ¬ 
лый  рядъ  постепенныхъ,  едва  уловимыхъ  переходовъ  отъ  довольно  крупнозернистаго  и 
рыхлаго  песчаника  къ  совершенно  плотной  кремнистой  глинѣ.  Но  главное  обстоятель¬ 
ство,  лишающее  возможности  пользоваться  харьковской  кремнистоглинистой  породой, 
какъ  руководящимъ  горизонтомъ,  это  то,  что  среди  песковъ  и  песчаниковъ,  лежащихъ 
ниже  голубого  мергеля,  встрѣчаются  мѣстами  глауконитовыя  песчано-глинистыя,  бога- 

')  Верхній  Сайтовъ  Вол  чан  ска  го  уѣзда,  Тростя  нецъ  Ахтырс  к  аго  уѣзда  и  ІИебелинкаЗміевекаго  уѣзда. 

2)  Граднжскъ,  Максимовна.  По  свидѣтельству  г.  Агафонова  (буровыя  скважины  Полтавской  губ. 
Тр.  Спб.  Общ.  Ест.  T.  XXII,  вын.  1),  голубые  мергели  изъ  буровыхъ  скважинъ  с.  Деиисовки  (Лубенскаго 
уѣзда),  Горбалевкн  (Полтавскаго  уѣзда)  и  хут.  Соколовскаго  (Кобелякскаго  уѣзда)  вполнѣ  схожи  съ  тою  же 
породою  изъ  Градижска. 

3)  Нѣкоторое  незначительное  различіе  замѣчается  лишь  то  въ  меньшей,  то  въ  большей  примѣси 
кварцевыхъ  зеренъ. 
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тыя  слюдой  породы,  ничѣмъ  неотличимыя  отъ  типичной  харьковской.  Такъ  что  внѣ 
предѣловъ  распространенія  голубого  мергеля,  занимающаго  только  среднюю  часть 
нижнетретичнаго  бассейна  южной  Россіи,  очень  трудно,  а  иногда  совершенно  невоз¬ 
можно  рѣшить:  принадлежитъ  ли  подобная  глауконитовая  кремнисто-глинистая  порода 
къ  слоямъ,  лежащимъ  выше  голубого  мергеля  или  ниже  этого  послѣдняго. 

Еще  труднѣе  разобраться  въ  болѣе  грубопесчанистыхъ  образованіяхъ:  въ  квар¬ 
цевыхъ  пескахъ  и  въ  песчаникахъ  жерновыхъ  и  кремнистыхъ  сливного  сложенія. 
Имѣя  передъ  глазами  цѣлый  рядъ  образцовъ  сѣроватыхъ  кремнистыхъ  песчаниковъ, 
частью  взятыхъ  изъ  самыхъ  верхнихъ  бѣло-желтыхъ  кварцевыхъ  песковъ,  частью  же 
изъ  такъ  называемыхъ  фосфоритовыхъ  песковъ,  залегающихъ  въ  самомъ  основаніи 
толщи  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи,  мы  рѣшительно  не  можемъ  замѣтить 
никакого  существеннаго  признака,  чтобы  отличить  кремнистые  песчаники  верхняго 
яруса  отъ  совершенно  подобныхъ  имъ  песчаниковъ  самаго  нижняго  яруса. 

Очевидно,  одинаковое  происхожденіе  изъ  однѣхъ  и  тѣхъ  же  породъ,  а  также 
сходство  въ  условіяхъ  отложенія,  позднѣйшей  цементаціи  и  дальнѣйшихъ  измѣненій 
подъ  вліяніемъ  гидро-химическихъ  процессовъ  имѣло  гораздо  болѣе  существенное  влія¬ 
ніе  на  характеръ  и  сложеніе  разсматриваемыхъ  песчаниковъ,  чѣмъ  различіе  въ  возра¬ 
стѣ  ихъ.  Потому-то  ближе  къ  окраинамъ  нижнетретичнаго  бассейна,  особенно  если  на 
этихъ  окраинахъ  развиты  древнія  кристаллическія  породи,  какъ  напримѣръ  на  юго-за¬ 
падной  окраинѣ  (въ  Волыни  и  въ  западной  части  Кіевской  губерніи)  и  на  юго-востокѣ, 
въ  сосѣдствѣ  съ  Пріазовской  возвышенностью,  нѣтъ  никакой  возможности  различать 
ярусы,  установленные  для  центральной  части  бассейна,  такъ  какъ  тутъ  всѣ  эти  ярусы, 
представляя  прибрежныя  мелководныя  образованія,  выражены  кварцевыми  песками  и 
по  большей  части  крупнозернистыми  песчаниками  жерновыми  и  сливными. 

Мы  имѣли  до  сихъ  поръ  въ  виду  главнымъ  образомъ  нижнетретичныя  отложе¬ 
нія  Приднѣпровья  и  бассейна  Донца.  Что  же  касается  нижнетретичныхъ  отложеній 
Поволжья  и  бассейна  р.  Дона,  то,  повидимому,  тамъ  еще  труднѣе  установить  для  сколько 
нибудь  обширныхъ  площадей  петрографически  отчетливо  выдѣляющіеся  ярусы.  Можетъ 
быть,  это  возможно  еще  для  сѣверной  окраины  приволжскихъ  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женій,  для  Симбирской  губерніи,  гдѣ  опокамъ,  темноокрашеннымъ  кремнистымъ  гли¬ 
намъ  и  трепеламъ  нижняго  отдѣла  проф.  Павловъ  противопоставляетъ  глауконито¬ 
вые  песчаники  и  кварцевые  пески  верхняго  отдѣла;  но  чѣмъ  далѣе  къ  югу,  тѣмъ 
сложнѣе  дѣлается,  какъ  мы  уже  видѣли,  составъ  нижнетретичныхъ  отложеній  По¬ 
волжья,  и  тѣмъ  труднѣе  подраздѣлить  ихъ  на  ярусы,  руководясь  петрографическими 
признаками  породъ. 

Замѣтимъ  кстати  здѣсь,  что  кремнистыя  глины  Поволжья,  залегающія  въ  самомъ 
основаніи  мощной  толщи  нижнетретичныхъ  осадковъ,  представляютъ  по  общему  облику, 
окраскѣ,  петрографическому  составу  и  наконецъ  по  находящимся  въ  нихъ  въ  изобиліи 
кремнистымъ  игламъ  губокъ  (спонголитамъ)  очень  большое  сходство  съ  такъ  называв- 
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мой  харьковской  породой,  хотя  кремнистая  глина  Поволжья  несомнѣнно  древнѣе  харь¬ 
ковской  породы  ц  даже,  по  всей  вѣроятности,  древнѣе  самыхъ  нпжнпхъ  горизонтовъ 
нижнетретнчныхъ  отложеній  Днѣпровскаго  бассейна. 

Еще  больше  затрудненій  является  тамъ,  гдѣ,  какъ  напр.  въ  области  лѣвыхъ  при¬ 
токовъ  Дона,  бѣлый  мѣлъ  отсутствуетъ,  и  ипжпетретичные  глауконитовые  пески  сопри¬ 
касаются  съ  совершенно  подобными  имъ  по  общему  виду  и  по  петрографическому  со¬ 
ставу  глауконитовыми  песками  мѣловой  системы.  Въ  подобныхъ  мѣстностяхъ  является 
значительная  опасность  смѣшать  отложенія  этихъ  двухъ  системъ,  и  безспорно  многія 
образованія  изъ  считаемыхъ  нынѣ  въ  этихъ  областяхъ  нижнетретичпыми  окажутся 
(какъ  уже  и  оказались  мѣстами),  при  нахожденіи  въ  нихъ  органическихъ  остатковъ, 
принадлежащими  къ  мѣловымъ  осадкамъ,  а  также  и  обратно. 

Такимъ  образомъ,  руководствуясь  петрографическими  признаками  породъ,  нельзя 
установить  какіе  нибудь  общіе  руководящіе  горизонты  не  только  для  всей  громадной  пло¬ 
щади,  занятой  нижнетретичными  отложеніями  въ  Россіи,  но  и  для  отдѣльныхъ,  огра¬ 
ниченныхъ  областей  установка  подобныхъ  горизонтовъ  является  дѣломъ  чрезвычайно 
труднымъ  и  мало  надежнымъ.  Исключеніе  представляетъ  только  бассейнъ  средняго 
теченія  Днѣпра  и  верховьевъ  Донца  въ  предѣлахъ  распространенія  голубого  мергеля, 
являющагося  очень  надежнымъ  руководящимъ  горизонтомъ.  Къ  этому  району  вполнѣ 
примѣнимо  раздѣленіе  нижнетретичныхъ  отложеній  на  четыре  яруса,  причемъ  раздѣ¬ 
леніе  это,  соотвѣтствующее  болѣе  или  менѣе  значительнымъ  измѣненіямъ  физико-гео¬ 
графическихъ  условій  нижнетретичнаго  бассейна  южной  Россіи,  совпадаетъ,  въ  общихъ 
чертахъ  конечно,  съ  крупнымъ  подраздѣленіемъ  нижнетретичныхъ  осадковъ  по  отно¬ 
шенію  къ  возрасту  ихъ.  На  всей  же  остальной,  гораздо  большей  площади,  занятой 
нижнетретичными  отложеніями  въ  Россіи,  петрографическими  данными  можно  пользо¬ 
ваться  только  какъ  добавочными  при  установкѣ  и  параллелизаціи  ярусовъ  на  осно¬ 
ваніи  палеонтологическихъ  данныхъ. 

Къ  сожалѣнію,  нижнетретичные  Осадки  Россіи  далеко  не  изобилуютъ  органиче¬ 
скими  остатками.  До  сихъ  поръ  на  громадной  площади,  занятой  нижнетретичнымп 
отложеніями  въ  Россіи,  извѣстно  очень  немного  мѣстонахожденій  окаменѣлостей.  При¬ 
томъ  въ  большей  части  этихъ  мѣстонахожденій  окаменѣлости  малочисленны  и  плохого 
сохраненія. 

Нѣкоторые  ярусы  почти  совершенно  лишены  органическихъ  остатковъ.  Такъ  въ 
верхнемъ  ярусѣ  нижнетретичныхъ  отложеній,  именно  въ  ярусѣ  бѣлыхъ  и  желтыхъ 
кварцевыхъ  песковъ  и  жерновыхъ  (также  сливныхъ  и  желѣзистыхъ)  песчаниковъ  до 
сихъ  поръ  неизвѣстно  другихъ  окаменѣлостей,  кромѣ  остатковъ  растеній,  преимуще¬ 
ственно  древесныхъ  стволовъ  и  изрѣдка  отпечатковъ  листьевъ. 

Большая  часть  мѣстонахожденій  окаменѣлостей  изъ  нижнетретичныхъ  осадковъ  Россіи 
принадлежитъ  бассейну  Днѣпра.  Сюда  относятся  песчаники  Бучака  и  Трактемирова 
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(въ  которыхъ  впервые  были  найдены  ископаемые),  спондиловая  глина  Кіева,  бѣлый  мергель 
Калиновки,  песчаники  г.  Новгородъ-Сѣверска,  д.  Зубровки,  д.  Пологи  (на  р.  Конкѣ) х). 

Но  во  всѣхъ  этихъ  мѣстонахожденіяхъ,  за  исключеніемъ  Кіевской  глины,  окаме- 
нѣлости  встрѣчаются  почти  только  въ  видѣ  ядеръ  и  отпечатковъ,  опредѣленіе  которыхъ, 
почти  всегда  не  особенно  надежное,  въ  данномъ  случаѣ  было  затруднено  въ  значитель¬ 
ной  степени  тѣмъ  обстоятельствомъ,  что  изъ  русскихъ  нижнетретичныхъ  отложеній 
совсѣмъ  не  было  извѣстно  хорошо  сохранившихся  окаменелостей;  сравненіе  же  съ  фауной 
нижнетретичныхъ  слоевъ  столь  отдаленныхъ  мѣстностей,  какъ  Парижскій  бассейнъ, 
южная  Англія,  окрестности  г.  Виченцы,  едвали  могло  привести  къ  вполнѣ  удовлетвори¬ 
тельнымъ  результатамъ *  2). 

Въ  синей  глинѣ  Кіева  были  найдены  довольно  хорошо  (нѣкоторыя  даже  очень 
хорошо)  сохранившіяся  раковины  моллюсковъ  3),  но  къ  сожалѣнію  число  видовъ  очень 
невелико,  число  же  родовъ  сводится  (не  считая  2  сомнительныхъ)  къ  6:  Ostrea,  Vulsella, 
Spondylus,  Pecten,  Pinna ,  Terabratulina-,  въ  общемъ  фауна  слишкомъ  малочисленная, 
чтобы,  основываясь  на  ней,  можно  было  съ  достаточной  точностью  выяснить  возрастъ 
синей  глины  Кіева.  За  послѣднее  десятилѣтіе  прибавилось  еще  нѣсколько  мѣстностей, 
гдѣ  были  найдевы  окаменѣлости  въ  нижнетретичныхъ  слояхъ;  таковы  д.  Шпилевка 
на  р.  Сеймѣ,  д.  д.  Боромля  и  Тростянецъ  на  р.  Боромлѣ  (притокъ  Ворсклы),  нѣко¬ 
торыя  мѣстности  по  р.  Соленой  и,  наконецъ,  окрестности  Екатеринослава.  Кромѣ 
послѣдней  мѣстности,  отчасти  и  бассейна  р.  Соленой,  во  всѣхъ  остальныхъ  окаме¬ 
нѣлости  были  встрѣчены  исключительно  въ  видѣ  плохо  сохраненныхъ  ядеръ  и  отпечат¬ 
ковъ  и  не  могли  существенно  содѣйствовать  выясненію  возраста  заключающихъ  ихъ 
слоевъ.  Тѣмъ  важнѣе  было  нахожденіе  богатой  фауны  въ  нижнетретичныхъ  отложе¬ 
ніяхъ  р.  Соленой  и  въ  особенности  окрестностей  Екатеринослава.  Найденныя  здѣсь  ока¬ 
менѣлости  такъ  прекрасно  сохранены  и  настолько  многочисленны,  что  даютъ  полную 
возможность  точно  опредѣлить  возрастъ  заключающихъ  ихъ  песчано-глинистыхъ  отложеній. 

Въ  ближайшихъ  окрестностяхъ  Екатеринослава,  какъ  мы  уже  знаемъ  (стр.  85), 
окаменѣлости  были  найдены  въ  двухъ  мѣстностяхъ,  именно  подъ  ложемъ  Днѣпра,  съ 
сѣверо-западной  стороны  города,  и  на  юго-восточной  окраинѣ  его,  въ  предмѣстьѣ  Мав- 
дриковкѣ.  Среди  окаменѣлостей,  найденныхъ  въ  зелено-сѣрыхъ  иловатыхъ  глаукони- 


*)  Кромѣ  приведенныхъ  здѣсь  мѣстонахожденій  остатковъ  животныхъ  организмовъ,  въ  бассейнѣ 
Днѣпра  встрѣчаются  и  растительные  остатки  въ  буроугольныхъ  пластахъ  Екатеринопольскнхъ  копей  и 
Журавки,  а  также  въ  песчаникахъ  восточной  окраины  Волынской  губерніи. 

*)  Съ  одной  стороны  тонкія,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  постоянныя  отличія,  вполнѣ  оправдывающія  уста¬ 
новленіе  новаго  вида,  далеко  невсегда  могутъ  быть  уловлены  на  ядрахъ  и  отпечаткахъ;  съ  другой — имѣя 
только  ядра  и  отпечатки  и  сравнивая  ихъ  съ  окаменѣлостями  изъ  значительно  удаленныхъ  мѣстностей, 
невозможно  опредѣлить — не  представляютъ  ли  замѣчаемыя  уклоненія  лишь  мѣстное  видоизмѣненіе,  которое 
должно  бить  разсматриваемо  за  разновидность,  а  не  за  новый  видъ. 

3)  Богатыя  коллекціи  остатковъ  рыбъ  изъ  сповднловой  глины, собранныя  А.  Роговпчемъ,  большею 
частью  еще  не  обработаны;  обработанныя-же  требуютъ  тщательной  переработки,  сообразно  требова¬ 
ніямъ  современной  палеонтологіи. 


17* 
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товыхъ  пескахъ,  вырытыхъ  при  установкѣ  желѣзнодорожнаго  моста,  господствующими 
являются  раковины  пластинчатожаберныхъ  моллюсковъ,  принадлежащихъ  къ  слѣдующимъ 
видамъ: 

Spondylus  Buchi  (?)  P  h  і  1 . 

Area  Domgeri  n.  sp. 

Limopsis  costulata  Goldf. 

Stalagmium  cf.  Nysti  Galeotti  n.  sp. 

Chaîna  monstrosa  Pli  il. 

Cardita  cf.  Dunckeri  P  h  il. 

„  cf.  divergens  Des  h.  h.  sp. 

„  Domgeri  n.  sp. 

„  Borissiaki  u.  sp. 

„  nodosocostata  n.  sp. 

„  suhexigua  n.  sp. 

„  Theophilactovi  u.  sp. 

Astarte  Henckeliusi  Nyst. 

„  dilatata  Pli  il.,  juv. 

„  Bosqueti  Nyst.  var. 

„  Sokolovi  v.  Коен. 

Crassatella  Woodi  v.  Koeu. 

„  „  var.  tenuistriata. 

„  Desmaresti  (?)  Desli. 

Corbula  subpisum  d’Orb. 

Lucina  gracili s  Nyst. 

Особенно  многочисленны  раковины  Astarte  Henckeliusi.  Crassatella  Woodi  var. 
tenuistriata  и  Stalagmium  cf.  Nysti.  Въ  довольно  большомъ  количествѣ  встрѣчаются: 
Limopsis  costulata  и  нѣкоторые  виды  р.  Cardita  (С.  Borissiaki ,  С.  Domgeri ,  С.  no¬ 
dosocostata). 

Брюхоногихъ  моллюсковъ  очень  мало  видовъ  и  въ  очень  ограниченномъ  числѣ 
экземпляровъ,  вслѣдствіе  чего  точное  опредѣленіе  можно  было  сдѣлать  только  для  одного 
вида  Buila  intermissa  ѵ.  Коеп.  Изъ  довольно  многочисленныхъ,  но  сильно  поломан¬ 
ныхъ  и  потому  трудно  опредѣлимыхъ  раковинъ  р.  Turritella,  одинъ  видъ  похожъ  на 
T.  Duvali  Rouait,  другой  напоминаетъ  T.  multisulcata  Lam.,  нѣсколько  видовъ  совсѣмъ 
неопредѣлимы.  Кромѣ  того  3  экземпляра  также  сильно  поврежденныхъ  раковинъ  при¬ 
надлежатъ  повидимому  къ  р.  Соііопіа,  изъ  которыхъ  2  имѣютъ  сходство  съ  С.  cristata. 
Baiulon.  Изъ  лопатоногихъ  моллюсковъ  (Scaphopoda)  находимъ  довольно  много  облом¬ 
ковъ  Dentalium  acutum  Hébert  var.  (?),  наконецъ  изъ  головоногихъ  встрѣчаются  остатки 
Beloptera  cf.  belemnitoides  Blainv. 
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Кораллы  довольно  многочисленны  и  изъ  нихъ  могли  быть  опредѣлены  *)  слѣдующіе: 

Balanophyllia  cf.  irregularis  Seguenza. 

„  crassisepta  n.  sp. 

„  subcylindrica  (?)  Pli  il. 

Trochoseris  helianthoides  Roem. 

Cycloseris  (?)  hemisphaerica  Roem. 

Leptomussa  elliptica  Reuss. 

Turbinolia  sp. 

Biplohelia  cf.  raristella  Defr. 

„  cf.  Sismondiana  Se  g. 

Flabellum  alatum  (?)  Roem. 

Среди  коралловъ  преобладающими  по  числу  экземпляровъ  являются  одиночные  ко¬ 
раллы,  въ  особенности  многочисленны  представители  рода  Balanophyllia. 

Изъ  мшанокъ  въ  коллекціи  имѣется  только  Lu  Milites ,  очень  похожая  на  L.  lattor- 
fensis  S  toi. 

Наконецъ,  въ  небольшомъ  количествѣ  встрѣчаются  нуммулиты,  не  отличимые  отъ 
находимыхъ  въ  нижнемъ  олигоценѣ  сѣверной  Германіи  (Латторфъ,  Унзебургъ)  N.  дег- 
тапіса ,  Boru.  (N.  Bucheri  (?),  Laliarpe  ). 

Кромѣ  того  въ  этихъ  же  глауконитовыхъ  пескахъ  было  найдено  довольно  много 
рыбьихъ  зубовъ *  2),  преимущественно  изъ  отряда  Selachii,  изъ  родовъ  Carcharodon, 
Lamna,  Otodus  и  др. 

Гораздо  болѣе  многочисленная  и  въ  еще  лучшемъ  сохраненіи  нижнетретичная 
фауна  найдена  мною  въ  ракушечно-песчанистыхъ  отложеніяхъ  Мандриковки.  Въ  отличіе 
отъ  фаунъ  всѣхъ  другихъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Россіи,  или  совсѣмъ  не  содер¬ 
жащихъ  брюхоногихъ  моллюсковъ,  или  очень  бѣдныхъ  ими,  фауна  Мандриковки  сравни¬ 
тельно  богата  представителями  этого  класса  моллюсковъ,  что  имѣетъ  особенно  важное 
значеніе  для  сравненія  съ  фаунами  нижнетретичныхъ  осадковъ  западной  Европы.  Изъ 
брюхоногихъ  моллюсковъ  опредѣлены  мною  пока  слѣдующіе  виды: 

Strombus  canalis  Lamk.  ѵаг.  plana  Beyr. 

Rostellaria  ampla  Sol.  var.  oligocaenica  Lefèvre. 

„  aff.  integra  v.  Ko  en. 

Murex  Sandbergeri  v.  Koen. 

„  Dannebergi  (?)  Beyr. 

Triton  flandriens  de  K  ou. 


*)  Обработка  коралловъ  еще  не  закончена. 

2)  Остатки  рыбъ  обработываются  въ  Берлинѣ  D-r  Jâckel’esrb. 
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Triton  expansus  Sow.  var.  postera  v.  Koen. 
„  multigranus  v.  Koen. 

Cancellaria  quadrata  Sow. 

„  evulsa  var.  minor  Beyr. 

„  rugosa  v.  Koen. 

„  lima  v.  Koen.,  juv. 

„  excellens  Beyr. 

„  aff.  elongata  Nyst. 

Pisanella  pyrulaeformis  Nyst. 

Ficula  crassistria  v.  Koen.  var. 

Latirus  funiculosus  Lamk. 

„  (?)  n.  sp. 

Fusus  multispiratus  v  Koen. 

„  scabrellus  v.  Koen. 

„  scalariformis  Nyst. 

„  cf.  laeviusculus  Sow.  n.  sp. 

Buccinum  cf.  desertum  Sow.  n.  sp. 

Cassis  ambigua  Sol. 

„  Germari  Pbil. 
я  Quenstedti  Beyr. 

Cassidaria  tennis  v.  Koen. 

Ancillaria  canalis  v.  Koen. 

Conus  Beyrichi  v.  Koen. 

„  cf.  Fritschi  v.  Koen.  n.  sp. 

„  scabridus  n.  sp. 

Surcula  perspirata  v.  Koen. 

Pleyrotoma  Bosqueti  Nyst. 

„  per  ver  sa  Phil. 

„  odontella  Edwards, 

я  aff.  bicatena  Lamk.  n.  sp. 

Dolichotoma  subcylindrica  v.  Koen. 
я  anodon  v.  Koen. 

„  trachytoma  v.  Koen. 

Brillia  Semperi  v.  Koen. 
я  plicifera  n.  sp. 

„  cf.  acaulis  v.  Koen.  n.  sp. 

Clavatula  subconoidea  d’Orb. 
я  granulata  Lam. 

„  semilaevis  Phil.  var. 


Нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи. 
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Clavatula  cf.  scabrida  v.  К  о  en.  n.  sp. 

„  brevicauda  n.  sp. 

Borsonia  costulata  v.  Ko  en. 

Mangelia  acuticosta  Nyst. 
j Raphitoma  Pfeff'eri  v.  К  о  eu. 

Voluta  suturalis  Nyst. 

„  aff.  strombiformis  Desli. 

Voluta  (Lyria)  décora  Beyr. 

Mitra  postera  v.  Ivoen. 

„  Oswaldi  u.  sp. 

„  Borissiaki  n.  sp. 

„  cf.  Barbiéri  Desh.  n.  sp. 

„  n.  sp. 

Marginella  pergracilis  (?)  v.  Ivoen. 

»  (?)  sp. 

Nerita  aff.  mammaria  Lam. 

Neritopsis  parisiensis  Desh. 

Natica  achatensis  de  K  on. 

„  angystoma  v.  Ivoen. 

„  hantonensis  Pilking. 

„  dilatata  P  h  i  1 . 

„  epiglottina  Lamk.  var.  auriformis  v.  Koen. 
„  n.  sp. 

»  n.  sp. 

Syrnola  turricula  v.  Koen. 

Cerithium  ampulosum  Brogn. 

„  dactylus  v.  Koen. 

„  n.  sp. 

Cirsotrema  incrassata  v,  Koen. 

„  subregularis  v.  Koen. 

Aporrhais  speciosa  Schloth. 

Turritella  crenulata  Nyst. 

„  marginata  n.  sp. 

Acirsa  turris  v.  Koen. 

Diastoma  aff.  Grateloupi  d’Orb. 

Solarium  Dumontii  Nyst. 

„  cf.  plicatulum  Desh.  n.  sp. 

я  U.  sp. 

Delphinula  cf.  Begleyi  Desh.  n.  sp. 
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Patella  cf.  praetenuis  v.  Koen. 

»  n.  sp. 

Tornatella  simulata  Sol. 

Hipponyx  dilatatus  Lamk. 

»  u.  sp. 

Capulus  distinctus  v.  Koen. 

Capulus  n.  sp. 

Emarginula  scrobiculata  v.  Koen. 

»  П.  sp. 

Crepidula  cf.  laminosa  v.  Koen. 

Subemarginula  Koeneni  n.  sp. 

Xenophora  solida  v.  Koen. 

Calyptrea  striatella  Nyst. 

Ringicula  n.  sp. 

Bulla  intermissa  v.  Koen. 

„  tertiuscula  Phil. 

Rissoina  sp. 

Изъ  числа  приведенныхъ  здѣсь  видовъ  брюхоногихъ  моллюсковъ  въ  наибольшемъ 
числѣ  экземпляровъ  встрѣчаются  нѣкоторые  виды  изъ  р.  Pleurotoma,  близкаго  къ  этому 
роду  р.  Clavatula  и  изъ  р.  Natica.  Довольно  часто  также  попадаются:  Rostellaria  aff. 
integra ,  Ancittaria  canalis ,  Conus  Beyrichi,  Voluta  suturalis,  Turritella  marginata  и 
Tornatella  simulata.  Напротивъ  того,  нѣкоторые  виды  найдены  въ  очень  ограничен¬ 
номъ  числѣ  экземпляровъ. 

Изъ  лопатоногихъ  найденъ  только  р.  Dentalium  въ  слѣдующихъ  видахъ: 

Dentalium  decagonum  v.  Koen. 

„  perfragile  v.  Koen. 

,,  exiguum  v.  Koen. 

„  cf.  ellipticum  v.  Koen. 

Число  видовъ  пластинчатожаберныхъ  моллюсковъ  ( Pelecypoda) ,  найденныхъ  въ 
отложеніяхъ  Мандриковки,  менѣе  значительно,  чѣмъ  брюхоногихъ,  но  все  же  болѣе, 
чѣмъ  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  желѣзнодорожнаго  моста.  Въ  Мандриковкѣ  найдены: 

Ostrea  qigantea  Sol. 

„  prona  S.  Wood. 

.,  plicata  Sol.  (O.  flabellula  Desli.) 
я  H.  sp. 

я  II-  Sp. 


Нижнетретпчшля  отложЕБія  южной  Россіи. 
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Vul sella  obliqua  v.  Коен.  juv. 

„  Martensi  v.  К  о  en.  juv. 

„  reflexa  v.  К  о  en.  juv., 

„  cf.  deperdita  (?)  Desh. 

Dimya  fragilis  v.  Koen. 

Plicatula  dispar  Sandb. 

Lima  n.  sp. 

Peden  bellicostatus  S.  Wood. 

„  Gravesi  d’Arch. 

„  corneus  Sow. 

„  inemvatus  Nyst. 

Spondglus  tenuispina  Sandberger. 
Area  appendiculata  Sow. 

„  hiangula  Lamk. 

„  pretiosa  (?)  Des  h. 

„  cf.  rudis  Desh. 

„  cf.  barbatula  Lamk.  n.  sp. 

„  cf.  contorta  Des  h. 

Pedunculus  Plnhppi  Desli. 

„  cf.  deletus  Sol.  n.  sp. 
Nucula  sp. 

Leda  Galeotti  Nyst. 

„  perovalis  v.  Koen.  var. 

Limopsis  costulata  Goldf. 

„  retifera  Semp. 

Stalagmium  cf.  Nysti  Galeotti  n.  sp. 
Cliama  monstrosa  Phil. 

„  cf.  calcarata  Lamk. 

Car  dit  a  cf.  acuticostata  Lamk. 

„  Oswaldi  n.  sp. 

„  subdepressa  n.  sp. 

„  cf.  crébrisulcata  Edw.  n.  sp. 
Astarte  Henckdiusi  Nyst. 

Crassatella  cf.  kingicola  Lamk.  n.  sp. 
„  Woodi  v.  Koen. 

„  „  var.  tenuistriata. 

„  Desmaresti  (?)  Desh. 

„  Koeneni  n.  sp. 

„  acuticostata  n.  sp. 


Труды  Геод.  Ком.  T.  IX,  Л?  2. 
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Crassatella  semilevigata  u.  sp.  » 

Cardium  cïngulatum  Nyst. 

„  Hausmanni  Phil. 

„  Hantoniense  (?)  Edw. 

„  cf.  porulosum  Lam. 

Corbula  subpisum  d’Orb. 

„  longirostris  Des  b.  ( Henkeliusi  Nyst.  ?) 

„  cuspidata  Sow.  var. 

„  cf.  cuspidata  u.  sp. 

Anisocardia  pectinifera  var  .postera  v.  Koeu. 

Lucina  gracilis  Nyst. 

Lucina  aff.  gracilis  n.  sp. 

„  squamosa  Lam.  cf. 

„  cf.  pulcJiella  Agas.  n.  sp. 

„  subconcentrica  u.  sp. 

Corbis  n.  sp. 

Tellina  leviuscula  Beyr. 

Нѣкоторые  изъ  пластинчатожаберныхъ  моллюсковъ  встрѣчаются  въ  очень  боль¬ 
шомъ  количествѣ  экземпляровъ.  Въ  особенности  многочисленны  Astarte  Henckeliusi ,  оба 
вида  р.  Pectunculus ,  Limopsis  costulata,MRone  видыр.  Gardita,  нѣкоторые  виды  Crassatella, 
Corbula  longirostris.  Часто  попадаются  также  Chama  monstrosa ,  Anisocardia  pectinifera. 
Напротивъ  того,  представители  рр.  Ostrea,  Pecten,  Spondylus,  Area,  Stalagmium,  Car¬ 
dium,  Lucina,  Tellina  встрѣчены  въ  очень  небольшомъ  количествѣ  экземпляровъ. 

Изъ  головоногихъ  моллюсковъ  (Gephalopoda)  встрѣчается  тотъ  же  видъ  Beloptera 
cf.  belemnitoides  Blaiuv.,  который  найденъ  и  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  подъ  желѣзно¬ 
дорожнымъ  мостомъ.  Кромѣ  того,  въ  отложеніяхъ  Мандриковки  встрѣчено  два  вида 
Brachiopoda : 

Tkecidium  mediterraneum  v.  lattorfensis  Davids. 

Terebratulina  Nysti  Bosq. 

Мшанокъ  нѣсколько  видовъ,  въ  томъ  числѣ  наиболѣе  часто  встрѣчается  Lunuli- 
tes  cf.  lattorfensis  S  toi.,  которая  была  найдена  и  въ  пескахъ  подъ  желѣзнодорожнымъ 
мостомъ.  Кораллы  въ  отложеніяхъ  Мандриковки  сравнительно  малочисленны  и  среди 
нихъ  преобладаютъ  рифовые  кораллы.  Изъ  одиночныхъ  коралловъ  въ  наибольшемъ 
количествѣ  попадается  Trochoseris  heliantkoides  Roem. 

Наконецъ,  встрѣчаются  и  нуммулиты,  хотя  не  въ  большомъ  количествъ;  изъ  нихъ 
одинъ  видъ  маленькій,  но  довольно  выпуклый  тотъ  же  Nummulites  дегтапіса  Вот., 
который  найденъ  и  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  подъ  желѣзнодорожнымъ  мостомъ. 


Нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи. 
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Сравненіе  фауны  глауконитовыхъ  песковъ  желѣзнодорожнаго  моста  и  ракушечно- 
песчаныхъ  отложеній  Мандриковкп  съ  фауной  нпжнетретичныхъ  отложеній  Западной 
Европы  показываетъ,  что  наибольшее  сходство  съ  нижнетретичными  осадками  г.  Ека¬ 
теринослава  представляютъ  нижнеолигоценовыя  отложенія  Германіи,  Бельгіи  и  Англіи. 

Если  изъ  26  видовъ  моллюсковъ,  найденныхъ  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  же¬ 
лѣзнодорожнаго  моста,  исключить  новые  виды  (10)  и  тѣ  формы  (4),  для  которыхъ  не¬ 
возможно  было,  по  причинѣ  плохого  сохраненія,  установить  точнаго  видоваго  опредѣ¬ 
ленія,  то  всѣ  остальные  12  видовъ  встрѣчаются  въ  нижнеолигоценовыхъ  слояхъ  Гер¬ 
маніи.  Изъ  нихъ  7  видовъ  свойственны  исключительно  этимъ  слоямъ,  4  вида  встрѣ¬ 
чаются  кромѣ  того  въ  среднемъ  и  верхнемъ  олигоценѣ  и  одинъ  видъ  ( Spondylus 
Buclii )  существуетъ  и  въ  верхнемъ  эоценѣ. 

Изъ  новыхъ  видовъ  4  вида  ближайшее  сходство  имѣютъ  также  съ  нижнеолиго- 
ценовыми.  Видовъ,  которые  можно  было  бы  съ  полной  увѣренностью  отождествить  съ 
типично-эоценовыми  видами,  въ  разсматриваемой  коллекціи  нѣтъ;  но  2  вида  Тиггі- 
tella  и  1  видъ  Соіопіа  очень  похожи  на  эоценовые,  можетъ  быть  даже  тождественны 
съ  ними,  въ  чемъ,  къ  сожалѣнію,  нельзя  быть  увѣреннымъ,  вслѣдствіе  плохого  сохране¬ 
нія  раковинъ.  Очень  *  близкій  видъ  къ  эоценовому,  хотя  и  несомнѣнно  новый,  пред¬ 
ставляетъ  единственный  головоногій  моллюскъ  изъ  рода  Beloptera.  Также  нѣкоторые 
новые  виды  р.  Cardita  имѣютъ  ближайшее  сходство  съ  эоценовыми. 

Такимъ  образомъ,  нижнеолигоценовый  характеръ  глауконитовыхъ  отложеній  Ека¬ 
теринославскаго  желѣзнодорожнаго  моста  не  подлежитъ  сомнѣнію. 

Съ  не  меньшей  опредѣленностью  выступаетъ  ближайшее  сродство  съ  нижнимъ 
олигоценомъ  Германіи,  Бельгіи  и  Англіи  песчано-ракушечныхъ  отложеній  Мандриковки. 

Въ  приведенномъ  выше  спискѣ  моллюсковъ,  найденныхъ  въ  этихъ  отложеніяхъ, 
по  исключеніи  58  новыхъ  видовъ  и  такихъ,  точное  видовое  опредѣленіе  которыхъ  невозможно 
было  установить,  остается,  102  вида  распредѣляющихся  слѣдующимъ  образомъ:  98  ви¬ 
довъ  встрѣчаются  въ  нижнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  Германіи,  въ  томъ  числѣ  72 
свойственны  исключительно  этимъ  отложеніямъ,  20  видовъ  находятся  и  въ  болѣе  но¬ 
выхъ  осадкахъ  (въ  среднемъ,  верхнемъ  олигоценѣ  и  даже  въ  міоценѣ).  Къ  нижнеоли- 
гоценовымъ  же  формамъ,  извѣстнымъ  только  изъ  олигоцена  южной  Европы,  относится 

1  видъ:  Cerithium  ampulosum  Brogu.,  изъ  олигоценовыхъ  слоевъ  окрестностей  г.  Ви¬ 
ченцы.  Затѣмъ  22  вида  общи  для  олигоценовыхъ  и  для  эоценовыхъ  слоевъ;  наконецъ, 

2  вида  (Neritopsis  parisienis  и  Hipponyx  dilatatus)  извѣстны  въ  настоящее  время  только 
изъ  средняго  и  верхняго  эоцена  парижскаго  бассейна,  и  одинъ  видъ  ( Pecten  Gravesï) 
попадается  въ  эоценовыхъ  отложеніяхъ  Біаритца. 

Эти  отношенія  нѣсколько  измѣнятся,  если  принять  во  вниманіе  виды,  хотя  и  но¬ 
вые,  но  очень  близкіе  къ  видамъ  уже  извѣстнымъ  изъ  нижнетретичныхъ  отложеній 
Западной  Европы.  Изъ  общаго  числа  (58)  новыхъ  видовъ  16  близки  къ  олигоцено- 
вымъ  и  17  видовъ  имѣютъ  ближайшее  сходство  съ  эоценовыми  видами.  Но,  хотя  при- 
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соединеніе  этихъ  новыхъ  видовъ  и  увеличиваетъ  нѣсколько  эоценовый  оттѣнокъ  фауны, 
преобладаніе  олигоценовыхъ  и  именно  нижнеолигоценовыхъ  формъ  остается  подавляю¬ 
щимъ. 

Сравнивая  фауну  Мандриковки  съ  фауной  глауконитовыхъ  песковъ  желѣзнодо¬ 
рожнаго  моста,  мы  замѣчаемъ  довольно  значительное  различіе  между  ними,  не  говоря 
уже  о  томъ,  что  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  очень  мало  встрѣчается  остатковъ  брюхо¬ 
ногихъ  моллюсковъ,  которые  по  числу  видовъ  являются  преобладающими  въ  песчано¬ 
ракушечныхъ  отложеніяхъ  Мандриковки.  Изъ  пластинчатожаберныхъ  моллюсковъ  въ 
слояхъ  Мандриковки  встрѣчается  много  видовъ,  которые  совершенно  отсутствуютъ  въ 
глауконитовыхъ  пескахъ  желѣзнодорожнаго  моста,  а  также  и  обратно.  Такъ,  въ 
Мандриковкѣ  въ  изобиліи  встрѣчаются  оба  вида  р.  Pectunculus,  Cardita  Oswaldi, 
С.  cf.  acuticosta ,  Corhula  longirostris  Desb.,  совсѣмъ  не  встрѣчаемые  въ  глаукони¬ 
товыхъ  песчаныхъ  отложеніяхъ  желѣзнодорожнаго  моста.  Напротивъ  того,  находимыя 
въ  довольно  большомъ  количествѣ  въ  этихъ  послѣднихъ  отложеніяхъ  раковины  Sta- 
lagnnium  cf.  Nysti  встрѣчены  въ  Мандриковкѣ,  откуда  вообще  всѣ  виды  имѣются 
въ  значительно  большемъ  числѣ  экземпляровъ,  всего  только  въ  двухъ  экземплярахъ  и 
то  нѣсколько  потертыхъ.  Изящной  и  довольно  крупной  Area  Domgeri  совсѣмъ  не 
встрѣчено  въ  отложеніяхъ  Мандриковки.  Также  вполнѣ  отсутствуютъ  въ  этихъ  послѣд¬ 
нихъ  слояхъ  Astarte  dilatata,  А.  gracilis,  А.  Sokolovi.  Изъ  рода  Cardita ,  представлен¬ 
наго  въ  тѣхъ  и  другихъ  отложеніяхъ  нѣсколькими  видами,  вообще  встрѣчаемыми  въ 
довольно  большомъ  количествѣ,  только  одинъ  видъ  общій;  другіе  же  различные,  хотя 
по  большей  части  и  близки  между  собою. 

Но,  конечно,  было  бы  совершенно  неправильно,  основываясь  на  указанномъ  раз¬ 
личіи  въ  фаунѣ,  считать  ракушечно-песчаныя  отложенія  Мандриковки  неодновремен¬ 
ными  глауконитовымъ  пескамъ  желѣзнодорожнаго  моста. 

Мы  видѣли  уже,  что  тѣ  и  другія  отложенія  имѣютъ  несомнѣнно  наибольшее 
сходство  съ  нижнеолигоценовыми  слоями  Сѣверной  Германіи  и  именно  съ  глауконито¬ 
выми  песчанистыми  отложеніями  Латторфа,  Унзебурга,  Остерведдингена  и  др.  Къ  тому  же 
находится  сравнительно  довольно  много  общихъ  для  отложеній  Мандриковки  и  глау¬ 
конитовыхъ  песковъ  моста  видовъ,  въ  числѣ  которыхъ  встрѣчаются  и  такіе  характер¬ 
ные  для  нижняго  олигоцена  виды,  какъ  Limopsis  costulata  Goldf.,  Crassatella  Woodi 
v.  Коей,  съ  разновидностью,  Cliama  monstrosa  Phil.,  Lucina  gracilis  Nyst,  Bulla  in- 
termissa  v.  Koen.  Наконецъ  и  то  обстоятельство,  что  многіе  виды,  встрѣчающіеся  или 
только  въ  Мандриковкѣ,  какъ  напр.,  большая  часть  брюхоногихъ  моллюсковъ,  или 
только  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  изъ  подъ  желѣзнодорожнаго  моста,  какъ  наир., 
Astarte  dilatata ,  А.  gracilis ,  А.  Sokolovi,  находятся  совмѣстно  въ  нижнеолигоценовыхъ 
отложеніяхъ  Сѣверной  Германіи,  окончательно  разсѣиваетъ  сомнѣніе  объ  одновремен¬ 
ности  песчано-  ракушечныхъ  отложеній  Мандриковки  съ  глауконитовыми  песками 
желѣзнодорожнаго  моста. 
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Совершенно  подобное  же  явленіе  было  замѣчено  проф.  фонъ  Кёненомъ  Д  въ  ниж- 
неолигоценовыхъ  отложеніяхъ  С.  Германіи,  гдѣ  также  замѣчается  нерѣдко  исключи¬ 
тельное  преобладаніе  какого  либо  вида  въ  одномъ  мѣстѣ  и  полное  отсутствіе  его  въ 
другомъ,  находящемся  въ  ближайшемъ  сосѣдствѣ  съ  первымъ,  притомъ  въ  слояхъ  не¬ 
сомнѣнно  одного  и  того  же  возраста  и  приблизительно  одной  и  той  же  фаціи.  Раз¬ 
личіе  же  въ  фаунѣ  песчано-ракушечныхъ  слоевъ  Мандриковки  и  глауконитовыхъ  пес¬ 
ковъ  моста  отчасти  имѣетъ  причиною  и  то,  что  эти  образованія  отлагались  не  на  оди¬ 
наковой  глубинѣ  и  представляютъ  нѣкоторое,  хотя  и  малое,  фаціевое  различіе. 

По  своему  петрографическому  составу  песчано-ракушечные  слои  Мандриковки 
представляютъ  отложенія  болѣе  мелководныя,  чѣмъ  глауконитовые  иловатые  пески, 
встрѣченные  подъ  ложемъ  Днѣпра.  Подтвержденіе  тому  находимъ  и  въ  фаунѣ,  такъ 
какъ  въ  Мандриковкѣ  большимъ  преобладаніемъ  пользуются  моллюски,  живущіе 
близъ  береговъ,  напр.  рр.  Cardium,  Lucina.  Также  и  среди  коралловъ  въ  Мандри¬ 
ковкѣ  преобладаютъ  рифовые  кораллы,  въ  глауконитовыхъ  же  пескахъ  желѣзно-дорож¬ 
наго  моста  въ  изобиліи  находятся  одиночные  кораллы  изъ  сем.  Eupsamidae. 

Сравненіе  относительной  высоты  мандриковскихъ  отложеній  и  глауконитовыхъ 
песковъ  желѣзнодорожнаго  моста  приводитъ  къ  тому  же  заключенію.  Слои  Мандри¬ 
ковки  находятся  на  высотѣ  7  —  8  метровъ  надъ  среднимъ  уровнемъ  Днѣпра,  слои  же 
моста  на  12  — 14  метровъ  ниже  этого  уровня.  Принимая  во  вниманіе  незначительное 
разстояніе,  раздѣляющее  эти  два  мѣстонахожденія  (всего  5  верстъ)  и  полнѣйшее 
отсутствіе  слѣдовъ  какого  либо  нарушенія  напластованія,  есть  полное  основаніе  пред¬ 
положить,  что  разница  20  метровъ  выражаетъ  приблизительно  разницу  въ  глубинѣ 
мѣстъ,  гдѣ  отлагались  разсматриваемые  осадки. 

Все  вышеизложенное  выступаетъ  съ  полнѣйшей  очевидностью  въ  приложенной 
здѣсь  таблицѣ,  показывающей  распредѣленіе  по  ярусамъ  эоцена  и  олигоцена  видовъ 
моллюсковъ,  найденныхъ  въ  нижнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  окрестностей  г.  Екате¬ 
ринослава.  Изъ  списка  видовъ,  приведенныхъ  въ  этой  таблицѣ,  исключены  всѣ  новые 
виды,  равно  и  тѣ,  которымъ  нельзя  было  дать  точнаго  видоваго  опредѣленія. 


*)  Koenen,  А.  ѵ.  Das  Norddeutsche  Unter-Oligocân  imd  seine  Mollusken-Fauna,  pg.  6- 
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Strombus  canalis  Lam.  (var.  plana  Beyr.) 

X 

X 

X 

X 

Rostellaria  arnpla  Sol.  (var.  oligocaenica 
Lefèvre) . 

X 

X 

X 

Murex  Sandbergeri  v.  К  о  en . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Triton  flandriens  de  K  on . 

X 

— 

— 

X 

— 

X 

X 

X 

„  expansus  Sow.  (var.  postera 

v.  Koen.) . 

X 

X 

X 

X 

„  multigranus  v.  Koen. 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Cancellaria  quadrata  Sow . 

X 

— 

— 

— 

X 

X 

— 

— 

„  evulsa  (var.  minor  Beyr.)  . 

X 

— 

— 

— 

X 

X 

X 

X 

„  rugosa  v.  Koen . 

X 

— 

-  ' 

— 

— 

X 

— 

— 

„  lima  v.  Koen . 

X 

_ 

_ 

_ 

— 

X 

— 

— 

„  excellens  Beyr . 

X 

_ 

__ 

_ 

_ 

X 

_ 

Pisanella  pyrulaeformis  Nyst. 

X 

_ 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Ficula  crassistria  v.  Koen.  var. 

X 

_ 

_ 

• 

X 

_ 

— 

Latirus  funiculosus  Lam . 

X 

— 

— 

X 

— 

X 

— 

— 

Fusus  multispiratus  v.  Koen. 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

„  scabrellus  v.  Koen . 

X 

_ 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

— 

„  scalariformis  Nyst . 

X 

_ 

— 

— 

_ 

X 

— 

— 

Cassis  ambigua  Sol . 

X 

— 

— 

— 

X 

X 

— 

— 

„  Germari  Pliil.  ...... 

X 

_ 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

„  Quenstedti  Beyr . 

X 

_ 

— 

— 

X? 

X 

— 

— 

Cassidaria  tenuis  v.  Koen. 

X 

_ 

_ 

_ 

_ 

X 

— 

— 

Ancillaria  canalis  v.  Koen . 

X 

_ 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

— 

Conus  Beyrichi  v.  Koen . 

X 

_ 

_ 

_ 

_ 

X 

— 

— 

Surcula  perspirata  v.  Koen . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Fleur otoma  Bosqueti  Nyst . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

„  per  ver  sa  Phil . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

„  odontella  Edwards.  . 

X 

_ 

_ 

_ 

X 

— 

— 

Dolichotoma  subcylindrica  v.  Koen.  . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

„  anodon  v.  Koen. 

X 

_ 

— 

— 

_ 

X 

— 

— 

„  trachytoma  v.  Koen. 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Drillia  Semperi  v.  Koen . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Clavatula  subconoidea  d’Orb.  .... 

X 

_ 

— 

_ 

_ 

X 

— 

— 

„  granulata  Lam . 

X 

— 

X 

X 

X 

— 

— 

„  semilaevis  Phil . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 
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Borsonia  costulata  ѵ.  Koen . 

X 

.  X 

Mangelia  acuticosta  Nyst . 

X 

— 

1 

— 

— 

X 

_ 

_ 

Baphitoma  Pfefferi  v.  Koen. 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Voluta  suturalis  Nyst . 

X 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

_ 

Lyria  décora  Beyr . 

X 

— 

X 

X 

X 

— 

X 

Mitra  postera  v.Koen . 

X 

-  , 

— 

— 

— 

X 

_ 

— 

Neritopsis  parisiensis  Desh . 

X 

— 

— 

X 

X 

— 

— 

— 

Natica  achatensis  de  K  on . 

X 

— 

_ 

— 

— 

X 

X 

X 

„  angystoma  v.  Koen . 

X 

— 

— 

— 

X 

— 

„  hantonensis  Pilking . 

X 

— 

X 

X 

X 

X 

X 

— 

„  dilatât  a  P  h  il . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

X 

X 

„  epiglottina  Lara.  var.  auriformis 

v.  Koen . 

X 

X 

X 

Syrnola  turricula  v.  Koen . 

X 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

— 

Cerithium  ampulosum  Brogn. 

X 

— 

_ 

— 

— 

X 

_ 

— 

K  dactylus  v.  Koen . 

X 

— 

_ 

— 

— 

X 

_ 

— 

Aporrhais  speciosa  Schloth . 

X 

— 

_ 

_ 

_ 

X 

X 

X 

Turritella  crenulata  Nyst . 

X 

_ 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

Cirsotrema  incrassata  v.  Koen.  . 

X 

_ _ 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

_ 

„  subregularis  v.  Koen. 

X 

— 

. — 

— 

_ 

X 

_ 

— 

Acirsa  turris  v.  Koen . 

X 

_ 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

_ 

Solarium  Dumonti  Nyst . 

X 

_ 

_ 

_ 

X 

X 

X 

— 

Tornatella  simulata  Sol . 

X 

— 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

Hipponyx  dïlatatus  Lam . 

X 

_ 

_ 

X 

X 

_ 

— 

Capulus  distinctus  v.  Koen . 

X 

_ 

_ 

X 

_ 

— 

Emargimda  scrobiculata  v.  Koen.  . 

X 

_ 

_ 

— 

_ 

X 

_ 

— 

Xenophora  solida  v.  Koen . 

X 

_ 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

Calyptrea  striât ella  Nyst . 

X 

— 

— 

_ 

— 

X 

X 

— 

Butta  intermissa  v.  Koen . 

X 

X 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

_ 

„  tertiuscula  Phil . 

X 

_ 

X 

_ 

_ 

Dentalium  decagonum  v.  Koen.  . 

X 

_ 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

_ 

„  perfragile  v.  Koen.  . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

„  exiguum  v.  Koen. 

X 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

„  acutum  Hé  b.  var. 

_ 

X 

_ 

_ 

_ 

X 

X 

_ 

Ostrea  gigantica  Sol . 

X  1 

_ 

X 

X 

X 

X 

X 

я  prona  S.  Wood . 

X 

_ 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

— 

„  plicata  Sol . 

X 

_ 

— 

X 

X 

X 

— 

— 
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Мандриковка 

Mandrikowka 

Желѣзнодорожн. 

мостъ 

Eisenbahnbrücke  1 

Эоценъ  Eocan 

Олнгоценъ 

Oligocan 

Нижній 

Unter 

Средній 

Mittel 

Верхній 

Ober 

Нижній 

Unter 

Средній 

Mittel 

Верхній 

Ober 

Vul sella  obliqua  ѵ.  Коеп . 

X 

X 

„  Martensi  ѵ.  Коеп . 

X 

_ 

_ 

— 

— 

X 

— 

— 

„  reflexa  ѵ.  Коеп . 

X 

_ 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Dimya  fragilis  ѵ.  Коеп . 

X 

_ 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Plicatula  dispar  Sandberg . 

X 

_ 

— 

— 

— 

X 

X 

— 

Pecten  bellicostatus  S.  Wood. 

X 

_ 

_ 

_ 

_ 

X 

— 

— 

„  Gravesi  d’Arcli.  ..... 

X 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

— 

„  corn  eus  Sow . 

X 

— 

X 

X 

X 

X 

— 

— 

„  incurvât  us  Nyst . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

X 

— 

Spondylus  tenuispina  Sandb . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

X 

— 

„  Buchi  P  h  i  1 . . 

_ 

X 

_ 

_ 

X 

X 

_ 

— 

Area  appendiculata  Sow . 

X 

— 

X 

X 

X 

— 

— 

biangula  Lam . 

X 

— 

X 

X 

X 

X 

— 

— 

„  pretiosa  (?)  De  s  li . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

X 

X 

Pectunculus  Philippi  Desh . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

X 

X 

„  cf.  deletus  Sol.  *)  . 

X 

_ 

_ 

_ 

_ 

X 

_ 

_ 

Leda  Galeotti  Nyst . 

X 

— 

— 

X 

X 

X 

— 

— 

„  perovalis  v.  Koen.  var. 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Limopsis  eostulata  Goldf . 

X 

X 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

„  rétif era  Semp . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

X 

X 

Chama  monstrosa  P  h  il . 

X 

X 

_ 

_ 

_ 

X 

— 

— 

Astarte  Henckelmsi  Nyst . 

X 

X 

— 

— 

— 

X 

X 

X 

„  dilatata  Pli  il . 

_ 

X 

— 

— 

— 

X 

X 

— 

„  Bosqueti  Nyst.  var. 

— 

X 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

„  Sokolovi  v.  Koen.  .... 

_ 

X 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Crassatella  Woodi  v.  Koen . 

X 

X 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Cardium  cingulatum  Nyst . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

X 

X 

„  Hausmanni  P  h  i  1 . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Gorbula  subpisum  d’Orb . 

X 

X 

— 

— 

— 

X 

X 

— 

’)  Этотъ  новый  видъ  повидимому  встрѣчается  н  въ  ннжве-олигоценовыхъ  отложеніяхъ  Германіи 
(см.  Koenen,  ѵ.  Das  marine  Mittel-Oligocan  Norddeutschland’s  Palaeont.  В.  XVI,  pg.  237).  По  крайней 
мѣрѣ  при  сравненіи  своихъ  экземпляровъ  съ  сѣверо-германскими  я  не  могъ  замѣтить  никакого  суще¬ 
ственнаго  отличія  за  исключеніемъ  нѣсколько  бблыней  массивности  створокъ  и  болѣе  рѣзко  выраженныхъ 
реберъ.  Но  этотъ  послѣдній  признакъ  не  устойчивъ,  такъ  какъ  замѣчается  именно  въ  этомъ  отношеніи 
значительная  измѣнчивость  среди  моихъ  многочисленныхъ  экземпляровъ  и  потому  не  можетъ  быть  основа¬ 
ніемъ  для  отдѣленія  нашего  Pcctunculus'a,  въ  особый  видъ,  а  развѣ  только  для  отличія  какъ  разновидность. 
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ci  ci 

•  O 

3 

Й  о 

O 

Эоценъ  Eocan 

Олигоценъ 

Oligocân 

g  O 
—  ^ 

3  § 
SS 

Желѣзводоі 

мостъ 

Eisenbahnbi 

Нижній 

Unter 

Средній 

Mittel 

Верхній 

Ober 

Нижній 

Unter 

Средній 

Mittel 

Верхній 

Ober 

СогЪиІа  longirostris  Desh . 

X 

X 

X 

„  cuspidata  Sow.  var . 

X 

— 

— 

— 

X 

X 

— 

— 

Anisocardia  pectinifera  var.  postera 
v.  Koen . 

X 

X 

Lucina  gracilis  Nyst . 

X 

x 

— 

— 

X 

— 

— 

я  squamosa  Lam . 

X 

— 

— 

X 

X 

— 

Tellina  leviuscula  Beyr . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Thecidium  mediterraneum  var.  lattorfen- 
sis  Davids . 

X 

X 

Terebratulina  Nysti  Bosq . 

X 

— 

— 

— 

— 

X 

— 

— 

Я  не  буду  вдаваться  здѣсь  въ  подробное  разсмотрѣніе  особенностей  нижнеолигоце- 
новой  фауны  окрестностей  Екатеринослава,  имѣя  въ  виду  въ  непродолжительномъ 
времени  опубликовать  описаніе  этой  фауны,  но  скажу  нѣсколько  словъ  о  новыхъ  ви¬ 
дахъ  и  о  главнѣйшихъ  отличительныхъ  особенностяхъ  фауны  нижнеолигоценовыхъ  отло¬ 
женій  Екатеринослава. 

Общее  число  новыхъ  видовъ  въ  Екатеринославскихъ  нижнеолигоценовыхъ  отложе¬ 
ніяхъ,  доходящее  до  73,  не  должно  считать  очень  большимъ,  принимая  во  вниманіе, 
что  Екатеринославъ  удаленъ  болѣе  чѣмъ  на  1,500  верстъ  отъ  ближайшихъ  мѣстностей 
Германіи,  гдѣ  развиты  нижнеолигоценовыя  отложенія,  содержащія  богатую  и  хорошо 
сохраненную  фауну,  именно  отъ  окрестностей  г.  Магдебурга  !). 

Такъ  какъ  нижнеолигоценовыя  отложенія  Екатеринослава,  равно  какъ  и  таковыя  же 
окрестностей  Магдебурга,  суть  образованія  несомнѣнно  прибрежныя,  то  отдаленіе  болѣе 
чѣмъ  на  тысячу  верстъ  къ  юго-востоку,  несомнѣнно  связанное  съ  значительнымъ  раз¬ 
личіемъ  въ  климатѣ  этихъ  двухъ  мѣстностей,  должно  было  имѣть  не  малое  вліяніе  на 
измѣненіе  характера  фауны  въ  прибрежныхъ  и  вообще  въ  мелководныхъ  поясахъ 
моря,  помимо  того,  и  конечно  также  не  маловажнаго  вліянія,  которое  имѣло  прямая 
связь  бассейна,  отлагавшаго  слои  Екатеринослава  съ  еще  болѣе  удаленнымъ  къ  во¬ 
стоку  и  югу  нижнеолигоценовымъ  моремъ,  отложенія  котораго  мы  видимъ  на  бере¬ 
гахъ  Аральскаго  моря  и  въ  Закавказьѣ. 

*)  Изъ  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  Замланда,  лежащаго  немного  ближе  къ  Екатеринославу, 
однако  все  же  не  менѣе  какъ  въ  1,100  верстахъ,  окаменѣлостн  извѣстны  только  въ  видѣ  отпечатковъ  и 
ядеръ,  и  притомъ  сравнительно  малочисленны. 


Труды  Гкол.  Ком  T.  IX,  Л»  2. 
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Гораздо  важнѣе  то  обстоятельство,  что  въ  нижнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  Ека¬ 
теринослава  находятся  формы  совсѣмъ  не  встрѣчаемыя  въ  олигоценовыхъ  отложеніяхъ 
Западной  Европы,  но  которымъ  тождественныя  или  очень  близкія  формы  извѣстны  изъ 
эоценовыхъ  отложеній  Парижскаго  бассейна.  Сюда  относятся  представители  такихъ  родовъ, 
которые  или  совсѣмъ  отсутствуютъ  въ  нижнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  сѣверозападной 
Европы,  какъ  напр.,  рр.  Beloptera ,  Neritopsis,  Nerita ,  Corbis  или  представлены  сравни¬ 
тельно  очень  немногими  видами,  какъ,  напр.,  рр.  Crassatella,  Cardita ,  Turritella.  Такъ 
изъ  рода  Crassatella  въ  олигоценовыхъ  отложеніяхъ  Германіи  и  Бельгіи  извѣстны  только 
два  вида  очень  небольшой  величины,  въ  олигоценовыхъ  слояхъ  Парижскаго  бассейна  и 
Англіи  только  по  одному  виду.  Въ  нижнеолигоценовыхъ  же  отложеніяхъ  Екатерино¬ 
слава.  несмотря  на  то,  что  фауна  этихъ  отложеній  далеко  не  такъ  еще  извѣстна,  какъ 
фауна  олигоценовыхъ  отложеній  западной  Европы,  уже  въ  настоящее  время  насчиты¬ 
вается  8  видовъ,  въ  томъ  числѣ  гигантскій  новый  видъ,  достигающій  размѣровъ  самыхъ 
крупныхъ  представителей  этого  рода,  именно  эоценоваго  С.  plumbea  Lamk.  и  нынѣ 
живущаго  С.  Ыпдісоіа  Lamk.,  съ  которыми  этотъ  видъ  имѣетъ  и  большое  сходство. 
Тоже  самое  можно  сказать  и  о  родѣ  Cardita ,  вмѣсто  трехъ,  четырехъ  видовъ  котораго, 
извѣстныхъ  изъ  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  Германіи  *),  въ  нижнеолигоценовыхъ  отло¬ 
женіяхъ  Екатеринослава  мы  встрѣчаемъ  11  видовъ,  изъ  коихъ  нѣкоторые  изящно 
украшенные  виды,  принадлежащіе  къ  эоценовой  трупѣ  Cardita  acuticostata,  достигаютъ 
размѣровъ  болѣе  крупныхъ,  чѣмъ  представители  этого  рода  въ  олигоценовыхъ  отло¬ 
женіяхъ  западной  Европы. 

Достойно  замѣчанія  также,  что  болѣе  крупные  виды  р.  Lucina ,  вообще  представ¬ 
леннаго  большимъ  числомъ  видовъ  въ  отложеніяхъ  Мандриковки,  чѣмъ  въ  нижнемъ 
олигоценѣ  Германіи  2),  ближе  всего  походятъ  на  эоценовые  виды.  Болѣе  богатыя 
представителями  р.  Lucina ,  чѣмъ  нижнеолигоценовыя  отложенія  Германіи,  отло¬ 
женія  окрестностей  Екатеринослава  далеко  уступаютъ  въ  этомъ  отношеніи  нижнеоли- 
гоцеповымъ  слоямъ  Англіи  3). 

Многіе  роды  довольно  многочисленные  въ  нижнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  Англіи 
и  Бельгіи  отчасти  и  Германіи,  какъ  напр.  Cerithium ,  ТигЪопШа ,  Vermetus,  Mere- 
trix,  Tellina  совершенно  отсутствуютъ  въ  отложеніяхъ  Екатеринослава,  или  же  пред- 


’)  Представители  рода  Cardita  изъ  нижняго  олигоцена  Германіи  еще  не  вполнѣ  обработаны,  но 
суда  но  тому,  что  я  видѣлъ  въ  коллекціяхъ  ф.  Кёнена  въ  Гёттингенѣ,  безъ  сомнѣнія  наиболѣе  полныхъ 
коллекціяхъ  олигоцена  вообще,  въ  нижнемъ  олигоценѣ  Германіи  не  болѣе  четырехъ  видовъ,  изъ  которыхъ 
только  Cardita  Dunkeri  Phil.  достигаетъ  болѣе  крупныхъ  размѣровъ.  Въ  нижнемъ  олигоценѣ  Бельгіи 
извѣстны  только  2  вида,  въ  Англіи  также  2  вида. 

2)  Въ  присутствіи  нѣсколько  большаго  числа  видовъ  Lucina  (именно  5)  въ  слояхъ  Мандриковки 
сказывается  вѣроятно  болѣе  прибрежный  характеръ  этихъ  отложеній;  въ  глауконитовыхъ  же  пескахъ 
желѣзнодорожнаго  моста  найденъ  только  одинъ  экземпляръ  Lucina  gracilis. 

3)  Ньютонъ  (Newton.  Systematic  list  of  british  oligocène  and  eocene  Mollusca  1891),  приводитъ  10  ви¬ 
довъ  Lucina  изъ  нижняго  олигоцена  Англіи. 
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ставлены,  однимъ,  двумя  видами.  Напротивъ  того,  другіе  роды,  какъ  напр.  Mitra, 
Natica,  Turritella ,  сравнительно  довольно  многочисленны.  Наконецъ,  всѣ  виды  полупрѣс¬ 
ныхъ  или  прѣсныхъ  водъ,  находимые  въ  изобиліи  въ  олигоценовыхъ  отложеніяхъ  Англіи 
и  Франціи  не  встрѣчаются  въ  отложеніяхъ  г.  Екатеринослава,  какъ  ихъ  нѣтъ  и  въ 
чисто  морскихъ  нижнеолигоценовыхъ  осадкахъ  сѣверной  Германіи. 

Вообще  сравненіе  фауны  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатерино¬ 
слава  съ  фауной  таковыхъ  же  слоевъ  западной  Европы  приводитъ  къ  заключенію,  что 
нижнеолигоценовый  бассейнъ  южной  Россіи,  въ  береговой  полосѣ  котораго  отлагались 
песчано-ракушечные  слои  Мандриковки  и  глауконитовые  пески  желѣзнодорожнаго  моста, 
имѣлъ,  подобно  нижнеолигоценовому  бассейну  Сѣверной  Германіи,  чисто  морской  ха¬ 
рактеръ  съ  еще  можетъ  быть  большимъ,  чѣмъ  въ  этомъ  послѣднемъ,  содержаніемъ 
солей  и  болѣе  высокой  температурой  воды.  Такое  предположеніе  согласуется  съ  боль¬ 
шими  размѣрами  южно-русскаго  нижнеолигоценоваго  бассейна  и  съ  болѣе  южнымъ 
положеніемъ  его. 

Нижнеолигоценовыя  отложенія  окрестностей  Екатеринослава,  представляющія  такой 
громадный  интересъ  по  нахожденію  въ  нихъ  богатой  фауны,  имѣютъ  однако  и  суще¬ 
ственный  недостатокъ  въ  томъ,  что  по  условію  ихъ  залеганія  крайне  трудно  опредѣ¬ 
лить  къ  какому  изъ  ярусовъ,  на  которые  можно  подраздѣлить  на  петрографическомъ 
основаніи  нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи,  должно  ихъ  отнести.  Глауконитовые 
пески,  какъ  мы  видѣли,  встрѣчаются  и  выше  яруса  голубого  мергеля  и  ниже  его.  Ни 
голубого  мергеля,  ни  типичной  для  верхняго  яруса  глауконитовыхъ  отложеній  кремнисто¬ 
глинистой,  такъ  наз.  харьковской  породы  въ  окрестностяхъ  Екатеринослава  не  наблю¬ 
дается.  Содержащія  нижнеолигоценовую  фауну  песчанистыя  отложенія  непосредственно 
покоятся  на  древнихъ  кристаллическихъ  породахъ,  болѣе  или  менѣе  разрушенныхъ 
сверху,  и  покрываются  прямо  послѣтретичными  отложеніями.  На  основаніи  непосредствен¬ 
наго  залеганія  ихъ  на  древнихъ  кристаллическихъ  породахъ  естественнѣе  всего  было 
бы  видѣть  въ  нихъ  уцѣлѣвшіе  отъ  размыва  остатки  самаго  нижняго  яруса  нижнетретич¬ 
ныхъ  отложеній  Приднѣпровья  —  яруса  фосфоритовыхъ  песковъ,  какъ  то  и  сдѣлалъ 
проф.  Гуровъ  1).  Впрочемъ,  что  касается  заключающаго  нижнеолигоценовыя  окаменѣ- 
лости  слоя,  обнаруженнаго  подъ  желѣзнодорожнымъ  мостомъ,  то  положеніе  его  въ  ряду 
другихъ  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи  выясняется  отчасти  тѣмъ  обстоя¬ 
тельствомъ,  что  этотъ  слой  занимаетъ  нижніе  горизонты  довольно  мощной  толщи  (до 
10  метровъ)  глауконитовыхъ  болѣе  или  менѣе  глинистыхъ  песковъ,  которые  какъ  по 
своему  петрографическому  характеру,  такъ  и  по  содержанію  въ  изобиліи  кремнистыхъ 
иголъ  губокъ  (спонголитовъ)  представляютъ  полнѣйшее  сходство  съ  глауконитовыми  пес- 


0  Гуровъ.  Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи,  стр.  614. 

Гуровъ  приводитъ  изъ  отложеній  Мандриковки  слѣдующіе  виды:  Pectunculus  pulvinatus  Lamk, 
Crassatella  Desmarcsti  Desh.,  Cardium  asperulum  barri.,  Xenophora  agglutinans  Desh.,  Fusus  lon- 
gaevus  Lam.  aff.,  Bostellaria  fissurella  Desh. 


19* 


148 


Н.  Соколовъ. 


чано-глинистыми  отложеніями,  лежащими  выше  голубого  мергеля.  Но  только  изученіе 
фауны  нижнетретичныхъ  отложеній  р.  Соленой  приводитъ  насъ  къ  окончательному 
убѣжденію,  что  ннжнеолигоценовыя  отложенія  окрестностей  г.  Екатеринослава  должны 
быть  отнесены  къ  глауконитовымъ  слоямъ,  лежащимъ  выше  голубого  мергеля,  т.-е.  къ 
Харьковскому  ярусу. 

Какъ  мы  уже  видѣли  изъ  описанія  нижнетретичныхъ  осадковъ,  развитыхъ  въ 
бассейнѣ  р.  Соленой  (см.  стр.  87 — 92),  одной  изъ  породъ,  входящихъ  въ  составъ 
этихъ  образованій,  является  яблочно-зеленая  съ  ржаво-желтыми  разводами  кремнистая 
глина,  переходящая  незамѣтно  въ  кремнисто-глинистый  песчаникъ,  богатый  блестками 
бѣлой  слюды,  т.-е.  типичная  харьковская  порода.  Въ  этой  породѣ  заключается  мно¬ 
жество  очень  тонко  передающихъ  скульптуру  отпечатковъ  раковинъ,  изъ  которыхъ  я 
могъ  опредѣлить  слѣдующіе  виды: 

Area  cf.  rudis  Des  h. 

Pectunculus  Philippi  (?)  Desh. 

Limopsis  costulata  Goldf. 

Leda  Galeotü  Nyst. 

Stalagmium  cf.  Nysti  Galeotti. 

Chaîna  cf.  calcarata  Lamk. 

Crassatella  Woodi  v.  К  о  en. 

„  „  var.  tenuistriata. 

Cardita  cf.  acuticostata  Lamk.  n.  sp. 

„  cf.  crchrisulcata  Wood  n.  sp. 

Cardium  Hausmanni  P  h  il. 

Panopaea  aff.  Heberti  Desh. 

Circe  Edwardsi  (?)  v.  Koen. 

Lucina  gracilis  Nyst. 

„  cf.  Heberti  Desh. 

„  u.  sp. 

Nucula  sp. 

Meretrix  sp. 

Особенно  многочисленны  отпечатки  Cardita  cf.  acuticostata,  C.  cf.  crebrisulcata, 
Crassatella  Woodi  съ  ея  разновидностью,  нерѣдки  также  Limopsis  costulata  и  Lucina 
gracilis. 

Приведенныхъ  окаменѣлостей  совершенно  достаточно,  чтобы  убѣдиться  въ  одно¬ 
временности  образованія  кремнистой  глины  р.  Соленой  и  нижнеолигоценовыхъ  отло¬ 
женій  окрестностей  Екатеринослава. 

Изъ  видовъ,  не  встрѣчаемыхъ  въ  нижнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  Екатерино¬ 
слава,  довольно  обыкновенны:  Panopaea  очень  близкая  къ  P.  Heberti  и  можетъ  быть 
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даже  тождественная  съ  ней,  и  Lucina  по  своему  очертанію,  устройству  замка  и  му¬ 
скульнымъ  впечатлѣніямъ  очень  похожая  на  средпеолигоценовую  L.  Heberti  Desh., 
но  отличающаяся  отъ  этой  послѣдней  болѣе  рѣзко  обозначенными  концентрическими 
ребрушками  на  наружней  поверхности  раковины  и  нѣсколько  большей  сдавленностью 
задней  части  раковины. 

Также  встрѣчаются  отпечатки  крупныхъ  Lucina ,  опредѣлить  которые  ближе  я 
не  могъ,  (во  всякомъ  случаѣ  не  L.  gigantea  Desh.)  ядра  и  отпечатки  Meretrix ,  Nucula. 

Въ  подстилающемъ  зелено-сѣрую  кремнистую  глину  мергелѣ  желтовато-розоватаго 
цвѣта  встрѣчаются  довольно  крупныя  устрицы  —  массивныя,  сильно  и  неправильно  вы¬ 
пуклыя,  съ  очень  удлиненнымъ  и  загибающимся  вбокъ  замкомъ.  Эти  устрицы,  послан¬ 
ныя  Домгеромъ  въ  Вѣну  къ  Т.  Фуксу,  были  признаны  этимъ  ученымъ  за  Ostrea 
callifera  Lamk.,  характерную  для  средняго  олигоцена  Англо-Французскаго  бассейна. 
Не  имѣя  оригиналовъ  этой  раковины  !)  и  въ  виду  чрезвычайной  трудности  въ  опре¬ 
дѣленіи  видовъ  Ostrea  вообще,  я  не  рѣшаюсь  пока  высказать  вполнѣ  опредѣленное 
мнѣніе  о  формѣ,  найденной  въ  нижнетретичныхъ  слояхъ  р.  Соленой,  считаю  только 
не  лишнимъ  замѣтить,  что  при  очень  большомъ  сходствѣ  во  внѣшнемъ  очертаніи  ра¬ 
ковины,  въ  формѣ  и  расположеніи  мускульнаго  впечатлѣнія,  а  также  въ  общей  формѣ  за¬ 
мочной  площадки,  довольно  существеннымъ  и  имѣющимъ  характеръ  постоянства  отличіемъ 
является  то,  что  у  нашей  раковины  лигаментный  желобокъ  глубже  и  болѣе  рѣзко 
очерченъ,  образуя  болѣе  острый  уголъ  съ  боковыми  площадками  замка,  чѣмъ  у  ти¬ 
пичной  О.  callifera,  насколько  о  томъ  можно  судить  по  описаніямъ  и  рисункамъ  въ 
работахъ  Дегэ  и  Вуда. 

Лежащія  ниже  мергеля  съ  устрицами  сланцеватыя,  богатыя  гипсомъ  глины  по  со¬ 
держащимся  въ  нихъ  окаменѣлостямъ  скорѣе  должны  быть  поставлены  въ  параллель 
съ  отложеніями  спондиловаго  яруса,  хотя,  впрочемъ,  до  окончательной  обработки  довольно 
богатой  коллекціи  коралловъ  изъ  этихъ  глинъ,  я  не  рѣшаюсь  высказываться  вполнѣ 
опредѣленно  объ  ихъ  возрастѣ. 

Въ  буро-желтыхъ  и  сѣро-бурыхъ  пескахъ,  залегающихъ  выше  зеленой  кремнистой 
глины  и  заключающихъ  марганцевую  руду,  окаменѣлости,  за  исключеніемъ  зубовъ  рыбъ, 
малочисленны  и  притомъ  встрѣчаются  только  въ  видѣ  ядеръ  и  отпечатковъ  по  преиму¬ 
ществу  пластинчатожаберныхъ  моллюсковъ,  среди  которыхъ  преобладающими  являются: 
Oyprina cf.  islanclicaL.  ( perovalis ?  ѵ.  Koen.),  Meretrix  {Cytherea)  incrassata  (?)  Sow.,  Mere¬ 
trix  sp.,  Thracia  sp.,  Vectunculus  Philippi  (?)  Desh.  и  въ  меньшемъ  числѣ  встрѣчаются 


')  У  меня  имѣется  отъ  проф.  А.  фонъ-Кёиепа  нѣсколько  экземпляровъ  О.  callifera  изъ  средняго 
(Weinheim)  и  нижняго  (Lattorf)  олпгоцена  Германіи.  Прп  всемъ  моемъ  глубокомъ  уваженіи  къ  Кёнену, 
какъ  палеонтологу,  я  не  могу  не  выразить  сомнѣнія,  дѣйствительно  ли  форма  изъ  олигоцена  Германіи,  опре¬ 
дѣляемая  Кёненомъ,  какъ  О.  callifera  тождественна  съ  типомъ  этого  вида  изъ  средняго  олпгоцена  Англіи 
п  Франціи.  Во  всякомъ  случаѣ,  съ  устрицами  изъ  отложеній  рѣки  Соленой  —  О.  callifera  Латторфа  и 
Веингенма  не  имѣетъ  ничего  общаго. 
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Crassatetta  sp.,  Cardita  sp.  Изъ  брюхоногихъ  моллюсковъ  въ  моей  коллекціи  имѣются 
очень  малочисленныя  ядра  Ovula  (?)  sp.  и  Turritella  sp.  Изъ  BracMopoda  я  имѣю 
хорошаго  сохраненія  ядра  крупной  Terebratula  grandis  Blumenb.  Достойно  замѣча¬ 
нія,  что  за  исключеніемъ  Pectunculus  Philippi  всѣ  остальные  виды  не  встрѣчаются  ни 
въ  подстилающей  марганцевые  слои  яблочно-зеленой  кремнистой  глинѣ,  ни  въ  нижне- 
олигоценовыхъ  отложеніяхъ  окрестностей  г.  Екатеринослава.  Хотя  отчасти  объясне¬ 
ніемъ  можетъ  служить  нахожденіе  въ  марганцевомъ  слоѣ  именно  тѣхъ  родовъ,  которые 
не  имѣютъ  почти  совсѣмъ  представителей  ни  въ  кремнистой  глинѣ,  ни  въ  отложе¬ 
ніяхъ  г.  Екатеринослава,  но  возможно  также  и  предположеніе,  что  слои  съ  марган¬ 
цевой  рудой  новѣе  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  г.  Екатеринослава  и  кремнистой  глины 
бассейна  р.  Соленой. 

Кромѣ  р.  Соленой  мнѣ  извѣстны  еще  двѣ  мѣстности,  гдѣ  въ  породахъ,  принадле¬ 
жащихъ  къ  харьковскому  ярусу,  встрѣчаются  окаменѣлости,  доказывающія  нижнеоли- 
гоценовый  возрастъ  этихъ  породъ.  Именно  —  балка  Купьевата  и  д.  Шпилевка. 

Въ  балкѣ  Купьеватой,  впадающей  въ  р.  Сухой  Омельникъ,  въ  Верхне-Днѣпров¬ 
скомъ  уѣздѣ  Екатеринославской  губерніи,  встрѣчается  зеленосѣрый,  не  очень  мелкозер¬ 
нистый,  довольно  рыхлый  песчаникъ,  изобилующій  зернами  черно-зеленаго  глауконита. 
Въ  этомъ  песчаникѣ  встрѣчаются  довольно  отчетливые  отпечатки: 

Ostrea  plicata  Sol. 

Cardita  cf.  acuticostata  Lamk. 

Crassatetta  Woodi  v.  К  о  en. 

Въ  д.  Шпилевкѣ,  находящейся  въ  1 2  верстахъ  къ  юго-западу  отъ  г.  Сумъ,  въ 
каменоломняхъ  на  крутомъ  склонѣ  къ  долинѣ  р.  Пела  изъ  подъ  желтоватыхъ  съ  ржаво¬ 
желтыми  прослоями  кварцевыхъ  песковъ  обнажается  глауконитовый  песчаникъ,  по  ха¬ 
рактеру  вполнѣ  схожій  съ  песчаникомъ  б.  Купьеватой  и  содержащей  довольно  много¬ 
численные,  но  плохо  сохраненные  отпечатки  и  ядра  пластинчатожаберныхъ,  среди  ко¬ 
торыхъ  можно  узнать  Pecten  corneus  Sow.,  Pectunculus  Philippi  Dext.,  Cardita  Os- 
waldi,  Crassatetta  cf.  kingicola  (?)  Lamk.,  Cyprina  cf.  islandica  (C.  perovalis  v.  Koen.  1). 


*)  Окаменѣлости  изъ  Шпилевки  были  отчасти  собраны  мною  лично,  отчасти  же  по  просьбѣ  моей  при¬ 
сланы  мнѣ  проф.  П.  Я.  Армашевск  имъ,  которому,  пользуясь  случаемъ,  приношу  глубокую  благодарность. 
Проф.  Гуровъ  (Геол.  Онис.  Полт.  губ.,  стр.  615)  приводитъ  изъ  этой  мѣстности  рядъ  эоценовыхъ  формъ: 
Pectunculus  pulvinatus ,  Реторсіей  intermedia ,  Crassatetta  Desmaresti ,  Cardium  asperulum. 

У  г.  Пятницкаго  (Труды  Харьковск.  Общ.,  T.  XXII,  стр.  159)  находимъ  странный  списокъ  окаме- 
нѣлостей  изъ  песчаника  д.  Шпилевки,  представляющій  смѣсь  эоценовыхъ  формъ  съ  олигоценовыми,  міоце¬ 
новыми  и  даже  верхнеміоцеповыми  (сарматскими).  Онъ  приводитъ  слѣдующія  окаменѣлости:  Pectunculus 
polyodonta  Br  on  (міоцен.),  P.  pulvinatus  Lam.  (эоцен.),  P.  terehratularis  Lara.  (ншкн.  эоц.),  Ostrea  venti- 
labrum  Goldf.  (олигоц.),  Crassatetta  tumida  Lam.  (эоц.),  Panopea  intermedia  Sow.  (эоц.),  Nucula  nucléus 
L.  (Міоц.),  Pecten  corneus  Sow.,  (эоц.  олиг.),  Cardium  latisulcum  Münst.  aff.  (C-plicatum  Eichw.)  (сармат.), 
C.  aff.  cingulatum  (олигоц.),  Corbula  sp.,  Lucina?  n.  sp.  Не  имѣя  въ  своихъ  рукахъ  оригиналовъ  г.  Пят- 
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Какъ  ни  малочисленны  эти  окаменѣлости  изъ  песчаниковъ  балки  Купьеватой  и 
д.  Шпилевки,  они  интересны  какъ  доказательство  того,  что  глауконитовыя  песчаногли¬ 
нистыя  лежащія  выше  голубого  мергеля  породы,  сохраняющія  па  обширной  площади 
столь  значительное  сходство  своего  петрографическаго  состава,  имѣютъ  по  всей  вѣроят¬ 
ности  и  одинаковый  возрастъ. 

Въ  виду  особенно  значительнаго  развитія  этихъ  глауконитовыхъ  отложеній  въ 
окрестностяхъ  Харькова  и  въ  Харьковской  губерніи  вообще,  въ  виду  также  того,  что 
наиболѣе  типичная  порода,  входящая  въ  составъ  этихъ  отложеній  —  кремнисто-песча¬ 
нистая  глина,  давно  уже  извѣстна  въ  геологической  литературѣ  подъ  именемъ  Харь¬ 
ковской  породы,  я  предложилъ  бы  эти  глауконитовыя  отложенія,  лежащія  выше  голу- 
баго  мергеля  и  ниже  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ,  по  возрасту  же  соотвѣтствующія 
глауконитовымъ  пескамъ  Латторфа,  Унзебурга,  Вестерегел ьна  и  др. ,  слѣдова¬ 
тельно  нижнему  олигоцену  С.  Германіи,  назвать  Харьковскимъ  ярусомъ *  *). 

Отъ  породъ  харьковскаго  яруса  мы  перейдемъ  теперь  къ  подстилающему  ихъ 
ярусу  голубого  мергеля  и  спондиловой  глины,  въ  которыхъ  мѣстами  (Кіевъ,  Триполье, 
Ржищевъ,  Ольшанка,  Зубровка  и  др.  мѣстности  Кіевской  губерніи,  также  гора  Пивиха 
Полтавской  губерніи)  встрѣчаются  окаменѣлости. 

Къ  тому,  что  извѣстно  уже  о  фаунѣ  этого  яруса  изъ  трудовъ  Кёнена,  Фукса, 
Роговича  и  Ѳеофилактова,  я  не  имѣю  ничего  прибавить  существенно  новаго. 
Осмотръ  мною  окаменѣлостей  изъ  кіевской  спондиловой  глины  въ  музеяхъ  Университета 
Св.  Владиміра  2),  С.-Петербургскаго  Университета  и  Горнаго  Института,  убѣдилъ  меня, 
что  фауна  моллюсковъ  этой  глины  очень  однообразна  и  бѣдна  видами.  Преобладаю- 


пицкаго  я  не  могу  утверждать,  по  дѣлаю  только  предположеніе,  на  основаніи  имѣющихся  у  меня  ока¬ 
менѣлостей  изъ  Шпилевки,  что  Pectunculus  potyodonta  и  P.  terebratularis  списка  г.  Пятницкаго  не  что 
иное,  какъ  P.  PhiUppi  Desh.,  отпечатан  и  ядра  котораго  нерѣдкп  въ  песчаникѣ  д.  Шпилевки.  Р.  риіѵі- 
natus  вѣроятно  P.  cf.  deletus  n.  sp.,  встрѣчаемый  въ  большемъ  количествѣ  въ  отложеніяхъ  Мандриковки  и  при¬ 
нятый,  повидпмому,  проф.  Гуровымъ  также  за  P.  pulvinntus  (см.  стр.  147),  Crassatella  tumida  =  С.  cf. 
ЫпдіЫа,  имѣющіяся  у  меня  въ  хорошихъ  экземплярахъ  изъ  Мандриковки,  Рапораеа  intermedia  вѣро¬ 
ятно  P.  Heberti  или  близкая  къ  ней  форма,  встрѣчаемая  въ  соотвѣтствующей  по  возрасту  Шинлевскому 
песчанику,  кремнистой  глинѣ  р.  Соленой.  Cardium  latisulcum  можетъ  быть  Cardita  Oswaldi ,  общее 
очертаніе  которой,  а  также  скульптура  дѣйствительно  нѣсколько  напоминаютъ,  въ  отпечаткахъ  по  край¬ 
ней  мѣрѣ,  приводимый  г.  Пятницкимъ  Cardium  сарматскаго  яруса. 

*)  Названіе  ..харьковская  порода"  впервые  дано  Барботъ-де-Марни  (Горн.  журн.  1870  г.  T.  IV). 
Гуровъ  же  (Къ  геологіи  Екатеринославск.  н  Харьковск.  губ.  Тр.  Харьк.  Общ.  Псп.  Прир.  T.  XVI.  18ч3  г.) 
первый  ввелъ  въ  употребленіе  выраженіе  „харьковскій  ярусъ",  подразумѣвая  подъ  этимъ  названіемъ  всю 
толщу  ннжнетретичныхъ  слоевъ  отъ  глауконитовыхъ  породъ  до  нижнихъ  фосфоритовыхъ  песковъ  вклю¬ 
чительно.  Тоже  значеніе  „харьковскому  ярусу"  онъ  придаетъ  въ  послѣднемъ  своемъ  трудѣ  „Геологическое 
описаніе  Полтавской  губерніи". 

*)  Въ  музеѣ  университета  Св.  Владиміра  находится  наиболѣе  богатая  коллекція  раковинъ  моллюс¬ 
ковъ  изъ  спондпловой  глины.  Завѣдующій  Геологическимъ  кабинетомъ  профессоръ  П.  Н.  Венюковъ  съ 
чрезвычайною  любезностью  предоставилъ  для  просмотра  какъ  эти  коллекціи,  такъ  равно  коллекціи  изъ 
другихъ  нпжнетретпчпыхъ  отложеній  (изъ  песчаниковъ  Трактемирова,  Бучака,  Новгородъ-Сѣверека,  Зуб¬ 
ровки,  Коростышева).  Считаю  своимъ  пріятнѣйшимъ  долгомъ  выразить  моему  многоуважаемому  товарищу 
искреннюю  признательность. 
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щиыіі  являются  немногочисленные  виды  Ostrea ,  Spondylus ,  Pecten  и  Vulsella.  Изъ 
р.  Ostrea  наиболѣе  часто  встрѣчаются  плойчатая  О.  plicata  *)  Sol.  (О.  flabellula 
Desh.),  разновидность  которой  съ  болѣе  острыми  и  высокими  складками  не  отличима 
отъ  О.  prôna  Wood,  какъ  то  уже  было  замѣчено  и  Кёненомъ *  2).  Рѣже  встрѣчается 
крупная  устрица,  одними  опредѣляемая  какъ  О.  gigantica  Sol.  [Кёненъ]  3),  другими 
О.  rarïlamella  [Т.  Фуксъ]  4)  и  даже  какъ  О.  callifera  [Мурчисонъ]  5). 

Изъ  р.  Spondylus  наиболѣе  роспространенный  видъ,  типичнѣйшій  для  яруса  голу¬ 
бого  мергеля  —  S.  Buchi  Phil. 

Довольно  многочисленны  представители  р.  Pecten ,  изъ  которыхъ  въ  наибольшемъ 
количествѣ  попадается  P.  corneus  Sow.  и  P.  idoneus  Wood.  Послѣдній  видъ  нерѣдко 
встрѣчается  въ  прекрасномъ  сохраненіи. 

Среди  раковинъ  Vulsella ,  также  довольно  многочисленныхъ  и  очень  хорошо  со¬ 
храненныхъ,  по  моему  мнѣнію,  можно  различить  два  вида.  Одинъ  нѣсколько  меньшей  ве¬ 
личины  съ  загнутой  спиралью  макушкой  вполнѣ  сходенъ  съ  типичной  V.  deperdita 
изъ  среднеэоценовыхъ  отложеній  Парижскаго  бассейна.  Другой  нѣсколько  болѣе  круп¬ 
ный  видъ  съ  прямыми  и  сильно  расходящимися  врозь  макушками  имѣетъ  ближайшее 
сходство  съ  Vulsella  изъ  Бартонской  глины,  описанной  Вудомъ  6)  подъ  именемъ  V.  de- 
perdita  (но  съ  вопросомъ).  Одинъ  изъ  лучшихъ  знатоковъ  фауны  нижнетретичныхъ 
отложеній  Парижскаго  бассейна  —  М.  Коссманнъ  7)  считаетъ  весьма  сомнительнымъ 
принадлежность  этой  формы  къ  V.  deperdita.  Очень  возможно,  что  верхнеэоценовая 
Vulsella  представляетъ  новый  видъ,  къ  которому  въ  такомъ  случаѣ  придется  отнести 
и  наиболѣе  распространенную  въ  спондиловой  глинѣ  Vulsella. 

Другіе  виды  встрѣчаются  значительно  рѣже  и  до  сихъ  поръ  не  имѣются  вполнѣ 
безукоризненнаго  сохраненія,  напр.  Pecten ,  опредѣленный  Кёненомъ  какъ  P.  solea 
Desh.  и  Ріппа,  принятая  Фуксомъ  за  P.  margaritacea,  Кёненомъ  же  за  форму,  близ¬ 
кую  или  тождественную  съ  среднеолигоценовой  формой  P.  semiradiata. 

Изъ  вышеприведенныхъ,  наиболѣе  часто  встрѣчаемыхъ  и  вполнѣ  опредѣлимыхъ 
видовъ,  большая  часть  встрѣчается  одновременно  въ  эоценѣ  и  въ  олигоценѣ  Западной 
Европы.  По  замѣчанію  Кёнепа  О.  plicata  Sol.  спондиловой  глины  Кіева  больше  сход¬ 
ства  имѣетъ  съ  O.prona  Wood  изъ  нижняго  олигоцена,  чѣмъ  съ  типичной  О.  plicata 


*)  О.  plicata  наичаще  находимая  раковина  въ  голубой  глинѣ  не  только  Кіева,  но  и  Трпполья  и 
Ржищева.  Единственная  окамеиѣлость,  встрѣченная  въ  голубомъ  мергелѣ  г.  Градижска  (Полтавской  губ.) 
—  тоже  О.  plicata. 

2)  Koenen.  Ueber  die  Tertiarversteinerungen  von  Kiew,  Budzak  und  Traktemirow.  Zeitschrift  d. 
deutsch.  geol.  Gesellsch.  1869.  p.  593. 

3)  Koenen,  ibidem. 

4)  Fuchs,  Th.  Die  Conchylicnfauna  der  Eocaenbildungen  von  Kalinowka.  Зап.  Минер.  Общ  T.  V, 
стран.  89. 

5)  Murchison.  Geology  of  Russia,  pg.  285. 

6)  Wood.  Eocene  Bi valves,  pg.  35. 

7)  Cossmann.  Catalogue  illustré.  Ann.  d.  Soc.  Malacolog.  de  Belgique.  T.  XXII,  pg.  168. 
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изъ  эоценовыхъ  отложеній.  Также  Spondylus  ВисМ — видъ  по  преимуществу  нижнеоли- 
гоценовый,  хотя  по  словамъ  Фукса  онъ  встрѣчается  въ  верхнеэоценовыхъ  слояхъ 
окрестностей  Виченцы  (слои  Нріабона)  1). 

Еще  большее  сходство  представляетъ  фауна  спондиловой  глины  съ  фауной  нижне- 
олигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава.  За  исключеніемъ  Vulsella  deper- 
dita  и  Pecten  idoneus  всѣ  остальныя  формы,  пользующіяся  значительнымъ  распростра¬ 
неніемъ  въ  спондиловой  глинѣ:  Ostrea  gigantica,  О.  plicata,  О.  prona ,  Spondylus  ВисМ , 
Pecten  corneus  встрѣчаются  и  въ  отложеніяхъ  Екатеринослава. 

Кромѣ  того,  я  считаю  весьма  вѣроятнымъ,  основываясь  па  описаніи  Кёнена  и 
приложенномъ  имъ  изображеніи,  что  маленькая  Cardita  изъ  синей  глины  Кіева  если 
не  тождественна,  то  очень  близка  къ  одному  новому  виду  Cardita  изъ  нижнеолигоце- 
новыхъ  слоевъ  Екатеринослава.  Наиболѣе  типично  эоценовыми  формами  изъ  встрѣчае¬ 
мыхъ  въ  спондиловой  глинѣ  остаются  только  Pecten  idoneus  и  P.  solea.  Относительно 
Pecten  idoneus ,  кажется,  не  можетъ  быть  никакого  сомнѣнія,  такъ  какъ  этотъ  видъ 
извѣстенъ  изъ  спондиловой  глины  въ  многочисленныхъ  и  хорошо  сохраненныхъ  экзем¬ 
плярахъ  и  былъ  сравниваемъ  Кёненомъ  непосредственно  съ  оригиналами  изъ  эоце¬ 
новыхъ  слоевъ  Англіи.  Что  же  касается  Pecten  solea,  то  существованіе  этого  вида  въ 
спондиловой  глинѣ  Кіева  кажется  мнѣ  еще  сомнительнымъ.  По  крайней  мѣрѣ,  ни  въ 
Кіевскомъ  музеѣ,  ни  въ  музеяхъ  Петербурга,  я  не  могъ  найти  ни  одного  экземпляра 
настолько  хорошо  сохраненнаго,  чтобы  можно  было  вполнѣ  убѣдиться,  что  это  несо¬ 
мнѣнно  P.  solea  Парижскаго  бассейна  2). 

Странный  характеръ  фауны  моллюсковъ  спондиловой  глины,  представляющей  смѣсь 
олигоценовыхъ  формъ  съ  эоценовыми,  при  чрезвычайной  бѣдности  этой  фауны  видами, 
дѣлаетъ  почти  невозможнымъ  окончательное  рѣшеніе  вопроса:  отнести  ли  эту  глину 
къ  эоцену  или  олигоцену.  Къ  инымъ  выводамъ  приходимъ  мы,  просматривая  списки 
видовъ  рыбъ,  остатки  которыхъ  очень  многочисленны  въ  Кіевской  спондиловой  глинѣ. 
Положимъ,  что  далеко  еще  нѣтъ  полной  обработки  этой  фауны,  да  и  то,  безспорно 


х)  Разапца  между  О. plicata  Sol.  и  О. prona  Wood  очень  тонкая.  Самъ  Вудъ  отличалъ  послѣднюю 
форму  отъ  первой  лишь  незначительной  особенностью  въ  наружней  скульптурѣ.  Но  Кёненъ  считаетъ 
наиболѣе  близкой  формой  къ  ней  О.  ventilabrum.  Не  вдаваясь  въ  дальнѣйшее  разсмотрѣніе  этого  вопроса, 
считаю  необходимымъ  сказать  только,  что  сравнивая  болѣе  остронлойчатыя  и  нѣсколько  болѣе  вздутыя 
<|юрмы  Ostrea  plicata  изъ  голубой  глины  Кіева  н  Ржпщева  съ  оригинальной  О.  ргопа  изъ  Брокенгорста 
(слои  Headon,  пнжвій  олпгоценъ)  я  не  могъ  подмѣтить  ни  малѣйшей  разницы. 

2)  Я  далекъ  отъ  мысли  совершенно  отрицать  существованіе  P.  solea  въ  голубой  глинѣ  Кіева,  но  не 
могу  не  замѣтить,  что,  просматривая  оригиналы,  опредѣленные  фонъ-Кёненомъ  и  хранящіеся  въ  музеѣ 
Кіевскаго  Университета,  я  не  получилъ  полной  увѣренности,  что  это  дѣйствительно  P.  solea,  такъ  какъ 
экземпляры  эти  недостаточно  сохранены. 

Считаю  не  лишнимъ  добавить  здѣсь,  что  въ  пнжнеолнгоценовой  зелено-сѣрой  кремнистой  глинѣ 
р.  Соленой  встрѣчаются  отпечатки  крупнаго  вида  Pecten  не  отличимаго  отъ  P.  solea  (?)  Кіевской  глины. 
Если  тождественность  этой  формы  съ  P.  solea  парижскаго  бассейна  подтвердится,  то,  слѣдовательно,  этотъ 
видъ,  свойственный  среднему  эоцену  парижскаго  бассейна,  въ  южном  Россіи  имѣетъ  болѣе  значительное 
вертикальное  распространеніе,  поднимаясь  до  нижнеолигоценовыхъ  слоевъ. 


Труды  Геол.  Ком.,  T.  IX,  №  2. 
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очень  многое,  что  сдѣлано  въ  этомъ  отношеніи  проф.  А.  Роговичемъ,  требуетъ  тща¬ 
тельнаго  пересмотра,  такъ  какъ  послѣ  опубликованія  работъ  Роговича  (1860  —1871) 
сдѣлалось  извѣстнымъ  много  новаго  относительно  распредѣленія  извѣстныхъ  видовъ  рыбъ 
въ  различныхъ  ярусахъ  нижнетретичныхъ  отложеній  западной  Европы.  Также  и  коли¬ 
чество  остатковъ  рыбъ  изъ  русскихъ  нижнетретичныхъ  слоевъ  сильно  возросло  съ  тѣхъ 
поръ,  и,  что  существенно  важно,  стало  извѣстно  много  новыхъ  мѣстонахожденій  этихъ 
окаменелостей.  Выдающійся  интересъ  имѣло  бы  сравненіе  остатковъ  рыбъ  спондиловой 
глины  Кіева  съ  многочисленными  остатками  этихъ  животныхъ,  встрѣчаемыми  въ  нижне- 
олигоценовыхъ  отложеніяхъ  окрестностей  Екатеринослава. 

Въ  работахъ  Роговича  *)  мы  находимъ  описаніе  и  изображеніе  до  34  видовъ 
хрящевыхъ  рыбъ  (изъ  отряда  Placoidei)  и  29  видовъ  костистыхъ,  найденныхъ  имъ  въ 
спондиловой  глинѣ.  За  исключеніемъ  новыхъ  видовъ  (10  хрящевыхъ  рыбъ  и  11  ко¬ 
стистыхъ),  составляющихъ  въ  общемъ  ’/з  всей  суммы  видовъ,  подавляющее  большинство 
относится  къ  эоценовымъ  видамъ,  преимущественно  извѣстнымъ  изъ  средняго  эоцена. 

Къ  образованіямъ  вполнѣ  соотвѣтствующимъ  по  возрасту  спондиловой  глинѣ  Кіева 
отнесли  мы  бѣлый  мергель  Калиновки  и  кремнистые  песчаники  Зубровки  и  Коросты- 
шева)*  2).  Изъ  бѣлаго  мергеля  Калиновки  Т.  Фуксомъ3)  описано  42  вида  моллюсковъ 
(1  в.  изъ  отдѣла  Cephalopoda,  18  —  Gastropoda,  1 — Scaphopoda  и  22  изъ  отдѣла  Ре- 
lecypoda )  4).  Окаменѣлости  въ  Калиновскомъ  мергелѣ  по  ббльшей  части  встрѣчаются 
въ  видѣ  ядеръ  и  отпечатковъ,  иногда  неудовлетворительнаго  сохраненія,  почему  многіе 
виды  опредѣлены  только  приблизительно  и  нѣкоторые  оставлены  совсѣмъ  безъ  видоваго 
опредѣленія.  Если  исключить  новые  виды  (4)  и  опредѣленные  только  какъ  сходные 
(aff.),  то  изъ  20  видовъ,  болѣе  точно  опредѣленныхъ,  половина  встрѣчается  не  только  въ 
эоценовыхъ,  но  и  въ  олигоценовыхъ  отложеніяхъ  западной  Европы,  а  два  вида  (  Voluta 
Suessi  и  Crassatella  Desmarestf )  извѣстны  только  изъ  олигоценовыхъ  слоевъ.  Но  если 


')  Роговичъ,  А.  Объ  ископаемыхъ  рыбахъ  губерній  Кіевскаго  учебнаго  округа.  Вып.  I,  рыбы  ши- 
рокочешунчатыя  ( Placoidei )  и  блестящечешуйчатыя  (Ganoidei).  Кіевъ,  1860. 

Роговичъ,  А.  Ископаемыя  костистыя  рыбы  Кіевскаго  третичнаго  бассейна.  (Изъ  I  тома  трудовъ 
съѣзда).  Москва,  1871. 

*)  См.  стр.  58  и  83. 

я)  Die  Conchylienfauna  (1er  Eocaenbildungen  von  Kalinowka  im  Gouvernement  Cherson  im  südlichen 
Ilussland  Зап.  Мин.  Общ.  T.  V,  стр.  66—93. 

4)  Nautilus  parallelus  Schafhtl.,  Voluta  Suessi  Fucbs,  V.  elevata  Sow.,  V.  zonata  De  s  b.  aff.,  Ovula 
gigantea  Miinst.  spM  Harpa  mutica  Lara,  aff.,  Pseudoliva  n.  sp.,  Cassidaria  Barboti  Fuchs,  C.  nodosa 
Solander,  Rostellaria  ampla  Sol.,  R.  Marceauxi  Des  h.  aff'.,  R.  goniophora  Bell,  aff.,  Strombus  Cher- 
sonensis  Fucbs,  Conus  brevis  Sow.,  Fusus  sp.,  Cerithium  Verneuilli  Rouait,  aff.,  Natica  sp.,  Pleurota- 
maria  Kadin-Kcviens  d’Arch.,  Turritella  sulcata  Desh.  aff.,  Dentalium  grande  Desh.  aff.,  Panopaea 
corrugata  Sow.,  Anatina  rugosa  Bell,  aff.,  Cytherea  sp.,  Cardium  Bonelli  Bell,  aff.,  C.  sp.,  C.  parïlc 
Desh.  aff.,  Chama  calcarata  Lam.,  Lucina  Voldcriana  Nyst  aff.,  L.  contorta  Defr.,  Crassatella  Desma- 
rest  Desh.,  Area  lingua Schafhtl. aff., Modiola  subcarinata  Lam Pecten  corneus  Sow., P.  idoneus  Wood, 
P.  reconditus  Solander,  P.  subtripartitus  var.  d’Arch.,  Bpondylus  Buchi  Phil,  Sp.  radula  Lam.,  Sp. 
Eichwaldi  Fuchs,  Ostrea  raritamella  Desh.,  O.  fldbellula  Lam.  aff. 
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принять  во  вниманіе  формы  опредѣленныя  какъ  похожія  (aff.),  то  соотношеніе  сильно 
измѣняется  въ  пользу  эоценоваго  характера  фауны,  что  и  побудило  Т.  Фукса  признать 
мергель  Калиновки  эоценовымъ  отложеніемъ,  наиболѣе  близкимъ  къ  слоямъ  Пріабоны 
и  Крессенберга. 

Изъ  Зубровки  и  Коростышева  (Радомысльскаго  уѣзда  Кіевской  губерніи)  извѣстны 
только  довольно  плохо  сохраненные  отпечатки  раковинъ  и  губокъ  въ  сѣроватомъ  или 
желтовато-сѣроватомъ,  довольно  плотномъ  кремнистомъ  песчаникѣ.  Окаменѣлости  Зу¬ 
бровки,  по  свидѣтельству  проф.  Ѳеофилактова  *),  тѣ  же,  что  и  спондиловой  глины. 
Мною  были  разсмотрѣны  окаменѣлости  изъ  Коростышевскаго  песчаника *  2),  вполнѣ 
подобнаго  и  по  петрографическому  составу  и  по  стратиграфическимъ  даннымъ  песча¬ 
нику  близъ  лежащей  Зубровки.  Не  смотря  на  плохое  сохраненіе,  здѣсь  можно  было 
узнать  при  непосредственномъ  сравненіи  многія  характерныя  окаменѣлости  Калинов¬ 
скаго  мергеля:  Spondylus  ВгісЫ  Pliil.,  S.  Eichwalcli  Fuclis,  Pecten  infamatus  (?) 
Lamk.,  P.  corneus  Sow.  и  кромѣ  того  довольно  хорошіе  отпечатки  Cardita  изъ  группы 
С.  acuticostata  Lamk.  Изъ  отложеній,  соотвѣтствующихъ  спондиловой  глинѣ  другихъ 
мѣстностей  въ  бассейнѣ  Днѣпра,  извѣстно  очень  мало  окаменѣлостей.  Въ  сѣроватомъ 
мергелѣ  Чигирина  встрѣчаются  раковины  Spondylus  Tliracicus,  d’Arcli.  Въ  синей  из- 
вестковистой  глинѣ  Журавки  попадается  тотъ  же  Spondylus  и  Pecten.  Въ  голубомъ 
мергелѣ  горы  Нивихи  (близъ  г.  Кременчуга  Полтавской  губерніи)  были  найдены  створки 
Ostrea  plicata  Sol.  Наконецъ,  изъ  голубого  мергеля  буровой  скважины  Горбалевки 
(близъ  г.  Полтавы)  добытъ  обломокъ  раковины,  но  всей  вѣроятности,  Spondylus  Thra- 
cicus  d’Arch. 

Сравнивая  фауну  Калиновки  (также  Зубровки  и  Коросты шева)  съ  фауной  спон¬ 
диловой  глины  Кіева,  мы  находимъ,  что  почти  всѣ  окаменѣлости  спондиловой  глины 
встрѣчаются  и  въ  мергелѣ  Калиновки,  такъ  что  палеонтологическія  данныя  подтверж¬ 
даютъ  сдѣланное  на  основаніи  батрологическихъ  данныхъ  предположеніе,  что  спонди- 
ловая  глина  Кіева,  мергель  Калиновки  и  песчаники  Зубровки  и  Коростышева  имѣютъ 
одинъ  и  тотъ  же  возрастъ  съ  тѣмъ  только  различіемъ,  что  песчаники  Зубровки  и  Ко¬ 
ростышева  представляютъ  болѣе  мелководное  отложеніе;  спондиловая  же  глина  и  въ  осо¬ 
бенности  голубые  мергеля — болѣе  глубоководное.  Но  признавъ,  что  Калиновскій  мергель 
и  спондиловая  глина  (также  голубой  мергель)  одного  возраста,  мы  придемъ  къ  заклю¬ 
ченію,  что  ярусъ  голубого  мергеля,  спондиловой  глины  и  Калиновскаго  мергеля  съ 
наибольшею  вѣроятностью  долженъ  быть  отнесенъ  къ  верхнему  эоцену.  Конечно,  очень 
возможно,  что  Калиновскій  мергель  и  песчаники  Зубровки  соотвѣтствуютъ  не  всей 
толщѣ  спондиловой  глины  Кіева  и  голубого  мергеля  По  ітавской  губерніи,  а  только 

*)  Ѳеофилактовъ,  К.  О  геологической  экскурсіи  въ  уѣздахъ  Радом ысльскомъ  и  Житомирскомъ. 
Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T  У,  вып.  1,  стр.  257. 

2)  Окаменѣлости  изъ  песчаниковъ  м.  Коростышева  были  присланы  мнѣ  проф.  П.  Н.  Венюко- 
вымъ,  которому  считаю  пріятнымъ  долгомъ  выразить  искреннюю  признательность. 
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нижней  части  ихъ,  такъ  какъ  несомнѣнно,  что  Калиновскій  мергель  подвергся  силь¬ 
ному  размыву,  вѣроятно  уничтожившему  болѣе  или  менѣе  значительную  толщу  верх¬ 
ней  части  его,  тогда  какъ  спондиловая  глина  Кіева  (также  и  голубой  мергель)  пере¬ 
ходитъ  безъ  перерыва,  совершенно  постепенно  въ  глауконитовые  болѣе  или  менѣе  гли¬ 
нистые  пески.  Если  это  такъ,  то  возможно,  что  верхніе  горизонты  спондиловой  глины 
Кіева  (также  голубого  мергеля),  въ  которомъ,  повидимому,  встрѣчается  по  преимуще¬ 
ству  Ostrea  plicata  Sol.,  также  форма,  близкая  или  тождественная  съ  О.  prôna  Wood. 
и  Pecten  conieus  Sow.,  должны  быть  отнесены  къ  образованіямъ,  переходнымъ  между 
эоценомъ  и  олигоценомъ  *). 

Въ  заключеніе  скажу  пѣсколько  словъ  о  растительныхъ  остаткахъ,  встрѣчаемыхъ 
въ  спондиловой  глинѣ. 

Проф.  Шмальгаузенъ  въ  своей  полной  глубокаго  интереса  статьѣ  „Матеріалы 
къ  третичной  флорѣ  юго-западной  Россіи  “  приводитъ  изъ  спондиловой  глины  11  формъ 
растеній  2),  изъ  которыхъ  только  1  видъ  ( Nipa  Burtinï)  извѣстенъ  изъ  эоценовыхъ 
слоевъ  Парижскаго  бассейна  и  1  видъ  ( Cupressinoxylon  sequoianum)  распространенъ  отъ 
эоцена  до  міоцена.  Другіе  виды  новые.  Изъ  нихъ  2  вида  ( Chondrites  kiewiensis,  Séquoia 
carbonaria )  похожи  па  эоценовые  виды  и  1  видъ  (Ficus  Kiewiensis)  на  нижнеолиго- 
ценовый.  Остальные  виды  совсѣмъ  новые.  Какъ  ни  малочисленна  видами  эта  флора, 
въ  ней  замѣтно  явное  преобладаніе  эоценовыхъ  формъ. 

Такимъ  образомъ  и  растительные  остатки,  встрѣчаемые  въ  спондиловой  глинѣ, 
свидѣтельствуютъ  объ  эоценовомъ,  какъ  наиболѣе  вѣроятномъ  возрастѣ  этой  глины,  а 
слѣдовательно  и  вообще  о  принадлежности  къ  эоцену  яруса  голубого  мергеля,  который 
можно  было  бы  назвать  Кіевскимъ  или  Спондиловымъ  ярусомъ.  Хотя  отложенія  этого 
яруса  и  имѣютъ  большую  площадь  распространенія  по  лѣвую  сторону  Днѣпра,  въ  Пол¬ 
тавской  губерніи,  гдѣ  достигаютъ  повидимому  и  наибольшей  мощности,  по  они  тамъ 


*)  Въ  виду  значительнаго  количества  нижнеолпгоценовыхъ  формъ  въ  спондиловой  глинѣ  Кіева,  я, 
не  принявъ  въ  соображеніе  окаменѣлостей  Калиновскаго  мергеля,  высказалъ  два  года  тому  назадъ  (Пред¬ 
варительный  отчетъ  за  1890  годъ.  Изн.  Геол.  Ком.  T.  IX  (1890),  стр.  229)  предположеніе,  не  слѣдуетъ  ли 
эту  глину  отнести  къ  самымъ  нижнимъ  горизонтамъ  олигоцена.  Годами  двумя  позже  П.  Тутковскій 
(Геологическій  характеръ  микрофауны  Кіевской  спондиловой  глины,  1892),  осповываясь  на  изученіи  фора- 
миннферъ  спондиловой  глины  прямо  уже  отнесъ  эту  глину  къ  олигоцену.  Но  мнѣ  думается,  что  изученіе 
однѣхъ  фораминиферъ  едва  ли  можетъ  привести  къ  какимъ  нпбудь  точнымъ  выводамъ  относительно  воз¬ 
раста  содержащихъ  ихъ  породъ.  Раньше  самъ  же  г.  Тутковскій  на  основаніи  фауны  фораминиферъ 
отнесъ  къ  эоцену  не  только  голубоватую  глину  Подольской  буровой  скважины,  представляющую  несо¬ 
мнѣнно  ту  же  спондиловую  глину,  но  и  глину  Чаплин ки,  относимую  имъ  же  самимъ  къ  гораздо  болѣе  вы¬ 
сокому,  чѣмъ  спондиловая  глина,  горизонту  пестрыхъ  глинъ.  Только  сборъ  возможно  болѣе  многочислен¬ 
ной  коллекціи  моллюсковъ  и  тщательное  опредѣленіе  ихъ  дастъ  возможность  установить  болѣе  точно  воз¬ 
растъ  спондиловой  глины  Кіева.  При  имѣющихся  же  нынѣ  данныхъ  основательнѣе  всего,  по  моему  мнѣ¬ 
нію,  приравнивать  ее  къ  самымъ  верхнимъ  слоямъ  эоцена. 

J)  Chondrites  kiewiensis  Schmalh.,  Erysiphe  profogaea  Schmalh.,  Séquoia  carbonaria  Rogow  , 
Pinus  sp.,  Nipa  Burtini  Brong.,  Bromelites  Dolinskii  Schmalh.,  Ficus  kiewiensis  Schmalh.,  Legumino- 
sites  Feofilaktowi  Schmalh.,  L.  Bogowiczi  Schmalh.,  Cupressinoxylon  sequoianum  Merckl.,  Pinnites  mi- 
kroporosus  Schmalh.  (Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  VII,  вын.  2). 
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нигдѣ  не  обнаруживаются  въ  естественныхъ  обнаженіяхъ,  за  исключеніемъ  горы  Пивихи 
и  с.  Матвѣевки  на  р.  Сулѣ,  залегая  глубоко  ниже  уровня  текущихъ  водъ,  подъ  мощ¬ 
ной  толщей  глауконитовыхъ  и  выше  лежащихъ  бѣло-желтыхъ  кварцевыхъ  песковъ. 
Въ  Кіевской  же  губерніи  мощныя  толщи  этого  яруса  обнажаются  и  въ  безчисленныхъ 
разрѣзахъ  на  берегахъ  Днѣпра  и  во  многихъ  внутреннихъ  мѣстностяхъ  губерніи,  при¬ 
чемъ  здѣсь  развиты  какъ  глубоководныя  фаціи  этого  яруса,  въ  видѣ  голубого  мергеля 
и  спондиловой  глины,  такъ  и  мелководныя,  представителемъ  которыхъ  являются  песча¬ 
ники  р.  Свинолужки.  Наконецъ,  въ  предѣлахъ  Кіевской  губерніи  найдена  и  большая 
часть  окаменѣлостей  изъ  отложеній  Кіевскаго  яруса.  Спондиловымъ  этотъ  ярусъ  имѣется 
основаніе  назвать  потому,  что  представители  рода  Spondylus  принадлежатъ  къ  наи- 
чаще  встрѣчаемымъ  окаменѣлостямъ  не  только  въ  спондиловой  глинѣ  Кіева,  но  и  въ 
сѣроватомъ  мергелѣ  Чигирина,  Журавки,  въ  бѣломъ  мергелѣ  Калиновки  и,  какъ  уви¬ 
димъ  ниже,  въ  бѣломъ  мергелѣ  Лисичанска  на  Донцѣ.  Отпечатки  Spondylus  встрѣ¬ 
чаются  также  въ  большомъ  количествѣ  въ  песчаникахъ  д.  Зубровки  и  с.  Коростышева. 
И  даже  единственная  окаменѣлость,  добытая  буровыми  скважинами  изъ  голубого  мер¬ 
геля  Полтавской  губерніи,  также  принадлежитъ  къ  р.  Spondylus. 

Самый  нижній  ярусъ  нижнетретпчныхъ  отложеній  Приднѣпровья  составляютъ, 
какъ  мы  знаемъ,  фосфоритовые  пески,  изъ  подчиненныхъ  которымъ  песчаниковъ  Трак- 
темирова  и  Бучака  давно  уже  были  извѣстны  окаменѣлости.  Еще  въ  началѣ  тридца¬ 
тыхъ  годовъ  Дюбуа-де-Монпере  собралъ  довольно  многочисленную  коллекцію  моллюс¬ 
ковъ  изъ  песчаниковъ  Бучака.  Впослѣдствіи  К.  Майеръ  *),  обработавъ  эту  коллек¬ 
цію,  находящуюся  нынѣ  въ  Цюрихскомъ  музеѣ,  опредѣлилъ  въ  ней  80  видовъ,  изъ 
которыхъ  70  общи  съ  верхнимъ  горизонтомъ  грубаго  известняка  Парижа,  около  60 
видовъ  встрѣчаются  въ  грубомъ  известнякѣ  и  пескахъ  Beauchamps  или  только  въ  этихъ 
послѣднихъ.  На  основаніи  этихъ  палеонтологическихъ  данныхъ,  К.  Майеръ  отнесъ 
песчаники  Бучака  къ  установленному  имъ  Бартонскому  ярусу,  т.-е.  къ  верхнему  эоцену. 
Т.  Фуксъ  въ  своей  статьѣ  „Eocânversteinerungen  aus  der  Umgebung  von  Kiew“  2) 
приводитъ  изъ  песчаника  Бучака  10  видовъ  3),  изъ  Трактемпровскаго  песчаника 


*)  К.  Mayer.  Versuch  eines  neuen  Klassifikation  der  Tertiar  G-ebilde  Europa’s.  Verhandl.  d.  allgem. 
schweizerisch.  Gesellschaft  f.  d.  gesammt.  Naturwissensch.  42.  Versammlung.  Trogen.  1857,  pg.  181 — 182.  Къ 
сожалѣнію,  г.  Манеръ  приводитъ  только  указанныя  цифровыя  данныя,  не  давая  списка  окаменѣлостей. 
Въ  своемъ  систематическомъ  каталогѣ  (Catalogue  systématique  et  descriptif  des  fossiles  des  terrains  tertiai¬ 
res  1867—1870),  къ  сожалѣнію  далеко  не  оконченномъ  (вышло  только  4  тетрадки'',  онъ  приводитъ  слѣдую¬ 
щіе  12  видовъ:  Bostellaria  rimosa  Soland.,  Terébdtum  fusiforme  Lam.,  T.  sopitum  Sol.,  Ficula  elegans 
Lam.,  F.  nexilis  Sol.,  Mactra  semisulcata  Lam.,  M.  contradicta  Desh.,  Area  biangula  Lam.,  A.  pla- 
nicosta  Desh.  var.  intermedia,  Pectunculus  Duboisi  May ,,Limopsis  (Trigonocoelia)  granulation  Lam.,  Pa- 
nopaea  intermedia  Sow. 

5)  Yerhandl.  d.  K.  K.  geolog.  Reichsanstalt.  Jahrg.  1867.  .\°  9,  pg.  193—194. 

3)  Terebellum  sopitum  Sol.,  Cassidaria  nodosa  Sol.,  Cytherea  ambigua  Desh.,  Cardium  hybridum 
Desh.,  Lucina  Volderiana  Nyst.,  Cardita  suleata  Sol.,  Limopsis  auritoides  Galeotti.,  Area  decussata 
Nyst,  Pinna  margarit-acea  Lam.,  Pecten  corneus  Sow. 
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5  видовъ  *),  изъ  которыхъ  2  вида  общихъ  съ  песчаникомъ  Бучака.  Слѣдовательно, 
всего  18  видовъ,  изъ  которыхъ  12  видовъ  эоцеиовыхъ,  преимущественно  изъ  средняго 
и  верхняго  эоцена,  1  видъ  ( Area  decussata  Nyst)  олигоценовый.  Кромѣ  того,  по  сло¬ 
вамъ  Фукса,  существуетъ  цѣлый  рядъ  формъ,  близкихъ  къ  олигоценовымъ *  2). 

Наконецъ,  въ  спискахъ,  приводимыхъ  фонъ-Кёненомъ,  мы  находимъ  23  формы 
изъ  Бучака  3)  и  11  формъ  изъ  песчаника  Трактемирова  4).  Ббльгаая  часть  видовъ 
изъ  той  и  изъ  другой  мѣстности  эоценовые,  притомъ  преимущественно  изъ  верхняго 
и  средняго  эоцена;  но  нѣкоторыя  формы  встрѣчаются  и  въ  олигоценѣ,  одинъ  видъ  ти¬ 
пично  олигоценовый  ( Modiola  Nysti  Kickx)  и  8  вида  похожи  на  встрѣчаемые  также 
только  въ  олигоценѣ.  Сведя  вмѣстѣ  данныя  всѣхъ  трехъ  списковъ,  мы  получимъ  до 
30  видовъ  для  песчаника  Бучака  и  до  12  видовъ  для  Трактемировскаго  песчаника, 
изъ  нихъ  7  видовъ  общихъ  для  той  и  другой  мѣстности.  Изъ  общаго  числа  35  ви¬ 
довъ,  приводимыхъ  въ  выше  упомянутыхъ  спискахъ  окаменѣлостей  Бучака  и  Тракте- 
мирова,  въ  нпжнеэоценовыхъ  отложеніяхъ  встрѣчаются  6  видовъ,  въ  среднемъ  эоценѣ  — 
20,  въ  верхнемъ  —  24  вида,  въ  олигоценѣ  (преимущественно  нижнемъ) — 12  видовъ. 

Изъ  этихъ  цифровыхъ  данныхъ  совершенно  ясно  видно,  что  фауна  песчаниковъ 
Трактемирова  и  Бучака  наибольшее  сходство  имѣетъ  съ  фауной  средняго  и  въ  особен¬ 
ности  верхняго  эоцена.  Не  менѣе  ясно  выступаетъ  это  сходство,  если  взять  для  каж¬ 
даго  отдѣла  виды,  исключительно  ему  свойственные.  Тогда  видовъ,  встрѣчаемыхъ  только 
въ  нижнемъ  эоценѣ,  оказывается  2  ( Cardium  hyhridum  и  Cytherea  атЫдиа),  изъ  кото¬ 
рыхъ  одинъ  сомнителенъ  5).  Исключительно  среднему  эоцену  свойственныхъ  видовъ  тоже 
2,  встрѣчаемыхъ  въ  одномъ  верхнемъ  эоценѣ  —  5,  наконецъ  извѣстныхъ  только  изъ 
олигоценовыхъ  отложеній  Западной  Европы  —  2,  и  близкихъ  къ  чисто  олигоценовымъ 
видамъ  —  3.  Наконецъ,  если  мы  раздѣлимъ  всѣ  виды  на  двѣ  группы,  изъ  которыхъ  въ 
одну  войдутъ  виды,  не  поднимающіеся  выше  верхнеэоценовыхъ  слоевъ,  въ  другую  же  — 
виды,  не  спускающіеся  ниже  средняго  эоцена,  то  получимъ  для  первой  группы  20 
видовъ,  для  второй  —  24. 


г)  Cassidaria  nodosa  Sol.,  Ру rula  nexilis  Sol.,  Anatina  rugosa  Bell.,  Lucina  gigantca  Desh.,  Pinna 
margaritacea  Lam. 

2)  Изъ  формъ,  близкихъ  къ  олигоценовымъ,  Фуксъ  приводитъ:  Cardium  cf.  comatulum  Итон.,  Fu- 
sus  cf.  brevicauda  Pbil.,  Voluta  Siemsenii  Boll. 

3)  Iïostellaria  rimosa  Sol.,  Terébellum  sopitum  Sow.,  T.  fusiforme  Lamk.,  Fusus  scolarinus  L'amk., 
Cassidaria  nodosa  Sol.,  Cerithium  concinnum  Charlesw.,  Calyptraea  sp.,  Ostrea  flalellula  Desk.,  Pecten 
corneus  Sow.,  Pinna  margaritacea  Lamk.,  Modiola  Nysti  Kickx,  Area  appendiculata  Sow.,  Area  sp., 
Pectunculus  sp.,  Limopsis  granulata  Lam.,  Cardium  hyhridum  Des  h.,  C.  cf.  semilineatum  Koen.,  C.  cf. 
parité  Desh.,  Cardium  sp.,  Імсіпа  cf.,  Menardii  Desh.,  Cardita  sp.,  Cytherea  ambigua  Desh.,  Corbula  cf. 
gibba  Olivi. 

4)  Pyrula  nexilis  Sol.,  Voluta  cf.  fusus  Phil.,  Cassidaria  nodosa  Sol.,  Natica  sp.,  Ostrea  flabellula 
Lam.,  Pecten  sp.,  Pinna  margaritacea  Lam.,  Pectunculus  Duboisi  May.?  Cardium  cf.  Bouei ,  Desh.,  Lu¬ 
cina  cf.  gigantca  De  ch.,  Anatina  rugosa  Bell.  ( Thracia  scabra  Koen.?). 

5)  Кёненъ  полагаетъ  (ibidem  pg.  591),  что  форма,  названная  Фуксомъ  Cardium  liybridum,  можетъ 
быть  С.  porulosum  видъ,  ne  встрѣчающійся  въ  нижнемъ  эоценѣ,  а  только  въ  среднемъ  и  верхнемъ. 
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Всѣ  эти  сопоставленія  доказываютъ  съ  полной  убѣдительностью,  что  наибольшее 
сходство  фауна  песчаниковъ  Бучака  и  Трактемирова  имѣетъ  съ  верхнимъ  эоценомъ, 
а  затѣмъ  съ  среднимъ  х). 

Значительный  интересъ  представляетъ  примѣсь  олигоценовыхъ  видовъ,  доказываю¬ 
щая,  что  нѣкоторые  виды,  извѣстные  въ  Западной  Европѣ  за  олигоценовые,  въ  южной 
Россіи  появляются  уже  въ  верхне-эоценовыхъ  слояхъ. 

Должно  замѣтить  также,  что  хотя  Кёненъ  рѣшился  придать  песчани¬ 
камъ  Бучака  и  Трактемирова  болѣе  древній  возрастъ,  отнеся  ихъ  къ  среднему  и 
даже  нижнему  эоцену* 2),  но  въ  самыхъ  спискахъ  окаменѣлостей,  приводимыхъ  Кёне- 
номъ3),  видно,  что  очень  многія  изъ  этихъ  окаменѣлостей  имѣютъ  наибольшее  сходство 
съ  формами  изъ  Бартонской  глины  (верхній  эоценъ). 

Такимъ  образомъ  самый  нижній  ярусъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Приднѣпровья — 
ярусъ  фосфоритовыхъ  песковъ,  судя  по  окаменѣлостямъ  въ  подчиненныхъ  этому  ярусу 
песчаникахъ  Бучака  и  Трактемирова,  можетъ  быть  съ  наибольшей  вѣроятностью 
поставленъ  въ  параллель  съ  верхними  горизонтами  средняго  эоцена  и  съ  нижними  — 
верхняго  4 5). 

Этотъ  ярусъ  я  предложилъ  бы  назвать  Бучакскимъ,  такъ  какъ  песчаники  Бучака 
и  по  времени  открытія,  и  по  обилію  найденныхъ  въ  нихъ  окаменѣлостей  должны  быть 
поставлены  первыми  въ  ряду  всѣхъ  отложеній  этого  яруса. 

При  обзорѣ  нижнетретичныхъ  отложеній  Кіевской  губерніи  мы  видѣли  °),  что  въ 
южной  части  этой  губерніи,  близъ  югозападной  границы  нижнетретичныхъ  осадковъ, 
развиты  песчаныя  и  глинисто-песчаныя  отложенія,  заключающія  прослои  бураго  угля 
и  лежащія  непосредственно  на  древнихъ  кристаллическихъ  породахъ. 

Возрастъ  буроугольныхъ  слоевъ  Журавки  опредѣляется  довольно  точно  тѣмъ,  что 
они  непосредственно  покрываются  синей  слюдистой  глиной,  которая  и  по  петрографи¬ 
ческому  составу,  и  по  содержащимся  въ  ней  окаменѣлостямъ  вполнѣ  соотвѣтствуетъ 
спондиловой  глинѣ  Кіева;  слѣдовательно  буроугольные  пески  Журавки  или  представляютъ 
собою  отложенія  Бучакскаго  яруса,  или  соотвѣтствуютъ  нижней  части  Спондиловаго 
яруса,  такъ  какъ  толща  спондиловой  глины  въ  Журавкѣ  сравнительно  очень  не  ве¬ 
лика.  Однако  я  болѣе  склоненъ  видѣть  въ  буроугольныхъ  пескахъ  Журавки  прибреж- 


*)  Къ  совершенно  подобному  же  выводу  приводятъ  данныя,  сообщаемыя  К.  Майеромъ,  имѣвшимъ 
въ  своемъ  распоряженіи  болѣе  богатую  видами  (до  80  в.)  коллекцію  изъ  Бучака.  Хотя  онъ  отнесъ  отло¬ 
женія  Бучака  прямо  къ  верхнему  эоцену,  но  изъ  приводимыхъ  имъ  цифровыхъ  данныхъ  (см.  стр.  157) 
видно,  что  наибольшее  число  общихъ  видовъ  фауна  Бучака  имѣетъ  съ  фауной  верхнихъ  горизонтовъ  гру¬ 
баго  известняка  Парижскаго  бассейна,  т.  е.  съ  нижнимъ  отдѣломъ  установленнаго  имъ  яруса  Bartonien. 

2)  К  о  en  en,  А.  ѵ.,  Ibidem,  pg.  597. 

3)  Koenen,  А.  ѵ.,  Ibidem,  pg.  589 — 592. 

4)  Болѣе  детальная  параллелнзація  южно-русскихъ  нпжнетретичныхъ  отложеній  съ  западно-ег.ронен- 
скнмп  едва-ли  вообще  возможна,  такъ  какъ  даже  въ  предѣлахъ  западной  Европы  установленное  К.  Май¬ 
еромъ  раздѣленіе  нижнетретичныхъ  отложеній  оказалось  далеко  не  вездѣ  примѣнимымъ. 

5)  См.  стр.  56 — 58. 
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ное  образованіе  Бучакскаго  яруса  на  томъ  основаніи,  что  отложенія  Спондиловаго 
(Кіевскаго)  яруса  сохранили  морской,  довольно  глубоководный  характеръ  и  дальше  къ 
югу  за  с.  Журавку,  такъ  какъ  верстахъ  въ  35  къ  юговостоку,  въ  окрестностяхъ  Ели- 
саветграда  развитъ  бѣлый  мергель,  сравнительно  довольно  глубоководное  морское  обра¬ 
зованіе,  соотвѣтствующее,  какъ  мы  видѣли,  нижней  части  Спондиловаго  яруса.  Потому 
очень  мало  вѣроятія,  чтобы  въ  полосѣ,  въ  которой  расположена  Журавка,  и  которая 
является  промежуточною  между  прилегающей  къ  Днѣпру  областью  мощнаго  развитія 
спондиловой  глины  (голубого  мергеля)  и  областью  бѣлаго  мергеля  окрестностей  Ели- 
саветграда,  могли  находиться  отложенія  съ  столь  рѣзко  выраженнымъ  прибрежнымъ  ха¬ 
рактеромъ,  какъ  буроугольные  пески  Журавки.  Отложенія  Бучакскаго  яруса  морского 
типа  не  распространялись  такъ  далеко  на  югозападъ  и  очень  вѣроятно,  что  мѣстность, 
гдѣ  нынѣ  расположена  Журавка,  находилась  уже  въ  береговой  полосѣ  моря,  въ  кото¬ 
ромъ  отлагались  слои  Бучакскаго  яруса. 

Далеко  менѣе  удовлетворительныя  данныя  имѣемъ  мы  для  рѣшенія  вопроса,  къ  ка¬ 
кому  ярусу  отнести  заключающія  бурый  уголь  песчано-глинистыя  отложенія  д.  Кальни- 
болото  (Екатеринопольской  дачи).  Какъ  мы  видѣли  уже  выше,  данныя  объ  отношеніи 
этихъ  буроугольныхъ  слоевъ  къ  спондиловой  глинѣ  сильно  расходятся  (см.  стр.  57  —  58). 
По  словамъ  Барботъ-де-Марни  буроугольные  пески  подстилаются  синеватой  съ  блест¬ 
ками  слюды  глиной,  по  облику,  слѣдовательно,  похожей  на  спондиловую.  По  дан¬ 
нымъ  же,  приводимымъ  Долинскимъ,  въ  Екатеринопольскихъ  копяхъ,  прямо  на  гра¬ 
нитѣ,  покрытомъ  не  толстымъ  слоемъ  бѣлой  глины,  представляющей,  по  всей  вѣроят¬ 
ности,  продуктъ  разрушенія  гранита,  покоится  свита  (до  18  метровъ  мощности),  окра¬ 
шенныхъ  въ  бурый  цвѣтъ  песковъ,  песчаниковъ  и  глинъ,  съ  прослоями  бураго  угля, 
причемъ  образованіемъ,  болѣе  близкимъ  въ  петрографическомъ  отношеніи  къ  спондиловой 
глинѣ,  является  занимающая  средній  горизонтъ  въ  этой  свитѣ  пластовъ  бурая  слоистая 
глина  съ  сѣрнымъ  колчеданомъ.  Если  данныя  Долинскаго,  основанныя  на  многолѣт¬ 
нихъ  изслѣдованіяхъ  разрѣзовъ  въ  копяхъ,  болѣе  точны,  то  можно  предположить,  что 
вся  свита  буроугольныхъ  слоевъ  соотвѣтствуетъ  Спондиловому  (Кіевскому)  ярусу,  такъ 
какъ  признать  ихъ  отложеніями,  соотвѣтствующими,  подобно  буроугольнымъ  слоямъ 
Журавки,  Бучакскому  ярусу,  препятствуетъ  характеръ  флоры,  довольно  многочислен¬ 
ные  остатки  которой  встрѣчаются  въ  самыхъ  нижнихъ  буроугольныхъ  слояхъ,  и  ко¬ 
торая,  какъ  мы  сейчасъ  увидимъ,  несетъ  скорѣе  олигоценовый  отпечатокъ,  чѣмъ 
эоценовый. 

Къ  тому  же  по  своему  географическому  положенію  Екатеринопольскія  копи  на¬ 
ходятся  уже  несомнѣнно  на  окраинѣ  распространенія  отложеній  Кіевскаго  (Спондиловаго) 
яруса  морского  типа,  такъ  какъ  далѣе  къ  юго-западу  уже  не  встрѣчается  этихъ  отло¬ 
женій  и  мѣстность  представляетъ,  по  направленію  къ  г.  Умани,  довольно  значительный 
подъемъ,  причемъ,  что  особенно  для  насъ  важно,  поднимается  и  поверхность  древнихъ 
кристаллическихъ  породъ.  Слѣдовательно,  въ  этомъ  отношеніи  Екатеринопольскія  бу- 


Нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи. 


161 


роугольные  пласты  находятся  въ  существенно  иномъ  положеніи,  чѣмъ  подобные  же 
слои  Журавки. 

Возможно  наконецъ  предположить,  что  буроугольныя  отложенія  Кальни-болота 
соотвѣтствуютъ  по  возрасту  глауконитовымъ  песчаноглинистымъ  образованіямъ  Харьков¬ 
скаго  яруса,  такъ  какъ  выше  буроугольныхъ  слоевъ  лежатъ  бѣлые  кварцевые  пески,  ко 
торые  въ  ближайшихъ  мѣстностяхъ  къ  сѣверу  (по  берегу  р.  Шполки)  непосредственно 
покоятся  на  древнихъ  кристаллическихъ  породахъ  *).  Въ  пяти  же  верстахъ  къ  западу 
отъ  Кальни-болото,  по  балкѣ  Россоховаткѣ,  гдѣ  поверхность  кристаллическихъ  породъ 
понижается,  показывается  въ  обнаженіяхъ  зеленовато-сѣрая  глинисто-песчаниковая  по¬ 
рода  несомнѣнно  Харьковскаго  яруса.  Съ  послѣднимъ  предположеніемъ  хорошо  согла¬ 
суется  и  характеръ  флоры,  находимой  въ  буроугольныхъ  слояхъ  Екатериноноль- 
скихъ  копей. 

Проф.  И.  Шмальгаузенъ  приводитъ  изъ  Екатерннопольскихъ  буроугольныхъ 
отложеній  25  типовъ  растеній *  2),  изъ  которыхъ  только  шесть  удалось  вполнѣ  отожде¬ 
ствить  съ  видами,  извѣстными  изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  западной  Европы,  при¬ 
чемъ  оказывается,  что  1  видъ  эоценовый,  1 — распространенъ  отъ  эоценовыхъ  до  міо¬ 
ценовыхъ  слоевъ  и  4  вида — характерные  олигоценовые.  Изъ  15  новыхъ  видовъ  4  очень 
похожи  на  олигоценовые,  2  имѣютъ  ближайшее  сходство  съ  міоценовыми,  1 — съ  нынѣ 
живущимъ  видомъ  и  1  —  съ  видомъ,  распространеннымъ  во  всѣхъ  третичныхъ  слояхъ. 
Такимъ  образомъ  въ  растительныхъ  остаткахъ  Екатерннопольскихъ  буроугольныхъ  слоевъ 
мы  видимъ  безъусловное  преобладаніе  олигоценовыхъ  формъ,  что  конечно  имѣло  бы 
рѣшающее  значеніе  для  того,  къ  какому  ярусу  отнести  буроугольпыя  отложенія  Ека¬ 
терине  польскихъ  копей,  еслибы  не  слишкомъ  большое  число  новыхъ  видовъ  при  ма¬ 
лочисленности  формъ  вообще  и  еслибы  не  было  извѣстно,  что  даже  среднеэоценовая 
флора  (изъ  Трокадеро  Парижскаго  бассейна)  представляетъ  поразительное  сходство 
многихъ  видовъ  съ  олигоценовыми  (изъ  слоевъ  Наегіпд,  въ  Тиролѣ). 

Однако  во  всякомъ  случаѣ  нельзя  не  признать  рѣзко  выраженный  олигоценовый 
характеръ  растительности  Екатерннопольскихъ  буроугольныхъ  слоевъ,  въ  которой  даже 
виды  близкіе  къ  міоценовымъ  пользуются  большимъ  преобладаніемъ,  чѣмъ  эоценовые, 
тогда  какъ  среди  растительныхъ  остатковъ  спондиловой  глины  Кіева  явственный  пе- 


Михальскій,  А.  Предварительный  отчетъ.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  IX,  стр.  192. 

2)  Polypodium  sp.,  Lygodium  sp..  Séquoia  Couttsiae  Hr.  var.  robusta,  Podocarpus  Suessionensis  W  at., 
P.  Apollinis  (?)  Ett.,  Abies  ( Tsuga ?)  Dolmskii  n.  sp.  Carex  quinquenervis  n.  sp.  cf.  C.  noussoakensis  Hr., 
Sabal  ucramica  n.  s.  cf.  S.  haeringiana  S  cli.,  Bromelites  Dolmskii  n.  sp.,  Ostrya  kiewiensis  n.  sp.  cf.  O.  vir- 
ginica,  Lryophïllum  furcinerne  Rossm.,  Quercus  palaeovirens  n.  sp.  cf.  Q.  elaena  Un  g.,  Ficus  Bogowiczi  n. 
sp.  cf.  F.  G-iebcli  Hr.,  Hakea  spathulata  n.  sp. cf.  IL  salicina  Hr.,  11.  myrtilloides  n.  sp.,  Banltsia  agasto- 
choides  n.  sp.  B.  rossica  n.  sp.  Lomatia  ucrainica  n.  sp.  cf.  Lomatia  tusca  G  and.,  Diospyros  brachyscpala  (?) 
A.  Br.,  Andromeda  protogaea  Ung.,  A.  Saportana  Hr.,  Car  y  a  Heeri  Ett.,  Eucalyptus  obtusifolius  n.  sp. 
Кромѣ  того  найдены  въ  Екатерннопольскихъ  буроугольныхъ  коняхъ  стволы.  Cupressinoxylon  glyptostro- 
binum  n.  sp.,  C.  Merklim  n.  sp.,  C.  Breverni  Mer  kl.,  Pinnites  mikroporosus  n.  sp.,  которые  не  даютъ 
пнкакихъ  указаній  на  возрастъ  слоевъ. 


т^уды  і’еол.  Ком.  T.  IX,  №  2. 
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ревѣсъ  на  сторонѣ  эоценовыхъ  видовъ.  Потому,  если  позднѣйшія  болѣе  точныя  изслѣ¬ 
дованія  докажутъ,  что  Екатеринопольскіе  буроуголыше  слои  представляютъ  прибрежныя 
отложенія  Спондиловаго  яруса  1),  то  останется  признать,  что  на  сушѣ  переходъ  отъ 
эоценовыхъ  видовъ  къ  олпгоценовымъ  начался  раньше,  чѣмъ  въ  омывавшемъ  эту  сушу 
съ  востока  п  сѣверо-востока  южно-русскомъ  нижнетретичномъ  морѣ. 

Изъ  нижнетретичныхъ  песчаниковъ  Новгородъ-Сѣверска  на  Деевѣ,  еще  въ  пяти¬ 
десятыхъ  годахъ  Борисякъ  2)  добылъ  окаменѣлости,  которыя  были  обработаны  Эйхваль- 
домъ  и  отнесены  имъ,  подобно  окаменѣлостямъ  изъ  другихъ  нижнетретичныхъ  отложеній 
Россіи,  къ  мѣловымъ.  Много  лѣтъ  спустя,  въ  началѣ  восьмидесятыхъ  годовъ,  проф. 
Армашевскій  3),  собравъ  и  обработавъ  болѣе  многочисленную  коллекцію  окаменѣлостей 
изъ  Новгородъ-Сѣверскаго  песчаника,  счелъ  возможнымъ  отнести  эти  песчаники  къ 
эоцену.  Однако  до  сихъ  поръ,  какъ  мы  увидимъ,  нельзя  считать  вопросъ  о  возрастѣ 
Новгородъ-Сѣверскаго  песчаника  окончательно  рѣшеннымъ. 

Между  тѣмъ  точное  опредѣленіе  возраста  этого  песчаника  имѣетъ  во  многихъ 
отношеніяхъ  выдающійся  интересъ.  По  своему  географическому  положенію  Новгородъ- 
Сѣверскъ  представляетъ  крайній  къ  сѣверо-западу  пунктъ  въ  области  нижнетретич¬ 
ныхъ  отложеній  южной  Россіи,  изъ  котораго  извѣстны  окаменѣлости.  Далѣе  на  сѣ¬ 
веро-западъ,  вплоть  до  сѣверо-восточной  окраины  Пруссіи,  гдѣ  развиты  уже  отложенія 
несомнѣнно  олнгоценоваго  возраста,  никакихъ  окаменѣлостей  въ  нижнетретичныхъ  сло¬ 
яхъ  до  сихъ  поръ  не  встрѣчено  4).  По  своему  петрографическому  характеру,  по  общему 
виду  и,  наконецъ,  по  залеганію  на  глауконитовыхъ  песчанистыхъ  отложеніяхъ,  похо¬ 
жихъ  на  подобныя  же  породы  Харьковскаго  яруса,  Новгородъ-Сѣверскій  песчаникъ 
естественнѣе  всего  было  бы  приравнять  песчаникамъ  яруса  бѣло-желтыхъ  кварцевыхъ 
песковъ,  т.-е.  самаго  верхняго  яруса  пижнетретичныхъ  отложеній  Приднѣпровья,  какъ 
то  и  сдѣлано  проф.  Армашевскимъ.  Но  приведенныя  этимъ  же  ученымъ  опредѣленія 
окаменѣлостей  свидѣтельствуютъ,  что  ближайшими  къ  Новгородъ- Сѣверскому  песчанику 
отложеніями  являются  песчаники  Трактемирова  и  Бучака,  т.-е.  самаго  нижняго  яруса 
нижнетретичныхъ  осадковъ  Приднѣпровья  5).  Проф.  Армашевскій  приводитъ  изъ  Нов- 

*)  Буроугольные  пласты  Екатеринопольскнхъ  копей  едва-лп  могутъ  Ныть  признаны  одновременными 
буроугольнымъ  слоямъ  Журавки,  такъ  какъ  атому  противорѣчитъ  характеръ  растительности  Екатерино- 
польскихъ  слоевъ  и  нѣтъ  никакихъ  подтверждающихъ  батрологическихъ  данныхъ.  Существованіе  одной 
общей  формы  ( Bromélites  Dolinskii ),  приводимой  Шмальгаузеномъ,  не  можетъ  еще  служить  доказа¬ 
тельствомъ,  такъ  какъ  эта  форма  встрѣчается  и  въ  спондиловой  глинѣ  и,  но  всей  вѣроятности,  принадле¬ 
житъ  къ  видамъ,  пользующимся  значительнымъ  вертикальнымъ  распространеніемъ. 

2)  Борисякъ.  Сборникъ  матерьяловъ,  относящихся  до  геологіи  южной  Россіи,  стр.  127—128. 

3)  Армашевскій,  П.  Геологическій  очеркъ  Черниговской  губерніи,  Заи.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  VII, 
вып.  1,  (1883  г.). 

4)  Только  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  д.  Головине,  близъ  Гродно,  были  найдены  остатки  Pecten  см. 
стр.  76  и  главу  VIII. 

5)  На  противорѣчіе  въ  опредѣленіи  батрологическаго  положенія  Новгородъ-Сѣверскаго  песчаника 
на  основаніи  палеонтологическихъ  и  петрографическихъ  данныхъ  было  указано  уже  проф.  Гуровымъ 
(Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи,  стр.  627). 
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городъ- Сѣверскаго  песчаника  26  видовъ,  изъ  которыхъ  значительное  большинство  ука¬ 
зываетъ  на  эоценовый  возрастъ  этого  песчаника  1).  Не  имѣя  основанія  опровергать 
опредѣленія,  сдѣланныя  проф.  А  рмашевскимъ,  я  однако  считаю  не  лишнимъ  замѣтить, 
что  довольно  плохое  сохраненіе  окаменѣлостей  въ  Новгородъ-Сѣверскомъ  песчаникѣ, 
извѣстныхъ  только  въ  видѣ  ядеръ  и  отпечатковъ,  по  большей  части  не  особенно  отчет¬ 
ливыхъ,  лишаетъ  увѣренности  въ  возможность  вполнѣ  точнаго  опредѣленія  ихъ,  особенно 
при  сравненіи  съ  окаменѣлостями  столь  отдаленной  мѣстности,  какъ  Англо-Парижскій 
нижнетретичный  бассейнъ.  Немного  страннымъ  мнѣ  кажется  къ  тому  же  нахожденіе  среди 
типично  эоценовыхъ  формъ  такихъ  чисто  олигоценовыхъ  видовъ,  какъ  Pecten  Ъеііісо- 
status  Wood,  Modiola  Nysti  Kickx,  Thracia  scabra  v.  Koeu.,  Voluta  Siemsenii  Boll. 
Въ  виду  всего  вышеизложеннаго  я  считаю  себя  въ  правѣ  полагать,  что  вопросъ  о 
возрастѣ  Новгородъ-Сѣверскаго  песчаника  и  о  положеніи  его  въ  ряду  другихъ  нижне¬ 
третичныхъ  отложеній  Приднѣпровья  далеко  еще  не  можетъ  считаться  разрѣшеннымъ. 

Одно  изъ  двухъ:  или  эти  песчаники  дѣйствительно  содержатъ  эоценовую  фауну  и 
относятся  къ  Бучакскому  ярусу,  но  въ  такомъ  случаѣ  они  не  могутъ  быть  приравнены, 
лежащимъ  выше  глауконитогыхъ  породъ  харьковскаго  яруса,  бѣло-желтымъ  кварцевымъ 
пескамъ  и  песчаникамъ,  или  же  они  соотвѣтствуютъ  этимъ  послѣднимъ,  но  тогда  они 
должны  быть  олигоценовыми,  а  не  эоценовыми.  Посѣтивъ  въ  1890  году  Новгородъ- 
Сѣверскъ  для  личнаго  ознакомленія  съ  интересными  разрѣзами  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женій  въ  окрестностяхъ  этого  города  я  убѣдился,  что  проф.  Армашевскій  безусловно 
точно  описываетъ  и  петрографическій  характеръ  нижнетретичныхъ  слоевъ  и  стратигра¬ 
фическія  отношенія  ихъ.  На  очень  неровной,  съ  слѣдами  сильнаго  размыва  поверхности 
бѣлаго  мѣла  лежитъ  не  толстый  слой  сѣро-зеленаго  глауконитоваго  глинистаго  песка, 
изобилующаго  блестящими  листочками  слюды  и  по  виду,  дѣйствительно,  очень  похо¬ 
жаго  на  глауконитовые  пески  Харьковскаго  яруса;  глауконитовый  песокъ  кверху  не¬ 
замѣтно  переходитъ  въ  ржаво-желтый  кварцевый  несокъ,  содержащій  глыбы  жернового 
песчаника.  Всѣ  эти  отношенія  слоевъ  хорошо  видны  въ  мѣловыхъ  ломкахъ  у  с.  Дро- 
бишева,  въ  5  верстахъ  къ  югу  отъ  Новгородъ- Сѣверска;  въ  самомъ  же  городѣ  отно¬ 
шеній  песчаника  къ  ниже  лежащимъ  породамъ  не  видно.  Крутые  обрывы  подъ  мона¬ 
стыремъ  въ  настоящее  время  покрыты  осыпями  и  постепенно  заростаютъ,  такъ  какъ 
теперь  строго  запрещены  здѣсь  всякія  раскопки  и  разработки  камня;  въ  каменолом¬ 
няхъ  же,  находящихся  у  нижняго  конца  города,  до  самаго  основанія  разрѣзовъ  идутъ 
ржаво-желтые  кварцевые,  мѣстами  слегка  глинистые,  слоистые  пески  съ  прослоями 


9  Армашевскій,  П.  Тамъ  же,  стр.  192— 196.  Ostrea  flabellula  Lam.,  Pecten  corneus  Sow.,  P.solea 
Desh.,  P.  Laudimensis  Desh.,  P.  bellicostatus  Wood.,  P.  sp.  n.,  Modiola  Nysti  Kickx,  Pinna  marga- 
ritacea  Lam.,  Pectunculus  pulvinatus ?  Lam.,  Lncina  gigantea  Desh.,  Cardium  Bouei  Desh.,  C.  obliquwm 
Lam.,  C.  porulosum  Lam.,  Cypricardia  sp.,  Cytherea  proxima  Desh.,  Solen  obliquas  Sow.,  Anatina  rugosa 
Bell.,  Thracia  scabra  v.  Koen.,  Fusus  trilineatus  Sow.  aff.,  Pyrula  nexilis  Sol.,  Voluta  Siemsenii  Boll. 
aff-,  üassidaria  nodosa  Sol.,  Natica  propinqua  Edw.  aff.,  N.  sigaretina  Lam.,  Calyptraea  sp.,  Cypraea  sp. 
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сѣраго  и  буро-желтаго  кварцеваго  песчаника,  неровпыя  облакоподобиыя  поверхности 
котораго  изобличаютъ  конкреціонное  происхожденіе  его.  Но  обнаженія  въ  многочислен¬ 
ныхъ  оврагахъ,  прорѣзающихъ  кручи  праваго  берега  Десны  ниже  города,  даютъ  полную 
возможность  прослѣдить  непосредственное  продолженіе  ржаво-желтыхъ  песковъ  вплоть 
до  Дробишева,  такъ  что  въ  налеганіи  Новгородъ-Сѣверскаго  песчаника  на  глаукони¬ 
товые  слюдистые  пески  нѣтъ  никакого  основанія  сомнѣваться.  Однако,  по  моему  мнѣ¬ 
нію  это  еще  отнюдь  не  служитъ  доказательствомъ,  что  Новгородъ-Сѣверскіе  песчаники 
лежатъ  выше  Харьковскаго  яруса,  такъ  какъ  при  своихъ  изслѣдованіяхъ  въ  бассейнѣ 
верхняго  теченія  Донца  я  нерѣдко  встрѣчалъ  и  среди  отложеній  Бучакскаго  яруса 
также  глауконитовыя  песчанистыя  отложенія  и  ржаво -желтые  пески  и  песчаники,  совер¬ 
шенно  подобные  Новгородъ-Сѣверскимъ,  такъ  что,  если  только  песчаники  Новгородъ-СѢ- 
верска  дѣйствительно  принадлежатъ  Бучакскому  ярусу,  то  мы  имѣемъ  лишній  случай  убѣ¬ 
диться  насколько  сомнительны  выводы  о  батрологическихъ  соотношеніяхъ  нижнетретичныхъ 
слоевъ  Россіи,  основанные  на  петрографическихъ  признакахъ  породъ.  Далѣе,  если  ока¬ 
жется,  что  Новгородъ-Сѣверскіе  песчаники  олигоценоваго  возраста, — а  это  по  моему 
мнѣнію  не  лишено  вѣроятія, — то  и  тогда  очень  возможно,  что  эти  песчаники  соотвѣт¬ 
ствуютъ  не  ярусу  желто-бѣлыхъ  песковъ  центральной  части  нижнетретичнаго  бассейна 
Приднѣпровья,  а  верхней  части  глауконитовыхъ  породъ  Харьковскаго  яруса,  представляя 
лишь  прибрежную,  болѣе  мелководную  фацію  этихъ  послѣднихъ. 

Во  всякомъ  случаѣ  окончательно  рѣшить  вопросъ  о  возрастѣ  Новгородъ-Сѣвер- 
скихъ  песчаниковъ  возможно  будетъ  лишь  послѣ  того,  какъ  будутъ  собраны  болѣе 
многочисленныя  окаменѣлости,  которыя  слѣдуетъ  подвергнуть  тщательной,  всесторонней 
обработкѣ,  между  прочимъ  и  путемъ  непосредственнаго  сравненія  ихъ  съ  хорошо  со¬ 
хранившимися  о каменѣл остями  изъ  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  Екатеринослава. 

Отъ  крайняго  къ  сѣверу  мѣстонахожденія  нижнетретичныхъ  окаменѣлостей  въ 
бассейнѣ  Днѣпра,  мы  обратимся  теперь  къ  мѣстностямъ,  крайнимъ  къ  юго-востоку,  въ 
которыхъ  были  встрѣчены  нижнетретичныя  окаменѣлости,  именно  къ  д.  Біологи  на 
р.  Конкѣ,  д.  Завидово  (Хлопово)  на  р.  Волчьей  и  къ  балкѣ  Водяной.  Всѣ  эти  мѣст¬ 
ности  находятся  въ  юго-восточной  части  Екатеринославской  губерніи,  на  сѣверномъ 
склонѣ  Пріазовской  возвышенности,  сложенной  изъ  древнихъ  кристаллическихъ  породъ. 
Въ  мелкопесчанистыхъ  тонкослоистыхъ  отложеніяхъ,  обнажающихся  по  правому  берегу 
р.  Конки  у  дер.  Пологи,  находятся  отпечатки  раковинъ,  многочисленные,  но  очень 
плохого  сохраненія.  Въ  наибольшемъ  количествѣ  встрѣчается  Cardium  porulosum  Desh., 
и  Lucina  aff.  Hermonvillensis  Desh.,  кромѣ  того  встрѣчаются:  Area  sp.,  JSucüla  sp.,  Car¬ 
dium  sp.,  Ensis  sp.,  Mactra  cf.  depressa  Desh.,  Corhula  sp.,  Panopaea  cf.  intermedia 
Sow.,  Lucina  gigantea  (?)  Desh.,  Tellina  sp.,  Fusus  hulbiformis  Lam.,  Natica  sp.  *)• 

*)  Въ  этомъ  спискѣ  не  приведенъ  Cardium  trifidum ,  упоминаемый  Дом  герои  ъ  (Южпо-русскііг  Гор¬ 
ный  листокъ,  т.  Ш,  стр.  108),  такъ  какъ,  по  моему  мнѣнію,  это  С.  porulosum,. 

Гуровъ  приводитъ  (Труды  Харыс.  Общ.  Исп.  Прир.  T.  XVI,  стр.  394).  Pecten  corneus  Sow.,  Leda 
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Несмотря  однако  на  то,  что  окаменѣлости  настолько  плохого  сохраненія,  что 
невозможно  сдѣлать  точнаго  опредѣленія  многихъ  видовъ,  едва  ли  можетъ  быть  сомнѣніе 
въ  принадлежности  разсматриваемыхъ  отложеній  къ  эоцену,  и  вѣроятнѣе  всего  къ 
верхнему  и  частью  среднему  эоцену,  подобно  вообще  отложеніямъ  Бучакскаго  яруса, 
къ  которому  я  и  отношу  песчаники  д.  Пологи.  Окаменѣлости  изъ  Завидово  (Хлопово) 
имѣютъ  еще  меньшій  интересъ,  такъ  какъ  помимо  очень  плохого  сохраненія,  дѣлающаго 
почти  невозможнымъ  ихъ  опредѣленіе,  они,  представляя  собою  сильно  обтертыя,  ока¬ 
танныя  ядра  моллюсковъ  и  зубы  акулъ,  лежатъ  несомнѣнно  во  вторичномъ  нахожденіи 
и  входятъ  въ  составъ  галечника,  имѣющаго  можетъ  быть  даже  послѣ-третичный  воз¬ 
растъ.  По  крайне  плохому  сохраненію  окаменѣлостей  очень  трудно  рѣшить  вопросъ — 
имѣемъ  ли  мы  дѣло  съ  эоценовыми  или  олигоценовыми  отложеніями,  хотя  нѣкоторыя 
довольно  крупныя  Lucina ,  Nautilus,  Fusus,  повидимому,  имѣютъ  эоценовый  характеръ  1). 
Въ  пользу  же  признанія  этихъ  окаменѣлостей  эоценовыми  говоритъ  и  самая  порода, 
образующая  ядра  моллюсковъ,  представляющая  буровато-сѣрый  фосфоритовый  песча¬ 
никъ,  стяженія  котораго  очень  распространены  въ  пескахъ  Бучакскаго  яруса. 

Гораздо  большій  интересъ  представляютъ  окаменѣлости,  собранныя  Домгеромъ  2) 
въ  балкѣ  Водяной,  впадающей  въ  самое  верховье  р.  Волчьей,  близъ  с.  Авдѣевки.  Въ 
красно-желтыхъ,  слегка  слежавшихся  пескахъ  найдены  были  отпечатки  Pecten  sp. , 
Pectunculus  sp.,  Panopaea  sp.  На  нѣкоторыхъ  отпечаткахъ  сохранились  известковые 
слѣды  раковины.  Главнѣйшій  интересъ  этой  находки  заключается  въ  томъ,  что  по 
петрографическимъ  признакамъ  красно-желтые  пески  балки  Водяной  ближе  походятъ 
на  кварцевые  пески  самаго  верхняго  яруса  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи, — 
яруса  бѣло-желтыхъ  кварцевыхъ  песковъ  и  песчаниковъ,  къ  разсмотрѣнію  которыхъ 
мы  и  перейдемъ. 

Изъ  обзора  распространенія  нижнетретичныхъ  осадковъ  мы  уже  знаемъ,  что  въ 
южной  Россіи  на  глауконитовыхъ  глинисто-песчаныхъ  отложеніяхъ  Харьковскаго  яруса 
(нижній  олигоценъ)  покоится  довольно  мощная  толща  бѣлыхъ,  желтыхъ  и  сѣроватыхъ 
кварцевыхъ  песковъ,  содержащихъ  иногда  глыбы  и  прослои  песчаниковъ  жерновыхъ, 
кремнистыхъ  и  желѣзистыхъ.  Эти  песчаныя  отложенія  занимаютъ  огромную  площадь  въ 
Россіи,  отъ  западныхъ  окраинъ  ея  до  Поволжья.  Они  развиты  сплошнымъ  покровомъ 


striata  Sow.,  Lucina  sulcata  Lam.,  Diplodonta  aff.  düatata  Phil.,  Cardium  asperulum  Lam.  vai\,  Tcllina 
lextilis  Dix.,  Cytherea  cuneata  Desh.?  C.  pusilla  Desh.?  F, nsi  s  {Solen)  Hausmanni  Schloth.  Natica  siga- 
retina  Lam.,  Turritella  sp. 

Э  В.  Домгеръ  (Предвар.  отчетъ.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  II,  стр.  78)  приводитъ  слѣдующій  списокъ 
окаменѣлостей  пзъ  Завпдово:  Pecten,  Modiola,  Pectunculus ,  Crassatella,  Cardium,  Cypricardia  Vicaryi , 
Cytherea,  Solen,  Panopea,  Lucina ,  Clavagella  Goldfussi ,  Conus ,  Voluta ,  Fusus  bulbiformis,  Buccinum, 
Cassis ,  Ficula ,  Cypraea ,  Cerithium,  Mélania ,  Natica ,  Solarium.  Съ  своей  стороны  я  только  замѣчу,  что 
окаменѣлости  такъ  плохо  сохранены,  что  относительно  многихъ  изъ  приведенныхъ  здѣсь  трудно  быть 
увѣреннымъ  даже  въ  опредѣленіи  рода. 

2)  Домгеръ.  Тамъ  же,  стр.  81- 
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на  водораздѣльныхъ  площадяхъ  и  отсутствуютъ  только  мѣстами  въ  долинахъ  рѣкъ  и 
балокъ,  гдѣ,  по  всей  вѣроятности,  уничтожены  послѣдними  смывами.  Въ  верхнихъ  го¬ 
ризонтахъ  этихъ  песчаныхъ  отложеній  часто  встрѣчаются  не  толстыми  прослоями  пла¬ 
стичныя  глины,  въ  нижнихъ  же,  мѣстами  (преимущественно  въ  Кіевской  губерніи  и 
Херсонской)  залегаютъ  прослои  бураго  угля.  Кромѣ  довольно  часто  встрѣчаемыхъ 
стволовъ  окремнѣлыхъ  деревьевъ  и  мѣстами  *)  находимыхъ  отпечатковъ  древесныхъ 
листьевъ,  изъ  этихъ  довольно  мощныхъ  песчаныхъ  отложеній,  занимающихъ  столь 
огромную  площадь,  неизвѣстно  никакихъ  окаменѣлостей,  если  не  причислять  къ  нимъ 
только  что  упомянутыхъ  красно-желтыхъ  песковъ  балки  Водяной  и  ржаво-желтыхъ 
и  бурыхъ  песковъ  р.  Соленой,  залегающихъ  выше  зелено-сѣрой  кремнистой  глины 
нижнеолигоценоваго  возраста  и  содержащихъ  куски  окремнѣлыхъ  деревьевъ,  глыбы 
желѣзистаго  песчаника,  иногда  переходящаго  въ  сильно  песчанистый  бурый  желѣзнякъ, 
и  марганцевыя  руды,  въ  которыхъ,  какъ  мы  уже  видѣли,  въ  довольно  большомъ  коли¬ 
чествѣ  встрѣчаются  зубы  акулъ  и  отпечатки  раковинъ  моллюсковъ  2). 

Потому  нѣтъ  ничего  удивительнаго,  что  о  возрастѣ  этихъ  песчаныхъ  отложеній 
до  сихъ  поръ  не  могло  сложиться  никакого  опредѣленнаго  мнѣнія,  и  въ  то  время, 
какъ  однп  геологи  (Армашевскій,  Ѳеофилактовъ,  Домгеръ)  относятъ  эти  пески 
къ  нпжнетретичнымъ  отложеніямъ  и  именно  къ  эоцену,  другіе  (Гуровъ,  Пятницкій)  — 
видятъ  въ  нихъ  особую  прибрежную  фацію  южнѣе  развитыхъ  сарматскихъ  отложеній 
и  частью  даже  болѣе  новыя,  пліоценовыя  образованія. 

II  не  только  возрастъ  этихъ  песчаныхъ  отложеній  остается  до  сихъ  поръ  не  вы¬ 
ясненнымъ,  но  не  вполнѣ  понятенъ  самый  способъ  ихъ  образованія.  Едва  ли  возможно 
допустить,  чтобы  отложенія,  занимающія  такія  громадныя  сплошныя  площади  и  въ 
большинствѣ  случаевъ  обнаруживающія  строго-горизонтальную,  равномѣрную  слоистость, 
были  бы  какими-нибудь  рѣчными  или  озерными  осадками.  Подобному  предположенію 
рѣшительно  противорѣчитъ  чрезвычайная  обширность  площадей,  покрытыхъ  сплошнымъ 


*)  Нахожденіе  отпечатковъ  древесныхъ  листьевъ  давно  уже  было  извѣстно  въ  песчаникахъ  с.  Мо- 
лотычей  и  г.  Тима  Курской  губерніи,  въ  песчаникахъ  холмовъ  „Уши“  близъ  г.  Камышина  Саратовской 
губерніи  и  д.  Оснново,  Сгаробѣльскаго  уѣзда  Харьковской  губерніи.  Затѣмъ  стали  извѣстны  подобные  же 
отпечатки  листьевъ  въ  песчаникахъ  с.  Приволья,  Изюмскаго  уѣзда  Харьковской  губерніи  и  у  д.  Березняки, 
Черкасскаго  уѣзда  Кіевской  губерніи. 

Въ  послѣднее  время  прибавилось  еще  нѣсколько  мѣстонахожденій  растительныхъ  остатковъ,  заклю¬ 
чающихся  въ  песчаникахъ,  повидимому  также  принадлежащихъ  къ  этому  возрасту,  въ  бассейнѣ  р.  Свапы 
на  южной  окраинѣ  Орловской  губерніи.  Къ  сожалѣнію  всѣ  эти  растительные  остатки,  которыхъ  въ  настоя¬ 
щее  время  накопилось  уже  довольно  много  въ  геологическихъ  музеяхъ  Университетовъ,  Горнаго  Института, 
и  Геологическаго  Комитета,  до  сихъ  норъ  еще  не  обработаны,  если  не  причислять  сюда  растительныхъ 
остатковъ,  найденныхъ  въ  Овручскомъ  уѣздѣ  Волынской  губерніи  и  обработанныхъ  проф.  И.  Шмаль- 
гаузеномъ. 

5)  Кромѣ  того  въ  бѣло-желтыхъ  пескахъ  горы  Пивихи  непосредственно  покоющихся  на  голубомъ 
мергелѣ,  встрѣчаются  остатки  рыбъ  (преимущественно  зубы  акулъ)  и  обломки  раковинъ  (Ostrea  plicata, 
Limopsis  costulata),  но  я  не  могу  еще  считать  доказаннымъ,  что  эти  окаменѣлостп  тутъ  не  во  вторичномъ 
мѣстонахожденіи  (см.  стр.  60). 


Нижнетретичныя  отложевія  южвой  Россіи. 
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веврерыввымъ  слоемъ  разсматриваемыхъ  отложеній.  Но  съ  другой  сторовы  воражаетъ 
полвое  отсутствіе  въ  этихъ  песчаныхъ  образованіяхъ  какихъ-либо  остатковъ  морскихъ 
организмовъ,  и  нахожденіе  въ  пихъ  между  тѣмъ  стволовъ  и  отпечатковъ  листьевъ 
деревьевъ,  указывающихъ  на  близость  сунш  *). 

Мнѣ  представляется  наиболѣе  вѣроятнымъ  предположеніе,  какое  дѣлается  о  по¬ 
добныхъ  же  лишенныхъ  окаменѣлостей  и  занимающихъ  огромныя  площади  песчаныхъ 
отложеніяхъ  всевозможныхъ  системъ,  а  именно,  что  эти  осадки  обширнаго,  но  очень  мел¬ 
ководнаго  моря,  съ  расбросанными  кое-гдѣ  отмелыми  островами,  съ  которыхъ,  равно 
и  съ  береговъ  материка,  могли  попадать  древесные  стволы  и  листья. 

При  недостаткѣ  палеонтологическихъ  данныхъ  единственное,  хотя  и  не  очень  на¬ 
дежное  основаніе  для  заключенія  о  возрастѣ  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  даютъ  изслѣ¬ 
дованія  отношеній  этихъ  песковъ  къ  болѣе  древнимъ  глауконитовымъ  песчанистымъ 
образованіямъ  нижнеолигоценоваго  возраста  и  къ  непосредственно  покрывающимъ  ихъ 
сарматскимъ  слоямъ. 

Объ  отношеніи  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  къ  нижележащимъ  глауконитовымъ 
песчано-глинистымъ  отложеніямъ  было  уже  не  разъ  говорено  при  описаніи  отдѣльныхъ 
разрѣзовъ.  Въ  своихъ  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  на  югѣ  Россіи,  я  постоянно 
обращалъ  особенное  вниманіе  на  отношенія  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  къ  глаукони¬ 
товымъ,  стараясь  подмѣтить  слѣды  перерыва  п  несогласія  въ  напластованіи  ихъ.  Про¬ 
смотрѣвъ  всѣ  многочисленныя  наблюденія  свои,  скопившіяся  за  нѣсколько  лѣтъ  изслѣ¬ 
дованій,  равно  принимая  во  вниманіе  наблюденія  другихъ  геологовъ,  обратившихъ 
вниманіе  на  это  явленіе,  я  прихожу  къ  заключенію,  что  въ  срединной  части  нижне¬ 
третичнаго  бассейна  южной  Россіи  глауконитовые  пески  съ  совершенною  постепен¬ 
ностью  переходятъ  въ  налегающіе  на  нихъ  бѣло-желтые  кварцевые  пески  безъ  всякаго 
слѣда  перерыва  въ  напластованіи;  напротивъ  того,  ближе  къ  окраинамъ  нижнетретич¬ 
наго  бассейна,  въ  особенности,  гдѣ  исчезаютъ  уже  тонкозернистые  осадки  харьковскаго 
яруса  (кремнистая  глина  и  глинистые,  иловатые  мелкозернистые  глауконитовые  пески), 
тамъ  встрѣчаются  уже  слѣды  перерыва  въ  напластованіи,  какъ  напр.,  прослои  галеч¬ 
ника,  въ  составъ  котораго  входятъ  гальки  песчаника  изъ  ниже  лежащихъ  нижнетре¬ 
тичныхъ  слоевъ.  Такъ,  въ  громадныхъ  обрывахъ  на  р.  Волчьей  у  с.  Бераберовки 
свита  желто-бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  подстилается  прослоемъ  галечника,  гальки 
котораго  по  преимуществу  представляютъ  сѣроватый  съ  легкимъ  зеленоватымъ  оттѣн¬ 
комъ  сливной,  роговиковый  песчаникъ,  залегающій  глыбами  конкреціоннаго  происхо- 

')  Древесные  стволы  могутъ  увлекаться  теченіями  па  очень  большія  разстоянія  отъ  береговъ,  но 
отпечатки  древесныхъ  листьевъ  несомнѣнно  свидѣтельствуютъ  о  близкомъ  сосѣдствѣ  суши.  Положимъ 
большая  часть  изъ  извѣстныхъ  намъ  мѣстонахожденіи  отпечатковъ  древесныхъ  листьевъ  находится  на 
окраинахъ  нижнетретнчнаго  бассейна  Россіи,  таковы  наир.,  Молотычн,  Тимъ,  бассейнъ  р.  Свапы,  Берез¬ 
няки,  Приволье;  но  другія  мѣстности,  какъ,  напр.,  Осиново,  горы  „Ущи“  близъ  Камышина  лежатъ  вдали 
отъ  береговъ  нижнетретичнаго  моря  и  нахожденіе  въ  нихъ  отпечатковъ  листьевъ  говоритъ  въ  пользу  су¬ 
ществованія  въ  этихъ  мѣстностяхъ  острововъ. 
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жденія  въ  ниже  лежащихъ  желтовато-зеленоватыхъ  пескахъ.  Но  именно  на  окраинахъ 
нижнетретичнаго  бассейна,  нижветретичные  осадки  всѣхъ  ярусовъ  вообще  представля¬ 
ютъ,  какъ  мы  видѣли,  сильное  сходство  въ  своихъ  петрографическихъ  признакахъ, 
будучи  выражены  кварцевыми  песками  и  песчаниками,  такъ  что  отнюдь  не  всегда 
можно,  основываясь  только  на  петрографическихъ  данныхъ,  утверждать,  что  бѣло¬ 
желтые  кварцевые  пески  окраинъ  бассейна  соотвѣтствуютъ  по  возрасту  подобнымъ 
отложеніямъ  центральной  части  бассейна,  а  не  представляютъ  береговую  фацію  Харь¬ 
ковскаго  или  даже  Спондиловаго  ярусовъ.  Въ  пользу  постепеннаго  перехода  глаукони¬ 
товыхъ  песковъ  Харьковскаго  яруса  въ  вышележащіе  кварцевые,  замѣчаемаго  въ  средней 
части  нижнетретичааго  бассейна  южной  Россіи,  накопилось  уже  довольно  много  наблюденій, 
заявленныхъ  въ  геологической  литературѣ  (см.  раб.  Армашевскаго,  Докучаева  и 
его  помощниковъ). 

Нѣкоторые  случаи  несогласія  въ  напластованіи  между  кварцевыми  и  глауконито¬ 
выми  песками,  замѣченные  прежними  геологами,  новидимому,  объясняются  тѣмъ  обстоя¬ 
тельствомъ,  что  съ  третичными  кварцевыми  песками  смѣшивались  очень  похожіе  на 
нихъ  послѣтретичные  х).  Вообще  должно  замѣтить,  что,  имѣя  дѣло  съ  такими  рыхлыми, 
легко  осыпающимися  и  оползающими  породами,  какъ  кварцевые  пески  и  глауконитовыя 
песчано-глинистыя  отложенія,  должно  съ  особенною  осторожностью  относиться  къ  есте¬ 
ственнымъ  обнаженіямъ,  гдѣ  истинное  отношеніе  слоевъ  можетъ  быть  сильно  затемнено 
или  даже  искажено  осыпями,  оползнями  и  тому  подобными  явленіями. 

Сравнительно  болѣе  надежныя  данныя  о  соотношеніи  разсматриваемыхъ  породъ 
могутъ  дать  буровыя  скважины,  особенно  заложенныя  па  водораздѣльныхъ  площадяхъ  и 
существенно  важно,  что  именно  эти  данныя  свидѣтельствуютъ  также  въ  пользу  по¬ 
степеннаго  перехода  кварцевыхъ  песковъ  въ  глауконитовые *  2). 

Болѣе  внимательнаго  разсмотрѣнія  заслуживаютъ  отношенія  бѣлыхъ  кварцевыхъ 
песковъ  съ  жерновыми  и  кремнистыми  песчаниками  къ  сарматскимъ  слоямъ. 

Проф.  Гуровъ,  особенно  настойчиво  проводящій  мысль  о  принадлежности  бѣ¬ 
лыхъ  кварцевыхъ  песковъ  къ  міоцену  и  именно  къ  сарматскимъ  слоямъ,  говоритъ, 
что  во  многихъ  мѣстностяхъ  на  сѣверной  окраинѣ  распространенія  сарматскихъ  из¬ 
вестняковъ  эти  послѣдніе  переходятъ  горизонтально  въ  отложенія  яруса  бѣлыхъ  кварце¬ 
выхъ  песковъ  3). 

Хотя  мнѣ  црн  моихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Екатеринославской  и  Херсонской  губер¬ 
ніяхъ,  въ  сѣверныхъ  уѣздахъ  Таврической,  а  также  на  Дону  между  Ростовомъ  и 
Цимлянской  станицей,  пришлось  прослѣдить  на  значительномъ  протяженіи  сѣверную 
границу  сарматскихъ  осадковъ  и  я  обращалъ  особенное  вниманіе  на  отношеніе  обра- 


*)  Нѣсколько  подобныхъ  случаевъ  указываетъ  проф.  Армашевскій  при  детальныхъ  изслѣдованіяхъ 
въ  области  46-го  листа  десятнверстнон  карты  Россіи. 

2)  Агафоповъ.  О  буровыхъ  "скважинахъ  Полтавской  губерніи. 

*)  Гуровъ,  А.  Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи  стр.  668. 


ПАРІА  ПИЖНЕТРЕТИЧНЫХЬ  итлиЖЕНІИ  RAKTL  ÜLR  UNTEKTERTIAREN  ABLAGERUNGEN 

въ  области  средняго  теченія  Днгъпра  и  верховьевъ  Донца.  im  Gebiete  des  mittieren  Laufe  des  Dniepr  und  des  oberen  Donetz 
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зованій  яруса  бѣлыхъ  кварцевыхъ  песковъ  и  жернового  песчаника,  который  я  пред¬ 
ложилъ  бы  назвать  Полтавскимъ  ярусомъ1),  къ  сарматскимъ  слоямъ,  я  нигдѣ  не  ви¬ 
дѣлъ,  чтобы  пески  Полтавскаго  яруса  замѣщались  въ  горизонтальномъ  направленіи  сармат¬ 
скими  слоями.  Напротивъ  того,  вездѣ,  гдѣ  только  имѣются  въ  одномъ  разрѣзѣ  и  бѣлые  квар¬ 
цевые  пески  и  сарматскія  отложенія,  эти  послѣднія  покрываютъ  первые.  Притомъ  даже 
тамъ,  гдѣ  сарматскія  отложенія  выражены  также  песками,  эти  пески,  при  непосредственномъ 
сличеніи  ихъ  въ  одномъ  и  томъ  же  разрѣзѣ,  отличаются  довольно  ясно  отъ  подстилаю¬ 
щихъ  ихъ  песковъ  Полтавскаго  яруса  какъ  своимъ  общимъ  видомъ,  такъ  и  болѣе 
отчетливой  слоистостью,  что  можно  хорошо  видѣть  въ  прекрасныхъ  разрѣзахъ  с.  Та- 
рамскаго  (къ  сѣверо-западу  отъ  Екатеринослава),  по  балкѣ  Мокрой  Чаплинкѣ  близъ 
дер.  Копани  (Павлоградскаго  уѣзда,  Екатеринославской  губерніи),  по  р.  Конкѣ  въ 
окрестностяхъ  г.  Орѣхова  и  с.  Жеребецъ,  по  Дону  въ  окрестностяхъ  Цымлянской  ста¬ 
ницы  и  во  многихъ  другихъ  мѣстностяхъ. 

Хотя  и  очень  трудно  передать  словами  тонкія,  едва  уловимыя,  не  ускользающія 
однако  отъ  внимательнаго  наблюденія,  отличія  песковъ  Полтавскаго  яруса  отъ  сармат¬ 
скихъ  песковъ,  все  же  можно  отмѣтить  по  крайней  мѣрѣ  главные  отличительные 
признаки.  Бѣлые  кварцевые  пески  Полтавскаго  яруса  отличаются  какой-то  мучни¬ 
стостью,  присутствіемъ  тончайшей  пыли  и  нерѣдко  обладаютъ  характерной  особен¬ 
ностью  покрываться  на  поверхностяхъ  обнаженій  тонкой,  но  довольно  твердой  корой — 
свойства,  которыхъ  мнѣ  не  приходилось  замѣчать  въ  пескахъ  Сарматскаго  яруса  2). 
Слоистость  сарматскихъ  песковъ  значительно  болѣе  отчетливо  выражена,  чѣмъ  въ  пес¬ 
кахъ  Полтавскаго  яруса,  что  особенно  замѣтно  при  разсматриваніи  разрѣзовъ  на  близ¬ 
комъ  разстояніи.  Прослои  глины,  нерѣдко  встрѣчающіеся  въ  пескахъ  того  и  другого 
яруса,  рѣзче  отдѣляются  отъ  соприкасающихся  съ  ними  песковъ  въ  сарматскихъ  отло¬ 
женіяхъ,  чѣмъ  въ  осадкахъ  Полтавскаго  яруса,  гдѣ  нерѣдко  трудно  бываетъ  опредѣ¬ 
лить  нижнюю  границу  глинистаго  прослоя, — такъ  постепененъ  переходъ  къ  нижележа¬ 
щимъ  пескамъ,  конечно,  вслѣдствіе  проникновенія  глинистыхъ  частицъ  въ  эти  пески. 

Не  должно  упускать  изъ  виду  и  того  интереснаго  факта,  что  въ  сарматскихъ  пескахъ, 
даже  если  они  являются  совершенно  рыхлыми  [какъ  напр.  пески,  обнажающіеся  по  р.  Конкѣ 
въ  окрестностяхъ  д.  Конской  (Ново-Григорьевка)],  находятся  въ  изобиліи  раковины,  нерѣдко 
отличнаго  сохраненія.  Въ  тѣхъ  болѣе  рѣдкихъ  случаяхъ,  когда  раковины  уже  исчезли  и 
остались  только  отпечатки  и  ядра,  какъ  то  мы  видимъ  въ  желтыхъ  пескахъ  по  р.  Терсѣ  и 
въ  красно-желтыхъ  кварцевыхъ  песчаникахъ,  обнажающихся  по  балкѣ  Мокрой  Чаплинкѣ, 

г)  Хотя  разсматриваемыя  ярусъ  пользуется  обширнымъ  распространеніемъ  во  всей  южной  Россіи, 
но  въ  Полтавской  губерніи  отложенія  этого  яруса,  за  исключеніемъ  очень  немногихъ  мѣстностей,  являются 
почти  единственными  изъ  коренныхъ  породъ,  обнажающихся  въ  естественныхъ  разрѣзахъ. 

2)  При  изслѣдованіи  подъ  микроскопомъ  оказывается,  что  пыль  состоитъ  изъ  мельчайшихъ  остро¬ 
угольныхъ  кварцевыхъ  частичекъ.  Кромѣ  того,  кварцевыя  зерна  въ  пескахъ  Полтавскаго  яруса  имѣютъ 
болѣе  неровную,  какъ  бы  изъѣденную  поверхность,  чѣмъ  въ  пескахъ  Сарматскаго  яруса,  и  покрыты  тон¬ 
чайшимъ  бѣлымъ  налетомъ,  чего  совсѣмъ  незамѣтно  на  кварцевыхъ  зернахъ  сарматскихъ  песковъ. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  Л"  2. 
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эти  песчаники  съ  отпечатками  и  песчаниковыя  ядра  моллюсковъ  сильно  вскипаютъ  съ 
кислотой,  обнаруживая  значительное  присутствіе  углекислаго  кальція,  тогда  какъ  въ  нахо¬ 
дящихся  тутъ  же,  повидпмому  въ  совершенно  одинаковыхъ  условіяхъ  для  выщелачиванія, 
подобныхъ  же  кварцевыхъ  пескахъ  Полтавскаго  яруса  до  сихъ  поръ  нигдѣ  не  встрѣчено 
ни  одной  раковины  и  въ  песчаникахъ  этого  яруса  не  обнаруживается  никакихъ  слѣдовъ 
известковыхъ  частицъ.  Всѣ  вышеприведенные  признаки,  отличающіе  пески  Полтавскаго 
яруса  отъ  сарматскихъ  песковъ,  конечно  не  вездѣ  приложимые  и  по  существу  своему 
далеко  не  безусловные,  имѣютъ,  по  всей  вѣроятности,  одну  и  ту  же  причину — большую 
древность  песковъ  Полтавскаго  яруса,  гораздо  болѣе  продолжительное  время  подвергав¬ 
шихся  механическому  и  химическому  дѣйствію  циркулировавшихъ  въ  нихъ  водъ,  чѣмъ 
пескп  сарматскаго  яруса. 

Болѣе  наглядныя  явленія,  очевидно  доказывающія  перерывъ  между  отложеніями 
Полтавскаго  яруса  и  Сарматскаго,  представляютъ  слѣды  размыва,  мѣстами  рѣзко  выра¬ 
женные,  которому  подверглись  пески  Полтавскаго  яруса  и  притомъ  несомнѣнно  до  отло¬ 
женія  сарматскихъ  слоевъ.  Особенно  отчетливо  видѣнъ  этотъ  размывъ  осадковъ  Полтав¬ 
скаго  яруса  въ  окрестностяхъ  Кривого  Рога  (см.  стр.  86),  гдѣ  сарматскіе  слои  по  боль¬ 
шей  части  непосредственно  налегаютъ  на  древнія  кристаллическія  породы  и  въ  самыхъ 
нижнихъ  слояхъ  своихъ  зачастую  представляютъ  конгломератъ  изъ  кусковъ  кристалли¬ 
ческихъ  породъ  и  ракуши,  связанныхъ  известково-песчанистымъ  цементомъ.  Но  мѣ¬ 
стами  между  кристаллическими  породами  и  сарматскими  слоями  замѣчаются  въ  видѣ 
отдѣльныхъ  островковъ,  уцѣлѣвшихъ  отъ  размыва,  пески  и  песчаники  Полтавскаго  яруса. 

Очень  поучительны  также  отношенія  сарматскихъ  образованій  къ  осадкамъ  Пол¬ 
тавскаго  яруса  въ  балкѣ  Мокрой  Чаплинкѣ,  въ  верхней  части  которой  обнажаются  тон¬ 
кослоистые  желтоватые,  зеленоватые  и  красно-желтые  пески  съ  прослоями  темносѣрой 
пластичной  глины  и  ржаво-желтаго  кварцеваго  песчаника,  вскипающаго  съ  кислотой 
и  содержащаго  на  поверхности  своей  отпечатки  сарматскихъ  раковинъ.  Въ  высшей  сте¬ 
пени  интересный  фактъ  представляетъ  то,  что  эти  сарматскія  образованія  окружены  съ 
сѣвера  и  востока  возвышенностями,  на  которыхъ,  какъ  напр.  на  могилѣ  Острой,  на  зна¬ 
чительно  большей  высотѣ,  чѣмъ  достигаемая  сарматскими  отложеніями  балки  Чаплинки, 
обнажаются  мучнисто  бѣлые  пески  Полтавскаго  яруса  съ  прослоями  въ  самыхъ  верхнихъ 
горизонтахъ  сѣроватаго  чрезвычайно  крѣпкаго  кремнистаго  (сливного)  песчаника,  столь 
часто  встрѣчаемаго  въ  пескахъ  Полтавскаго  яруса  и  никогда  не  попадавшагося  мнѣ  въ 
сарматскихъ  отложеніяхъ. 

Внимательное  разсмотрѣніе  топографическихъ  условій  залеганія  сарматскихъ  слоевъ 
и  отложеній  Полтавскаго  яруса  въ  балкѣ  Мокрой  Чаплинкѣ  убѣждаетъ  насъ,  что  осадки 
Сарматскаго  яруса  какъ  бы  заливомъ  врѣзаются  въ  материкъ,  сложенный  изъ  песча¬ 
ныхъ  отложеній  Полтавскаго  яруса,  остатки  которыхъ  и  теперь  поднимаются  въ  видѣ  мо¬ 
гилы  Острой  и  другихъ  возвышенностей  надъ  прислоненными  къ  нимъ  сарматскими  слоями. 

Ясные  слѣды  размыва  осадковъ  Полтавскаго  яруса  до  отложенія  сарматскихъ 
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слоевъ  можно  наблюдать  также  въ  бассейнѣ  р.  Суры  (въ  Екатеринославской  губерніи) 
и  по  Дону  въ  окрестностяхъ  Цымлянской  станицы. 

Вообще  интереснѣйшимъ  фактомъ  представляется  наибольшій  размывъ  отложеній 
Полтавскаго  яруса  какъ  разъ  на  окраинной  полосѣ  сарматскихъ  образованій.  Такое 
явленіе  объясняется,  конечно,  сильно  размывающимъ  дѣйствіемъ  волнъ  Сарматскаго 
моря  въ  полосѣ  прибоя. 

Все  вышесказанное  склоняетъ  меня  нризнать  въ  песчаныхъ  отложеніяхъ  Полтав¬ 
скаго  яруса  образованія  болѣе  древнія,  чѣмъ  осадки  Сарматскаго  яруса  и  даже  чѣмъ 
вообще  міоценовые,  и  отнести  ихъ  къ  олигоцену. 

Въ  пользу  послѣдняго  предположенія,  помимо  уже  упомянутой  постепенности  пере¬ 
хода  отъ  глауконитовыхъ  песковъ  Харьковскаго  яруса  къ  кварцевымъ  пескамъ  Полтав¬ 
скаго,  говоритъ  также  нахожденіе  въ  нижнихъ  горизонтахъ  песковъ  Полтавскаго  яруса  въ 
окрестностяхъ  Елисаветграда  и  въ  Кіевской  губерніи  прослоевъ  бураго  угля,  а  равно 
залеганіе  въ  Кіевѣ  и  въ  нѣкоторыхъ  другихъ  мѣстностяхъ  Кіевской  губерніи  въ  осно¬ 
ваніи  толщи  песковъ  Полтавскаго  яруса  буроватаго  слежавшагося  песка,  иногда  пере¬ 
ходящаго  въ  слабый  желтовато-бурый  песчаникъ  и  содержащаго  отпечатки  растеній  и 
янтарь  въ  такомъ  изобиліи,  что  еще  Роговичемъ  ])  этотъ  песокъ  по  справедливости 
почитался  янтареноснымъ  слоемъ. 

Изъ  растительныхъ  остатковъ,  найденныхъ  въ  буроватомъ  янтареносномъ  пескѣ 
Кіева,  лежащемъ  на  глауконитовомъ  глинистомъ  пескѣ  Харьковскаго  яруса,  какъ  это 
отлично  видно  въ  прекрасныхъ  разрѣзахъ  на  глинищахъ  кирпичнаго  завода  Эйсмана 
(см.  стр.  51  —  52), Шмальгаузеномъ ’)  были  опредѣлены  два  растенія  изъ  однодольныхъ: 
Posidnnia  Rogowiczi  Schmalh.  и  Zostera  kiewiensis  Schmalh.,  остатки  одного  злака 
Palaeopyrum  incertum  Schmalh.  и  два  грибка,  обнаруженныхъ  на  листьяхъ  Zostera , 
Sphaeria  Zosterae  и  Bysterium  Zosterae.  Всѣ  эти  виды  новые,  не  дающіе  опредѣленнаго 
представленія  о  возрастѣ  содержащихъ  ихъ  слоевъ,  такъ  какъ  очень  близкими  къ  нимъ 
формами  являются  и  эоценовые  и  міоценовые  и  даже  нынѣ  живущіе  виды.  Но  обиль¬ 
ное  нахожденіе  янтаря  сближаетъ  буроватый  песокъ  Кіева  съ  янтароносными  отложе¬ 
ніями  Германіи. 

Однако  все  же  вопросъ  о  возрастѣ  отложеній  Полтавскаго  яруса  до  тѣхъ  поръ  не 
можетъ  считаться  выясненнымъ,  пока  не  будутъ  тщательно  обработаны  встрѣчаемые 
въ  нихъ  растительные  остатки,  въ  особенности  отпечатки  листьевъ,  какъ  матеріалъ 
болѣе  поддающійся  точному  опредѣленію,  чѣмъ  стволы  деревьевъ.  Опредѣленіе  возраста 

*)  Роговігчъ,  А.  О  первобытномъ  мѣстонахожденіи  янтаря  около  Кіева.  Труды  ІѴ-го  съѣзда  русск. 
естествоиспытателей.  1874. 

—  Изслѣдованіе  формаціи  бураго  угля  Кіевской  губ.  Зан.  Кіев.  Общ.  Ест.  T.  IV,  стр.  46.  1875. 

—  Объ  ошибочности  мнѣнія  проф.  Гурова,  считающаго  мѣстонахожденіе  янтаря  въ  фосфори¬ 
товыхъ  пескахъ  (Бучакскаго  яруса).  См.  стр.  52. 

*)  Шмальгаузенъ,  И.  Матеріалы  къ  третичной  флорѣ  юго-западной  Россіи.  Зан.  Кіев.  Общ. 
Естеств.  T.  VII,  вып.  2  П884  г.). 
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этихъ  растительныхъ  остатковъ  имѣло  бы  тѣмъ  болѣе  значительный  интересъ,  что  эти 
отпечатки  листьевъ  встрѣчаются  въ  песчаникахъ,  занимающихъ  самые  верхніе  горизонты 
песковъ  Полтавскаго  яруса.  Не  останавливаясь  на  опредѣленіяхъ,  данныхъ  для  нѣкоторыхъ 
изъ  этихъ  отпечатковъ  Эйхвальдомъ  и  Гёппертомъ  *),  такъ  какъ  и  ими  установлен¬ 
ные  виды  новые  и  не  дающіе  опредѣленнаго  указанія  на  возрастъ,  я  упомяну  только 
объ  очень  любопытномъ  фактѣ,  сообщаемомъ  Леономъ  Дрю 1  2 3),  который  добылъ  отлично 
сохраненный  отпечатокъ  листа  р.  Quercus  изъ  песчаниковъ,  залегающихъ  на  вершинѣ 
холмовъ  „Уши“  и  принадлежащихъ  несомнѣнно  къ  Полтавскому  ярусу.  Этотъ  отпе¬ 
чатокъ  былъ  опредѣленъ  извѣстнымъ  палеофитологомъ  гр.  де  Сапорта  какъ  очень  близкій 
къ  Quercus  pseudosuber  Sauti — виду,  извѣстному  изъ  верхняго  олигоцена  (Аквитан¬ 
скаго  яруса).  Хотя  въ  добавленіяхъ  въ  этому  опредѣленію  Леонъ  Дрю  старается,  по 
непонятному  желанію  видѣть  въ  песчаникахъ  горы  „Уши“  эоценовыя  отложенія,  до¬ 
казать,  что  близкіе  къ  найденному  въ  этихъ  песчаникахъ  дубу  виды  встрѣчаются  и  въ 
эоценовыхъ  слояхъ  Бельгіи,  но  я  полагаю,  что  опредѣленіе  опытнаго  палеофитолога 
гораздо  ближе  къ  истинѣ. 

Изъ  относящагося  къ  Полтавскому  же  ярусу  песчаника  г.  Тима  (Курской  гу¬ 
берніи)  проф.  Гуровъ  ;і)  приводитъ  нѣсколько  видовъ,  доказывающихъ,  по  его  мнѣнію, 
принадлежность  этого  песчаника  къ  верхнему  міоцену  (сармату).  Однако  изъ  приве¬ 
денныхъ  имъ  формъ,  кромѣ  Quercus  kamichinensis ,  всѣ  остальные  встрѣчаются  и  въ  оли- 
гоценовыхъ  слояхъ  и  не  могутъ  считаться  типично  верхнеміоценовыми  формами.  Acer 
trïlobatum  А.  Br.,  встрѣчаемый  въ  верхнеолигоценовыхъ  слояхъ  западной  Европы, 
найденъ  совмѣстно  со  многими  чисто  олигоценовымн  формами  въ  третичныхъ  песчаникахъ 
Овручскаго  уѣзда  Волынской  губерніи. 

Еслибы  можно  было  быть  увѣреннымъ,  что  песчаники  ст.  Могильно,  Овручскаго 
уѣзда,  вполнѣ  соотвѣтствуютъ  по  возрасту  песчаникамъ  Молотычей,  Тима,  Осиново, 
Приволья  и  т.  д.,  то  олигоценовый  возрастъ  Полтавскаго  яруса  можно  было  бы  счи¬ 
тать  вполнѣ  доказаннымъ.  Къ  сожалѣнію,  имѣющіяся  въ  литературѣ  свѣдѣнія  4)  не 
даютъ  точныхъ  указаній  на  положеніе  песчаниковъ  Овручскаго  уѣзда  и  прилегающей 
части  Житомирскаго  уѣзда  въ  ряду  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи.  Изъ 


1)  Эйхвальдъ  опредѣлилъ  изъ  песчаниковъ  Молотычей  и  Осннова  Daphnogene  magnoliaefolia  и 
D.  согіасеа,  Гёипертъ  изъ  песчаника  „Ушей“ — Phillites  (Quercus)  kamichinensis  и  Magnolia  sp. 

*)  Dru,  Leon.  Description  du  pays  situé  entre  le  Don  et  la  Volga.  Bull.  Soc.  Gréol.  d.  France.  Vol.  XV, 
pg.  265. 

3)  Гуровъ,  A.  Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи  стр.  669.  Приведены  слѣдующіе  виды: 
Quercus  nereifolia ,  Q.  kamischinensis,  Acer  trïlobatum ,  Séquoia  Langsdorfii ,  Bambusa  sp.,  Steinhauera  sp. 

4)  Ѳеофилактовъ:  О  геологической  экскурсіи  въ  уѣздахъ  Радом ысльскомъ  и  Житомирскомъ.  Зап. 
Кіев.  Общ.  Ест.  T.  V,  в.  1,  стр.  257.  Также  замѣтки  Ѳеофилактова,  Армашевскаго,  Тутковскаго 
въ  Зап.  Кіев.  Общ.  особенно  въ  т.  ѴП1  и  X. 

Мнклуха-Маклай:  Геологическія  изслѣдованія  Новоградволынскаго  п  Житомирскаго  уѣздовъ  Во¬ 
лынской  губерніи.  Матеріалы  для  геологіи  Россіи.  T.  XIV,  стр.  1. 
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песчаника  ст.  Могильно  проф.  И.  Ф.  Шм  ал  ьгаузенъ  приводитъ  17  типовъ  растеній  ’), 
изъ  которыхъ  10  формъ  частью  новые  виды,  частью  безъ  видоваго  опредѣленія,  6 
видовъ  встрѣчаются  или  только  въ  олигоценѣ,  или  въ  олигоценѣ  и  въ  міоценѣ,  1  видъ 
извѣстенъ  изъ  верхняго  міоцена.  Изъ  новыхъ  видовъ  одинъ  ( Sabal  исгаіпіса )  очень 
близокъ  къ  олигоценовому  и  одинъ  ( Myrtopliyllum  Montrésori)  болѣе  всего  походитъ 
на  виды  изъ  мѣловыхъ  отложеній. 

Достойно  особеннаго  вниманія,  что  три  вида  изъ  наиболѣе  часто  встрѣчаемыхъ 
въ  песчаникѣ  Могильно  ( Séquoia  Couttsiae  Hr.  ѵаг.  rohusta  Schmalh.,  Sabal  исгаіпіса 
Schmalh.,  Ândromeda  protogaea  Un  g.),  найдены  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  въ  буроугольныхъ 
отложеніяхъ  Екатеринопольскихъ  копей.  Это  указываетъ,  какъ  совершенно  справедливо 
замѣчаетъ  проф.  ІІІмал ьгаузенъ,  на  не  очень  большое  различіе  въ  возрастѣ  буро- 
угольныхъ  слоевъ  Кальниболота  и  песчаниковъ  Овручскаго  уѣзда,  хотя  преобладаніе 
верхнеолигоценовыхъ  и  міоценовыхъ  формъ  въ  этихъ  послѣднихъ  доказываетъ  ихъ 
сравнительно  болѣе  юный  возрастъ.  Потому  если  принять  Екатеринопольскіе  буро¬ 
угольные  пески  за  береговыя  отложенія  Кіевскаго  (Спондиловаго)  яруса,  то  возможно, 
что  Овручскіе  (а  также  Житомирскіе)  песчаники  представляютъ  береговую  фацію  Харь¬ 
ковскаго  яруса,  но  въ  такомъ  случаѣ  и  здѣсь  характеръ  растительности  имѣетъ  оттѣ¬ 
нокъ  болѣе  новыхъ  образованій,  чѣмъ  соотвѣтствующія  морскія  отложенія.  Во  всякомъ 
случаѣ  отношеніе  Овручскихъ  олигоценовыхъ  песчаниковъ,  подобно  какъ  и  Екатерино¬ 
польскихъ  буроугольныхъ  слоевъ,  къ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ  морского  типа  да¬ 
леко  еще  нельзя  считать  вполнѣ  выясненнымъ. 


О  Séquoia  Couttsiae  H  г.  ѵаг.  robusta,  F  rendu  sp.?  Podocarpus  sp.‘?  Dammara  Armachewskii  n.  sp., 
Brachyphyllum  sp.?  Sabal  исгаіпіса  n.  sp.,  Convallarites  Rcineckeoid.es  n.  sp.,  Laurus  primigenia  Un  g., 
Persea  speciosa  Hr.,  Cinnamomum  polymorphum  Hr.,  Oreodaphne  Heeri  Gaud.  var.  eylandulosa ,  Andro- 
meda  protogaea  Un  g.,  Acer  trilobatum  A.  Br.,  Myrtophyllum  Montrésori  n.  sp.,  Leptospcrmites  spicatus 
n.  sp.,  L.  crassifragmus  n.  sp.,  Syncarpites  ovalis  n.  sp.  (111  мал  ьгаузенъ,  И.  Матеріалы  къ  третичной 
флорѣ  юго-западной  Россіи,  Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  Т.  УП,  выи.  2,  стр.  362). 


ГЛАВА  YIII. 


Возрастъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Западной  Россіи,  опредѣляющійся  ихъ  географиче¬ 
скимъ  положеніемъ. — Трудность  опредѣленія  возраста  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  бас¬ 
сейнѣ  Дона. — Бѣлый  мергель  Лисичанска  и  его  принадлежность  къ  Кіевскому  (Спондиловому) 
ярусу.  —  Эоценовый  характеръ  фауны  слоевъ  съ  „караваями11,  развитыхъ  въ  Поволжьѣ. — 
Олигоценовыя  отложенія  въ  Симбирской  губерніи. — Нѣсколько  словъ  о  возрастѣ  нижнетре¬ 
тичныхъ  отложеній  Крыма,  Кавказа  и  Турана.— Нижнеолигоденовыя  отложенія  на  берегахъ 
Аральскаго  моря  и  въ  Киргизскихъ  степяхъ. — Возрастъ  нижнетретичныхъ  отложеній  восточ¬ 
наго  склона  Урала. 


Изъ  нижнетретичныхъ  отложеній,  развитыхъ  въ  обширной  области  къ  западу  отъ 
Днѣпра  (въ  бассейнахъ  рр.  Вислы,  Нѣмана,  Виндавы),  о  которыхъ  вообще  имѣются, 
какъ  мы  знаемъ,  крайне  скудныя  свѣдѣнія,  совсѣмъ  почти  неизвѣстно  органическихъ 
остатковъ.  Только  въ  глауконитовыхъ  песчаноглинистыхъ  отложеніяхъ  „Зеленой  долины 11 
близъ  г.  Гродно  попадаются  неясные  отпечатки  двустворчатыхъ  моллюсковъ,  изъ  ко¬ 
торыхъ  Гревингкъ  *)  приводитъ  2  вида  Pecten,  —  одинъ  гладкій,  другой  ребристый. 
Что  касается  гладкой  формы  Pecten ,  то  по  описанію  и  рисунку  нельзя  точно  опредѣ¬ 
лить  вида;  можетъ  быть  это  Pecten  corneus  Sow.,  наиболѣе  обыкновенная  форма  изъ 
гладкихъ  Pecten ,  довольно  распространенная  въ  нижнеолигоценовыхъ  слояхъ  сосѣдней 
Германіи  и  найденная  также  въ  нижнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  окрестностей  Ека¬ 
теринослава.  Другой,  ребристый  Pecten ,  благодаря  его  характерной  скульптурѣ,  можно 
опредѣлить  съ  нѣсколько  большей  увѣренностью  какъ  P.  hellicostatus  Woocl — видъ, 
также  пользующійся  значительнымъ  распространеніемъ  въ  нижнемъ  олигоценѣ  западной 
Европы  и  южной  Россіи. 

Кромѣ  того,  кн.  Гедройцъ  приводитъ  изъ  глауконитовыхъ  отложеній  м.  Мѣль- 
ника  на  р.  Бугѣ — Nautilus  sp.  и  зубы  акулъ.  Вотъ  и  все,  что  извѣстно  до  сихъ  поръ 


’)  Grewingk.  Zur  Kenntniss  Ostbaltischer  Tertiâr-  und  Kreide-Gebilde.  Archiv.  f.  Naturkunde  Liv- 
Ehst-  und  Kurlands,  1872. 
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объ  органическихъ  остаткахъ  изъ  нижнетретичныхъ  слоевъ  западной  Россіи.  Несмотря 
на  то,  однако,  возрастъ  этихъ  слоевъ,  по  крайней  мѣрѣ  наиболѣе  развитыхъ  среди 
нихъ  глауконитовыхъ  породъ,  можетъ  быть  опредѣленъ  довольно  точно,  благодаря  тому, 
что  они  по  своему  географическому  положенію  являются  связующимъ  звеномъ  между 
нижнеолигоценовыми  глауконитовыми  отложеніями  южной  Россіи  и  таковыми  же  по 
составу  и  возрасту  образованіями  сѣверной  Германіи.  Очень  возможно,  что  лежащіе 
выше  глауконитовыхъ  породъ  бѣло-желтые  кварцевые  пески  Волыни,  Могилевской  и  Грод¬ 
ненской  губерній  соотвѣтствуютъ  пескамъ  Полтавскаго  яруса,  будучи  сходны  съ  ними 
по  составу  и  положенію.  Болѣе  трудно  разрѣшимымъ  является  вопросъ,  не  суще¬ 
ствуетъ  ли  въ  сѣверо-западвой  Россіи  отложеній  болѣе  древнихъ,  чѣмъ  нижній  олиго- 
ценъ?  Очень  большое  сходство  фауны  Бучакскаго  и  Кіевскаго  (Спондиловаго)  ярусовъ 
съ  фауной  верхне  и  частью  среднеэоценовыхъ  слоевъ  сѣверо-западной  Европы,  именно 
Англо-Парижскаго  бассейна,  доказываетъ,  что  этотъ  бассейнъ  имѣлъ  сообщеніе  съ  эоце- 
новымъ  бассейномъ  Придпѣпровья. 

Это  сообщеніе  по  всѣмъ  имѣющимся  даннымъ  могло  быть  только  въ  сѣверо-запад¬ 
номъ  направленіи  отъ  области  средняго  теченія  Днѣпра  черезъ  Минскую.  Гродненскую, 
Виленскую,  Ковенскую  губ.  и  далѣе,  обходя  съ  сѣвера  Германскую  низменность,  если  даль¬ 
нѣйшія  изслѣдованія  докажутъ  полное  отсутствіе  тамъ  эоценовыхъ  отложеній  1),  че¬ 
резъ  Данію  достигало  Англіи  и  сѣверной  Франціи.  Возможно,  что  это  сообщеніе  имѣло 
видъ  неширокаго  пролива,  проходившаго  по  наиболѣе  углубленнымъ  частямъ  указан¬ 
ныхъ  мѣстностей,  и  что  послѣ  сильнаго  наступленія  (трансгрессіи)  моря  въ  сѣверномъ 
и  сѣверо-западномъ  направленіяхъ,  послѣдовавшаго  къ  началу  отложенія  нижне-оли- 
гоценовыхъ  осадковъ,  эти  послѣдніе  перекрыли  узкую  полосу  эоценовыхъ  отложеній, 
которыя  мѣстами,  можетъ  быть,  подверглись  совершенному  смыву  во  время  силь¬ 
ныхъ  колебаній  морского  уровня,  сопровождавшихъ  громадную  трансгрессію  нижне- 
олигоценоваго  моря.  Весьма  возможно  также,  что  глубокія  буровыя  скважины  и  обна¬ 
ружатъ  со  временемъ  въ  сѣверо-западной  Россіи  подъ  толщей  нижнеолигоценовыхъ 
слоевъ  эоценовые  осадки,  которые  до  сихъ  поръ  не  обнаружены  нигдѣ  въ  естествен¬ 
ныхъ  разрѣзахъ,  если  только  обнажающаяся  по  рѣкѣ  Свентѣ,  близъ  г.  Вилькоміра 
(Ковенской  губерніи),  синяя  известковистая  глина  (мергель),  изобилующая  листочками 
слюды  и  очень  похожая,  по  своему  внѣшнему  виду  и  по  залеганію  ниже  глауконитовыхъ 
песковъ,  на  спондиловую  глину  Кіева,  не  соотвѣтствуетъ  и  по  возрасту  этой  послѣдней. 

Теперь  мы  обратимся  къ  разсмотрѣнію  возраста  нижнетретичныхъ  отложеній, 
развитыхъ  на  громадной  площади  къ  востоку  отъ  бассейна  Днѣпра,  въ  бассейнѣ 
р.  Дона  и  въ  Поволжьѣ. 


')  Нётлингъ  указываетъ,  что  фауна  нижнихъ  слоевъ  нижнетретнчныхъ  отложеній  Замланда  имѣетъ 
отчасти  эоценовып  характеръ.  (Noetling.  Die  Fauna  des  samlandischen  Tertiars.  Abhandl.  preuss.  geol.  Landes- 
anstalt.  R.  VI,  II.  4\ 
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Н.  Соколовъ. 


Недостатокъ  палеонтологическихъ  данныхъ  и  своеобразность  петрографическаго 
состава  этихъ  отложеній,  въ  высшей  степени  затрудняющіе  сравненіе  ихъ  съ  нижне¬ 
третичными  осадками  Прнднѣпровья,  заставляютъ  насъ  ограничиться  самымъ  краткимъ 
обзоромъ,  въ  которомъ  многіе  выводы  относительно  возраста  слоевъ  не  выйдутъ  изъ 
предѣловъ  предположеній. 

Исключеніе  составляетъ  только  область  верхняго  теченія  Донца,  въ  которой,  какъ 
мы  уже  видѣли  (стр.  102),  нияшетретичныя  отложенія  сохраняютъ  совершенно  тотъ 
же  характеръ  и  тотъ  же  порядокъ  напластованія,  что  и  нижнетретичные  слои  При- 
днѣдровья  и,  находясь  съ  этими  послѣдними  въ  непосредственной  связи,  несомнѣнно 
должны  имѣть  соотвѣтственно  и  тотъ  же  возрастъ,  хотя  прямыхъ  доказательствъ  тому, 
т.  е.  палеонтологическихъ  данныхъ,  и  не  достаетъ. 

Относительно  полнаго  соотвѣтствія  голубого  мергеля,  распространяющагося  еще 
на  область  верхняго  теченія  Донца,  спондиловой  глинѣ  Кіева  *)  и  голубому  мергелю 
Полтавской  губерніи  можно  высказать  совершенную  увѣренность,  такъ  какъ  тутъ 
основаніемъ  служитъ  не  только  сходство  петрографическаго  состава,  но  и  сходство 
фораминиферъ,  раковинками  которыхъ  изобилуетъ  голубой  мергель  верховьевъ  Донца, 
подобно  голубому  мергелю  Прнднѣпровья.  Относительно  же  другихъ  ярусовъ  приходится 
руководствоваться  при  сравненіи  петрографическимъ  сходствомъ  и  положеніемъ  ихъ 
относительно  голубого  мергеля.  Такимъ  образомъ,  мощныя  толщи  глауконитовыхъ 
песчаноглинистыхъ  породъ,  лежащія  выше  голубого  мергеля,  слѣдуетъ  отнести  къ 
нижнему  олнгоцепу  —  Харьковскому  ярусу,  а  лежащіе  ниже  голубого  мергеля  фос¬ 
форитовые  пески  —  къ  Бучакскому  ярусу. 

Къ  сожалѣнію,  кромѣ  остатковъ  Ceriopora  serpens,  въ  изобиліи  встрѣчаемыхъ 
кремнистыхъ  пголъ  губокъ  и  мѣстами  находимыхъ  отпечатковъ  рыбьихъ  чешуй.  ника¬ 
кихъ  другихъ  органическихъ  остатковъ  изъ  глауконитовыхъ  породъ  Харьковскаго  яруса, 
столь  мощно  развитаго  въ*  бассейнѣ  верхняго  Донца,  до  сихъ  поръ  неизвѣстно *  2). 


’)  Впервые  указалъ  на  сходство  голубого  мергеля  (синей  глины  Харькова)  съ  спондиловой  глиной 
Кіева  Борисякъ  (Сборн.  матеріаловъ,  отпос.  до  геологіи  южной  Россіи,  стр.  186).  Барботъ-де- 
Марни  же  приравнивалъ  спондиловой  глинѣ  типичную  харьковскую  породу,  входящую  въ  составъ  выше 
голубого  мергеля  лежащей  свиты  глауконитовыхъ  породъ  и  относящуюся  уже  къ  нижнему  олигоцену. 

2)  Борисякъ  приводитъ  (Сборн.  матер,  для  геологііг  южной  Россіи,  стр.  90—99)  изъ  Харьковскаго 
глауконитоваго  песчаника  слѣдующія  окаменѣлости:  чешуи  Palimphyes  longus  А  g.,  зубы  Notidanus  pri- 
migenius  A  g.,  Oxyrhina  Mantélli  A'g.,  отпечатки  Ceriopora  serpens  Eichw.,  кремнистыя  иглы  губокъ,  от¬ 
печатки  водорослей  (Halymenites  punctatus  Eichw.),  древесные  стволы  Cylindrites  tuberculosus  Eichw., 
Cupressinoxylon  ucrainicum  Goepp.  У  Гурова  (Геолог,  описаніе  Полтавской  губерніи,  стр.  609)  нахо¬ 
димъ  сверхъ  того  упоминаніи  о  нахожденіи  отпечатковъ  рыбъ  изъ  родовъ:  Haplopterix  п  Sparnodus.  Въ 
плотной  зеленоватосѣрой  глауконитовой  кремнистой  глинѣ  балки  „Телятница11  (въ  окрестностяхъ  с.  Але¬ 
ксѣевки  иа  р.  Берекѣ)  я  встрѣтилъ,  кромѣ  многочисленныхъ  отпечатковъ  рыбьихъ  чешуй  и  позвонковъ  (?), 
раковинки  фораминиферъ  изъ  р.  Textularia.  Проф.  Гуровъ  считаетъ  руководящими  окаменѣлостями  для 
группы  глауконитовыхъ  породъ,  лежащихъ  выше  голубого  мергеля  (т.  е.  для  Харьковскаго  яруса,  какъ  я 
его  устанавливаю),  Ceriopora  serpens  Eichw.  и  иглы  губокъ  (спонголиты).  Съ  этимъ  согласиться,  однако, 
нельзя.  Ceriopora  serpens  встрѣчается  и  въ  принадлежащемъ  Спондиловому  ярусу  бѣломъ  мергелѣ  Лиси- 
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Ничего  неизвѣстно  также  и  изъ  песковъ  и  песчаниковъ  Бучакскаго  яруса,  кромѣ 
древесныхъ  стволовъ,  мѣстами  встрѣчающихся  въ  изобиліи  въ  обнаженіяхъ  Верхняго 
Салтова  (стр.  103)  и  въ  особенности  с.  Савинцы  (см.  стр.  107). 

Крайне  важное  значеніе  для  опредѣленія  возраста  нижнетретичныхъ  породъ  по 
среднему  теченію  р.  Донца  имѣло  открытіе  Л.  И.  Лутугинымъ  близъ  Лисичанска 
(см.  стр.  109)  бѣлаго  мѣлоподобнаго  мергеля,  заключающаго  въ  довольно  большомъ  коли¬ 
чествѣ  окаменѣлости  по  большей  части  въ  видѣ  отпечатковъ,  очень  тонко  передающихъ 
скульптуру,  частью  же  въ  видѣ  хорошо  сохранившихся  раковинъ.  Изъ  нихъ  наиболѣе 
часто  встрѣчаются:  Spondylus  Eichwaldi  Fuchs,  8р.  radula  Lamk.,  Pecten  idoneus 
Wood.,  P.  corneus  Sow.,  Turritella  sp.,  нерѣдки  здѣсь  также  Cer iopora  serpens  Eichw. 
и  нуммулиты.  Приведенныя  окаменѣлости  принадлежатъ,  за  исключеніямъ  Сегіорога 
serpens  и  нуммулитовъ,  къ  характернѣйшимъ  окаменѣлостямъ  Калиновскаго  мергеля, 
съ  которымъ  и  по  внѣшнему  виду  бѣлый  мергель  Лисичанска  представляетъ  полнѣй¬ 
шее  сходство.  Такимъ  образомъ,  принадлежность  мергеля  Лисичанска  къ  Кіевскому 
(Спондиловому)  ярусу  едва  ли  можетъ  подлежать  сомнѣнію.  Этотъ  бѣлый  мергель  въ 
верхнихъ  слояхъ  пріобрѣтаетъ  зеленоватый  оттѣнокъ  и  незамѣтно  переходитъ  въ  такъ 
называемую  харьковскую  породу  (зеленовато-сѣрую  съ  желтыми  разводами  песчанистую 
кремнистую  глину),  лежащую  въ  основаніи  довольно  мощной  свиты  глауконитовыхъ 
породъ,  которыя  слѣдуетъ  отнести  уже  къ  Харьковскому  ярусу.  Въ  харьковской  по¬ 
родѣ  были  найдены  только  нуммулиты  и  отпечатки  Leda  Galeotti  Nyst  (?). 

Гораздо  труднѣе  точно  опредѣлить  возрастъ  третичныхъ  отложеній  къ  востоку 
отъ  Донца,  въ  области  его  лѣвыхъ  притоковъ,  и  по  среднему  теченію  Дона,  гдѣ  эти 
отложенія  имѣютъ  песчанистый  характеръ  и  по  большей  части  совсѣмъ  не  содержатъ 
окаменѣлостей,  за  исключеніемъ  окремнѣлыхъ  древесныхъ  стволовъ;  но  впрочемъ  въ 
нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ  по  р.р.  Айдару  и  Бѣлой,  именно  у  д.д.  Осиново,  Бѣлоку- 
ракиной,  Лубянковки  и  хут.  Киселевскаго  въ  жерновыхъ  сѣроватыхъ  песчаникахъ 
Борисякомъ  были  собраны  довольно  многочисленные  отпечатки  и  ядра  моллюсковъ 
и  зубы  рыбъ.  Къ  сожалѣнію,  всѣ  виды  этой  довольно  богатой  коллекціи  были  ошибочно 
опредѣлены  Эйхвальдомъ  за  мѣловые *  *).  Но,  по  словамъ  Борисяка,  какъ  самый 
песчаникъ,  такъ  и  заключающіяся  въ  немъ  окаменѣлости,  совершенно  похожи  на  Нов- 
городъ-Сѣверскіе,  также  отнесенные  Эйхвальдомъ  къ  мѣловымъ.  Основываясь  на  этомъ, 


чавска  и  даже  въ  песчаникахъ  фосфоритовыхъ  песковъ  (Бучакскаго  яруса).  Спонголиты  имѣютъ,  вѣроятно, 
еще  болѣе  значительное  вертикальное  распространеніе,  такъ  какъ  встрѣчаются  къ  лиловатой  кремнистой 
глинѣ  балки  Бѣлоглинки,  содержащей  въ  изобиліи  отпечатки  раковинъ  Trigonia  cf.  alaeformis  и  принад¬ 
лежащей,  по  всей  вѣроятности,  верхнему  мѣлу. 

*)  У  Борисяка  (тамъ  же,  стр.  90—99)  приведены  изъ  песчаниковъ  д.  Осиново  и  др.  слѣдующіе 
роды  моллюсковъ  (видовыя  опредѣленія,  какъ  завѣдомо  ошибочныя,  я  не  привожу):  Strombus ,  Rostellaria, 
Conus ,  Trochus ,  Turbo ,  Natica ,  Turritella ,  Scalaria ,  Cardium ,  Pectunculus,  Modiola,  Solemya ,  Gaslro- 
chaena,  Venus ,  Mactra ,  Pecten ,  Ventriculites.  Гуровъ  же  упоминаетъ  о  найденныхъ  имъ  въ  этихъ  песча¬ 
никахъ  Pecten  sp.  и  Pectunculus  pulvinatus  Lam. 


Труды  Г'кол.  Ком.,  T.  IX,  .№  2. 
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можно  предположить,  что  жерновые  песчаники  по  рр.  Айдару  и  Бѣлой  имѣютъ  тотъ  же 
возрастъ,  какъ  и  Новгородъ-Сѣверскій  песчаникъ. 

По  наблюденіямъ  Бориса ка,  содержащій  окаменѣлости  жерновой  песчаникъ 
д.  Осиново  отдѣляется  отъ  ниже  лежащихъ  зеленоватыхъ  кремнисто-сливныхъ  (рогови- 
ковыхъ)  песчаниковъ  слоемъ  галечника,  въ  которомъ,  вмѣстѣ  съ  гальками  мѣлового 
кремня,  встрѣчаются  и  гальки  ниже  лежащаго  роговиковаго  песчаника,  что  очевидно 
свидѣтельствуетъ  о  болѣе  или  менѣе  продолжительномъ  перерывѣ  въ  отложеніи  ниж¬ 
няго  (кремнистаго)  и  верхняго  (жернового)  песчаника.  И  если  содержащій  окаменѣ¬ 
лости  верхній  песчаникъ  д.  Осиново,  подобно  Новгородъ-Сѣверскому,  дѣйствительно  отно¬ 
сится  къ  Бучакскому  ярусу  (къ  верхнему  и  частью  среднему  эоцену),  то  нижніе  ро- 
говиковые  песчаники  со  стволами  окремнѣлыхъ  деревьевъ,  проточенными  сверлящими 
моллюсками,  должны  быть  отнесены  къ  сравнительно  болѣе  древнимъ  образованіямъ. 

Нахожденіе  въ  области  Дона  болѣе  древнихъ,  чѣмъ  Бучакскій  ярусъ,  третичныхъ 
отложеній  довольно  вѣроятно,  такъ  какъ  еще  далѣе  на  востокъ,  на  берегахъ  Волги, 
развиты  уже  нижнетретичныя  отложенія,  почти  навѣрно  можно  сказать,  болѣе  древнія, 
чѣмъ  осадки  Бучакскаго  яруса. 

Въ  бассейнѣ  Дона  и  Донца,  подобно  какъ  въ  Приднѣпровьѣ,  выше  глауконито¬ 
выхъ  породъ  Харьковскаго  яруса  лежатъ  мощныя  толщи  бѣло-желтыхъ  кварцевыхъ 
песковъ  съ  песчаниками  и  съ  прослоями  пластичныхъ  глинъ  въ  верхнихъ  горизонтахъ, 
относимыя  нами  къ  Полтавскому  ярусу.  Въ  песчаникахъ,  мѣстами  (въ  дд.  Осиново  и 
Приволье)  встрѣчаются  отпечатки  древесныхъ  листьевъ.  Въ  бѣлыхъ  же  кварцевыхъ 
пескахъ  въ  окрестностяхъ  Харькова  проф.  Леваковскимъ  *)  были  найдены  кожныя 
чешуйки  ската  ( Raja  cf.  antiqua  Ag.),  что,  конечно,  свидѣтельствуетъ  о  морскомъ 
происхожденіи  песковъ  Полтавскаго  яруса,  хотя  къ  концу  періода  отложенія  этихъ 
песковъ  во  многихъ  мѣстностяхъ  нижнетретичное  море,  начавшее  мелѣть  со  времени 
отложенія  Спондиловаго  яруса,  совершенно  обмелѣло  и  морскія  отложенія  смѣнились 
отложеніями,  образующимися  на  сушѣ. 

Среди  приволжскихъ  нижнетретичныхъ  отложеній,  пески  съ  „  караваями  “  со¬ 
держатъ  довольно  многочисленныя,  хотя  и  мало  разнообразныя  окаменѣлости. 

Эти  пески,  какъ  извѣстно,  развиты  по  преимуществу  въ  южной  части  Саратов¬ 
ской  губерніи  къ  югу  отъ  г.  Камышина,  но  и  сѣвернѣе,  по  крайней  мѣрѣ  на  па¬ 
раллели  Саратова,  встрѣчаются  въ  нѣкоторомъ  удаленіи  отъ  рѣки  въ  видѣ  отдѣльныхъ 
островковъ,  уцѣлѣвшихъ  отъ  размыва,  зелено-сѣрые  песчаники  съ  тѣми  же  окаменѣ- 
лостями,  какія  находятся  и  въ  пескахъ  съ  караваями. 

Изъ  этихъ  окаменѣлостей  Мурчисонъ *  2)  приводитъ  9  формъ,  изъ  которыхъ  6  — 


‘)  Гуровъ,  А.  Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи,  стр.  668. 

2)  Среди  окаменѣлостей,  найденныхъ  Мурчисономъ  въ  караваяхъ  Антиповки,  по  опредѣленію  Се¬ 
вер  б  и,  оказались:  Cucculaea  decussata  Sow.,  Pectunculus  brevirostrisSovr.,  Venericardia  planicosta  Sow., 
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съ  установленными  видовыми  опредѣленіями  представляютъ  нижне-,  средне-  и  верхне- 
эоценовые  виды. 

У  Барботъ-де-Марни  !)  мы  находимъ  также  упоминаніе  о  9  формахъ,  найден¬ 
ныхъ  имъ  въ  караваяхъ  близъ  с.  Ураковки,  но  изъ  нихъ  только  двѣ  представляютъ 
виды,  извѣстные  изъ  западно-европейскихъ  нижнетретичныхъ  отложеній  ( Turritella  Di- 
хопі  Desh.,  T.  copiosa  Desh.),  изъ  которыхъ  одинъ  нижнеѳоценовый,  другой  верхне- 
эоценошй,  остальные — или  новые  виды  или  только  формы  съ  опредѣленіями  рода. 

Почти  тотъ  же  списокъ,  съ  прибавкою  нѣкоторыхъ  родовыхъ  опредѣленій,  даетъ 
и  проф.  Синцовъ  2),  который,  кромѣ  того,  приводитъ  нѣсколько  видовъ  рыбъ,  най¬ 
денныхъ  имъ  въ  пескахъ  съ  караваями  близъ  Балыклеевской  Суводи  3). 

Въ  общемъ,  фауна,  какъ  мы  видимъ,  слишкомъ  малочисленная  и  слишкомъ  раз¬ 
нохарактерная,  чтобы  можно  было  точно  установить  возрастъ  слоя  песковъ  съ  кара¬ 
ваями.  Одно  только  не  подлежитъ  сомнѣнію, — это  чисто  эоценовый  характеръ  разсма¬ 
триваемой  фауны. 

Мною  были  опредѣлены  окаменѣлости  изъ  двухъ  мѣстностей,  лежащихъ  въ  сѣ¬ 
верной  части  Саратовской  губерніи.  Въ  небольшой  коллекціи  окаменѣлостей  изъ  крем 
нистаго  буровато-сѣраго  довольно  крупнозернистаго  песчаника  с.  Стар.  Камаевки  Хва- 
лынскаго  уѣзда  Саратовской  губерніи  4)  я  могъ  опредѣлить  Rostellaria  sp.  (R.  ampla?) 
Buccinum  desertum  (?)  Sol.,  Voluta  cf.  bulbula  Lam.,  Turritella  imbricataria?  Lamk., 
Turritella  sp.  Cucculaea  decussata  (?)  Lamk.,  Cardium  porulosum  Sol.,  C.  cf.  frater- 
culum  Desh.,  Lucina  cf.  hermonvillensis  Desh. 

Кромѣ  того  въ  зелено-сѣромъ  глауконитовомъ  песчаникѣ,  залегающемъ  въ  верх¬ 
нихъ  горизонтахъ  нижнетретичныхъ  отложеній  въ  окрестностяхъ  Саратова  5),  встрѣча- 
чаются  отпечатки  Cardita  volgensis  Barb.,  Cucculaea  sp.,  Turritella  cf.  imbricataria 
Lamk.  Такъ  какъ  Cardita  volgensis  имѣетъ  несомнѣнно  ближайшее  сходство  съ  6. 
planicosta  Lamk.,  формой,  распространенной  во  всемъ  эоценѣ,  другія  же  формы  по 
преимуществу  свойственны  среднему  и  верхнему  эоцену,  то  эоценовый  и  притомъ  средне- 
эоценовый  характеръ  выступаетъ  ясно  и  въ  этихъ  маленькихъ  коллекціяхъ. 


Venericardia  n.  sp,  Calyptraea  trochiformis  Lam.,  Crassatella  sulcata  Sow.,  Turritella  édita  Sow.,  Lu¬ 
cina  sp„  Venus  sp.,  (Murchison.  Geology  of  Russia.  T.  I,  pg.  288 — 289). 

J)  Горн.  Журн.  1874,  III,  стр.  169.  Turritella  Dixoni  De  s  h.,  T.  copiosa  Desh.,  Cardita  volgensis 
Barb.,  Cucculaea  volgensis  Barb.,  Cytherea  spv  Pectunculus  sp.,  Ostrea  vesicularis  aff.,  Cardium  sp., 
Tellina  sp. 

а)  Труды  Геол.  Ком.  T.  II,  №  2.  Reptomulticava  ( Ceriopora ),  serpens  Eichw.,  Cardita  volgensis 
Barb.,  Cucculaea  decussata  Sow.,  C.  volgensis  Barb.,  Pectunculus  sp.,  Crassatella  sp.,  Lucina  sp.,  Unio 
n.  sp.,  Ostrea  vesicularis  var.,  Dentalium  sp.,  Natica  sp.,  Turritella  Dixoni  Desh.,  T.  copiosa  Desh. 

*)  Myliobates  toliapicus  A  g.,  M.  punctatus  Ag.,  Carcharodon  cf.  lanceolatus  Ag.,  Lamna  elegans 
A  g.,  L.  cuspidala  A  g.,  Otodus  obliquas  A  g.,  Coelorhynchus  rectus  A  g. 

4)  Коллекція  эта  получена  мною  отъ  С.  Н.  Никитина. 

б)  Кусокъ  глауконитоваго  песчаника  съ  приведенными  окаменѣлостями  найденъ  С.  Н.  Никитинымъ 
въ  видѣ  валуна  въ  послѣтретичныхъ  отложеніяхъ  въ  вершинѣ  оврага  въ  окрестностяхъ  Саратова. 

23* 


180 


Н.  Соколовъ 


Въ  виду  всего  этого  едва  ли  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  ярусъ  желто-сѣрыхъ  и 
бѣловатыхъ  песковъ  съ  „ караваями  “  и  замѣщающихъ  ихъ  мѣстами  зеленовато-сѣрыхъ 
глауконитовыхъ  песчаниковъ  долженъ  быть  отнесенъ  къ  эоцену  и  съ  наибольшей  вѣ¬ 
роятностью  къ  среднему  эоцену,  и  если  можетъ  быть  приравненъ  нижнетретичнымъ 
отложеніямъ  Приднѣпровья,  то  только  самому  нижнему  (Бучакскому)  ярусу  *).  Но  въ 
Поволжьѣ  пески  съ  караваями,  а  также  зелено-сѣрые  глауконитовые  песчаники  при¬ 
надлежатъ  къ  верхнему  отдѣлу  нижнетретичныхъ  отложеній  Поволжья,  который  мѣ¬ 
стами,  какъ  это  отчетливо  видно  во  многихъ  обнаженіяхъ  въ  Жегуляхъ,  пластуется 
несогласно  съ  нижнимъ  отдѣломъ  третичныхъ  отложеній,  состоящимъ  по  преимуществу 
изъ  темноцвѣтныхъ  кремнистыхъ  глинъ  и  опокъ.  Слѣдовательно,  эти  послѣднія  породы 
принадлежатъ,  по  всей  вѣроятности,  уже  къ  нижнеэоценовымъ  отложеніямъ,  хотя  пря¬ 
мыхъ  доказательствъ  тому,  основанныхъ  на  палеонтологическихъ  данныхъ,  въ  настоя¬ 
щее  время  еще  нѣтъ.  Нѣтъ  также  никакихъ  надежныхъ  данныхъ  для  рѣшенія  вопроса, 
существуютъ  ли  среди  приволжскихъ  нижнетретичныхъ  отложеній  слои,  соотвѣтствующіе 
по  возрасту  Кіевскому  (Спондиловому)  и  Харьковскому  ярусамъ  Приднѣпровья,  т.-е. 
верхнему  эоцену  и  нижнему  олигоцену. 

Въ  южной  половинѣ  Саратовской  губерніи  выше  песковъ  съ  караваями  зале¬ 
гаетъ,  какъ  извѣстно  (см.  стр.  122),  еще  мощная  свита  черновато-  и  синевато-сѣрыхъ 
слюдисто-песчанистыхъ  глинъ,  сѣро-бѣлыхъ  песковъ  и  зелено-сѣрыхъ  съ  бурыми  пят¬ 
нами  глинистыхъ  песчаниковъ,  переходящихъ  мѣстами  въ  кремнистую  глину. 

Изъ  этихъ  отложеній  темноцвѣтныя  глины,  изобилующія  блестками  слюды  и  мѣ¬ 
стами  замѣщаемыя  мергелемъ,  болѣе  всего  по  своему  минералогическому  составу  со¬ 
отвѣтствуютъ,  какъ  мы  уже  и  указывали  выше  (стр.  123),  спондиловой  глинѣ  (голу¬ 
бому  мергелю)  Приднѣпровья.  Выше  же  лежащій  зелено-сѣрый  съ  бурыми  пятнами  бога¬ 
тый  слюдою  глинистый  песчаникъ  (скалистый  песчаникъ  проф.  Синцова),  переходящій 
мѣстами  въ  зелено-сѣрую  кремнистую  глину,  мы  предположительно  приравняли  харь¬ 
ковской  породѣ  области  Днѣпра  и  Донца.  Очень  вѣроятно,  что  и  по  возрасту  эти  по¬ 
роды  соотвѣтствуютъ:  темныя  слюдистыя  глины — верхнему  эоцену  2),  а  зелено-сѣрый 
песчаникъ — нижнему  олигоцену.  Къ  сожалѣнію,  изъ  этихъ  отложеній  до  сихъ  поръ 
почти  совершенно  неизвѣстно  палеонтологическихъ  остатковъ,  которые  одни  могли  бы 
дать  точныя  указанія  на  возрастъ  разсматриваемыхъ  слоевъ. 

')  Ближайшее  сходство  съ  фауной  слоевъ,  съ  „караваями",  представляетъ  фауна  песчаниковъ  с.  По¬ 
логи  (на  р.  Конкѣ),  гдѣ  также  преобладающими  окаменѣлостями  являются  Cardium  porulosum  и  Lucina 
cf.  hermonvillensis. 

a)  Проф.  И.  Синцовъ  въ  своей  „дополнительной  замѣткѣ"  (Зап.  Новор.  Общ.  Естеств.Т.  П,  вып.  2, 
1873,  стр.  188)  приравниваетъ  бѣлые  мергели  (бѣлый  глиняный  камень),  обнажающіеся  у  с.  Пролейки, 
спондиловой  глинѣ  Кіева,  на  основаніи  найденныхъ  имъ  въ  бѣломъ  мергелѣ  остатковъ  рыбъ  (Myliobates 
toliapicas  Ag.,  Ж.  punctatus  Ag.,  Carcharodon  cf.  lanceolatus  Ag.,  Lamna  elegans  Ag.,  L.  cuspidata  Ag , 
Otodus  obliquus  Ag.,  Godorhynchus  rectus  Ag.),  но  позднѣе  въ  Трудахъ  Геол.  Ком.  (Т.  П,  вып.  2,  1885, 
стр.  30)  онъ  дѣлаетъ  предположеніе,  что  зубы  въ  бѣлыхъ  мергеляхъ  находятся  во  вторичномъ  мѣстона¬ 
хожденіи.  будучи  вымыты  изъ  ниже  лежащихъ  песковъ  съ  караваями. 
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На  сѣверной  окраинѣ  приволжской  области  третичныхъ  отложеній  самой  верхней 
группой  являются  желто-бѣлые  кварцевые  пески  и  песчаники,  перекрывающіе  ниже 
лежащіе  нижнетретичные  слои.  До  самаго  послѣдняго  времени  возрастъ  этихъ  отло¬ 
женій  оставался  совершенно  неизвѣстнымъ.  Потому  величайшаго  вниманія  заслуживаетъ 
только-что  опубликованное  открытіе  проф.  Павлова  *),  на  самой  границѣ  распростра¬ 
ненія  нижнетретичныхъ  слоевъ,  близъ  г.  Алатыря  кварцевыхъ  песчаниковъ,  содер¬ 
жащихъ  олигоценовыя  окаменѣлости *  2).  Эти  олигоценовые  песчаники  по  свидѣтель¬ 
ству  проф.  Павлова  прямо  залегаютъ  на  неокомской  глинѣ,  заполняя  узкую,  но  глу¬ 
бокую  расщелину  въ  ней.  Такія  условія  залеганія  олигоценовыхъ  слоевъ  придаютъ 
особый  интересъ  этому  нахожденію,  такъ  какъ  свидѣтельствуютъ,  что  трансгрессія 
нижнеолигоценоваго  моря  къ  сѣверу,  давно  уже  доказанная  для  западной  Россіи,  про¬ 
изошла  и  на  крайнемъ  сѣверо-восточномъ  предѣлѣ  нижнетретичныхъ  отложеній  Евро¬ 
пейской  Россіи. 

Такимъ  образомъ,  существованіе  олигоценовыхъ  отложеній  въ  Поволжьѣ  доказано 
палеонтологическими  данными.  Хотя  уже  нахожденіе  на  берегахъ  Аральскаго  моря  ни- 
жнеолигоценовыхъ  отложеній,  заключающихъ  фауну,  поразительно  сходную  съ  нижне- 
олигоценовой  фауной  сѣверо-западной  Европы,  заставляло  предполагать,  что  нижне- 
олигоценовое  море  Турана  находилось  въ  соединеніи  съ  тѣмъ,  въ  которомъ  отлагались 
нижнеолигоценовые  слои  сѣверной  Германіи,  Бельгіи  и  южной  Англіи;  но  только 
открытіе  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  въ  Екатеринославѣ,  находящихся  какъ  разъ 
на  полпути  между  нижнеолигоценовой  областью  сѣверной  Германіи  и  берегами  Араль¬ 
скаго  моря  и  заключающихъ  фауну,  чрезвычайно  похожую  на  сѣверо-германскую,  по¬ 
казало,  что  упомянутыя  моря  сообщались  черезъ  южную  Россію,  а  слѣдовательно  и 
черезъ  бассейнъ  Волги. 

Чтобы  покончить  съ  вопросомъ  о  возрастѣ  нижнетретичныхъ  отложеній  Европей¬ 
ской  Россіи,  я  скажу  лишь  нѣсколько  словъ  о  возрастѣ  осадковъ  того  же  возраста 
въ  Крыму,  не  вдаваясь  въ  болѣе  подробное  разсмотрѣніе  ихъ  по  причинамъ,  изложен¬ 
нымъ  мною  выше. 

Надъ  нуммулитовыми  известняками,  по  возрасту  соотвѣтствующими  по  преиму¬ 
ществу  среднему  эоцену,  залегаютъ  въ  послѣдовательномъ  порядкѣ:  темная  глина  до¬ 
лины  желѣзной  дороги,  бѣлый  мергель  и  выше  его  темная  глина  р.  Алмы.  Бѣлый 
мергель  г.  К.  фонъ-Фохтъ  3)  относитъ  къ  верхнему  эоцену,  темносѣрую  же  глину 
р.  Алмы  —  къ  олигоцену.  Въ  темной  глинѣ  желѣзнодорожной  долины  не  найдено  дру¬ 
гихъ  окаменѣлостой,  кромѣ  небольшого  числа  фораминиферъ.  Въ  выше  лежащемъ  бѣ- 


*)  Отчетъ  г.  Директора  Геологическаго  Комитета  за  1892  г.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  XII,  стр.  10. 

2)  Проф.  Павловымъ  приведены  слѣдующія  окаменѣлости.  Pectunculus  obovatus ,  Pectunculus  ап- 
gusticostatus ,  Astarte  plicata ,  Ostrea  cyathula ,  Voluta  suturalis  и  др. 

3)  Vogdt  C.  v.  Ueber  die  Obereocàn-  und  Oligocanschichten  der  Halbinsel  Krira.  Yerhandl.  d.  K.  K. 
geol.  Reichsanstalt.  Jahrg.  1889,  №  15. 
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ломъ  мергелѣ,  помимо  29  видовъ  форамиеиферъ,  изъ  которыхъ  26  общи  съ  видами, 
извѣстными  изъ  слоевъ  Clavulina-Szaboi  (въ  Венгріи)  и  14  съ  септаріевой  глиной  сред¬ 
ней  Германіи,  находится  до  7  видовъ  моллюсковъ:  O.strea  cochlear  Poli,  Spondylus  sp., 
Pecten  biarritzensis  d’Arch.,  P.  corneus  Sow.,  P.  semiradiatus  Mayer,  Lima  num- 
mulitica  Gümb.,  Anomia  intustriata  d’Arch.  Кромѣ  того,  нѣсколько  видовъ  Serpula, 
Виг guetocr inus ,  Pentacrinus,  Echinidae,  Cidaridae  и  8  вида  нуммулитовъ. 

Изъ  6  видовъ  моллюсковъ  3  вида  встрѣчаются  и  въ  эоценѣ,  и  въ  нижнемъ  оли- 
гоценѣ,  2  вида  извѣстны  только  изъ  эоцена  и  1  видъ  —  только  изъ  нижняго  олиго- 
цена  (мергель  Офена  и  слои  Haering). 

Такой  смѣшанный  характеръ,  однако  съ  явно  выраженнымъ  эоценовымъ  оттѣн¬ 
комъ,  фауны  бѣлыхъ  мергелей  Крыма  невольно  сближаетъ  ихъ  съ  отложеніями  Спон- 
диловаго  (Кіевскаго)  яруса  южной  Россіи,  въ  которомъ  замѣчается  подобная  же  при¬ 
мѣсь  олигоценовыхъ  видовъ  при  несомнѣнномъ  также  преобладаніи  верхнеэоценовыхъ. 
Въ  пользу  подобнаго  сопоставленія  говоритъ  и  чрезвычайно  сильное  сходство  во  внѣш¬ 
немъ  обликѣ  Крымскаго  бѣлаго  мергеля  съ  бѣлымъ  мергелемъ  Калиновки  и  Лисичанска 
и  наконецъ  существованіе  нѣкоторыхъ  общихъ  формъ  въ  родѣ  Pecten  corneus  Sow.  и 
P.  biarritzensis  d’Arch. 

Невидимому,  нижнеолигоценовыя  отложенія  отсутствуютъ  въ  Крыму,  потому  что 
на  бѣлыхъ  мергеляхъ,  верхнеоценовый  возрастъ  которыхъ  наиболѣе  вѣроятенъ,  поко¬ 
ятся  непосредственно  темноцвѣтныя  глины  р.  Алмы,  болѣе  всего  приближающіяся  къ 
среднему  олигоцену,  судя  по  находимымъ  въ  нихъ  раковинамъ  моллюсковъ  ( Cardita 
Кіскхі  Nyst,  Pleurotoma  Waterkeynü  Nyst  и  P.  Selysii  de  Коп.)  и  по  остаткамъ 
фораминиферъ,  большая  часть  которыхъ  (9  в.  изъ  11  в.)  встрѣчаются  въ  септаріевой 
глинѣ  сѣверной  Германіи. 

Наиболѣе  вѣроятнымъ  является  предположеніе,  что  отсутствіе  нижнеолигоцено- 
выхъ  слоевъ  въ  Крыму  обусловлено  смывомъ  ихъ  на  той  узкой  полосѣ,  окаймляю¬ 
щей  сѣверный  склонъ  Таврическихъ  горъ,  на  которой  только  и  обнаруживаются  ни¬ 
жнетретичные  осадки  въ  Крыму.  По  своему  топографическому  положенію,  эта  кайма 
нижнетретичныхъ  слоевъ  должна  была  представлять  прибрежную  полосу  нижнетретич¬ 
наго  моря  и,  слѣдовательно,  могла  подвергаться  сильнѣйшему  размыву  при  сколько- 
нибудь  значительныхъ  колебаніяхъ  уровня  нижнетретичнаго  моря. 

Полное  же  отсутствіе  нижнеолигоценовыхъ  слоевъ  въ  Крыму  допустить  едва  ли 
возможно,  такъ  какъ  эти  слои  встрѣчаются  въ  Закавказьѣ,  причемъ  фауна  ихъ  обна¬ 
руживаетъ  полное  сходство  съ  фауной  нижнеолигоценовыхъ  слоевъ  южной  Россіи  и 
сѣверозападной  Европы. 

Въ  средней  части  Крыма  мѣстами  (напр.  къ  сѣверу  отъ  Сарабузъ)  нижнетретич¬ 
ныя  отложенія  совершенно  смыты  и  на  мѣлу  непосредственно  покоятся  сарматскіе  слои, 
но  въ  строеніи  Евпаторійской  плоской  возвышенности  принимаютъ  участіе  темноцвѣт¬ 
ныя  глины,  содержащія  рыбьи  чешуйки  ( Meletta  sp.)  и  относимыя  фонъ-Фохтомъ  къ 
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олигоцену.  Къ  олигоцену  же  относитъ  ф.  Фохтъ  подобныя  имъ  темноцвѣтныя  глины 
Керченскаго  полуострова,  причисляемыя  другими  геологами  къ  нижнему  міоцену. 

На  довольно  широкой  площади,  отдѣляющей  наиболѣе  южные  на  материкѣ  вы¬ 
ходы  содержащихъ  окаменѣлости  нижнетретичныхъ  слоевъ  (въ  бассейнѣ  р.  Соленой) 
отъ  обнаженій  этихъ  же  осадковъ  въ  Крыму,  только  изъ  одного  пункта,  именно  изъ 
г.  Мелитополя,  извѣстны  нижнетретичныя  окаменѣлости,  добытыя  при  буреньи  изъ  зелено¬ 
вато-сѣрыхъ  глинистыхъ  песковъ,  залегающихъ  на  глубинѣ  290  метровъ.  Между  этими 
окаменѣлостями,  вообще  очень  немногочисленными,  находятся  нѣсколько  формъ  коралловъ, 
Turritella  sp. ,  обломки  Dentalium  sp.,  Spondylus  sp.,  Pecten  sp.  и  небольшіе  обломки 
какого-то  крупнаго  вида  Crassatella  (С.  cf.  kingicola?). 

Покончивъ  съ  разсмотрѣніемъ  вопроса  о  возрастѣ  нижнетретичныхъ  отложеній 
Европейской  Россіи,  остается  сказать  нѣсколько  словъ  о  возрастѣ  нижнетретичныхъ 
отложеній  Кавказа,  Закавказья,  Турана  и  Зауралья. 

Мощно  развитые  по  сѣверному  склону  Кавказа,  по  берегу  Чернаго  моря  между 
Новороссійскомъ  и  Сухумомъ,  также  на  юго-восточной  окраинѣ  Кавказскаго  хребта  и 
въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ  Закавказья  глинистые  известняки,  мергели  и  рухлякови- 
стые  песчаники,  не  содержащіе  въ  себѣ  никакихъ  органическихъ  остатковъ,  кромѣ  из¬ 
рѣдка  встрѣчаемыхъ  отпечатковъ  морскихъ  водорослей,  многими  геологами  [Абихомъ1), 
Коканомъ  2),  Ругевичемъ  3),  ІПёгреномъ  4)  и  другими]  были  приравниваемы  флишу 
Западной  Европы.  Болѣе  точное  опредѣленіе  возраста  этихъ  крайне  бѣдныхъ  органи¬ 
ческими  остатками  5)  образованій  въ  настоящее  время  едва  ли  возможно,  но  по  нѣко¬ 
торымъ  стратиграфическимъ  даннымъ  мнѣ  представляется  весьма  вѣроятнымъ  мнѣніе, 
высказаное  Коканомъ  и  поддерживаемое  отчасти  Ругевичемъ  о  принадлежности  фли- 
шеподобныхъ  отложеній  Кавказа  къ  нижнему  олигоцену. 

На  сѣверномъ  Кавказѣ,  выше  разсматриваемыхъ  отложеній,  залегаетъ  довольно 
мощная  толща  темноцвѣтныхъ  сланцеватыхъ  глинъ,  не  содержащихъ  въ  себѣ  другихъ  ока¬ 
менелостей  кромѣ  остатковъ  рыбъ,  преимущественно  чешуекъ  Meletta  sp.  Возрастъ 
этихъ  сланцеватыхъ  глинъ,  по  всей  вѣроятности  вполнѣ  соотвѣтствующихъ  подобнымъ 
же  глинамъ  Крыма,  до  сихъ  поръ  не  выясненъ  окончательно,  будучи  одними  геоло¬ 
гами  принимаемъ  за  міоценовый,  другими — за  олигоценовый. 


*)  Abich.  Zur  Géologie  der  südôstlichen  Kaukasus.  Mélanges  phys.  et  chim.  de  l’Academic  d.  scien. 
d.  St.-Petersb.  T.  УІ  (1866). 

2)  Coquand.  Description  des  terrains  à  pétrole  et  ozoquérite  du  versant  septentrional  du  Caucase. 
Bull.  d.  1.  Soc.  Géol.  d.  France.  III  sér.,  T.  VI,  pg.  86. 

3)  Ругевичъ.  Нѣкоторые  результаты  геологическихъ  изслѣдованій  по  восточному  берегу  Чернаго 
моря  и  нѣсколько  словъ  о  Кавказскомъ  флишѣ.  Гора.  Журн.  1887,  Ш,  стр.  429. 

4)  Sjôgren.  Bericht  über  einen  Ausflug  in  den  südôstlichen  Theil  des  Kaukasus.  Mittheil.  Geograph. 
Gesellsch.  Wien.  1890.  №  7,  pg.  353. 

5)  Ругевичъ  приводитъ  изъ  флишеподобныхъ  породъ,  развитыхъ  по  восточному  берегу  Чернаго 
моря  слѣдующія  формы  водорослей:  Caulerpa  fUiformis  Sternb.,  Chondrites  affinis Sternb.  sp.,  Ch.  incli- 
natus  Brongn.,  Ch.  Targionii  Brongn.,  Ch.  intricatus  Brongn.,  Taenidium  Fischer i  Heer. 
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Среди  очень  разнообразныхъ  по  возрасту  и  составу  нижнетретичныхъ  отложеній 
Закавказья,  особенный  интересъ  по  богатству  окаменѣлостей  и  по  полнотѣ,  съ  которой 
выражены  эоценовые  и  олигоценовые  осадки  этого  края,  представляетъ  Ахалцыхскій 
бассейнъ.  Благодаря  трудамъ  Кавказскихъ  геологовъ,  преимущественно  Абиха  *),  Си¬ 
моновича  и  Сорокина *  2),  удалось  расчленить  нижнетретичныя  отложенія  этого  бас¬ 
сейна  на  6  ярусовъ  (три  эоценовыхъ  и  три  олигоценовыхъ),  изъ  которыхъ  только  са- 
ный  нижній  эоценовый  и  самый  верхній  олигоценовый  лишены  окаменѣлостей.  Къ  наи¬ 
болѣе  интереснымъ  фактамъ  относится,  конечно,  близкое  сродство  фаунъ  эоценовыхъ  и 
олигоценовыхъ  осадковъ  Ахалцыхскаго  бассейна  съ  фаунами  подобныхъ  же  отложеній 
Западной  Европы  и,  что  особенно  замѣчательно,  преимущественно  сѣверо-западной 
Европы.  Не  останавливаясь  на  разсмотрѣніи  нижнетретичныхъ  отложеній  другихъ 
мѣстностей  Закавказья,  изъ  которыхъ  большой  интересъ  представляютъ,  по  богатству 
находимыхъ  въ  нихъ  окаменѣлостей,  эоценовыя  и  олигоценовыя  отложенія  Армянскаго 
нагорья,  я  замѣчу  только,  что  возрастъ  такъ- называемаго  Рыбнаго  яруса,  пользующа¬ 
гося  особеннымъ  распространеніемъ  въ  Кутаисской  губерніи,  нельзя  считать  еще  окон¬ 
чательно  установленнымъ.  Не  лишеннымъ  вѣроятія  кажется  мнѣ  предположеніе,  что 
этотъ  ярусъ,  заключащій  между  прочимъ  богатѣйшія  залежи  марганцевой  руды  и  от¬ 
носимый  Сорокинымъ  и  Симоновичемъ  къ  верхнему  эоцену,  долженъ  быть  при¬ 
численъ  къ  нижнему  олигоцену.  Слѣдуетъ  отмѣтить  также  довольно  значительное  раз¬ 
витіе  среди  эоценовыхъ  отложеній  Закавказья  нуммулитовыхъ  слоевъ,  совсѣмъ  нена¬ 
ходимыхъ  на  сѣверномъ  склонѣ  Кавказа. 

Изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Туркестана,  пользующихся  тамъ  широкимъ  рас¬ 
пространеніемъ  и  мѣстами  достигающихъ  чрезвычайной  мощности,  мы  остановимся  только 
на  ближайшихъ  къ  Европейской  Россіи  выходахъ  этихъ  породъ,  именно  на  эоцено¬ 
выхъ  и  олигоценовыхъ  отложеніяхъ  Мангышлака  и  Усть-Урта. 

На  Мангышлакѣ  изслѣдованіями  Андрусова  3)  были  обнаружены  въ  нѣкоторыхъ 
мѣстностяхъ  глауконитовые  известняки  и  песчаники,  содержащіе  въ  изобиліи  нуммулиты, 
и  выше  ихъ  лежащіе  мѣлоподобные  известняки  съ  зубами  акулъ.  Оба  эти  отложенія 
Андрусовъ  относитъ  къ  среднему  эоцену.  Относительно  же  возраста,  лежащихъ  выше 
бѣлаго  известняка,  пестрыхъ  глинъ  онъ  не  высказывается  окончательно,  за  полнымъ 
отсутствіемъ  палеонтологическихъ  данныхъ,  считая  возможнымъ  соотвѣтствіе  ихъ  раз¬ 
личнымъ  отдѣленіямъ  третичныхъ  отложеній  отъ  верхняго  эоцена  до  средняго  міоцена. 

Выдающійся  интересъ  представляетъ  нахожденіе  богатыхъ  окаменѣлостями  нижне- 
олигоценовыхъ  отложеній  на  западномъ  берегу  Аральскаго  моря. 

*)  Abich.  Prodromus  einer  Géologie  der  Kaukasischen  Lânder.  1858. 

—  Geologische  Forschungen  in  den  Kaukasischen  Lândern.  B.  IL  1882. 

2)  Сорокинъ  и  Симоновичъ.  Краткій  очеркъ  геологическихъ  явленій  въ  Ахалцыхскомъ  третич¬ 
номъ  бассейнѣ.  Матерьялы  для  геол.  Кавказа.  1886  г. 

3)  Андрусовъ,  Н.  О  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  въ  Закаспійской  области,  произведенныхъ  въ 
1887  году.  Труды  Арало-Каспійской  экспед.  вин.  VI.  1889  г. 
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Уже  съ  конца  пятидесятыхъ  годовъ  стали  извѣстны  обнажающіеся  на  сѣверо-за¬ 
падномъ  и  западномъ  берегахъ  Аральскаго  моря  нуммулитовые,  частью  кристалличе¬ 
скіе,  известняки  и  лежащіе  выше  ихъ  изобилующіе  окаменѣлостями  сѣрые  известняки, 
сѣрые  и  зеленоватые  мергели,  песчанистыя  мергелистыя  глины  и  пески.  Коллекціи 
окаменѣлостей,  собранныхъ  въ  породахъ,  лежащихъ  выше  нуммулитоваго  известняка, 
были  обработаны  Абихомъ  *),  Траутшольдомъ *  2)  и  затѣмъ  фонъ-Кёненомъ  3), 
причемъ  послѣдній,  подвергнувъ  критической  провѣркѣ  опредѣленія  своихъ  предше¬ 
ственниковъ,  доказалъ  несомнѣнную  принадлежность  упомянутыхъ  породъ  къ  нижнему 
олигоцену. 

Изъ  приведенныхъ  Кёненомъ  17  видовъ  4 *),  которые  удалось  отождествить  съ  ви¬ 
дами  западно-европейскихъ  впжнетретичныхъ  отложеній,  16  встрѣчаются  въ  нижнемъ 
олигоценѣ  сѣверо-западной  Европы.  Такое  значительное  сродство  фауны  нижнеолиго- 
ценовыхъ  отложеній  береговъ  Аральскаго  моря  съ  нижнеолигоценовой  фауной  сѣверо- 
западной  Европы,— явленіе  очень  интересное,  но  при  прежнемъ  взглядѣ  на  нижне¬ 
третичныя  отложенія  Россіи  крайне  трудно  объяснимое.  Только  съ  открытіемъ  нижне- 
олигоценовыхъ  отложеній  въ  южной  Россіи  устанавливается  связь  между  нижнеолиго- 
ценовымъ  бассейномъ  Германіи  и  отложеніями  того  же  возраста,  развитыми  на  бере¬ 
гахъ  Аральскаго  моря. 

Нижнеолигоценовые  же  осадки,  подобные  развитымъ  на  берегахъ  Аральскаго  моря, 
встрѣчены  С.  Н.  Никитинымъ  °)  по  сѣверному  чинку  (обрыву)  Усть-Урта  и  пред¬ 
ставляютъ  громадный  интересъ  и  по  богатству  найденныхъ  въ  нихъ  органическихъ 
остатковъ,  и  по  точности,  съ  которой  изслѣдованы  стратиграфическія  соотношенія  вхо¬ 
дящихъ  съ  составъ  этихъ  осадковъ  различныхъ  горизонтовъ. 

Князь  Гедройцъ  6)  встрѣтилъ  нижнетретичные  осадки  на  обрывахъ  Усть-Урта  близъ 
береговъ  Каспійскаго  моря  (залива  Мертвый  Култукъ)  и,  что  особенно  интересно,  къ 


*)  Abich.  Tertiarversteinerungen  aus  der  Umgebung  der  Aralsee.  Mémoires  d.  l'Académ.  d.  Sciences 
de  St.  Pétersbourg.  II  série,  T.  VII,  pg.  538.  (1858). 

*)  Trautschold.  Ueber  Petrefacten  vom  Aralsee.  Bull.  d.  1.  Soc.  natural.  de  Moscou.  T.  XXXII, 
(1859)  pg.  303. 

3)  Koenen.  Ueber  die  Unter-Oligocane  Tertiar-Fauna  vom  Aralsee.  Bull.  d.  1.  Soc.  natural.  de  Moscou. 
T.  XL  (1868;,  pg.  145. 

*)  Въ  спискѣ  Кёнепа  ирпведево  36  формъ,  но  изъ  нихъ  многія  безъ  точно  установленнаго  видового 
опредѣленія,  частью  же  новые  виды:  Rostellaria  ampla  Sol.,  II.  rimosa  Sol.,  Triton  flandricum  de-Kon., 
Fusus  Sandbergeri  (?)  Beyr.,  F.  Auerbachi  v.  Koen.,  F.  intortus  (?)  Lam.,  F.  longaevus  Lam.„  Leiostoma 
ovata  Bevr.,  Cancellaria  evulsa  Sol.,  Cassis  ambigua  (?)  Sol.,  Pleurotoma  Selysii  de-Kon.,  PI.  turbida  (?) 
Sol.,  PI.  Koninkii  Nyst,  Voluta  nodosa  Sow.,  V.  suturalis  Nyst,  Natica  sp.,  Mdania  sp.,  Aporrhais 
speciosa  v.  Schloth.,  Turritella  subangulata  Broc.,  T.  angulata  Sow.,  T.  n,  sp.,  Delpkinula  (?)  ind.,  Tor- 
natella  simulata  Sol,  Butta,  punctata  Abich,  Ostrea  Queteletii  Nyst,  O.  ventilabrum  Goldf.,  O.  flabellula 
Lam.,  Pinna  sp.,  Cardium  cingulatum  Goldf.,  Crassatella  sp.,  Isocardia  multicostata  Nyst,  Cytherea  in- 
crassata  Sow.,  C.  rustica  (?)  I)esh.,  Serpula  heptagona  Sow. 

s)  На  основаніи  устныхъ  сообщеній  С.  Н.  Никитина. 

6)  Также  на  основаніи  устныхъ  сообщеніи  кн.  Гедройца  и  просмотра  собранныхъ  имъ  коллекцій, 
хранящихся  въ  Геологическомъ  Музеѣ  Пмперат.  Академіи  Наукъ. 


Т^уды  Гкол.  Ком.  T.  IX.  №  2. 
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сѣверу  отъ  Аральскаго  моря  въ  Киргизскихъ  степяхъ,  гдѣ  между  прочимъ  были  най¬ 
дены  отложенія,  изобилующія  яижееолигоценовыми  устрицами  Ostrea  ventilabrum  Goldf. 
Эти  отложенія  Киргизскихъ  степей  связуютъ  ннжнетретичный  бассейнъ  Турана  съ  та¬ 
ковыми  же  отложеніями,  занимающими  обширную  область  къ  востоку  отъ  Уральскаго 
хребта.  Среди  этихъ  отложеній  А.  П.  Карпинскій  1),  какъ  уже  было  упомянуто 
выше,  различаетъ  два  отдѣла,  изъ  которыхъ  нижній  отдѣлъ,  состоящій  изъ  кремни¬ 
стыхъ  глинъ  и  твердыхъ  песчаниковъ,  почти  совсѣмъ  лишенъ  органическихъ  остатковъ2). 

Въ  пескахъ  же  и  глинахъ  верхняго  отдѣла  были  найдены  довольно  многочислен¬ 
ные  остатки  рыбъ  3)  и  моллюсковъ,  причемъ  послѣдніе  встрѣчаются  по  преимуществу 
въ  видѣ  ядеръ  и  отпечатковъ.  Изъ  моллюсковъ  наиболѣе  многочисленны  Cyprina  cf. 
islamlica  L.  и  Fusus  (Neptunea)  cf.  gracilis  da-Costa.  Кромѣ  того  встрѣчаются:  Fusus 
multisulcatus  Nyst,  Psommohia  (?)  n.  sp.,  Natica  sp.  и  въ  довольно  большомъ  числѣ  эк¬ 
земпляровъ  Modiola  ( Modiolaria ?),  форма  очень  близкая  къ  М.  Bernayi  Desh.,  но 
отличающаяся  отъ  нея  не  только  значительно  большими  размѣрами,  но  и  характеромъ 
скульптуры  и  нѣсколько  болѣе  вытянутымъ  въ  длину  общимъ  очертаніемъ  раковины. 
Эту  форму  я  предлагаю  назвать  М.  Karpinskii.  Находимые  въ  наибольшемъ  количе¬ 
ствѣ  ядра  Cyprina  не  отличимы,  какъ  совершенно  вѣрно  замѣчаетъ  А.  П.  Карпинскій, 
отъ  ядеръ  ципринъ,  встрѣчаемыхъ  въ  нижнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  съ  марганцевой 
рудой  въ  бассейнѣ  р.  Соленой. 

Основываясь  на  этихъ  палеонтологическихъ  данныхъ,  А.  П.  Карпинскій  счи¬ 
таетъ  вѣроятнымъ  отнесеніе  верхней  группы  нижнетретичныхъ  отложеній  Зауралья  къ 
нижнему  олпгоцену,  ниже  же  лежащихъ  кремнистыхъ  глинъ  и  песчаниковъ  —  къ 
эоцену.  Вполнѣ  раздѣляя  это  мнѣніе,  я  считаю  не  лишнимъ  отмѣтить  характерную 
особенность  ннжнеолигоценовой  фауны  моллюсковъ  Зауралья,  несущей  на  себѣ,  по  срав¬ 
ненію  съ  ннжнеолигоценовой  фауной  южной  Россіи,  болѣе  сѣверный  отпечатокъ,  что 
объясняется,  вѣроятно,  сѣвернымъ  положеніемъ  разсматриваемаго  нижнетретичнаго 
бассейна  и  прямой  связью  его  съ  еще  болѣе  сѣверной  частью  нижнеолигоценоваго  моря. 


М  Карпинскій,  А.  Третичные  осадки  восточнаго  склона  Урала.  Записки  Уральскаго  Общества 
Любителей  Естествознанія,  т.  VII,  вып.  3  (1883  г.),  стр.  63. 

—  Геологическія  изслѣдованія,  произведенныя  на  Уралѣ  въ  1888  году.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VIII 
(1889),  стр.  197. 

2)  Въ  кремнистой  глинѣ  А.  Карпинскимъ  найдены  были  въ  небольшомъ  количествѣ  остатки  мор¬ 
скихъ  организмовъ,  въ  томъ  числѣ  остатки  губки  изъ  р.  Botroclonium.  Кромѣ  того,  тутъ  встрѣчаются  до¬ 
вольно  хорошо  сохранившіеся  отпечатки  Area  sp.,  Modiola  sp. 

Эти  окаменѣлости,  равно  и  другіе  остатки  моллюсковъ  изъ  нижнетретичныхъ  осадковъ  восточнаго 
склона  Урала,  были  по  моей  просьбѣ  переданы  мнѣ  А.  П.  Карпинскимъ.  Къ  сожалѣнію,  крайній  недоста¬ 
токъ  времени  не  дозволилъ  мнѣ  еще  приступить  къ  обработкѣ  этой  въ  высшей  степени  интересной  фауны. 

3)  А.  П.  Карпинскимъ  ириведены  (Записки  Уральск.  Общ.,  стр.  64.  Изв.  Геол.  Ком.,  стр.  210)  слѣ¬ 
дующія  формы:  Lamna  elegans  Ag.,  L.  cuspïdata  Ag.,  L.  (Odontaspis)  Hoppei  Ag.,  L.  denticulata  Ag.,  Otodus 
macrotus  Ag.,  Notidanus  serratissimus  Ag.,  G-aleocerdo  minor  Ag.,  Aetobatis  sp.,  Myliobates  sp.,  Amphiodon  sp. 


ГЛАВА  IX. 


Отношеніе  нижнетретичныхъ  осадковъ  Европейской  Россіи  къ  верхнемѣловымъ.  —  Время 
появленія  нижнетретичнаго  моря  въ  бассейнѣ  Днѣпра.  —  Размѣры  и  физико-географическій 
характеръ  бассейна,  отлогавшаго  слои  Бучакскаго  яруса.  —  Отношеніе  этого  бассейна  къ 
эоценовому  бассейну  Западной  Европы  и  къ  нуммулитовому  бассейну  Крыма  и  Кавказа. — 
Измѣненія  физико-географическихъ  условій  при  наступленіи  времени  отложенія  Спондиловаго 
(Кіевскаго)  яруса.  —  Трансгрессія  верхнеэоденоваго  моря  въ  юго-западномъ  направленіи.  — 
Особенности  фауны  Спондиловаго  яруса. — Отсутствіе  нуммулитовъ  въ  этихъ  несомнѣнно  глу¬ 
боководныхъ  отложеніяхъ. — Постепенность  перехода  къ  нижнеолигоценовому — Харьковскому 
ярусу.  —  Сильная  трансгрессія  нижнеолигоценоваго  моря  къ  сѣверу  и  къ  сѣверо-западу.  — 
Вѣроятное  отступленіе  этого  моря  на  югѣ  и  юго-западѣ.  —  Исчезновеніе  моря  съ  площади 
южной  Россіи  къ  концу  олигоценовой  эпохи.  —  Прибрежный  характеръ  болѣе  новыхъ  оли- 
гоценовыхъ  осадковъ.  —  Явленія  дислокаціи,  замѣчаемыя  въ  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ 

Россіи. 


Въ  предшествующей  главѣ,  при  опредѣленіи  возраста  нижнетретичныхъ  отложеній 
Приднѣпровья,  выяснилось  между  прочимъ,  что  раздѣленіе  этихъ  отложеній  на  ярусы, 
основанное  на  петрографическихъ  признакахъ,  совпадаетъ  въ  общихъ  чертахъ  съ  рас¬ 
члененіемъ  ихъ  на  основаніи  палеонтологическихъ  данныхъ.  Такое  совпаденіе  сви 
дѣтельствуетъ,  что  значительнымъ  измѣненіямъ  въ  физико-географическихъ  условіяхъ 
нижнетретичнаго  бассейна  южной  Россіи  соотвѣтствовали,  какъ  впрочемъ  и  слѣдовало 
ожидать,  крупныя  измѣненія  въ  фаунѣ  этого  бассейна. 

Въ  этой  послѣдней  заключительной  главѣ  нашей  работы  мы  остановимся  на  измѣ¬ 
неніяхъ  въ  физико-географическихъ  условіяхъ  нижнетретичнаго  бассейна  южной  Россіи, 
происшедшихъ  отъ  начала  образованія  слоевъ  Бучакскаго  яруса  до  отложенія  песковъ — 
Полтавскаго,  когда  нижнетретичный  бассейнъ  заканчивалъ  свое  существованіе. 

Но  прежде  скажемъ  нѣсколько  словъ  объ  отношеніи  нижнетретичныхъ  осадковъ 
Россіи  къ  мѣловымъ. 

До  сихъ  поръ  вопросъ  объ  этомъ  отношеніи  не  можетъ  считаться  окончательно 
выясненнымъ  для  всей  площади  Европейской  Россіи.  Можно  сказать  только,  что  все 
болѣе  и  болѣе  накопляется  наблюденій,  говорящихъ  въ  пользу  существованія  ясно 


24* 
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обозначеннаго  перерыва  въ  напластованіи,  свидѣтельствующаго,  что  между  осажденіемъ 
мѣла  и  отложеніемъ  нижнетретичныхъ  слоевъ  протекъ  не  малый  промежутокъ  времени. 

Еще  наблюденія  проф.  Армашевскаго1)  въ  началѣ  восмидесятыхъ  годовъ,  на 
берегахъ  р.  Десны  въ  Черниговской  губерніи,  показали,  что  поверхность  бѣлаго  мѣла, 
на  которомъ  непосредственно  покоятся  нижнетретичные  слои,  несетъ  на  себѣ  ясные 
слѣды  сильнѣйшаго  размыва,  предшествовавшаго  отложенію  нижнетретичныхъ  слоевъ. 
Посѣтивъ  въ  1890  году  окрестности  Новгородъ-Сѣверска,  я  могъ  вполнѣ  убѣдиться 
въ  совершенной  правильности  наблюденій  проф.  Армашевскаго.  Особенно  наглядны 
по  отчетливости  и  свѣжести  разрѣзы  въ  стѣнахъ  мѣловыхъ  ломокъ  въ  имѣніи  Григо¬ 
ровича,  верстахъ  въ  5  къ  югу  отъ  Новгородъ-Сѣверска. 

Верхняя  поверхность  бѣлаго  мѣла,  вообще  сильно  неровная,  изрыта  ямами  не¬ 
рѣдко  очень  глубокими,  мѣшкообразными,  выполненными  зеленовато-сѣрымъ  глауко¬ 
нитовымъ,  богатымъ  слюдою  пескомъ,  переходящимъ  кверху  совершенно  постепенно 
въ  ржаво-желтые  кварцевые  пески  съ  глыбами  жернового  песчаника.  Мѣстами  въ  са¬ 
мыхъ  нижнихъ  слояхъ  нижнетретичныхъ  песковъ  проходятъ  слои  галечника  изъ  ока¬ 
танныхъ  фосфоритовыхъ  галекъ,  несомнѣнно  вымытыхъ  изъ  мѣла. 

Подобные  же  явственные  слѣды  размыва  бѣлаго  мѣла,  происшедшаго  до  отло¬ 
женія  нижнетретичныхъ  слоевъ,  наблюдается  далѣе  на  западъ,  въ  губерніяхъ  Моги¬ 
левской,  Волынской,  Гродненской. 

Совершенно  то  же  замѣчается  и  на  юго-востокѣ,  въ  бассейнѣ  Донца,  гдѣ  только 
можно  видѣть,  какъ  напр.  въ  Верхнемъ  Салтовѣ  (см.  стр.  103),  въ  Савинцахъ  (стр. 
106),  въ  Шебелинкѣ  (стр.  107),  непосредственное  налеганіе  нижнетретичныхъ  слоевъ 
на  бѣлый  мѣлъ.  Вездѣ  поверхность  мѣла  несетъ  на  себѣ  слѣды  сильнаго  размыва, 
несомнѣнно  предшествовавшаго  отложенію  нижнетретичныхъ  породъ. 

Едва  ли  можетъ  быть  сомнѣніе,  что  то  же  отношеніе  къ  бѣлому  мѣлу  представ¬ 
ляютъ  нижнетретичные  слои  и  по  верхнему  теченію  р.  Сейма,  также  и  въ  верховьяхъ 
рр.  Пела  и  Ворсклы,  хотя  именно  относительно  этой  послѣдней  мѣстности  наблюденія 
геологовъ  довольно  значительно  расходятся. 

Проф.  Армашевскій  наблюдалъ  и  въ  этой  области  несогласное  налеганіе  нижне¬ 
третичныхъ  слоевъ  на  сильно  размытую  поверхность  мѣла,  но  проф.  Леваковскій, 
Гуровъ,  а  въ  послѣднее  время  г.  Пятницкій  2)  говорятъ  о  постепенномъ  переходѣ 
мѣла  въ  нижнетретичныя  отложенія  и  о  существованіи  даже  переходнаго  яруса  зеле¬ 
новатыхъ  мергелей,  характеризуемаго  г.  Пятницкимъ  палеонтологически  тремя  мѣло¬ 
выми  формами,  одной  среднеоценовой  и  одной  міоценовой  3). 

,)  Армашевскій,  Геологическій  очеркъ  Черниговской  губерніи.  Зап.  Кіев.  Общ.  Естеств.  T.  VII, 
вып.  I,  1883  г. 

‘)  Пятницкій.  Отчетъ  о  геологическихъ  изслѣдованіяхъ.  Бассейны  рр.  Пела  и  Ворсклы  въ  предѣ¬ 
лахъ  Курской  и  Харьковской  губерній.  Труды  Харьк.  Общ.  Испыт.  Прир.  Т.  ХХЦ,  стр.  148. 

*)  Тамъ  же,  стр.  204.  Belemnitella  mucronata  d’Orb.,  Ostrea  vesicularis  Lamk.,  Pecten  splendens 
La  g.,  Avicula  fragilis  Defr.,  Serpula  scalata  Eichw. 
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Однако  изъ  описаній  разрѣзовъ,  наиболѣе  подробно  изложенныхъ  г.  Пятницкимъ, 
видно,  что  почти  вездѣ  бѣлый  мѣлъ  отдѣляется  отъ  выше  лежащихъ  глауконитовыхъ 
породъ  тонкимъ  „фосфоритовымъ"  слоемъ,  состоящимъ  изъ  известково-глинистой 
породы,  содержащей  фосфоритовыя  гальки,  а  мѣстами  и  обломки  чернаго  кремня. 
Иногда  этотъ  слой  представляетъ  смѣсь  разноцвѣтныхъ  и  разносортныхъ  глинъ  1). 
Фосфоритовый  слой  лежитъ  на  сильно  неровной  поверхности  мѣлового  мергеля  и  бѣлаго 
мѣла,  заполняя  всѣ  углубленія  на  ней.  Да  и  вообще  поверхность  мѣла  представляется 
„крайне  бугристой,  причемъ  выемки  между  буграми  иногда  очень  глубоки  и  доходятъ 
до  основанія  долинъ"  2).  Не  свидѣтельствуютъ  ли  всѣ  эти  данныя,  приведенныя  г.  Пят¬ 
ницкимъ,  прямо  въ  пользу  того,  что  и  въ  бассейнахъ  верхняго  теченія  рр.  Пела  и 
Ворсклы  бѣлый  мѣлъ  подвергся  сильному  размыву,  и  фосфоритовый  слой  представляетъ 
отложеніе,  образовавшееся  на  счетъ  уничтоженныхъ  размывомъ  и  элювіальными  процессами 
толщъ  мѣла.  Даже  если  и  допустить,  что  нижніе  горизонты  глауконитовыхъ  породъ 
представляютъ  „переходный  ярусъ",  для  установленія  котораго  пока  слишкомъ  мало 
данныхъ,  то  долженъ  былъ  бы  существовать  рѣзко  выраженный  перерывъ  въ  напла¬ 
стованіи  между  этимъ  „переходнымъ  ярусомъ"  и  выше  лежащими  глауконитовыми  песча¬ 
никами,  которые,  какъ  доказываетъ  содержащаяся  въ  нихъ  фауна  (въ  окрестностяхъ 
д.  Шпилевки),  должны  быть  отнесены  къ  нижнему  олигоцену.  Но  перерыва  въ  на¬ 
слоеніи  среди  глауконитовыхъ  породъ  не  замѣчается,  и  вся  свита  этихъ  породъ  пред¬ 
ставляется  отъ  верха  до  низа  совершенно  согласно  напластованной.  Потому-то  гораздо 
болѣе  вѣроятно,  что  въ  разсматриваемой  области  перерыва  въ  напластованіи  должно 
искать  между  бѣлымъ  мѣломъ  и  нижнетретичными  слоями,  какъ  на  всей  остальной 
площади  бассейна  Днѣпра  3). 

Совершенно  ясно  обозначается  перерывъ  въ  напластованіи  между  бѣлымъ  мѣломъ 
и  нижнетретичными  слоями  въ  бассейнѣ  верхняго  теченія  Донца,  что  можно  видѣть 
во  всѣхъ  болѣе  отчетливыхъ  геологическихъ  разрѣзахъ,  какъ  уже  и  упоминалось 
выше.  Также  и  по  среднему  теченію  р.  Донца,  въ  окрестностяхъ  Лисичанска,  по  тща¬ 
тельнымъ  наблюденіямъ  г.  Лутугина,  нижнетретичные  слои  перекрываютъ  (трансгрес¬ 
сируютъ)  мѣловые  осадки,  прислоненные  къ  каменноугольнымъ. 

Въ  области  р.  Дона,  относительно  которой  до  сихъ  поръ  имѣется  слишкомъ  мало 
вполнѣ  точныхъ  наблюденій,  по  послѣднимъ  изслѣдованіямъ  г.  Брусницына  4)  въ  Бо- 


•)  Тамъ  же.  стр.  152. 

*)  Тамъ  же,  стр.  153  и  170. 

3)  До  сихъ  поръ  въ  бассейнѣ  Днѣпра  не  доказано  существованіе  ни  самыхъ  верхнихъ  мѣловыхъ 
отложеній,  соотвѣтствующихъ  Датскому  ярусу,  ни  нижнихъ  эоценовыхъ,  такъ  какъ  отложенія  Бучакскаго 
яруса,  судя  по  окаменѣлостямъ  Бучака  и  Трактемирова,  должны  быть  поставлены  не  ниже  верхнихъ  го¬ 
ризонтовъ  средняго  эоцена.  ІІри  такомъ  громадномъ  пробѣлѣ  въ  послѣдовательности  отложенія  слоевъ 
невозможно  и  предполагать  отсутствія  перерыва  въ  напластованіи. 

*)  На  основаніи  устныхъ  сообщеній  г.  Брусницына  и  осмотра  привезенныхъ  имъ  коллекцій. 
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бровскомъ  уѣздѣ,  наблюдаются  несомнѣнные  и  рѣзко  выраженные  слѣды  размыва  бѣлаго 
мѣла  до  отложенія  нижнетретичныхъ  слоевъ. 

Объ  отношеніи  въ  Поволжьѣ  нижнетретичныхъ  осадковъ  къ  верхнемѣловымъ  давно 
уже  составилось  мнѣніе  *)  и  до  сихъ  поръ  раздѣляемое  многими  геологами,  что  мѣловое 
море  этой  области  продолжало  безъ  перерыва  свое  существованіе  и  въ  нижнетретичный 
періодъ,  и  что  тамъ  существуетъ  мощная  толща  переходныхъ  слоевъ,  содержащихъ 
смѣшанную  форму:  угасающую  мѣловую  и  вновь  зарождающуюся  нижнетретичную. 

Однако  изслѣдованія,  произведенныя  въ  послѣдніе  годы  проф.  А.  П.  Павловымъ 
въ  Симбирской  губерніи,  съ  несомнѣнностью  доказываютъ,  какъ  мы  видѣли  2),  суще¬ 
ствованіе  рѣзко  выраженнаго  перерыва  въ  напластованіи  между  бѣлымъ  мѣломъ  и 
нижнетретичными  слоями.  Но  не  находятся  ли  далѣе  къ  югу,  въ  предѣлахъ  Саратовской 
губерніи,  упомянутые  осадки  въ  иномъ  соотношеніи,  и  не  существуютъ  ли,  дѣйстви¬ 
тельно,  тамъ  переходныя  отложенія,  —  эти  вопросы  остаются  пока  неразъясненными; 
только  подробнѣйшее  изслѣдованіе  стратиграфическихъ  отношеній  и  характера  напла¬ 
стованія  въ  связи  съ  возможно  тщательнымъ  изученіемъ  палеонтологическаго  матеріала, 
какъ  изъ  верхнемѣловыхъ  слоевъ,  такъ  и  изъ  нижнетретичныхъ,  въ  состояніи  будутъ 
разъяснить  этотъ  пока  совершенно  темный  вопросъ. 

Въ  заключеніе  замѣтимъ  еще,  что  въ  Крыму,  по  новѣйшимъ  изслѣдованіямъ  К. 
фонъ-Фохта  3),  обнаруживаются  слѣды  несомнѣннаго  перерыва  въ  напластованіи  между 
мѣломъ  и  нуммулитовыми  известняками,  хотя  эти  послѣдніе  принадлежатъ  безспорно 
къ  болѣе  древнимъ  нижнетретичнымъ  отложеніямъ  Европейской  Россіи. 

Всѣ  эти  факты,  свидѣтельствующіе  о  существованіи  перерыва  между  отложенімъ 
мѣла  и  нижнетретичныхъ  слоевъ,  говорятъ  въ  пользу  того,  что  къ  началу  третичнаго  пе¬ 
ріода  большая  часть  площади  (а  можетъ  быть  и  вся),  занятой  нижнетретичными  отло¬ 
женіями  въ  Европейской  Россіи,  представляла  сушу. 

Только  въ  небольшой  области  по  среднему  теченію  Волги  можетъ  быть  сохра¬ 
нился  остатокъ  мѣлового  моря,  продолжавшій  существовать  и  въ  началѣ  третичнаго 
періода,  если  конечно  позднѣйшія  изслѣдованія  дѣйствительно  обнаружатъ  въ  Сара¬ 
товской  губерніи  самые  верхніе  мѣловые  слои  (соотвѣтствующіе  мѣловымъ  отложеніямъ 
Даніи),  самые  нижніе  эоденовые  и,  наконецъ  такіе,  которые  можно  было  бы  считать 
за  переходные  между  ними.  До  сихъ  поръ  ничего  этого  еще  не  обнаружено. 

По  всей  вѣроятности  областью  Волги,  а  можетъ  быть  и  бассейномъ  Дона,  огра¬ 
ничивался  нижнеэоценовый  (если  онъ  только  вообще  существовалъ)  бассейнъ  Европей¬ 
ской  Россіи,  едва  ли  имѣвшій  непосредственное  сообщеніе  съ  нижнеэоценовымъ  бас¬ 
сейномъ,  въ  которомъ  отлагались  нуммулитовые  слои  Турана  и  Закавказья. 

*)  Проф.  Барботъ-де-Марни,  Синцовъ,  Гуровъ. 

*)  См.  стр.  120. 

3)  Фонъ-Фохтъ,  К.  Объ  условіяхъ  залеганія  нижняго  отдѣла  крымскаго  эоцена.  Тр.  Спб.  Общ.  Ест. 
T.  XXI,  стр.  XII. 
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Въ  бассейнѣ  Днѣпра  нижнетретичное  море  трансгрессировало  невидимому  только 
ко  времени  отложенія  среднеэоценовыхъ  осадковъ,  такъ  какъ  древнѣйшія  эоценовыя 
отложенія  въ  бассейнѣ  Днѣпра,  именно  осадки  Бучакскаго  возраста,  не  древнѣе,  какъ 
мы  уже  не  разъ  упоминали,  верхнихъ  горизонтовъ  средняго  эоцена.  Возможно  конечно, 
что  въ  наиболѣе  глубокой  части  нижнетретичнаго  бассейна  Днѣпровской  области  су¬ 
ществуютъ  и  нѣсколько  болѣе  древніе  эоценовые  осадки,  которые  при  дальнѣйшей 
трансгрессіи  среднеэоценоваго  моря  были  перекрыты  болѣе  новыми  и  нигдѣ  до  сихъ 
поръ  не  обнаружены. 

Тамъ  же,  гдѣ  выходятъ  на  поверхность  земли  отложенія  Бучакскаго  яруса:  по  бе¬ 
регу  Днѣпра  въ  Каневскомъ  уѣздѣ,  на  Донцѣ  въ  В.  Салтовѣ  и  въ  Савинцахъ,  въ 
бассейнахъ  рр.  Волчьей  и  Конки,  наконецъ  въ  Новгородъ* Сѣверскѣ  (если  только  Нов- 
городъ-Сѣверскій  песчаникъ  дѣйствительно  относится  къ  Бучакскому  ярусу),  эти  отло¬ 
женія,  представляя  и  по  петрографическому  характеру,  и  по  находимымъ  въ  нихъ 
органическимъ  остаткамъ  мелководныя  образованія,  непосредственно  покоятся  на  сильно 
размытой  поверхности  мѣловыхъ  и  другихъ  еще  болѣе  древнихъ  осадковъ. 

Могутъ  ли  быть  еще  болѣе  ясныя,  убѣдительныя  доказательства  сильной  транс¬ 
грессіи  моря  къ  концу  средняго  эоцена,  далеко  раздвинувшей  предѣлы  раньше  быв¬ 
шаго  эоценоваго  бассейна,  если  и  предположить,  что  таковой  существовалъ  въ  При- 
днѣпровьѣ. 

Всѣ  свѣдѣнія,  которыя  мы  имѣемъ  о  характерѣ  отложеній  Бучакскаго  яруса,  сви¬ 
дѣтельствуютъ,  что  это  осадки  довольно  мелководнаго  моря.  Преобладающій,  даже  почти 
исключительно  господствующій  петрографическій  составъ  этихъ  отложеній — пески,  почти 
чисто  кварцевые,  нерѣдко  довольно  крупнозернистые  1). 

Почти  невозможно  при  имѣющихся  нынѣ  данныхъ,  слишкомъ  мало  подробныхъ  и 
недостаточно  точныхъ,  возстановить  размѣры  и  очертанія  моря,  отлагавшаго  осадки 
Бучакскаго  яруса  даже  въ  предѣлахъ  бассейна  Днѣпра,  относительно  котораго  свѣ¬ 
дѣнія  сравнительно  еще  болѣе  надежны.  Можно  одно  только  считать  несомнѣннымъ, 
что  осадки  Бучакскаго  яруса  (морского  типа)  далеко  еще  не  достигаютъ  предѣловъ, 
до  которыхъ  доходятъ  отложенія  Кіевскаго  и  Харьковскаго  ярусовъ. 

По  правую  сторону  Днѣпра,  въ  Кіевской  губерніи,  только  для  неширокой  полосы 
вдоль  этой  рѣки  доказано  несомнѣнное  существованіе  осадковъ  Бучакскаго  яруса  съ 
ясно  выраженнымъ  морскимъ  характеромъ.  Далѣе  къ  западу  и  юго-западу  они  выкли¬ 
ниваются  на  постепенно  возвышающейся  поверхности  древнихъ  кристаллическихъ  по¬ 
родъ,  такъ  какъ  на  этихъ  породахъ  уже  по  линіи  Смѣло — Богуславъ  непосредственно 


*)  Обиліе  фосфоритовыхъ  стяженій  въ  нихъ,  частью  уже  во  вторичномъ  мѣстонахожденіи,  частью 
же  несомнѣнно  образовавшихся  in  situ ,  дали  основаніе  называть  эти  пески  фосфоритовыми.  Мѣстами  въ 
этихъ  пескахъ  замѣчается  небольшая  примѣсь  глауконитовыхъ  зеренъ  и  листочковъ  бѣлой  слюды,  прида¬ 
ющая  имъ  сходство  съ  глауконитовыми  песками  Харьковскаго  яруса. 
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покоятся  осадки  Кіевскаго  (Спондиловаго)  яруса  1).  Если  мѣстами,  далѣе  на  западъ 
и  юго-западъ,  встрѣчаются,  какъ  напр.  въ  Журавкѣ,  отложенія,  которыя  можно  отнести 
къ  Бучакскому  ярусу,  то  это  уже  осадки  лагунъ,  озеръ,  можетъ  быть  проточныхъ 
водъ,  но  не  моря. 

Въ  прилегающей  къ  Днѣпру  части  Херсонской  губерніи  и  въ  расположенной  по 
правую  сторону  Днѣпра  западной  половинѣ  Екатеринославской  губерніи  до  сихъ  поръ 
нигдѣ  не  обнаружено  отложеній  Бучакскаго  яруса.  Можетъ  быть  они  тамъ  никогда  не 
существовали,  но  возможно  также,  что,  состоя  изъ  рыхлыхъ  песчаныхъ  отложеній  не¬ 
значительной  мощности,  они  исчезли  безслѣдно,  будучи  смыты  при  позднѣйшихъ  коле¬ 
баніяхъ  морского  уровня. 

Также  и  на  сѣверной  и  сѣверо-восточной  окраинахъ  нижнетретичнаго  моря,  въ 
предѣлахъ  бассейна  Днѣпра,  отложенія  Бучакскаго  яруса  далеко  не  достигаютъ  гра¬ 
ницъ,  до  которыхъ  доходятъ  осадки  вышележащихъ  ярусовъ  нижнетретичныхъ  отло¬ 
женій.  На  этой  окраинной  полосѣ,  въ  предѣлахъ  Черниговской,  Орловской,  Курской  и 
западной  половины  Харьковской  губерній,  до  сихъ  поръ  нигдѣ  не  обнаружено  слѣдовъ 
несомнѣнно  Бучакскаго  яруса.  Повидимому  тутъ  глауконитовыя  породы  Харьковскаго 
яруса  непосредственно  залегаютъ  на  сильно  размытой  поверхности  мѣла  2). 

Исключеніе  представляетъ  лишь  Новгородъ-Сѣверскій  песчаникъ,  если  только  позднѣй¬ 
шія  изслѣдованія  подтвердятъ  принадлежность  этого  песчаника  къ  Бучакскому  ярусу.  Въ 
такомъ  случаѣ  придется  допустить,  что  отложенія  Бучакскаго  яруса  продвигались  прежде 
въ  сѣверо-западномъ  направленіи  по  крайней  мѣрѣ  до  Новгородъ-Сѣверска,  но  при 
послѣдовавшихъ  трансгрессіяхъ  нижнетретичнаго  моря  были  смыты  на  бблыпей  части 
площади,  которая  была  прибрежной  полосой  во  все  время  существованія  нижнетретич¬ 
наго  моря  южной  Россіи. 

Только  на  юго-востокѣ,  на  пологомъ  склонѣ  Пріазовской  возвышенности,  слои  Бу¬ 
чакскаго  яруса  поднимаются  можетъ  быть  выше,  чѣмъ  осадки  другихъ  ярусовъ  нижне¬ 
третичныхъ  отложеній.  Хотя  именно  въ  этой  области,  какъ  мы  видѣли,  не  только  всѣ 
нижнетретичные  слои,  но  и  вообще  всѣ  осадочныя  отложенія,  отъ  мѣловыхъ  до  послѣ¬ 
третичныхъ,  такъ  сходны  между  собою  по  петрографическому  составу,  что  при  пол¬ 
номъ  обыкновенно  отсутствіи  въ  нихъ  органическихъ  остатковъ  почти  невозможно  раз¬ 
личить  ихъ. 

Новѣйшія  подробныя  изслѣдованія  Донецкаго  кряжа,  производящіяся  подъ  руко¬ 
водствомъ  Ѳ.  Н.  Чернышева,  показываютъ  также,  что  и  здѣсь  отложенія  Бучакскаго 
яруса  перекрыты  (трансгрессированы)  болѣе  новыми  нижнетретичными  отложеніями. 


*)  Ѳеофилактовъ,  К.  Геогностическая  карта  Кіевской  губерніи. 

а)  Наблюдаемый  въ  бассейнахъ  верхняго  теченія  рр.  Пела  и  Ворсклы  тонкій  слой  съ  фосфорито¬ 
выми  гальками,  залегающій  неправильнымъ  слоемъ  и  заполняющій  неровности  на  поверхности  бѣлаго 
мѣла  (и  мѣлового  мергеля),  представляетъ  по  всей  вѣроятности  отложеніе,  образовавшееся,  можетъ  бытъ 
даже  на  сушѣ,  на  счетъ  размытыхъ  толщъ  мѣловыхъ  осадковъ. 
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Еще  труднѣе  возстановить  предѣлы  нижнетретичнаго  моря  во  время  отложенія 
осадковъ  Бучакскаго  яруса  въ  бассейнѣ  Дона  и  въ  Поволжьѣ.  Въ  бассейнѣ  Дона  от¬ 
ложенія,  которыя  можно  отнести  къ  Бучакскому  ярусу,  пользуются  по  видимому  ши¬ 
рокимъ  распространеніемъ  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  по  большей  части  имѣютъ  рѣзко  вы¬ 
раженный  характеръ  мелководныхъ  осадковъ,  представляя  почти  исключительно  крупно¬ 
зернистые  пески,  нерѣдко  заключающіе  стволы  окремнѣлыхъ  деревьевъ.  Также  и  въ 
Поволжьѣ  осадки,  соотвѣтствующіе  Бучакскому  ярусу,  имѣютъ  значительное  развитіе, 
если  сюда  отнести  пески  съ  „караваями"  и  замѣщающіе  ихъ  въ  сѣверной  части  Са¬ 
ратовской  губерніи  (можетъ  быть  и  Симбирской)  глауконитовые  песчаники.  Преобла¬ 
дающій  песчаный  и  даже  мѣстами  довольно  грубопесчаный  характеръ  этихъ  отложеній 
показываетъ,  что,  несмотря  на  свои  обширные  размѣры,  средне-  и  верхнеэоценовое 
море  Поволжья  не  отличалось  большой  глубиной. 

Подобно  тому  какъ  трудно  возстановить,  при  имѣющихся  нынѣ  данныхъ,  размѣры  и 
очертанія  нижнетретичнаго  моря  Бучакскаго  яруса,  нелегко  рѣшить  также  тѣсно  связанный 
съ  этимъ  вопросъ:  съ  какими  бассейнами  средняго  и  верхняго  эоцена  Западной  Европы 
и  прилегающихъ  частей  Азіи  сообщалось  разсматриваемое  нами  море  южной  Россіи? 

Нѣкоторыя  наведенія  для  рѣшенія  этого  вопроса  представляютъ  палеонтологиче¬ 
скія  данныя.  Мы  уже  знаемъ  (стр.  157  и  158),  что  всѣ  виды,  извѣстные  до  сихъ  поръ 
изъ  песчаниковъ  Бучака  и  Трактемирова,  тождественны  съ  видами  изъ  эоценовыхъ 
отложеній  Англо-Французскаго  бассейна.  Даже  если  предположить,  что  нѣкоторыя  изъ 
формъ  Бучакскаго  яруса  представляютъ  новые  виды,  только  очень  близкіе  къ  западно¬ 
европейскимъ,  отличить  отъ  которыхъ  нельзя  было  лишь  вслѣдстіе  недостаточно  хоро¬ 
шаго  сохраненія  бучакскихъ  и  трактемировскихъ  окаменѣлостей,  то  все  же  чрезвы¬ 
чайное  сродство  фауны  Бучакскаго  яруса  съ  фауной  эоценовыхъ  слоевъ  сѣверо-запад¬ 
ной  Европы  не  можетъ  подлежать  ни  малѣйшему  сомнѣнію. 

Напротивъ  того,  существованіе  несомнѣнно  южныхъ  формъ  въ  отложеніяхъ  Бу¬ 
чакскаго  яруса  до  сихъ  поръ  не  доказано,  также  не  найдено  и  нуммулитовъ,  изо¬ 
билующихъ  въ  отложеніяхъ  (нуммулитовые  известняки  и  глины)  развитыхъ  въ  Крыму. 
Только  на  юго-восточной  окраинѣ  южно-русскаго  нижнетретичнаго  моря,  въ  бассейнѣ 
р.  Волчьей  у  д.  Завидово  (Хлопово),  встрѣчены  немногочисленные  нуммулиты  въ  ока- 
менѣлостяхъ,  относящихся  вѣроятно  къ  Бучакскому  ярусу  (стр.  165).  Изъ  всего 
этого  слѣдуетъ  заключить,  что  море,  въ  которомъ  осаждались  отложенія  Бучакскаго 
яруса,  должно  было  имѣть  непосредственное  сообщеніе  съ  Англо-Парижскимъ  эоцено- 
вымъ  бассейномъ  и  было  разобщено  съ  моремъ,  отлагавшимъ  нуммулитовые  извест¬ 
няки  Крыма  и  Закавказья.  Но  второму  предположенію  противорѣчивъ  нѣкоторые  факты. 
Во-первыхъ,  при  полной  разобщенности  эоценоваго  бассейна  Ііриднѣпровья  и  нумму- 
литоваго  моря  Крыма  и  Закавказья,  невозможно  было  бы  объяснить  существованіе  въ 
Ахалцыхскомъ  бассейнѣ  слоевъ,  заключающихъ  фауну,  имѣющую  несомнѣнно  близкое 
родство  съ  эоценовой  фауной  и  южной  Россіи,  и  сѣверо-западной  Европы.  Во-вто- 
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рыхъ,  нахожденіе  отложеній  Бучакскаго  яруса  въ  бассейнѣ  р.  Конки  и  въ  области 
лѣвыхъ  притоковъ  р.  Молочной  свидѣтельствуетъ,  что  между  Днѣпромъ  и  Пріазов¬ 
ской  возвышенностью,  гдѣ  высокая  полоса  древнихъ  кристаллическихъ  породъ 
южной  Россіи  представляетъ  довольно  значительное  пониженіе,  море,  отлагавшее  слои 
Бучакскаго  яруса,  переходило  на  южный  склонъ  гранито-гнейсовой  возвышенности 
и,  слѣдовательно,  должно  было  сливаться  съ  эоценовымъ  моремъ,  омывавшимъ 
Таврическія  горы  и  Кавказскій  хребетъ.  Для  соглашенія  этихъ  противорѣчивыхъ  дан¬ 
ныхъ  остается  сдѣлать  предположеніе,  что  проливъ,  соединявшій  эти  моря,  былъ  слиш¬ 
комъ  мелководенъ,  чтобы  такіе  обитатели  глубокихъ  водъ,  какъ  нуммулиты,  могли 
пользоваться  имъ  для  значительнаго  переселенія  въ  нижнетретичный  бассейнъ,  разсти¬ 
лавшійся  къ  сѣверу  отъ  гранито-гнейсовой  полосы  и  вѣроятно  не  представлявшій  къ 
тому  же  по  своему  мелководью  благопріятныхъ  условій  для  ихъ  существованія. 
Но  въ  небольшомъ  количествѣ  нуммулиты  все  же  проникали,  по  крайней  мѣрѣ,  въ 
ближайшую  къ  проливу  часть  эоценоваго  моря  южной  Россіи,  на  что  указываетъ  на¬ 
хожденіе  ихъ,  хотя  и  въ  небольшомъ  количествѣ,  въ  эоценовыхъ  слояхъ  бассейна  р. 
Волчьей.  Для  переселенія  же  мелководно-прибрежныхъ  формъ,  какими  являются  мол¬ 
люски  эоценовыхъ  слоевъ  Ахалцыхскаго  бассейна  ( Ostrea ,  Crassatella ,  Venus ,  Lucina , 
Rostellaria,  Cassis,  Voluta  и  т.  п.),  мелководье  пролива  не  могло  представлять  непре¬ 
одолимаго  препятствія. 

Песчаныя  отложенія  Бучакскаго  яруса,  мощность  которыхъ  въ  большинствѣ  слу¬ 
чаевъ  не  превышаетъ  20 — 30  метровъ,  достигая  только  въ  средней  части  нижнетре¬ 
тичнаго  бассейна  толщины  большей  50  метровъ,  смѣняются,  какъ  мы  знаемъ,  въ  об¬ 
ласти  средняго  теченія  Днѣпра  голубымъ  мергелемъ  или  замѣщающей  этотъ  мергель 
синей  болѣе  или  менѣе  известковистой  глиной  Кіевскаго  (Спондиловаго)  яруса.  Составъ 
этихъ  отложеній,  изобилующихъ  раковинками  фораминиферъ,  доказываетъ  значительную 
глубину  моря,  па  днѣ  котораго  осаждался  этотъ  известковистый  илъ.  Впрочемъ,  тон- 
козернистость  голубого  мергеля  не  вездѣ  одинакова;  ближе  къ  окраинамъ  бассейна  онъ 
становится  замѣтно  песчанистѣе.  Такая  смѣна  песчаныхъ  отложеній  Бучакскаго  яруса 
тончайшими  известково-иловатыми  осадками  Кіевскаго  яруса  говоритъ  о  сильномъ  уве¬ 
личеніи  глубины  нижнетретичпаго  моря  къ  концу  эоцена. 

По  всей  вѣроятности,  переходъ  отъ  мелководныхъ  осадковъ  къ  глубоководнымъ 
совершился  не  одновременно  на  всей  площади  нижнетретичнаго  бассейна.  Въ  то  время, 
какъ  въ  центральной  части  бассейна  глубина  нижнетретичваго  моря  возросла  доста¬ 
точно  для  того,  чтобы  могъ  отлагаться  тонкій  илъ,  изобилующій  раковинками  форамини¬ 
феръ,  ближе  къ  окраинамъ  отлогались  еще  болѣе  грубыя  песчаныя  образованія. 

Потому  очень  возможно,  что  самые  нижніе  слои  голубого  мергеля  Полтавской 
губерніи  соотвѣтствуютъ  по  возрасту  верхнему  горизонту  Бучакскаго  яруса.  Съ  другой 
же  стороны,  если  подтвердится  мнѣніе  проф.  Ѳеофилактова,  что  апатитовые  пески 
Кіевской  губерніи  заключаютъ  ту  же  фауну,  какую  содержитъ  спондиловая  глина,  то 
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очевидно,  что  эти  пески,  обладающіе  незначительной  мощностью  (до  3  метр.),  должны 
быть  отнесены  къ  Кіевскому  ярусу,  представляя  лишь  мелководную  прибрежную  фа¬ 
цію  его. 

Съ  значительнымъ  увеличеніемъ  глубины  нижнетретичнаго  моря,  послѣдовавшимъ 
ко  времени  отложенія  слоевъ  Кіевскаго  яруса,  произошло,  какъ  вполнѣ  понятно,  и  зна¬ 
чительное  увеличеніе  площади  этого  моря,  далеко  раздвинувшаго  свои  предѣлы  сравни¬ 
тельно  съ  моремъ,  отлагавшимъ  пески  Бучакскаго  яруса.  Съ  особенною  очевидностью 
представляется  сильная  трансгрессія  отложеній  Кіевскаго  (Спондиловаго)  яруса  къ  юго- 
западу  и  югу.  Отложенія  этого  яруса  достигаютъ  крайнихъ  предѣловъ,  до  которыхъ 
распространяются  къ  юго-западу  нижнетретичные  осадки  морского  типа,  и  тамъ,  какъ 
это  видно  въ  Зубровкѣ  и  близъ  м.  Коростышева,  слои  Кіевскаго  (Спондиловаго)  яруса 
непосредственно  покоятся  на  гранито-гнейсахъ,  достигая  высоты  болѣе  180  метровъ 
надъ  уровнемъ  Чернаго  моря  !).  Точно  также  и  по  направленію  къ  югу  осадки  Кіев¬ 
скаго  яруса  далеко  перешли  границу  распространенія  осадковъ  Бучакскаго  яруса. 

Въ  окрестностяхъ  г.  Елисаветграда  и  въ  Калиновкѣ  принадлежащій  Кіевскому 
(Спондиловому)  ярусу  бѣлый  мергель  непосредственно  налегаетъ  па  древнія  кристалли¬ 
ческія  породы.  Въ  такомъ  же  положеніи  находятся  сине-сѣрыя  сланцеватыя  глины 
р.  Соленой,  которыя  также  съ  наибольшимъ  вѣроятіемъ  должны  быть  отнесены  къ  Кіев¬ 
скому  ярусу.  Эти  факты  доказываютъ,  что  именно  во  время  отложенія  осадковъ  Кіев¬ 
скаго  яруса  нижнетретичное  море  южной  Россіи  перешло  черезъ  водораздѣлъ  (сложен¬ 
ный  изъ  древнихъ  кристаллическихъ  породъ),  отдѣляющій  бассейны  рр.  Базавлука,  Ии- 
гульца  и  Ингула  отъ  средняго  теченія  Днѣпра,  и  на  широкомъ  пространствѣ  между 
Бугомъ  и  Днѣпромъ  вошло  въ  соединеніе  съ  верхне-эоценовымъ  моремъ,  разстилав¬ 
шимся  къ  югу  отъ  гранитной  полосы  южной  Россіи  и  осаждавшимъ  между  прочимъ 
бѣлый  мергель  Крыма,  столь  сходный  и  по  внѣшнему  облику  съ  бѣлымъ  мергелемъ 
Калиновки. 

Не  столь  значительные  по  размѣрамъ,  но  также  несомнѣнные  елѣды  трансгрессіи 
осадковъ  Кіевскаго  яруса  мы  видимъ  и  на  Донецкомъ  кряжѣ,  гдѣ,  напр.  въ  окрестно¬ 
стяхъ  Лисичанска,  бѣлый  мергель  непосредственно  покоится  на  мѣловыхъ  и  каменно¬ 
угольныхъ  отложеніяхъ. 

Къ  сожалѣнію,  при  имѣющихся  въ  настоящее  время  данныхъ,  нѣтъ  никакой  воз¬ 
можности  судить,  произошла-ли  и  на  сѣверной  окраинѣ  нижнетретичнаго  бассейна 
южной  Россіи  трансгрессія  моря,  осаждавшаго  слои  Кіевскаго  яруса.  Хотя  основываясь 
на  замѣщеніи  мелководныхъ  (песчаныхъ)  отложеній  Бучакскаго  яруса  болѣе  глубоко¬ 
водными  образованіями  (голубыми  мергелями  или  темносѣрыми  известковистыми  глинами) 
Кіевскаго  яруса,  что  обнаружено  еще  до  параллели  ст.  Бобровицы  и  Тростянецъ,  слѣ- 


9  Ѳеофилактовъ,  К.  Объ  артезіаііскихъ  колодцахъ.  Зап.  Кіевск.  Общ.  Еетеств.  T.  VIII,  вып.  2 
(1887),  стр.  XII. 
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дуетъ  полагать,  что  и  по  направленію  къ  сѣверу  предѣлы  нижнетретичнаго  моря  раз¬ 
двинулись  къ  концу  эоцена,  хотя  быть  можетъ  и  не  въ  столь  значительныхъ  размѣ¬ 
рахъ,  какъ  къ  югу  и  юго-западу. 

Въ  этомъ  отношеніи  можно  установить  только  одинъ  крайне  интересный  фактъ, 
что  голубой  мергель,  наиболѣе  глубоководное  отложеніе  Кіевскаго  яруса,  достигаетъ 
на  югѣ  болѣе  значительной  высоты,  чѣмъ  на  сѣверѣ,  такъ  какъ  на  югѣ,  напр.  въ 
Журавкѣ,  мергель  залегаетъ  на  высотѣ  120  метр,  надъ  уровнемъ  Чернаго  моря,  на 
сѣверѣ  же,  по  всѣмъ  имѣющимся  даннымъ,  онъ  не  поднимается  выше,  какъ  на  60 — 70  метр. 
Такое  отношеніе  представляетъ  значительный  интересъ  въ  виду  ненарушеннаго  вообще 
напластованія  нижнетретичныхъ  осадковъ  въ  южной  Россіи,  за  исключеніемъ  извѣстныхъ, 
отчетливо  выдѣляющихся  площадей  съ  дислоцированнымъ  напластованіемъ. 

Я  не  буду  останавливаться  на  петрографическомъ  и  химическомъ  составѣ  голу¬ 
бого  мергеля,  о  чемъ  подробности  можно  найдти  въ  работахъ  Гурова  *),  Агафонова *  2), 
Вернадскаго  3),  замѣчу  только,  что  сдѣланныя  мною  микроскопическія  изслѣдованія 
голубого  мергеля  изъ  различныхъ  мѣстъ  Кіевской  4),  Полтавской,  Черниговской  и  Харь¬ 
ковской  губерній  не  показали  такого  исключительнаго  преобладанія  въ  нихъ  ракови¬ 
нокъ  форам иниферъ,  какъ  можно  было  бы  думать  о  томъ  по  описанію  Гурова.  Даже 
въ  болѣе  тонкихъ  нѣжныхъ  образцах!,  мергеля,  напр.  изъ  Градижска,  сравнительно 
довольно  велика  примѣсь  чрезвычайно  мелкихъ  кварцевыхъ  зернышекъ  5). 

Судя  также  по  преобладающимъ  видамъ  фораминиферъ  и  по  остаткамъ  моллю¬ 
сковъ,  вообще  рѣдко  находимымъ  (за  исключеніемъ  спондиловой  глины),  можно  съ  зна¬ 
чительною  увѣренностью  предположить,  что  голубой  мергель,  являясь  безспорно  самымъ 
глубоководнымъ  отложеніемъ  изъ  нижнетретичныхъ  осадковъ  Россіи,  во  всякомъ  случаѣ 
можетъ  быть  приравненъ  не  глобигериновому  илу,  отлагающемуся  на  днѣ  глубокихъ 
пучинъ  океана,  а  развѣ  болѣе  песчанистымъ,  слѣдовательно  не  очень  глубоководнымъ 
разновидностямъ  переходнаго  океаническаго  ила. 

Фауна  моллюсковъ  голубого  мергеля  (спондиловой  глины)  вообще,  какъ  мы  видѣли 
(на  стр.  152),  крайне  однообразная  и  бѣдная  видами  отличается  замѣчательною  обра¬ 
тившею  на  себя  вниманіе  еще  Барботъ-де-Марни  особенностью,  состоящею  въ  исклю¬ 
чительномъ  преобладаніи  одномускульныхъ  моллюсковъ,  особенно  изъ  родовъ:  Ostrea, 
Spondylus ,  Pecten  и  Viilsella.  Но  въ  отложеніяхъ  болѣе  прибрежныхъ  частей  того  же 

4)  Гуровъ,  А.  Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи,  стр.  90  и  596.  1888. 

*)  Агафоновъ,  В.  Буровыя  скважины  Полтавской  губерніи.  Тр.  Спб.  Общ.  Естеств.  T  XXII,  вып.  1 
(1892),  стр.  12. 

3)  Вернадскій,  В.  Матеріалы  къ  оцѣнкѣ  земель  Полтавской  губерніи.  Вып.  XV.  Кременчугскій 
уѣздъ.  1892. 

4)  Подробное  химическое  изслѣдованіе  спондиловой  глины,  см.  въ  раб.  Богданова.  Химическое 
изслѣдованіе  Кіевской  глины.  Заи.  Кіевск.  Общ.  Естеств.  T.  VII. 

5)  По  анализу  г.  Агафонова  (тамъ  же)  въ  голубомъ  мергелѣ  изъ  буровой  скважины  с.  Денисовки, 
находящейся  въ  срединной  полосѣ  нижнетретичнаго  бассейна  Прнднѣпровья,  оказалось  37,47°/0  нераство¬ 
римаго  въ  сѣрной  кислотѣ  остатка,  21,76%  глины  и  53,4°/0  углекислаго  кальція. 
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моря,  какъ  напр.  въ  бѣломъ  мергелѣ  Калиповки,  въ  песчаникахъ  Зубровки  и  Корос- 
тышева,  находимъ  остатки  моллюсковъ  изъ  другихъ  родовъ  и  классовъ.  Едва-ли  исклю¬ 
чительное  преобладаніе  Мопотуагіа  въ  отложеніяхъ  центральной  части  бассейна  можетъ 
быть  объяснено  большею  глубоководностью  этой  части,  тѣмъ  болѣе,  что  роды,  встрѣ¬ 
чаемые  въ  голубомъ  мергелѣ  и  спондиловой  глинѣ,  не  принадлежатъ  исключительно  къ 
обитателямъ  большихъ  глубинъ  1).  Болѣе  вѣроятнымъ  мнѣ  кажется  предположеніе,  что 
раковины  моллюсковъ  другихъ  родовъ  и  классовъ  исчезли  подъ  вліяніемъ  гидрохими¬ 
ческихъ  процессовъ;  такъ  какъ  подобные  случаи  лучшаго  сохраненія  раковинъ  одно- 
мыгаечныхъ  моллюсковъ,  особенно  изъ  родовъ:  Ostrea,  Pecten ,  Spondylus ,  сравнительно 
съ  представителями  иныхъ  родовъ  замѣчается  во  многихъ  другихъ  отложеніяхъ  2). 

Тѣ  же  причины,  которыя  побуждаютъ  предположить  существованіе  сообщенія  между 
бассейномъ,  отлагавшимъ  Бучакскіе  слои,  и  эоценовымъ  бассейномъ  сѣверо-западной 
Европы,  заставляютъ  сдѣлать  подобное  же  предположеніе  и  относительно  бассейна,  отла¬ 
гавшаго  слои  Кіевскаго  (Спондиловаго)  яруса,  такъ  какъ  подавляющее  большинство  ока- 
менѣлостей,  извѣстныхъ  понынѣ  изъ  отложеній  Кіевскаго  яруса,  встрѣчается  въ  эоцено- 
выхъ  или  олигоценовыхъ  отложеніяхъ  сѣверо-западной  Европы.  Сообщеніе  это  могло 
имѣть  мѣсто  только  къ  сѣверо-западу  отъ  нижнетретичнаго  бассейна  средняго  теченія 
Днѣпра,  такъ  какъ  только  въ  этомъ  направленіи,  какъ  показываетъ  глубокая  буровая 
скважина  при  станц.  Бобровицы,  вся  свита  нижнетретичныхъ  отложеній  Приднѣпровья, 
въ  томъ  числѣ  и  голубой  мергель  Кіевскаго  яруса,  не  выклиниваясь,  уходитъ  подъ 
болѣе  новыя  отложенія. 

Мы  видѣли  уже,  что  нѣкоторыя  данныя  заставляютъ  допустить  существованіе  во 
время  отложенія  слоевъ  Бучакскаго  яруса  сообщенія  между  эоценовымъ  бассейномъ 
средняго  теченія  Днѣпра  и  моремъ,  окружавшимъ  Крымскія  и  Кавказскія  горы,  при¬ 
чемъ  это  сообщеніе  совершалось,  по  всей  вѣроятности,  посредствомъ  довольно  мелковод- 


*)  Хотя  моллюски  изъ  родовъ:  Ostrea ,  Spondylus ,  Pecten,  Vulsella  не  могутъ  отнюдь  считаться  пред¬ 
ставителями  глубоководной  фауны,  но  должно  замѣтить,  что  нѣкоторые  виды  изъ  этихъ  родовъ  (особенно 
рр.  Spondylus  и  Pecten )  опускаются  довольно  глубоко.  Виды  же,  встрѣчаемые  въ  голубомъ  мергелѣ  (и 
спондиловой  глинѣ)  отличаются  тонкостью,  хрупкостью  раковины  ( Ostrea  plicata,  Pecten  corneus ,  Vulsella 
deperdita )  или  же  длинными  шипами  (большая  часть  видовъ  Spondylus),  т.-е.  особенностями,  свойствен¬ 
ными  раковинамъ  моллюсковъ,  обитающихъ  сравнительно  въ  болѣе  глубокихъ  мѣстахъ  моря. 

2)  Кромѣ  извѣстныхъ  уже  въ  геологической  литературѣ  случаевъ  подобнаго,  почти  исключительнаго  пре¬ 
обладанія  раковинъ  Мопотуагіа  (наир,  въ  бѣломъ  мѣлу),  я  приведу  интересный  случай,  встрѣченный 
мною  въ  южной  Россіи.  Въ  бѣловатомъ  мергелѣ  Томаковки  міоценоваго  возраста  довольно  многочисленные 
Gastropoda  и  Pelecypoda  имѣются  только  въ  видѣ  отпечатковъ  раковинъ,  очень  тонко  передающихъ  скульп¬ 
туру,  благодаря  нѣжности  породы.  Но  представители  рр.  Ostrea  и  Pecten  находятся  тутъ  же  въ  видѣ  отлично 
сохраненныхъ  раковинъ.  Большую  способность  раковинъ  Мопотуагіа  противостоять  разлагающему  дѣйствію 
просачивающейся  воды  прежде  приписывали  тому,  что  эти  раковины  по  преимуществу  состоятъ  изъ  арра- 
гонита,  по  изслѣдованіямъ  же  Гюмбеля  (GHimbel,  ѵ.  Ueber  die  Beschaffenheit  der  Mollusken-Schalen.  Zeit- 
schr.  d.  deutseh.  geol.  Gresellsch.  В.  XXXVI,  pg.  336)  причину  разсматриваемаго  явленія  надо  искать  въ 
очень  сильномъ  развитіи  у  одномускульвыхъ  моллюсковъ  призматическаго  слоя,  называемаго  Гюмбе- 
лемъ  сотовымъ  слоемъ  (Wabenschicht). 
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наго  пролива,  находившагося  къ  западу  отъ  Донецкаго  кряжа  и  примыкающей  къ  нему 
съ  юго-запада  Пріазовской  возвышенности. 

Во  время  же  отложенія  слоевъ  Кіевскаго  (Спондиловаго)  яруса,  при  сильной  транс¬ 
грессіи  верх не-эоце новаго  моря  къ  югу,  произошло  соединеніе  его  съ  моремъ  Крыма  и 
Кавказа  на  болѣе  широкомъ  пространствѣ  къ  западу  отъ  Днѣпра,  между  этой  рѣкой 
и  Бугомъ.  При  этомъ  море  сохранило  довольно  значительную  глубину  и  при  переходѣ 
своемъ  черезъ  возвышенную  полосу  древнихъ  кристаллическихъ  породъ  южной  Россіи, 
какъ  то  доказываютъ  петрографическій  составъ  и  фауна  бѣлаго  мергеля  Калиновки  и 
сланцеватой  пластичной  глины  р.  Соленой.  Благодаря  большему  соединенію  съ  мо¬ 
ремъ  Крыма  п  Кавказа,  а  при  посредствѣ  его  съ  бассейнами  Малой  Азіи  и  южной 
Европы,  въ  верхне-эоценовое  море  Приднѣпровья  проникли  нѣкоторыя  формы,  извѣст¬ 
ныя  только  изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  этихъ  послѣднихъ  странъ,  какъ  вапр. 
VoJuta  Suessi  Fuchs  и  Spondylus  thracicus  d’Arch. 

Нѣсколько  страннымъ  кажется  отсутствіе  нуммулитовъ  въ  довольно  глубоковод¬ 
ныхъ  отложеніяхъ  Кіевскаго  яруса,  вообще  изобилующихъ  фораминиферами,  принадле¬ 
жащими  по  преимуществу  къ  родамъ:  Textullaria ,  Nodosaria ,  Cristellaria ,  Polymor- 
phina,  Uvigerina,  TruncatuUna  и  имѣющими  значительное  сходство  съ  фораминифе- 
рами  Западной  Европы  *).  Объясненіемъ  такого  страннаго  факта,  мнѣ  думается,  мо¬ 
жетъ  служить,  отчасти  по  крайней  мѣрѣ,  то  обстоятельство,  что  ко  времени  полнаго 
соединенія  верхнеэоцеповаго  моря  Приднѣпровья  съ  бассейнами,  лежащими  къ  югу  отъ 
гранито-гпейсовой  полосы,  въ  Крыму  уже  отлагался  бѣлый  мергель,  хотя  и  содержащій 
нуммулиты,  но  сравнительно  въ  небольшомъ  количествѣ.  Очевидно,  къ  этому  времени 
въ  Крыму  физико-географическія  условія  также  стали  неблагопріятны  для  существованія 


*)  Тутковскін,  П.  Геологическія  характеръ  шікро-фаупы  Кіевской  спондилувой  глины.  Зап.  Кіев. 
Общ.  Естеств.  T  XII,  вьш.  2,  стр.  XXIII. 

Извлеченіе  изъ  письма  къ  г.  Вернадскому.  Матер,  къ  оцѣнкѣ  почвъ  Полтавской  губерніи. 
Вип.  XV.  Кременчугскій  уѣздъ,  стр.  31. 

Признавая  глубокій  интересъ  за  почтенными  трудами  П.  А.  Тутковскаго  по  изученію  микрофауны 
третичныхъ  отложеній,  я,  къ  сожалѣнію,  не  могу  согласиться  съ  нѣкоторыми  выводами,  сдѣланными 
этимъ  ученымъ  въ  его  статьѣ:  „Геологическій  характеръ  микро-фауны  Кіевской  спондилувой  глины". 
О  недостаточной  убѣдительности  доводовъ  для  отнесенія  спондиловой  глины  къ  олпгоценовымъ  от¬ 
ложеніямъ  мною  уже  было  сказано  выше  (см.  стр.  156).  Считаю  не  лишнимъ  прибавить  кь  этому,  что 
сравненіе  списковъ  фораминиферъ  изъ  относимой  г.  Тутковскимъ  къ  эоцену  голубоваватой  глины  По¬ 
дольской  буровой  скважины  и  изъ  принимаемыхъ  за  олигоцевъ  спондиловой  глины  Кіева  и  голубого  мер¬ 
геля  Граднжска  доказываетъ  полное  сходство  этихъ  отложеній,  такъ  какъ  изъ  24  видовъ  глины  Подоль¬ 
ской  скважины  22  вида  встрѣчаются  въ  спондиловой  глинѣ  и  въ  голубомъ  мергелѣ.  Не  могу  я  также  со¬ 
гласиться  съ  мнѣніемъ  г.  Тутковскаго,  что  соединеніе  нижнетретичнаго  бассейна  южной  Россіи  съ 
западно-европейскими  могло  происходить  прямо  черезъ  Волынь  и  Галицію,  такъ  какъ  именно  по  этому 
направленію  всѣ  отложенія,  которыя  съ  достовѣрностью  могутъ  быть  признаны  за  нижнетретичныя,  вы¬ 
клиниваются  на  высокомъ,  сложенномъ  изъ  древнихъ  кристаллическихъ  породъ,  водораздѣлѣ  между  Днѣ¬ 
промъ  и  верховьями  Буга  и  Днѣстра,  и  совсѣмъ  не  встрѣчаются  нижнетретичные  слои  ни  въ  южной 
Волыни,  ни  въ  сѣверной  Нодоліи,  ни  въ  восточной  Галиціи,  гдѣ  на  породахъ  болѣе  древнихъ,  чѣмъ  эо- 
ценовыя,  непосредственно  лежатъ  верхнетретнчныя  отложенія. 
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нуммулитовъ.  Достойно  вниманія,  что  восточнѣе,  по  сосѣдству  съ  Донецкимъ  кряжемъ,  гдѣ 
нуммулиты,  какъ  мы  видѣли,  находятся  въ  отложеніяхъ  Бучакскаго  яруса,  они  встрѣча¬ 
ются,  хотя  и  въ  небольшимъ  количествѣ,  и  въ  осадкахъ  Кіевскаго  яруса  (въ  бѣломъ 
мергелѣ  Лисичанска). 

Мергели  и  известковистыя  глины  Кіевскаго  (Спондиловаго)  яруса  смѣняются,  какъ 
мы  знаемъ,  глауконитовыми  песчано-глинистыми  отложеніями  Харьковскаго  яруса. 

Въ  многочисленныхъ  разрѣзахъ  въ  Кіевѣ  и  его  окрестностяхъ,  также  въ  Верх¬ 
немъ  Салтовѣ  на  Донцѣ,  въ  Шебелинкѣ  (Зміевскаго  уѣзда) — вездѣ  мы  видимъ  совер¬ 
шенное  согласіе  въ  напластованіи  безъ  всякихъ  слѣдовъ  перерыва  между  голубымъ 
мергелемъ  (синей  глиной)  и  выше  лежащими  глауконитовыми  песками. 

Особенно  замѣтна  эта  постепенность  перехода  въ  искусственныхъ  разрѣзахъ  въ 
глинищахъ  г.  Кіева.  То  же  отношеніе  между  названными  образованіями  обнаруживается 
и  глубокими  буровыми  скважинами  Полтавской  губерніи. 

Такимъ  образомъ  во  всей  срединной  части  нижнетретичнаго  бассейна  южной  Рос¬ 
сіи  отложенія  Кіевскаго  яруса  съ  совершенной  постепенностью  переходятъ  въ  слои 
Харьковскаго  яруса. 

Смѣна  тонкозернистыхъ  очень  нѣжныхъ  на  ощупь  мергелей  и  известковистыхъ 
глинъ  Кіевскаго  яруса  песчанистыми  отложеніями  Харьковскаго  показываетъ,  что  съ 
наступленіемъ  олигоцена  началось  постепенное  обмелѣніе  нижнетретичнаго  моря  южной 
Россіи, — явленіе  обратное  тому,  которое  происходило  во  время  отложенія  эоценовыхъ 
слоевъ.  По  всей  вѣроятности  и  ходъ  этого  явленія  совершался  въ  обратномъ  направ¬ 
леніи,  т.-е.  отъ  окраинъ  бассейна  къ  центру  его.  Кромѣ  того,  принимая  во  вниманіе 
значительно  большее  развитіе  глауконитовыхъ  породъ  въ  бассейнѣ  Донца,  гдѣ  онѣ  до¬ 
стигаютъ  мощности,  почти  вдвое  превосходящей  мощность  тѣхъ  же  образованій  на  бе¬ 
регахъ  Днѣпра,  между  тѣмъ  какъ  мощность  голубого  мергеля  (синей  глины)  представ¬ 
ляетъ  обратное  отношеніе,  очень  вѣроятнымъ  становится  предположеніе,  что  обмелѣніе 
нижнетретичнаго  моря  въ  верховьяхъ  Донца  началось  раньше,  чѣмъ  на  берегахъ  Днѣпра, 
и  что  слѣдовательно  нижніе  горизонты  глауконитовыхъ  породъ  восточной  части  южно- 
русскаго  нижнетретичнаго  моря  соотвѣтствуютъ  по  возрасту  верхнимъ  горизонтамъ 
спондиловой  глины  Кіевской  губерніи. 

Я  не  буду  входить  въ  подробное  разсмотрѣніе  петрографическаго  состава  глауко¬ 
нитовыхъ  породъ  Харьковскаго  яруса  *),  замѣчу  только,  что  тонкозернистость  и  ило- 
ватость  глауконитовыхъ  отложеній,  равно  богатство  ихъ  спонголитами  доказываетъ,  что 
море,  отлагавшее  ихъ,  не  было  еще  очень  мелководнымъ,  хотя  глубина  его  и  значи- 


')  Довольно  подробное  изслѣдованіе  глауконитовыхъ  породъ  Харьковскаго  яруса  мы  находимъ  у 
проф.  Гурова  (Геологическое  описаніе  Полтавской  губерніи,  стр.  591  и  слѣд.). 
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тельно  уменьшилась  съ  того  времени,  когда  въ  немъ  отлагался  тончайшій  известкови- 
стый  илъ  Кіевскаго  яруса  *). 

По  всей  вѣроятности,  въ  срединной  части  Ириднѣпровскаго  нижнетретичнаго 
бассейна  въ  началѣ  отложенія  Харьковскихъ  слоевъ  осаждались  сравнительно  болѣе 
глубоководныя  образованія,  и  очень  можетъ  быть,  что  лежащія  выше  голубого  мергеля 
голубоватыя  известковистыя  и  въ  верхнихъ  горизонтахъ  своихъ  нѣсколько  песчанистыя 
глины,  обнаруженныя  буровою  скважиною  въ  Горбалевкѣ  (близъ  Полтавы),  по  возра¬ 
сту  принадлежатъ  нижнимъ  горизонтамъ  Харьковскаго  яруса. 

Въ  верхнихъ  горизонтахъ  глауконитовыхъ  толщъ  отложенія  принимаютъ  болѣе 
грубопесчанистый  характеръ,  что  хорошо  видно  въ  прекрасныхъ  разрѣзахъ  породъ 
Харьковскаго  яруса  въ  Верхнемъ  Салтовѣ,  въ  Шебелинкѣ,  Алексѣевкѣ,  Нижнемъ  Биш- 
кинѣ  и  другихъ  мѣстностяхъ  бассейна  верхняго  теченія  Донца.  Очевидно,  обмелѣніе 
нижнетретичнаго  моря  южной  Россіи  продолжалось  во  все  время  отложенія  слоевъ 
Харьковскаго  яруса,  хотя  и  не  съ  совершенною  постепенностью,  такъ  какъ  болѣе  тон¬ 
козернистые  осадки  неоднократно  чередуются  съ  болѣе  грубозернистыми. 

Переходъ  отъ  верхняго  эоцена  къ  нижнему  олигоцену  сопровождался,  какъ  из¬ 
вѣстно,  значительными  измѣненіями  въ  очертаніи  и  расположеніяхъ  суши  и  морей  въ 
Западной  Европѣ.  Эоценовыя  моря  сѣверной  Франціи  и  южной  Англіи  сильно  сокра¬ 
тились  въ  своихъ  размѣрахъ,  мѣстами  даже  совсѣмъ  исчезли,  что  доказывается  смѣной 
морскихъ  отложеній  прѣсноводными.  Напротивъ  того,  въ  сѣверо-германской  низмен¬ 
ности  море  къ  началу  нижняго  олигоцена  покрыло  обширныя  площади,  представивъ 
одинъ  изъ  грандіозныхъ  примѣровъ  трансгрессіи. 

Глубокій  интересъ  имѣетъ  вопросъ:  какимъ  измѣненіямъ  подверглись  очертанія 
пижнетретичнаго  моря  въ  Россіи  къ  началу  отложенія  олигоценовыхъ  осадковъ. 
Въ  то  время,  какъ  въ  средней  части  этого  моря  переходъ  совершился,  какъ  мы  видѣли, 
безъ  всякихъ  перерывовъ  и  выразился  только  уменьшеніемъ  глубины  моря,  на  окраи¬ 
нахъ  произошли  несомнѣнно  крупныя  измѣненія. 

О  сильномъ  распространеніи  моря  въ  началѣ  олигоценовой  эпохи  въ  сѣверо-за¬ 
падной  Россіи,  находящемся  несомнѣнно  въ  прямой  связи  съ  трансгрессивнымъ  дви¬ 
женіемъ  его  въ  сѣверной  Германіи,  уже  упомянуто  А.  П.  Карпинскимъ  2). 


*)  Я  вполнѣ  согласенъ  съ  мпѣніемъ  проф.  Гурова  (тамъ  же,  стр.  639),  что  глауконитовыя  песча¬ 
ныя  отложенія  Харьковскаго  яруса  соотвѣтствуютъ  не  радіоляріевому  илу,  отлагающемуся  на  громадныхъ 
глубинахъ  въ  океанѣ  (3000— 4500  метр.),  но  глауконитовымъ  песчанистымъ  осадкамъ,  богатымъ  иглами 
губокъ,  которые  отлагаются  на  сравнительно  небольшихъ  глубинахъ.  Подобное  предположеніе  подтверж¬ 
дается,  по  моему  мнѣнію,  и  палеонтологическими  данными,  такъ  какъ  и  окаменѣлости,  найденныя  въ 
глауконитовыхъ  пескахъ  подъ  Екатеринославомъ,  и  отпечатки  раковинъ  въ  кремнистой  глинѣ  р.  Соленой, 
глауконитовыхъ  песчаникахъ  б.  Купьеватой  и  д.  Шнплевки,  свидѣтельствуютъ  о  сравнительно  небольшой 
глубинѣ,  на  которой  осаждались  заключающіе  ихъ  слои. 

2)  Карпинскій,  Л.  Очеркъ  физико-географическихъ  условій  Европейской  Россіи  въ  минувшіе  гео¬ 
логическіе  періоды.  Прнлож.  къ  LY  тому  Записокъ  Импер.  Академіи  Наукъ,  1887,  стр.  26. 
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Если  даже  и  существовалъ  въ  концѣ  эоцена  проливъ,  соединявшій  эоценовое  море 
южной  Россіи  съ  таковыми  же  бассейнами  сѣверо-западной  Европы,  то  несомнѣнно,  что 
къ  началу  отложенія  олигоценовыхъ  слоевъ  произошла  сильная  трансгрессія  моря  какъ 
въ  предѣлахъ  Гродненской  и  Виленской  губерній,  такъ  и  въ  Волынской.  Во  многихъ 
мѣстностяхъ  этихъ  губерній  мы  видимъ  непосредственное  залеганіе  нижнеолигоценовыхъ 
глауконитовыхъ  песковъ  на  размытой  поверхности  бѣлаго  мѣла.  Подобные  же  слѣды 
трансгрессивнаго  движенія  нижнеолигоценоваго  моря  замѣчаются  далѣе  къ  востоку,  въ 
Могилевской  и  Черниговской  губерніяхъ.  Даже  если  допустить,  что  Новгородъ-Сѣвер- 
скій  песчаникъ  относится  къ  Бучакскому  ярусу,  то  все  же  глауконитовые  пески,  пе¬ 
реходящіе  кверху  въ  кварцевые  и  несомнѣнно  принадлежащіе  къ  Харьковскому  ярусу 
(нижній  олигоценъ),  простираются  значительно  дальше  къ  сѣверу,  достигая  самой  сѣ¬ 
верной  окраины  Черниговской  губерніи  и  среднихъ  уѣздовъ  Могилевской,  причемъ  и 
тамъ  они  покоятся  непосредственно  на  мѣлу. 

Совершенно  такое  же  положеніе  занимаютъ  глауконитовыя  песчано-глинистыя  об¬ 
разованія  Орловской,  Курской  губерній  и  сѣверо-западной  части  Харьковской,  причемъ 
принадлежность  этихъ  глауконитовыхъ  образованій  къ  Харьковскому  ярусу  доказы¬ 
вается,  помимо  сходства  въ  петрографическомъ  составѣ,  нахожденіемъ  въ  нихъ  (въ  д. 
Шпилевкѣ  близъ  г.  Сумъ)  органическихъ  остатковъ  нижнеолигоценоваго  возраста. 

Если  подтвердится  въ  высшей  степени  интересное  открытіе  проф.  Павлова  оли¬ 
гоценовыхъ  отложеній  на  самой  сѣверной  окраинѣ  распространенія  нижнетретичныхъ 
отложеній  въ  Поволжьѣ,  то  станетъ  очевиднымъ,  что  сильная  трансгрессія  пижнеоли- 
гоценоваго  моря  къ  сѣверу,  несомнѣнная  для  сѣверо-западной  Россіи,  произошла  по 
всей  сѣверной  границѣ  нижнетретичнаго  моря  Европейской  Россіи  до  крайнихъ  сѣ¬ 
веро-восточныхъ  предѣловъ  его. 

Существуютъ  нѣкоторыя  данныя,  свидѣтельствующія,  что,  напротивъ  того,  на  юж¬ 
ной  окраинѣ  нижнетретичнаго  моря,  вмѣстѣ  съ  уменьшеніемъ  глубины  его  къ  началу 
олигоценовой  эпохи,  произошло,  хотя  можетъ  быть  и  незначительное,  отрицательное 
движеніе  береговой  линіи.  Въ  пользу  такого  предположенія  говоритъ  полное  отсутствіе 
морскихъ  отложеній  Харьковскаго  яруса  въ  юго-западной  части  Радомысльскаго  уѣзда, 
гдѣ  развиты  еще  песчаники  съ  остатками  морской  фауны  Кіевскаго  яруса. 

Если  даже  принять,  что  вышележащіе  крупнозернистые  песчаники  съ  остат¬ 
ками  древесныхъ  растеній  принадлежатъ  Харьковскому  ярусу,  то  все  же  эти  отложенія — 
не  морского  типа. 

Подобныя  же  явленія  мы  видимъ  и  далѣе  къ  югу,  въ  окрестностяхъ  Елисаветграда, 
гдѣ  нижнетретичныя  отложенія,  новѣйшія  сравнительно  съ  бѣлымъ  мергелемъ,  занимаютъ 
болѣе  низкіе  горизонты,  чѣмъ  этотъ  послѣдній,  являясь  какъ  бы  прислоненными  къ 
нему,  причемъ  поверхность  бѣлаго  мергеля  несетъ  несомнѣнные  слѣды  размыва,  про¬ 
исшедшаго  до  отложенія  буроугольныхъ  песковъ.  Даже  если  мы  отнесемъ  эти  буро¬ 
угольные  слои  къ  Полтавскому  ярусу  (какъ  оно  и  представляется  наиболѣе  вѣ- 
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роятнымъ),  то  во  всякомъ  случаѣ  несомнѣнно,  что  до  отложенія  ихъ  происходило  еще 
большее  пониженіе  морского  уровня,  время  котораго  совпадаетъ  со  временемъ  отло¬ 
женія  слоевъ  Харьковскаго  яруса.  Хотя  затѣмъ  къ  началу  отложенія  буроугольныхъ 
песковъ  и  произошло  нѣкоторое  повышеніе  уровня  моря,  но  оно  далеко  не  достигло 
высоты  уровня  того  моря,  въ  которомъ  отлагался  бѣлый  мергель  Калиновки,  такъ  какъ 
если  и  не  прѣсноводные,  то  во  всякомъ  случаѣ  крайне  мелководно-прибрежные  слои 
Полтавскаго  яруса  даже  не  достигаютъ  той  высоты,  на  которой  находятся  сравнительно 
глубоководные  чисто  морскіе  слои  Кіевскаго  (Спондиловаго)  яруса. 

О  несомнѣнномъ  колебаніи  морского  уровня  говорятъ  также  условія  залеганія  глау¬ 
конитовыхъ  отложеній  Харьковскаго  яруса  близъ  д.  Головковки  и  въ  окрестностяхъ  Ека¬ 
теринослава.  Достойнымъ  вниманія  фактомъ  является  также  сравнительно  незначитель¬ 
ная  абсолютная  высота  занимаемая  нижнеолигоценовыми  отложеніями  Мандриковки, 
петрографическій  характеръ  которыхъ,  равно  находимая  въ  нихъ  фауна  свидѣтель¬ 
ствуютъ,  что  эти  слои  отлагались  на  незначительной  глубинѣ. 

Также  и  къ  востоку  отъ  Днѣпра  типичныя  отложенія  Харьковскаго  яруса  не  об¬ 
наруживаются,  по  крайней  мѣрѣ  въ  естественныхъ  разрѣзахъ,  южнѣе  параллели  Пав¬ 
лограда.  Далѣе  къ  югу  въ  бассейнѣ  р.  Волчьей  нѣтъ  уже  слоевъ,  которые  съ  несо¬ 
мнѣнностью  могли  бы  быть  отнесены  къ  Харьковскому  ярусу.  Но  мѣстами,  на  гра¬ 
ницѣ  между  песками  съ  сливными  (роговиковыми)  песчаниками,  лежащими  непосред¬ 
ственно  на  древнихъ  кристаллическихъ  породахъ,  и  желто-бѣлыми  песками,  вѣроятно 
Полтавскаго  яруса,  мы  встрѣчаемъ  прослои  галечниковъ,  гальки  которыхъ  по  преиму¬ 
ществу  состоятъ  изъ  зеленоватаго  сливного  песчаника  нижележащихъ  слоевъ.  Оче¬ 
видно,  что  и  тутъ  произошло  нѣкоторое  пониженіе  морского  уровня,  по  времени  очень 
можетъ  быть  совпадающее  съ  началомъ  отложенія  олигоценовыхъ  слоевъ. 

Хотя  всѣ  эти  данныя  недостаточно  еще  убѣдительны,  но  все  же  даютъ  нѣкоторое 
основаніе  предположить,  что  происшедшее  въ  началѣ  олигоценовой  эпохи  обмелѣніе 
нижнетретичнаго  моря  южной  Россіи  было  сопряжено  и  съ  нѣкоторымъ  отступленіемъ 
береговой  линіи  на  южной  и  юго-западной  окраинахъ  этого  моря. 

Чрезвычайное  сходство  фауны  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  г.  Ека¬ 
теринослава  съ  фауной  сѣверо-германскаго  нижняго  олигоцена  убѣдительнѣе  всего  до¬ 
казываетъ  непосредственное  соединеніе  этихъ  нижнеолигоценовыхъ  бассейновъ.  И  если 
крайній  недостатокъ  свѣдѣній,  имѣющихся  нынѣ  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  За¬ 
паднаго  края,  въ  особенности  Минской  губерніи,  лишаетъ  насъ  возможности  возстано¬ 
вить  непрерывность  продолженія  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  Приднѣпровья  до  сѣ¬ 
веро-западной  части  Гродненской  губерніи,  то  всѣ  данныя  геологическія  и  топографи¬ 
ческія,  какія  имѣются  нынѣ,  доказываютъ  полнѣйшую  вѣроятность  такой  непрерывности. 

На  основаніи  фаунистическихъ  данныхъ  мы  можемъ  высказывать  также  полную 
увѣренность  въ  непрерывномъ  продолженіи  нижнеолигоценоваго  моря  до  береговъ  Араль¬ 
скаго  моря  и  до  сѣверо-западной  Персіи.  Если  подтвердится  фактъ  нахожденія  олиго- 
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деновыхъ  отложеній  на  сѣверной  окраинѣ  распространенія  нижнетретичныхъ  отложеній 
въ  Поволжьѣ,  то  несомнѣнно,  что  во  время  отложенія  нижнеолигоценовыхъ  слоевъ, 
нижнетретичное  море  Россіи  достигло  наиболѣе  обширныхъ  размѣровъ.  И  только  на  югѣ 
нижнеолигоценовое  море  нѣсколько  уменьшилось  въ  размѣрѣ  сравнительно  съ  верхне- 
эоденовымъ,  такъ  какъ  при  происшедшемъ  здѣсь  пониженіи  уровня  нѣкоторыя,  болѣе 
высокія  мѣстности,  по  всей  вѣроятности,  выступили  изъ-подъ  воды  1). 

Однако  процессъ  обмелѣнія  нижнетретичнаго  моря,  начавшійся  съ  конца  эоценовой 
эпохи  и  продолжавшійся  хотя  и  медленно,  но  безостановочно,  во  все  время  отложенія 
нижнеолигоценовыхъ  слоевъ,  несомнѣнно  имѣлъ  послѣдствіемъ  постепенное  уменьшеніе 
этого  моря,  распаденіе  его  на  отдѣльные  бассейны  и  послѣдовавшее,  вѣроятно  въ  концѣ 
олигоценовой  эпохи,  совершенное  исчезновеніе  его  изъ  предѣловъ  Европейской  Россіи. 

Глауконитовыя  отложенія  Харьковскаго  яруса  переходятъ  кверху  въ  бѣло-желтые 
кварцевые  пески  Полтавскаго  яруса  безъ  замѣтныхъ  слѣдовъ  перерыва  въ  напластованіи, 
по  крайней  мѣрѣ  въ  срединной  части  нижнетретичнаго  бассейна.  Хотя  въ  этихъ  отло¬ 
женіяхъ  до  сихъ  поръ  не  встрѣчено  никакихъ  органическихъ  остатковъ,  за  исключе¬ 
ніемъ  стволовъ  и  отпечатковъ  листьевъ  деревьевъ,  къ  сожалѣнію  до  сихъ  поръ  остаю¬ 
щихся  безъ  тщательной  обработки,  однако  по  причинамъ,  изложеннымъ  мною  выше 
(см.  стр.  171),  я  считаю  наиболѣе  основательнымъ  отнести  эти  пески  къ  олигоценовымъ 
отложеніямъ  болѣе  новымъ,  чѣмъ  Харьковскій  ярусъ,  слѣдовательно  соотвѣтствующимъ 
среднему  и  даже,  можетъ  быть,  частью  верхнему  олигоцену  Западной  Европы. 

Несмотря  на  то,  что  кварцевые  пески  Полтавскаго  яруса  покрываютъ  по  всей  вѣ¬ 
роятности  всю  площадь,  занятую  глауконитовыми  отложеніями  Харьковскаго  яруса,  несо¬ 
мнѣнно,  что,  помимо  увеличившагося  мелководья  нижнетретичнаго  моря,  и  площадь  его 
значительно  сократилась  уже  въ  началѣ  отложенія  слоевъ  Полтавскаго  яруса.  Во  мно¬ 
гихъ  мѣстностяхъ,  въ  особенности  въ  Кіевской  губерніи,  гдѣ  отлагались  глубоко¬ 
водные  морскіе  осадки  Кіевскаго  (Спондиловаго)  яруса  и  болѣе  мелководные,  но 
несомнѣнно  морского  характера  слои  Харьковскаго  яруса,  во  время  наступленія 
вѣка  Полтавскаго  яруса  стали  отлагаться  буроугольные  пески  съ  остатками  живущихъ 
на  сушѣ  растеній,  образованія  совершенно  прибрежнаго  или  даже  прямо  материковаго 
типа.  Ко  времени  отложенія  верхнихъ  горизонтовъ  Полтавскаго  яруса  уже  во  мно¬ 
гихъ  мѣстностяхъ  южной  Россіи,  въ  Березнякахъ,  Привольѣ,  Молотычахъ,  г.  Тимѣ, 
Осиново  и  на  холмахъ  „Уши“  близъ  г.  Камышина,  морскія  отложенія  нижняго  олиго¬ 
цена  смѣнились  осадками,  образовавшимися  или  въ  ближайшемъ  сосѣдствѣ  съ  сушей, 
или  прямо  среди  послѣдней. 


*)  Очень  возможно,  что  замѣчаемая  въ  сѣверо-восточной  части  Херсонской  и  въ  сѣверо-западной — 
Екатеринославской  губерніи  разорванность  глауконитовыхъ  отложеніи  Харьковскаго  яруса  обусловливается 
не  исключительно  позднѣйшимъ  размывомъ,  но  отчасти  и  тѣмъ,  что  море,  отлагавшее  эти  глауконитовые 
слои,  не  покрывало  сплошь  этой  возвышенной  мѣстности,  а  раздѣлялось  на  рукава  съ  островами  илй  зна¬ 
чительными  отмелями  между  ними. 
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Нахожденіе  далеко  отъ  окраинъ  нижнетретичнаго  моря  песчаниковъ  д.  Осиоово 
и  горы  „Уши“,  содержащихъ  отпечатки  листьевъ  деревьевъ,  показываетъ,  что  въ  этихъ 
мѣстностяхъ  къ  концу  олигоценовой  эпохи  выступили  болѣе  или  менѣе  обширные  острова, 
остатки  растительности  которыхъ  и  сохранили  намъ  песчаники  этихъ  мѣстностей. 

Такимъ  образомъ  не  можетъ  быть  никакого  сомнѣнія,  что  нижнетретичное  море 
южной  Россіи,  послѣ  отложенія  нижнеолигоценовыхъ  слоевъ,  стало  сильно  мелѣть  и 
мѣстами  совсѣмъ  обсыхать,  пока  наконецъ  не  исчезло  совершенно  изъ  предѣловъ  Рос¬ 
сіи.  но  когда  именно,  въ  средній  олигоценъ  или  въ  верхній,  остается  неизвѣстнымъ. 
Очень  можетъ  быть,  что  верхняя  часть  олигоценовыхъ  отложеній  уничтожена  безслѣдно 
въ  теченіе  долгаго  времени  отложенія  нижне-  средне-,  а  частью  и  верхнеміоценовыхъ 
слоевъ,  когда  покрытая  песками  Полтавскаго  яруса  часть  Россіи  представляла  сушу  *). 
Очень  возможно  также,  что  это  продолжительное  пребываніе  на  сушѣ  и  было  причи¬ 
ною  совершеннаго  исчезновенія  раковинъ  моллюсковъ,  вообще  трудно  сохраняющихся 
въ  такихъ  породахъ,  какъ  рыхлые  кварцевые  пески  Полтавскаго  яруса. 

Если  мы  теперь  бросимъ  общій  взглядъ  на  результаты  нашихъ  изслѣдованій  нижне- 
третичныхъ  отложеній  Россіи,  то  мы  увидимъ,  что  результаты  эти  во  многомъ  расхо¬ 
дятся  съ  воззрѣніями,  прочно  утвердившимися  въ  геологической  литературѣ. 

До  сихъ  поръ  господствовавшее  воззрѣніе,  что  нижнетретичныя  отложенія  Рос¬ 
сіи  принадлежатъ  по  преимуществу  къ  нижнему  и  среднему  эоцену  2),  оказывается 
не  согласнымъ  съ  дѣйствительностью.  Нижнеэоценовыя  отложенія,  если  и  суще¬ 
ствуютъ,  то  только  въ  Поволжьѣ,  хотя  и  тамъ  существованіе  отложеній,  соотвѣтствую¬ 
щихъ  самымъ  нижнимъ  горизонтамъ  эоценовыхъ  отложеній  западной  Европы  до  сихъ 


*)  Нижнеміоценовые  слои,  какъ  извѣстно,  нигдѣ  пока  не  обнаружены  въ  южной  Россіп.  Предпола¬ 
галось  даже  до  послѣдняго  времени,  что,  за  исключеніемъ  средняго  Крыма,  въ  южной  Россіи  нѣтъ  міоце¬ 
новыхъ  отложеній  болѣе  новыхъ,  чѣмъ  сарматскія  (верхнеміоценовыя).  Однако  нахожденіе  мною  въ  То- 
маковкѣ  (см.  Предвар.  отчетъ.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VIII)  отложеній  съ  Ostrea  Gingensis  Schloth.,  Pecten 
Nicdziviedzhy  (?)  H  il  b.,  Twritella  Pithagoraica  н  др.  доказало,  что  во  время  отложенія  слоевъ  Средиземно- 
морского  яруса  море  достигаю  почти  48°  с.  га.  На  основаніи  нѣкоторыхъ  данныхъ,  излагать  которыя  на¬ 
хожу  здѣсь  неумѣстнымъ,  я  пришелъ  къ  заключенію,  что  среднеміоценовое  море  не  продолжалось,  вѣроятно, 
сѣвернѣе  48°  с.  ш.  и  не  доходило  до  границы  сарматскаго  моря,  слѣды  котораго  обнаруживаются  уже  подъ 
48°30'  с.  ш.  Предѣлы  сарматскаго  моря  въ  настоящее  время  очерчиваются  довольно  ясно,  и  такъ  какъ 
несомнѣнно,  что  въ  окрестностяхъ  Кривого  Рога,  въ  сс.  Тарамскомъ,  Карнауховкѣ  (къ  NW  отъ  Ека¬ 
теринослава)  н  на  балкѣ  Мокрой  Чаплинкѣ  мы  имѣемъ  дѣло  съ  береговой  полосой  сарматскаго  моря  (по¬ 
тому  что  тутъ  сарматскіе  слои  представляютъ  слои  ракушечника,  песка  и  глины,  съ  ясно  выраженнымъ  мѣ¬ 
стами  неправильно  выклинивающимся  наслоеніемъ,  столь  характернымъ  для  образованій  отлогающихся  въ 
полосѣ  прибоя  волнъ),  то  уже  по  одному  этому  предположеніе  проф.  Гурова  о  принадлежности  къ  сармат¬ 
скому  ярусу  мощныхъ  толщъ  песчаныхъ  отложеній  Полтавскаго  яруса,  покрывающих],  громадную  площадь 
до  предѣловъ  Орловской  губерніи,  слѣдовательно  на  300  верстъ  къ  сѣверу  отъ  указанной  границы  сар¬ 
матскихъ  отложеній,  представляется  совершенно  невѣроятнымъ. 

2)  Кромѣ  большинства  русскихъ  геологовъ,  относившихъ  до  послѣдняго  времени  всѣ  ннжнетретлч- 
ныя  отложенія  (морского  типа)  южной  Россіи  къ  эоцену,  то  же  мнѣніе  недавно  высказано  Леономъ 
Дрю  (Bull.  (1.  1.  Soc.  Geol.  d.  France,  T.  XV,  pg.  268),  отнесшимъ  не  только  глауконитовые  пески  (вѣроятно 
нижнеолигоценовые)  нижняго  теченія  Волги,  но  и  кварцевые  пески  и  песчаники  горы  „Ушн“  (средній,  мо¬ 
жетъ  быть  даже  верхній  олигоценъ)  къ  нижнему  эоцену. 
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поръ  не  доказано  палеонтологическими,  единственно  надежными,  данными.  А  такъ  какъ 
до  сихъ  поръ  не  доказано  и  существованіе  самыхъ  верхнихъ  мѣловыхъ  отложеній  (соот¬ 
вѣтствующихъ  Датскому  ярусу),  то  пока  нѣтъ  никакихъ  основаній  утверждать  о  непре¬ 
рывности  перехода  мѣловыхъ  отложеній  въ  нижнетретичныя,  хотя  я  и  допускаю  воз¬ 
можность  существованія  подобныхъ  переходныхъ  отложеній  въ  Поволжьѣ  въ  предѣлахъ 
Саратовской  губерніи.  На  всей  же  остальной  площади  перерывъ  въ  напластованіи  между 
мѣловыми  и  нижнетретичными  отложеніями  едва  ли  можетъ  быть  подвергнутъ  сомнѣнію. 

Только  къ  концу  средняго  эоцена  нижнетретичное  море  уже  несомнѣнно  появляется 
въ  предѣлахъ  бассейна  Днѣпра  и,  постепенно  возрастая  своей  площадью  и  дѣлаясь  глу- 
боководнѣе,  къ  концу  эоцена  достигаетъ  наибольшей  глубины  и  крайнихъ  предѣловъ 
своего  распространенія  на  юго-западъ.  Это  соотвѣтствуетъ  времени  отложенія  осадковъ 
Кіевскаго  (Спондиловаго)  яруса,  который  по  возрасту  съ  наибольшей  вѣроятностью  слѣ¬ 
дуетъ  приравнять  самымъ  верхнимъ  горизонтамъ  эоцена  Западной  Европы,  и  быть  мо¬ 
жетъ,  отчасти  самымъ  нижнимъ  слоямъ  олигоцена.  Затѣмъ,  ко  времени  отложенія  слоевъ 
Харьковскаго  яруса  (нижняго  олигоцена),  произошла  сильная  трансгрессія  моря  въ  сѣ¬ 
веро-западномъ  и  сѣверномъ  направленіяхъ,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  началось  обмелѣніе 
южно-русскаго  нижнетретичнаго  моря  и,  по  всей  вѣроятности,  отрицательное  движеніе 
юго-западной  и  отчасти  южной  береговой  линіи.  Уменьшеніе  глубины  нижнетретичнаго 
моря,  продолжавшееся  безъ  перерыва  во  все  время  отложенія  слоевъ  Харьковскаго  и  за¬ 
тѣмъ  Полтавскаго  ярусовъ,  завершилось  къ  концу  вѣка  послѣдняго  яруса  совершеннымъ 
обмелѣніемъ  и  затѣмъ,  вѣроятно,  окончательнымъ  исчезновеніемъ  этого  моря  изъ  пре¬ 
дѣловъ  Европейской  Россіи. 

Только  со  времени  отложенія  содержащихъ  окаменѣлости  слоевъ  Бучакскаго  яруса 
становится  возможнымъ  сравненіе  нижнетретичныхъ  отложеній  Россіи  съ  западно-евро¬ 
пейскими.  Сравненіе  показываетъ  сильное  преобладаніе  въ  отложеніяхъ  Бучакскаго  и 
Кіевскаго  ярусовъ  верхнеэоценовыхъ  формъ  сѣверо-западной  Европы.  Но  въ  фаунѣ 
Кіевскаго  яруса  замѣчается  уже  значительная  примѣсь  олигоценовыхъ  формъ,  особенно 
среди  моллюсковъ  и  фораминиферъ.  Фауна  же  рыбъ  сохраняетъ  болѣе  эоценовый  ха¬ 
рактеръ  J).  Въ  фаунѣ  Кіевскаго  яруса  болѣе  замѣтно  присутствіе  южныхъ  формъ. 
Въ  принадлежащихъ  къ  этому  ярусу  отложеніяхъ  бассейна  р.  Соленой  чрезвычайно 
многочисленны  рифовые  кораллы.  Очевидно,  сообщеніе  съ  болѣе  южными  эоценовыми 
бассейнами  къ  концу  эоценоваго  періода  стало  свободнѣе. 

Послѣдовавшая  съ  наступленіемъ  олигоценовой  эпохи  сильная  трансгрессія  моря 
въ  сѣверо-западную  Россію,  безъ  сомнѣнія,  тѣсно  связана  съ  появленіемъ  нижнеолигоце- 
новаго  моря  въ  сѣверной  Германіи.  Въ  это  послѣднее  море  при  этомъ,  по  всей  вѣроят¬ 
ности,  проникли  изъ  Россіи  нѣкоторые  виды,  встрѣчающіеся  уже  въ  отложеніяхъ  Кіев- 


')  Достойно  вниманія,  что  въ  нпжвеЬлнгоценовыхъ  отложеніяхъ  Замланда  фауна  рыбъ  имѣетъ  также 
болѣе  эоценовый  оттѣнокъ  (Noetling.  Die  Fauna  des  samlândischen  Tertiârs,  pg.  104). 
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скаго  и  даже  Бучакскаго  ярусовъ  (Spondylus  Висііі,  Pecten  bellicostatus  (?),  Modiola 
Nysti,  Area  decussata  (?),  Voluta  Siemsenii). 

Богатая  фауна  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава  даетъ 
возможность  не  только  сравнить  ее  съ  одновременными  ей  фаунами  западной  Европы, 
но  и  выяснить  нѣкоторыя  физико-географическія  особенности  нижнеолигоценоваго  моря 
Россіи.  При  несомнѣнномъ  и  сильномъ  преобладаніи  олигоценовыхъ  формъ  сѣверо- 
западной  Европы,  фауна  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава 
имѣетъ  нѣскольно  эоценовый  оттѣнокъ  и  несомнѣнно  болѣе  южный  характеръ.  Это  до¬ 
казывается  присутствіемъ  гигантскихъ  раковинъ  Crassatella,  крупныхъ — Voluta ,  пред¬ 
ставителей  рр.  Corbis  и  Neritopsis,  которые  не  встрѣчаются  въ  олигоценовыхъ  отложе¬ 
ніяхъ  сѣверо-западной  Европы,  но  близкіе  къ  которымъ  виды  извѣстны  изъ  эоценовыхъ 
отложеній  Парижскаго  бассейна  и  изъ  олигоценовыхъ  слоевъ  южной  Европы  ’).  Также 
очень  близкіе  къ  нимъ  виды  изъ  нынѣ  живущихъ  обитаютъ  въ  теплыхъ  водахъ  Ин¬ 
дійскаго  океана  близъ  береговъ  Австраліи  и  въ  Южно-китайскомъ  морѣ.  Кромѣ  нѣкото¬ 
рыхъ  различій  въ  физико-географическихъ  условіяхъ  (болѣе  высокой  температуры  и,  можетъ 
быть,  бблынеп  солености  воды),  эоценовый  оттѣнокъ  нижвеолигоценовой  фауны  Екате¬ 
ринослава  безспорно  зависитъ  отъ  того  обстоятельства,  что  глубоководное  эоценовое 
море  южной  Россіи  безъ  всякаго  перерыва  перешло  въ  нижнеолигоценовое,  измѣнивъ 
лишь  нѣсколько  физико-географическія  условія  (уменьшеніе  глубины,  иные  предѣлы  рас¬ 
пространенія,  иное  соотношеніе  съ  сосѣдними  нижнетретичными  бассейнами),  тогда  какъ 
въ  сѣверо-западной  Европѣ  произошелъ  болѣе  или  менѣе  значительный  перерывъ  въ 
напластованіи  морскихъ  отложеній  эоцена  и  олигоцена  (Англія  и  Франція)  или  даже 
совсѣмъ  не  существовало  эоценоваго  моря  (С.  Германія).  Въ  южной  же  Европѣ,  гдѣ 
нижнеолигоценовыя  отложенія  находятся  въ  болѣе  тѣсной  связи  съ  верхпеэоценовыми, 
первыя  отличаются,  какъ  извѣстно,  также  эоценовымъ  оттѣнкомъ  фауны. 

Какъ  пи  скудны  наши  свѣдѣнія  о  растительности,  покрывавшей  берега  нижне¬ 
третичнаго  моря  Южной  Россіи,  все  же  несомнѣненъ  подтропическій  характеръ 
ея,  при  значительномъ  преобладаніи  американскихъ  и  въ  особенности  австралійскихъ 
видовъ.  Присутствіе  янтаря  въ  верхнихъ  горизонтахъ  спондиловой  глины  Кіева,  въ 
глауконитовыхъ  пескахъ  Харьковскаго  яруса  и  въ  особенности  въ  буроватомъ  глини¬ 
стомъ  пескѣ,  обнажающемся  надъ  глауконитовыми  песками  въ  Кіевѣ  и  его  окрестно¬ 
стяхъ,  свидѣтельствуетъ  о  произростаніи  тамъ  во  время  отложевія  упомянутыхъ  обра¬ 
зованій  янтареноспыхъ  хвойныхъ  ( Picea  succmifera  и  др.)  2). 


*)  Нѣкоторые  виды,  какъ  напр.  Cerithium  ampulosum  Br.,  общи  съ  олнгоцеиовыми  отложеніями 
южной  Европы,  что  несомнѣнно  доказываетъ  связь  русскаго  нижнеолигоценоваго  бассейна  съ  южно- 
Европейскими.  См.  Коепегг:  Ueber  südrussisches  Unteroligocan.  N.  Jahrb.  1892.  В.  II.  pg.  85. 

J)  Въ  настоящее  время  извѣстно  нѣсколько  мѣстонахожденій  янтаря  въ  сѣверной  части  Волынской 
губерніи  (въ  особенности  окрестности  м..  Домбровнцы)  и  въ  Полтавской,  причемъ  янтарь  по  преимуществу 
находятъ  въ  глауконитовыхъ  песчаноглинистыхъ  отложеніяхъ  Харьковскаго  яруса.  Въ  глауконитовыхъ 


Нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи. 
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Выдающееся  по  интересу  нахожденіе  богатой  морской  нижнеолигоценовой  фауны 
въ  Екатеринославѣ  и  близкое  сходство  ея  съ  фауной  нижнеолигоценовыхъ  слоевъ  сѣ¬ 
верной  Германіи,  съ  одной  стороны,  и  береговъ  Аральскаго  моря  и  Закавказья  —  съ 
другой,  вмѣстѣ  съ  нахожденіемъ  нижнеолигоценовыхъ  окаменѣлостей  въ  нѣкоторыхъ 
другихъ  мѣстностяхъ  южной  Россіи  доказываютъ  существованіе  обширнаго  нижнеоли- 
гоценоваго  моря  въ  южной  Россіи,  что  многими  геологами  до  послѣдняго  времени 
отрицалось. 

Къ  сожалѣнію,  пока  не  имѣется  никакихъ  данныхъ  для  рѣшенія  вопроса  о  существо¬ 
ваніи  морскихъ  отложеній  средняго  и  верхняго  олигоцена.  Возможно  конечно,  что  по¬ 
крывающія  громадныя  площади  въ  южной  и  частью  средней  Россіи  довольно  мощныя 
толщи  кварцевыхъ  песковъ  Полтавскаго  яруса  представляютъ  уцѣлѣвшую  отъ  размыва 
часть  отложеній  средне-  и  верхнеолигоценоваго  моря,  въ  которыхъ  всѣ  остатки  мор¬ 
скихъ  организмовъ  погибли  и  вслѣдствіе  неблагопріятныхъ  для  сохраненія  ихъ  свойствъ 
породы,  и  вслѣдствіе  того,  что  вѣроятно  съ  конца  олигоценовой  эпохи  эти  отложенія 
-  представляли  сушу.  Хотя  нахожденіе  среднеолигоценовыхъ  (морскихъ)  отложеній  въ 
Крыму  и  въ  Закавказьѣ,  заключающихъ  притомъ  фауну,  близкую  къ  среднеолигоценовой 
фаунѣ  сѣверо-западной  Европы,  поводимому,  говоритъ  въ  пользу  существованія  средне- 
олигоценоваго  моря  въ  южной  Россіи,  но  возможно,  что  сообщеніе  среднеолигоцено- 
ваго  моря  Крыма  и  Кавказа  съ  западно-европейскимъ  происходило  помимо  южной 
Россіи,  черезъ  Румынію  и  Венгрію. 

Въ  прилагаемой  здѣсь  таблицѣ  сдѣлана  попытка  сопоставить  нижнетретичныя  от¬ 
ложенія  Россіи  съ  таковыми  же  отложеніями  Западной  Европы,  Закавказья  *),  бере¬ 
говъ  Аральскаго  моря  и  Зауралья.  За  отсутствіемъ  достаточно  многочисленныхъ  и  на¬ 
дежныхъ  данныхъ,  сопоставленіе  это  далеко  не  точное,  приблизительное,  особенно  для 
нѣкоторыхъ  областей  (напр.  Поволжья).  Къ  тому  же  едва  ли  и  возможно  вообще  дать 
полную  параллелизацію  болѣе  дробныхъ  дѣленій  для  отложеній  изъ  столь  далеко  от¬ 
стоящихъ  одна  отъ  другой  областей,  какъ  сѣверо-западная  Европа,  южная  Россія  и 
Туркестанъ. 

Нашъ  очеркъ  нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи  былъ  бы  не  полонъ, 
еслибы  мы  не  сказали  хотя  нѣсколько  словъ  объ  участіи,  которое  принимали  нижне¬ 
третичные  слои  въ  дислокаціонныхъ  явленіяхъ,  происшедшихъ  послѣ  ихъ  отложенія. 
Я  не  буду  здѣсь  останавливаться  на  сильно  нарушенномъ  напластованіи  нижнетретич¬ 
ныхъ  слоевъ  въ  Закавказьѣ  и  Туркестанѣ,  гдѣ  могучіе  кряжеобразовательные  процессы 
вознесли  эти  отложенія  на  огромную  высоту.  Упомяну  лишь  вкратцѣ  о  дислокаціяхъ 
въ  южной  Россіи,  которыя  уже  извѣстны  въ  геологической  литературѣ.  Первое  мѣсто 


пескахъ  того  же  яруса  янтарь  найденъ  н  подъ  г.  Екатеринославомъ.  Возможно,  конечно,  что  янтарь  in  situ 
находится  только  въ  спонднловой  глинѣ,  въ  выше  же  лежащихъ  слояхъ  онъ  во  вторичномъ  мѣстонахожденіи. 

')  Отложенія  Закавказья  (Ахалцыхскаго  бассейна)  подраздѣлены  на  отдѣлы,  согласно  данпымъ 
гг.  Симоновича  и  Сорокина. 
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Сѣверная  Германія 


Сѣверо-Западная 

Россія 


Бассейны  рр.  Днѣпра  и  Донца 
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Аквитанскій 

ярусъ. 


Верхній 

Олигоценъ. 

Церитовый  извест¬ 
някъ.  Морской  песокъ 
Касселя. 


Тонгрійскій 


ярусъ. 


Средній 

Олигоценъ. 

Мергели  съ  Сугепа. 
Септаріева  глина.  Мор¬ 
ской  песокъ  Вейнгейма. 


Лигурійскій 


ярусъ. 


Нижній 

Олигоценъ. 

Глауконитовыя  пес¬ 
чаноглинистыя  отложе¬ 
нія  Замланда,  Латтор- 
фа,  Унзебурга  и  др.,  со¬ 
держащія  богатую  мор¬ 
скую  фауну. 
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Бартонскій 


ярусъ. 


Свѣтло  -  окрашенные 
кварцевые  пески.  Въ 
нижнихъ  горизонтахъ 
мѣстами  встрѣчаются 
прослои  бураго  угля. 


Глауконитовыя  пес- 
чаноглпнистыя  отложе¬ 
нія. 


Полтавскій  ярусъ. 

Кварцевые  желто-бѣлые  пески  и  песчаники  с 
окремнѣлыми  стволами  деревьевъ  и  отпечаткам 
древесныхъ  листьевъ.  Въ  верхнихъ  горизонтах 
прослои  сѣрыхъ  и  пестрыхъ  пластичныхъ  глин 
въ  нижнихъ  —  мѣстами  встрѣчаются  прослои  б; 
раго  угля  и  янтареносный  слой. 


Харьковскій  ярусъ. 

Глауконитовыя  песчаноглинистыя  отложеш 
изобилующія  спонголитами.  Глауконитовые  песч; 
ники  и  кремнистыя  глины  (харьковская  порода 
Мѣстами  (окрестности  г.  Екатеринослава,  ба 
сейнъ  р.  Соленой,  д.  Шпилевка)  эти  отложен 
содержатъ  довольно  богатую  морскую  фауну. 


?  Синяя  известкови- 
стая,  богатая  слюдою 
глина  окрестностй  гор. 
Вилькоміра. 


Парижскій 

ярусъ. 


Лондонскій 

ярусъ. 


Кіевскій  или  Спондиловый  ярусъ. 

Голубой  мергель.  Спондиловая  глина.  Бѣи 
мергели  Калиновкн  и  Лисичанска.  Бѣдная  фауі 
моллюсковъ,  среди  которыхъ  преобладаютъ  Жоп 
туагіа.  Многочисленные  остатки  рыбъ  (преюі 
щественно  изъ  порядка  Selachii )  и  фораминифер 


Бучакскій  ярусъ. 

Пески  и  песчаники,  нерѣдко  богатые  стяж 
ніями  и  гальками  фосфорита  и  въ  изобиліи  соде 
жащіе  окремнѣлые  стволы  деревьевъ.  Песчанш 
Бучака,  Трактемирова  и  Новгорода-Сѣверска  I 
содержатъ  довольно  многочисленные  остатки  р 
ковинъ  морскихъ  моллюсковъ. 
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Поволжье 


ібирская  губ., 
часть  Саратов¬ 
ской  губ. 


Южная  часть 
Саратовской  губ. 


Крымъ 

Закавказье 

(Ахалцыхскій 

Усть-Уртъ 

• 

бассейнъ) 

Туфы,  туфовыя 
глины,  брекчіи  и 
конгломераты. 


іарцевые  пески 
счаники. 


Желто -бѣлые  и 
красно  -  желтые 
кварцевые  нески  и 
песчаники  съ  остат¬ 
ками  древесныхъ 
растеній. 


Темносѣрая  гли¬ 
на  р.  Алмы  съ  ос¬ 
татками  морскихъ 
моллюсковъ  и  фо- 
раминпферъ. 


Глинистые  н  из- 
вестковпстые  пес¬ 
чаники  и  мергели, 
содержащіе  остат¬ 
ки  морскихъ  мол¬ 
люсковъ. 


Пески,  песчанис¬ 
тыя  глины,  иерге- 


ь  песчаникахъ 
ъ  г.  Алатыря 
ѣчены  остатки 
ше-  ?)  олнго- 
івыхъ  моллюс- 


ремннсто-глау- 
ітовые  песча- 

і. 


варцевые  пески 
счаники  съ  ос- 
:ами  моллюс- 
і  и  окремнѣлы- 
стволаын  де- 
евъ. 


Зеленовато-  (си¬ 
невато)  сѣрый,  бо¬ 
гатый  слюдою,  кре¬ 
мнисто  -  глинистый 
песчаникъ. 


Известксво  -  гли¬ 
нистые  песчаники 
съ  довольно  богатой 
фауной  морскихъ 
моллюсковъ. 


ли  и  песчанистые 
твердые  известня¬ 
ки,  заключающіе 
многочисленную 
морскую  фауну. 


Бѣло  -  желтые 
кварцевые  пески, съ 
окремнѣлыми  ство¬ 
лами  деревьевъ. 

Черно-сѣрыя  пес¬ 
чанистыя,  богатыя 
слюдою  глины,  мѣ¬ 
стами  смѣняющія¬ 
ся  бѣлыми  мерге¬ 
лями. 


Бѣлый  мергель, 
содержащій  рако¬ 
вины  моллюсковъ  и 
богатый  форамини- 
ферами. 


Сланцеватыя  гли¬ 
ны  и  мергели  съ  ос¬ 
татками  рыбъ  (Рыб¬ 
ный  ярусъ). 


Мраморовидные 


рем  н  исто  -глау- 
ітовые  пееча- 
я,  содержащіе 
.тки  раковинъ 
ІКИХЪ  моллюс- 


рем  н  истыя  гли- 


и  трепела. 


Сѣровато -желто¬ 
ватыя  глины  съ  „ка¬ 
раваями14,  содержа¬ 
щими  многочислен¬ 
ную,  но  бѣдную  ви¬ 
дами  морскую  фау¬ 
ну- 


Желтовато-сѣро¬ 
ватые  съ  ржаво¬ 
желтыми  развода¬ 
ми  слюдистые  пес¬ 
ки. 


Темносѣрая  гли¬ 
на  съ  форамннифе- 
рами. 

Нуммулитовые 
мергели  и  извест¬ 
няки. 


Желтоватые  из- 
вестково  -  глинис¬ 
тые  песчаники  съ 
морской  фауной. 


Глинистые  пес¬ 
чаники,  мергели, 
сланцеватыя  гли¬ 
ны,  глинистые  слан¬ 
цы  и  туфы. 


кристаллическіе  и 


отчасти  мергелис¬ 


тые  нуммулитовые 


известняки. 


Песчанисто  -  же- 
лѣзистыя  битюми- 
нозныя  брекчіи  съ 
нуммулитами. 


Восточный 
склонъ  Урала 


Пески  и  глины 
съ  подчиненными 
имъ  песчаниками 
н  сферосндеритомъ. 
Остатки  морскихъ 
моллюсковъ  и  рыбъ 
(  преимущественно 
зубы  акулъ). 


Кремнистыя  оно- 

ковидныя  глины  и 

твердые  песчаники 

съ  остатками  мор¬ 
скихъ  организмовъ. 
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по  значительности  дислокаціонныхъ  явленій,  наблюдаемыхъ  среди  нижнетретичныхъ 
слоевъ  южной  Россіи,  занимаетъ  хорошо  уже  извѣстный  и  довольно  отчетливо  очер¬ 
ченный  райопъ  въ  Приднѣпровьѣ,  въ  окрестностяхъ  г.  Канева  и  близъ  лежащаго  Мош- 
ногорья  *). 

Эта  мѣстность  съ  значительно  нарушеннымъ  напластованіемъ  нижнетретичныхъ 
слоевъ  сильно  усложненныхъ  позднѣйшими  оползнями,  осѣданіями  и  т.  п.  явленіями, 
находится,  какъ  извѣстно,  въ  полосѣ  зачаточнаго  кряжа  (NW — SO)  южной  Россіи, 
открытіе  котораго  принадлежитъ  А.  П.  Карпинскому *  2).  На  юго-восточномъ  концѣ  той 
же  полосы,  на  берегахъ  Аральскаго  моря,  нуммулитовые  пласты  также  изогнуты  въ 
складку,  съ  направленіемъ  NW. 

Къ  явленіямъ  же  дислокаціоннымъ  относится,  по  моему  мнѣнію,  и  высокое  поднятіе 
голубого  мергеля  на  горѣ  ІІивихѣ.  Гора  эта,  находящаяся  въ  25  верстахъ  къ  сѣверо- 
западу  отъ  Кременчуга,  представляетъ  плоскую  возвышенность,  вытянутую  по  направ¬ 
ленію  NW — SO  и  поднимающуюся  на  100  метровъ  надъ  уровнемъ  Днѣпра  и  почти 
ва  70  метровъ  надъ  среднимъ  уровнемъ  окрестъ  лежащихъ  степей. 

Основную  массу  этой  возвышенности  образуетъ  голубой  мергель  Кіевскаго  яруса, 
который  поднимается  по  крайней  мѣрѣ  на  60  метровъ  надъ  уровнемъ  Днѣпра  и  слѣ¬ 
довательно  приблизительно  на  120  метровъ  надъ  уровнемъ  Чернаго  моря,  тогда  какъ 
недалеко  отстоящими  къ  востоку  и  сѣверо-западу  буровыми  скважинами,  въ  Кобеляк- 
скомъ  уѣздѣ  (хуторъ  Соколовскаго)  и  въ  Лубенскомъ  (Денисовка),  верхняя  поверхность 
голубого  мергеля  обнаружена  лишь  на  глубинѣ  50  —  55  метровъ  отъ  поверхности  земли, 
слѣдовательно  примѣрно  всего  на  35  —  40  метровъ  надъ  уровнемъ  Чернаго  моря.  Важное 
значеніе  имѣетъ  также  то  обстоятельство,  что  въ  9-ти  верстахъ  къ  югу,  па  противопо- 
ожномъ  берегу  Днѣпра,  въ  многочисленныхъ  разрѣзахъ  у  Пристани  (старой)  г.  Ново- 
георгіевска  (Крылова),  на  высотѣ  значительно  меньшей  залегаютъ  глауконитовыя  пе¬ 
счаноглинистыя  образованія  Харьковскаго  яруса,  прикрываемыя  кварцевыми  песками. 
Приложенный  здѣсь  чертежъ  поясняетъ  сказанное. 

Достойно  также  вниманія,  что  по  направленію  продольной  оси  Пивихи  далѣе  на 
сѣверо-западъ,  на  р.  Сулѣ  близъ  с.  Матвѣевки,  находится  единственный  выходъ  голу¬ 
бого  мергеля  надъ  поверхностью  рѣки,  тогда  какъ  ни  ниже  этого  мѣста  по  рѣкѣ,  ни 
выше  голубой  мергель  больше  нигдѣ  не  показывается.  Все  это  приводитъ  меня  къ 
заключенію,  что  мы  имѣемъ  здѣсь  дѣло  съ  значительнымъ  нарушеніемъ  напластованія 
голубого  мергеля  (сдвигомъ  или  складкой,  трудно  сказать),  имѣющимъ  направленіе 
NW  —  SO  и  находящимся  въ  кряжевой  полосѣ,  указанной  А.  П.  Карпинскимъ. 


*)  Ѳеофилактовъ,  К.  Геогиостическая  карта  Кіевской  губерніи. 

См.  также  статьи  и  замѣтки  К.  Ѳеофнлактова  въ  Зап.  Кіев.  Общ.  Естест. 

Карпцкій,  А.  Слѣды  юрскаго  періода  въ  Кіевской  губерніи.  Матер,  д.  геол.  Россіи.  T.  XIV. 

2)  Карпинскій,  А.  Замѣчанія  о  дислокаціи  породъ  въ  южной  половинѣ  Европейской  Россіи.  Горн. 
Журн.  1883,  III,  стр.  434. 
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Старая  пристань  г.  Крылова.  Гора  Иивиха. 


Схематическій  разрѣзъ  черезъ  гору  Пивиху  къ  Стар.  Пристани  г.  Новогеоргіевска  (Крылова). 

а  —  иослѣтретичныя  отложенія;  b  —  бѣлые  кварцевые  пески;  с  —  глауконитовыя  отложенія  Харьковскаго 
яруса;  d  —  голубой  мергель  Кіевскаго  яруса;  о  —  уровень  р.  Днѣпра. 


Нельзя  также  не  сказать  объ  интересномъ  дислокаціонномъ  явленіи  въ  Поволжьѣ, 
уже  не  разъ  упоминавшемся,  именно  о  сдвигѣ  въ  Жегуляхъ,  происшедшемъ,  по  мнѣнію 
проф.  Павлова,  послѣ  отложенія  нижняго  отдѣла,  но  до  отложенія  верхняго — нижне¬ 
третичныхъ  осадковъ  Поволжья. 


Работа  моя  была  уже  закончена  печатаніемъ,  когда  я,  разбирая  присланную  Управ¬ 
леніемъ  Лозово-Севастопольской  жел.  дороги  въ  Геологическій  Комитетъ  коллекцію 
породъ,  пройденныхъ  буровою  скважиной  при  ст.  Мелитополь,  встрѣтился  съ  очень  инте¬ 
ресными  фактами,  о  которыхъ  считаю  не  лишнимъ  сообщить  здѣсь.  Выше  (стр.  99) 
мною  уже  было  высказано  предположеніе  о  возможной  принадлежпости  къ  нижнетре¬ 
тичнымъ  отложеніямъ  мощной  толщи  зеленоватыхъ  известковистыхъ  глинъ,  лежащихъ 
ниже  слоя  съ  Spaniodon.  Изслѣдованія  образцовъ  породъ  упомянутой  коллекціи  пока¬ 
зало,  что  самые  нижніе  горизонты  этихъ  глинъ  представляютъ  зеленоватый  или  голу¬ 
боватый  мергель,  совершенно  подобный  голубоватому  мергелю  Кіевскаго  (Спондиловаго) 
яруса  и  содержащій  обломки  раковинъ  Pecten,  среди  которыхъ  я  могъ  пока  опредѣ¬ 
лить  Pecten  corneus  Sow.  и  наичаще  встрѣчаемый  P.  idoneus  Wood,  видъ  вообще 
пользующійся  большимъ  распространеніемъ  въ  отложеніяхъ  Кіевскаго  яруса.  Этотъ  мер¬ 
гель,  залегающій  на  глубинѣ  280  метровъ  (приблизительно  на  280  метровъ  ниже 
уровяя  Чернаго  моря),  книзу  принимаетъ  бѣлый  цвѣтъ  и  подстилается  песками  боль¬ 
шею 'частью  бураго  цвѣта,  заключающими  углистые  прослои  и  куски  окремнѣлыхъ  де¬ 
ревьевъ  и  принадлежащими,  по  всей  вѣроятности,  Бучакскому  ярусу.  Выше  голубого 
мергеля  буровая  скважина  обнаружила  глауконитовые  пески  и  глины,  которые  по  по¬ 
ложенію  и  по  петрографическому  составу  вполнѣ  соотвѣтствуютъ  Харьковскому  ярусу. 
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Все  это  подтверждаетъ  выше  сдѣланное  мною  предположеніе,  что  ниже  слоевъ  съ  Spa- 
niodon ,  на  глубинѣ  приблизительно  150  метровъ,  начинаются  уже  нижнетретичные  слои. 

Достойно  вниманія,  что  въ  Айбарской  буровой  скважинѣ  выше  нуммулитовыхъ 
слоевъ,  на  глубинѣ  176 — 290  метр.,  была  встрѣчена  довольно  мощная  толща  бѣлыхъ 
мергелей  и  зеленоватыхъ  глинъ,  которые,  очень  можетъ  быть,  по  возрасту  соотвѣт¬ 
ствуютъ  мергелямъ  и  глауконитовымъ  отложеніямъ  Мелитопольской  буровой  скважины. 


DIE  UNTERTERTIAREN  ABLAGERUNGEN 

SÜDRUSSLANDS. 


Einleitung. 

Dem  energischen  Forschungsreisenden  uud  scharfsichtigen  Beobachter  Dubois  de 
Montpéreux  *)  haben  wir  die  erste  Kunde  von  untertertiâren  Ablagerungen  in  Russ- 
land  zu  danken,  die  er  an  den  Ufern  des  Dnjepr  im  Gouvernement  Kijew  entdeckt 
batte.  Nicht  gar  lange  dauacb  beobachtete  uud  beschrieb  er  ebensolche  Schichten  in 
der  Umgegend  von  Achalzych  in  Transkaukasien.  Dann  wurden  nach  Verlauf  weniger 
Jahre  auch  im  Osten  Russlands,  an  der  Wolga  im  Gouvernement  Simbirsk,  von  Jasy- 
koff  untertertiare  Ablagerungen  aufgefunden. 

Aile  diese  verstreuteu  Notizen  über  die  erwahnten  Sedimente  fasste  Murchison 
zusammen,  fügte  noch  weitere  Daten  liinzu  und  machte  sie  in  der  ihm  eigenen  geist- 
vollen  Weise  zum  Gemeingut.  Dabei  stellte  es  sicli  lieraus,  welche  gewaltige  Ausdehnung 
die  untertertiâren  Ablagerungen  in  der  russiscben  Ebene  von  den  Grenzen  Polens  bis 
an  die  Wolga  besitzen.  an  deren  unterem  Laufe  es  Murchison  bei  Antipowka  (zwi- 
sclien  Kamyschin  uud  Zarizyn)  ebenfalls  glückte  in  diesen  Sedimenten  Yersteinerungen 
anzutreffen. 

Einen  noch  grôsseren  Umfang  erlangte  der  Yerbreitungsbezirk  der  untertertiâren 
Ablagerungen,  als  Jerofejew  bei  Nowgorod-Sewersk  (Gouv.  Tschernigow)  an  der  Desna 
untertertiâre  Sandsteine  entdeckte,  die  auf  weisser  Kreide  ruhten  und  von  dem  ge- 
nannteu  Gelehrten  mit  den  untertertiâren  Sandsteinen  im  nordostlichen  Grenzgebiete 
des  Gouvernements  Kursk  in  Parallèle  gestellt  wurden. 


')  In  Bezug  auf  die  Literatur  sielie  die  Bemerkungen  zum  russischen  Texte,  pagg.  1  —  14  und  das 
beigefügte  Verzeichniss  der  von  mir  benutzten  Schriften,  pagg.  15—42. 


214 


N.  Sokolow. 


Allein  auf  dieses  erste  Entwickelungsstadium  unserer  Bekauntschaft  mit  den  uuter- 
tertiàren  Ablagerungen  Russlands  folgte  seit  dem  Ende  der  vierzieger  Jahre  ein  anlial- 
tender  Stillstaud. 

Die  souderbare  Yerirrung  Eichwald’s,  der  die  Existenz  untertertiarer  Sedimente 
in  Russland  schlechthin  uieht  zugeben  wollte,  übte  bedauerlicher  Weise  einen  sebr 
grossen  Einfluss  auf  den  Gang  der  Erforschung  dieser  Schichten  in  Russland  aus.  Wie 
bekannt,  stellte  dieser  Gelehrte,  der  unstreitig  sebr  viel  flïr  die  Palaeontologie  Russlands 
getban  bat,  mehrfacli  und  mit  grosser  Bestimmtheit  die  Richtigkeit  aller  von  Dubois 
de  Montpéreux,  Léopold  v.  Buch,  Jasykoff  aufgestellten  Diagnosen  untertertiarer 
Petrefacten  in  Abrede  und  reclmete  aile  untertertiàren  Ablagerungen  in  Russland  zur 
Kreide,  und  zwar  zum  Turon  und  Ceuoman. 

Die  unbestreitbare  Autoritât,  die  Eichwald  als  Palaeontolog  besass,  und  die  grosse 
Sicherbeit,  mit  der  er  seine  Behauptung  beziiglich  der  Zugehôrigkeit  der  in  Rede  stehenden 
Ablagerungen  zur  Kreideperiode  hinstellte,  batte  zur  Folge,  dass  diese  von  Grund  aus 
irrige  Ansicbt  unter  den  russischen  Geologen  fast  bis  zum  Schlusse  der  secbziger  Jahre 
zur  berrscbenden  wurde  und  selbst  die  Arbeiten  so  hervorragender  Gelebrter,  wie  Bo- 
rissjak,  Helmersen,  Pauder,  Barbot  de  Marny  aufs  Scbâdlicbste  beeinflusste. 

Die  Untersucbungen  Borissjak’s,  eines  der  begabtesten  russischen  Geologen,  im 
Bassin  des  Dnjepr  und  des  Don,  gerade  im  Gebiete  der  starksten  Entwickelung  der 
untertertiàren  Ablagerungen  in  Russland,  sind  in  hohem  Masse  durcb  irrige  Diagnosen 
entstellt,  welche  Eichwald  fur  die  von  Borissjak  gesammelten  Versteiuerungen  auf- 
gestellt  liât.  Einem  so  scharfblickenden  Beobacliter,  wie  Borissjak,  konnte  es  natürlich 
nicht  entgehen,  dass  Eichwald’s  Altersbestimmungen  der  Schichten  mit  den  von  ihm 
in  Wirklichkeit  beobachteten  stratigraphischen  Verhaltnissen  im  schreiendsten  Wider- 
spruch  standen,  und  dies  versetzte  ihn  in  nicht  geringes  Erstaunen  '). 

Auch  eine  so  hervorragende  Arbeit,  wie  die  unter  Rédaction  von  G.  v.  Helmer¬ 
sen  herausgegebene  Schichtenkarte  des  Donez-Kohlenbassins,  bat  durch  die  Bezeichnung 
der  untertertiàren  Ablagerungen  als  Kreide  in  nicht  unerheblichem  Masse  gelitten. 

Selbstverstandlich  fehlte  es  auch  nicht  an  Ausnahmeu.  Pacht,  der  die  auf  weisser 
Kreide  ruhendeu  mâchtigen  Schichten  von  Sand  und  Kieselsandstein  in  den  Gouverne¬ 
ments  Pensa  und  Simbirsk  untersucht  hat,  neigt  sicli  der  Ausicht  Jasykoff’s  zu  und 
zahlt  diese  Ablagerungen  zum  Tertiar.  Rogowitsch  in  seiner  monographischen  Bearbei- 


I)  „Die  vom  Akad.  Eichwald  aufgestellten  Diagnosen".  sagt  Borissjak  (Sammlung  von  Materialien 
zur  Géologie  Südrusslands,  I),  „sind  vorzüglich  geeignet  den  Scliluss  zu  bestatigen,  die  auf  den  geologischen 
Karten  als  Tertiar  bezeichneten  Sandsteine  gehôrten  der  Kreideperiode  an;  allein  ich  würde  es  als  vor- 
sclmell  ansehen,  wenn  wir  uns  oline  wiederholte  Prüfung  bei  der  Anschauung  beruhigen  wollten,  es  sei 
schon  ailes  zur  Bestimniung  des  geologischen  Altcrs  dieser  Sandsteine  geschehen  und  die  tertiaren  Schich- 
*en  mussten  als  irrthümlich  bezeichnet  von  den  Karten  gestricben  werden.  Nach  den  von  Eichwald  ange- 
gebeneu  Versteinerungen  müsstcn  die  Sandsteine  von  Nowgorod-Sewersk  und  Ossinowo  vielmehr  dem  Turon 
d'ürbigny’s  zugezahlt  werden,  da  sic,  wie  man  sieht,  auf  weisser  Kreide  ruhen“. 
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tung  der  Fisclie  aus  den  untertertiaren  Sedimenten  des  Kijewschen  Beckens  erhebt  seine 
Stimme  energisch  gegen  Eichwald’s  Behauptung,  dass  der  blaue  Thon  von  Kijew,  sowie 
die  unmittelbar  darüber  und  daruuter  lagernden  Sandschichten  der  Kreideformation  an- 
gehoren.  Die  Zugehorigkeit  dieser  Sedimente  zum  Untertertiar  und  zwar  zum  Eocan 
steht  seiner  Ueberzeugung  nacli  ausser  allem  Zweifel. 

Indess  erst  gegen  Eude  der  sechziger  Jabre  batte  die  richtige  Auschauung  hin- 
sicbtlich  der  untertertiaren  Sedimente  Russlauds  endgiltig  Platz  gegriffeu,  hauptsàchlicb 
dank  der  sorgfâltigen  Bearbeitung,  welche  den  Yersteinerungen  aus  dem  Untertertiar 
von  Kijew  seitens  Th.  Fuchs’s  und  A.  v.  Koenen’s  zu  Tbeil  wurde. 

Im  Jabre  1867  erschien  ein  Artikel  von  Th.  Fucbs  über  die  eocaneu  Yerstei¬ 
nerungen  aus  dem  blauen  Thone  von  Kijew  und  aus  den  Sandsteinen  von  Traktemirow 
uud  Butsckak,  und  1869  in  der  Zeitschrift  der  deutsclien  geologisclieu  Gesellscbaft  eine 
ausführlichere  Arbeit  v.  Koenen’s  über  denselben  Gegenstand.  Die  beiden  genannten 
Gelehrten  waren  zu  dem  gleicben  Ergebnisse  gelangt,  dass  sowobl  der  blaue  Thon  von 
Kijew,  als  auch  die  Sandsteine  von  Traktemirow  und  Butschak  den  untertertiaren  Ab¬ 
lagerungen  und  zwar  dem  Eocan  zuzuzàhlen  sei. 

Ungefâhr  zur  selben  Zeit  erschien  die  überaus  intéressante  Arbeit  v.  Koenen’s 
über  die  Unteroligocanablagerungen  am  Aral-See  und  die  geologisclie  Skizze  des  Gou¬ 
vernements  Cherson  von  Barbot  de  Marny,  die  uns  Angaben  über  die  untertertiaren 
Ablagerungen  des  erwiihnten  Bezirkes,  besonders  die  von  Kalinowka  (uuweit  der  Stadt 
Jelissawetgrad)  bietet.  wo  sich  weisser  Mergel  mit  ziemlich  zahlreichen  Petrefacten  ent- 
wickelt  zeigte.  Die  Bearbeitung  dieses  palaeontologischen  Materials  durcli  Th.  Fucbs 
lieferte  den  Beweis  fiir  das  eocane  Alter  desselben. 

Seit  Beginn  der  siebziger  Jahre  nahm  die  Erforschung  des  Untertertiars  von  Russ- 
land  allmâhlich  immer  grôssere  Dimensionen  an,  und  aus  dem  beigegebenen  Verzeichniss 
von  Arbeiten,  die  in  mehr  oder  weniger  enger  Beziehung  zu  diesem  Gegenstande  stehen, 
ist  ersichtlich,  mit  welcher  Schnelligkeit  die  Zabi  solcber  Schriften,  besonders  wàhrend 
des  letzten  Jahrzehntes.  angewacbsen  ist.  Wir  konnen  uns  hier  niclit  bei  einer  einge- 
benderen  Würdigung  dieser  Arbeiten  aufhalten  ])  uud  erwabnen  nur,  dass  die  wesent- 
lichsten  auf  das  im  Gebiete  des  Dnjepr  ausgebildete  Untertertiar  bezüglicben  Schriften 
von  Prof.  K.  Theophylaktow,  Rogowitsch,  Armascbewsky,  Gurow  und  Domger 
herrübren.  Im  Donbassin  sind  die  untertertiaren  Ablagerungen  vorzüglicb  von  den  Geo- 
logen  der  Universitat  Cbarkow,  speciell  von  Lewakowsky  und  Gurow  untersucht 
worden.  Endlich  liaben  sicb  um  die  Erforschung  der  mehrfach  genannten  Schicbten  im 
umfangreichen  Gebiete  der  Wolga  Barbot  de  Marny,  Sinzow  und  in  letzter  Zeit 
l’awlow  besondere  Verdienste  erworbeu. 


')  Siehe  das  beigelegle  Literaturverzeiclmiss  im  russischen  Texte,  pagg.  15—42.  Die  Mehrzahl  der  Auf- 
sàtze  ist  in  russischer  Sprache  abgefasst. 
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Niclit  unerhebliches  Interesse  erweckte  die  Entdeckung  von  untertertiaren  Ablage- 
ruugen  ôstlich  vom  Uralgebirge,  wo  sich  nach  den  Untersuchungen  von  Karpinsky 
und  Trautscliold  eocaue  und  unteroligocane  Schichten  entwickelt  finden. 

In  Bezug  auf  das  Untertertiâr  im  Kaukasus  sind,  abgesehen  von  den  classischen 
Werken  des  bertihmten  Geologen  H.  Abicli,  mancherlei  wichtige  Angaben  hinsichtlich 
seiner  Ausbreitung  und  Zusammensetzung  in  den  Arbeiten  der  kaukasischen  Geologen 
enthalten,  besonders  in  denen  von  Simonowitsch  und  Sorokin,  welclie  mit  vor- 
züglicher  Sorgfalt  das  Untertertiâr  im  Gouvernement  Kutais  und  im  Kreise  Achalzych 
erforscht  haben. 

Endlich  besitzen  wir  iiber  die  untertertiaren  Ablagerungen  von  Turkestan,  welche 
eine  grosse  Ausbreitung  haben  und  an  den  Abdachungen  des  Thian-Schan  und  des 
Pamiro-Alai  ungeheure  Mâchtigkeit  erreichen,  eine  Reihe  von  Untersuchungen,  unter 
denen  die  palaeontologischen  Arbeiten  von  G.  Romanowsky  und  die  geologischen  von 
I.  Muschketow  als  besonders  werthvoll  zu  bezeiclmen  sind. 

Wenn  nun  auch  dank  ail  diesen  Forschungen  die  geographische  Verbreitung  und 
die  Zusammensetzung  der  untertertiaren  Ablagerungen  Russlands,  ja  fur  einzelne  Gebiete 
sogar  der  bathrologische  Zusammeuhang  der  verschiedenen  Schichten  bis  zu  einem  recht 
hohen  Grade  klargestellt  ist,  so  liât  dagegen  die  genaue  Altersbestimnmng  und  die 
Gliederung  nach  palaeontologisch  charakterisirten  Stufen  nur  selir  geringe  Fortschritte 
gemacht. 

Ein  verhaltnissmassig  giinstigeres  Schicksal  ist  in  dieser  Hinsicht  weit  entlegenen 
Grenzgebieten  beschieden  gewesen,  insbesondere  Trauskaukasien,  wo  Simonowitsch  und 
Sorokin  (vorziiglich  im  Bassin  von  Achalzych)  eine  Gliederung  in  sechs  Stufen  haben 
durchführeu  kônnen,  von  denen  sie  die  drei  unteren  dem  Eocan,  die  drei  oberen  dem 
Oligocàn  zuwiesen. 

Ftlr  das  europâische  Russland  aber  ist  bis  zur  letzten  Zeit  nicht  einmal  der  Ver- 
such  gemacht  worden,  das  Alter  einzelner  Stufen  des  Untertertiârs,  die  ausschliesslich 
auf  Grund  petrographischer  Merkmale  abgegrenzt  sind  genauer  zu  bestimmen.  Die 
gauze  Mâchtigkeit  der  untertertiaren  Ablagerungen  sowohl  im  Dnjeprbassin,  als  auch 
im  Gebiete  des  Don  und  am  rechten  Wolga-Ufer  wird  von  sammtlichen  Geologen,  die 
sich  mit  ihrer  Untersuchung  befasst  haben,  zum  Eocan  gerechnet.  Die  Existenz  oligo- 
caner  Schichten  wurde  garnicht  vorausgesetzt,  ausser  für  Polen  und  die  nordwestlichen 
Gouvernements,  wo  Glaukonitsand  und  Braunkohle  führender  Quarzsand  eine  Nebenein- 
anderstelluug  mit  dem  Oligocàn  von  Samland  gestattet. 

Erst  im  Jalire  1882  entdeckte  W.  Domger  im  Gouvernement  Jekaterinoslaw  am 
Elusse  Solenaja  (einem  kleinen  linken  Nebenflusse  des  Basawluk)  in  grün-grauem  Kie- 
selthon,  einem  der  verbreitetsten  Vorkommnisse  in  den  oberen  Horizonten  des  Unter- 
tertiârs  von  Südrussland,  Austernbanke  mit  Ostrea  callifera  (nach  der  Diagnose  von 
Th.  Fuchs).  Dieser  Fund  gab  Domger  Veranlassung  anzunehmen,  dass  moglicher  Weise 
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ein  betrachtlicher  Theil  der  Glaukouitsandablagerungen,  die  bisher  zum  Eocan  gerechnet 
wurden,  dem  Oligocan  zuzuweisen  sei.  Allein  Domger,  der  bald  darauf  starb,  bevor  er 
nocb  die  Zeit  gehabt  batte  seine  Arbeiten  zu  vollenden,  fand  mit  seiner  Anschauung 
bei  den  russischen  Geologen  keinen  Anklang.  Nacli  wie  vor  wurden  die  untertertiaren 
Ablagerungen  Russlands  in  allen  seither  erscliienenen  Arbeiten  zum  Eocan,  und  zwar 
zum  Mittel-  und  Untereocan  gerechnet. 

Im  Jahre  1888  betraute  mich  das  Geologisclie  Comité  mit  der  Fortführung  der 
von  dem  verstorbenen  Domger  unvollendet  gelassenen  geologischen  Untersuclmngen  im 
Gouvernement  Jekaterinoslaw  und  stellte  mir  zu  dem  Zwecke  auch  die  von  diesem 
unermüdlichen  und  überaus  gewissenhaften  Forscher  zusammengebrachten  Sammlungen 
zur  Verfiigung,  unter  denen  sich  eine  ungemein  intéressante  Collection  von  Versteine- 
rungen  aus  den  bei  Gelegenheit  der  Fundamentirung  der  Eisenbahnbrücke  liber  den 
Dnjepr  bei  Jekaterinoslaw  unter  dem  Flussbette  blosgelegten  Glaukonitsandscbichten 
befand.  Diese  Sammlung,  die  vorwiegend  Pelecypoden  in  nichtgar  grosser  Anzalil,  aber, 
was  bei  den  untertertiaren  Ablagerungen  Russlands  eine  grosse  Seltenheit  ist,  in  vor- 
züglichem  Erhaltungszustande  umfasst,  war  schon  von  Domger  selbst  vorlâutig  bear- 
beitet  worden,  der  die  Mehrzahl  der  Formen  dem  Eocan  zugewiesen  batte.  Allein  als 
ich  die  Collection  durclisah,  erwies  es  sich,  dass  nur  diejenigen  wenig  zahlreichen  Arten 
richtig  bestimmt  waren,  die  Domger  als  oligocane  bezeichnet  hatte.  Dieser  Umstand 
bewog  mich,  die  ganze  Sammlung  einer  eingehenden  Umarbeitung  zu  unterwerfen, 
wobei  ich  mich  davou  iiberzeugte,  dass  der  grosste  Theil  der  Formen  mit  denen  des 
unteren  Oligocans  von  Deutschland  identisch  war  oder  ihnen  wenigstens  sehr  nahe  stand. 
In  dem  Wunsche  die  von  mir  aufgestellten  Diagnosen  durch  unmittelbare  Yergleichung 
mit  den  Origiualen  aus  dem  unteren  Oligocan  von  Norddeutschland  zu  controlliren 
wandte  ich  mich  im  Herbste  1890  an  A.  v.  Koenen,  desseu  umfassende  Kenntniss 
der  Oligocanfauna  überhaupt,  insbesondere  aber  derjenigen  Deutschlands  zweifellos  allen 
bekannt  ist.  mit  der  Bitte  mir  einige  Formen  aus  dem  unteren  Oligocan  zu  übersen- 
den.  A.  v.  Koenen  erfüllte  bereitwilligst  meine  Bitte,  und  die  unmittelbare  Nebenein- 
anderstellung  iiberzeugte  mich  von  der  vollkommenen  Identitât  der  vorherrschenden 
Formen  aus  dem  Glaukonitsande  der  Eisenbahnbrücke  bei  Jekaterinoslaw  mit  den  typi- 
schen  Arten  von  Lattorf,  und  folglich  von  der  Zugehôrigkeit  des  unter  dem  Bette 
des  Dnjepr  abgelagerten  Glaukonitsandes  zum  unteren  Oligocan. 

Die  von  mir  in  den  Jahren  1889  — 1890  mit  Hilfe  künstlicher  Durchschnitte  im 
Gebiete  des  Flusses  Solenaja  ausgeführten  Untersuclmngen  ergaben,  dass  der  rothlich- 
gelbe  Mergel,  der  jene  von  Th.  Fuchs  als  Ostrea  callifera  bestimmten  Austerschalen 
einschliesst,  unter  griingrauem  glaukonitischem  Kieselthon  lagert,  in  welchem  ich  zahl- 
reiche  Abdrücke  von  Limopsis  costulata  Goldf.,  Crassatella  Woodi  v.  Koen.,  Lucina 
gracilis  Nyst  und  andren  unteroligocanen  Formen  fand.  Aile  diese  Umstande  veran- 
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lassten  inich,  mm  sclion  mit  grôsserer  Sicherheit  die  Glaukonitablagerungen  der  soge- 
nannten  Charkow-Stufe  zum  Oligocan  zu  rechnen. 

Sclion  war  meine  Arbeit  über  die  unteroligocane  Fauna  aus  dem  Glaukonitsande 
von  der  Eisenbalinbrücke  bei  Jekaterinoslaw  fast  vollkommen  zum  Drucke  vorbereitet, 
als  icb  durcb  einen  gi'mstigen  Zufall  bei  einer  Excursion  im  Sommer  1891  auf  eine 
noch  reichere,  ïiberaus  intéressante  Fauna  stiess,  die  aus  einem  fünf  Jalire  vorher  auf 
der  Anpflanzung  des  Herrn  A.  Oswald  in  Mandrikowka  (einer  Yorstadt  von  Jekate¬ 
rinoslaw)  gegrabenen  Brunnen  stammte.  In  dem  lockern  Gesteine,  das  ein  Gemisch 
von  feinzertheilten  Muscbelscberben  und  Quarzsand  mit  unbedeutender  Beimengung  von 
Glaukonitkôrnern  bildet,  faud  icb  Versteinerungen  in  grosser  Menge:  Bryozoen,  Korallen, 
insbesondere  Molluskenschalen,  und  dieselben  übertrafen  in  ibrer  vorzüglichen  Erlial- 
tung  nocli  diejenigen,  die  icb  von  der  Eisenbalinbrücke  bei  Jekaterinoslaw  erbalten  batte. 

Die  von  mir  in  Mandrikowka  entdeckte  Fauna  bietet  nocli  dadurch  besonderes  In¬ 
teresse  dar.  dass  sie  eine  grosse  Anzahl  von  Gastropoden  eutbiilt,  wahrend  au  allen  bisber 
bekannten  Fundorten  von  Versteinerungen  aus  den  untertertiâren  Scbicbten  Russlauds 
die  Pelecypoden  den  Vorrang  eiunehmen,  ja  bisweilen  ausschliesslicb  auftreten. 

Wahrend  icb  im  Laufe  des  Winters  1891  — 1892  mit  der  vorliiufigen  Bearbeitung 
dieser  Sammluug  bescbiiftigt  war,  gelangte  icb  zu  der  Ueberzeugung,  dass  die  überwie- 
gende  Mehrzahl  der  Formen  mit  denen  des  unteren  Oligocans  von  Nord-Deutscbland 
identisch  sind  oder  ilinen  docli  sebr  nalie  stelien.  In  Berücksicbtigung  der  hervorra- 
genden  Bedeutuug,  welclie  das  moglichst  sorgfâltige  Studium  einer  solcben  fur  die  unter- 
tertiaren  Ablagerungen  Russlauds  ausnabmsweise  reicben  und  vortreftlicb  erbaltenen  Fauna 
baben  muss,  fasste  icb  den  Entschluss,  eine  Reise  nach  Gottingen  zu  unternehmen, 
wo  icb  im  geologischen  Muséum  das  mir  zur  Vergleicbung  uneutbebrlicbe  Material  zu 
finden  hoft'en  durfte.  Und  in  der  That  übertraf  das,  was  icb  dort  wirklich  vorfand, 
meine  Erwartungen  bei  Weitem.  Ausser  ungewôhnlieh  reicbbaltigen  und  vorzüglicb 
bearbeiteten  Sanunluugen  aus  den  oligocânen  Ablagerungen  Deutschlands  umfasst  das 
geologiscbe  Muséum  der  Gôttinger  Uuiversitat  nocb  vortreffliche  Collectionen  aus  dem 
Oligocan  und  Eocân  Euglands,  des  Pariser  Beckens  und  Süd-Frankreichs.  Allein  als 
ganz  besonders  forderlicb  für  die  erfolgreiche  Ausfiibrung  der  von  mir  unternomme- 
neu  Arbeit  ervvies  sich  der  Umstaud,  dass  Prof.  A.  v.  К  о  en  en  mir  niclit  nur  mit 
ausserordentlicher  Bereitwilligkeit  aile  seine  umfangreichen  Sammlungen  bebufs  Verglei¬ 
cbung  zuganglich  machte,  sondern  auch  personlich  an  meiuer  Arbeit  aufs  lebhafteste 
theilnahm.  Nur  die  Auleitung  und  Beihilfe  eines  so  gründlichen  Kenners  der  unterter- 
tiaren  Ablagerungen  ermôglichte  es  mir,  die  endgiltige  Bearbeitung  meiner  Collection  in 
verhàltnissmassig  kurzer  Zeit  abzuscbliessen.  Deshalb  ist  es  mir  eine  angenehme  Ptlicht 
Herrn  Prof.  A.  v.  Koenen  auch  an  dieser  Stelle  meiuen  tiefgefiiblteu  Dank  auszu- 
sprecben. 

Dabei  ergab  es  sicb,  dass  die  grosse  Mehrzahl  der  in  Mandrikowka  gesammelteu 
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Formen  mit  denen  des  uuteren  Oligocâns  vou  Deutschland  ideutisch  oder  doch  mit  ihnen 
sehr  uahe  verwaudt  ist,  und  meine  Voraussetzuugen  in  dieser  Riclitung  fanden  somit 
in  vollstem  Masse  Bestâtigung.  Als  ich  auf  meiner  Rückreise  Berlin  passirte,  benutzte 
ich  die  Gelegenheit  und  das  freundliche  Entgegenkommen  des  Herrn  Professor  Bey- 
r ich,  um  einige  von  meinen  Exemplaren  mit  den  entsprechenden  Formen  aus  den  oli- 
gocanen  Schichten  der  Umgegend  von  Vicenza  zu  vergleichen. 

Im  Laufe  meiner  achtjâhrigen  geologischen  Streifzi'ige  durch  Südrussland  (1885  — 
1892)  batte  ich  Gelegenheit  mich  mit  den  untertertiaren  Ablagerungen  in  einein  redit 
umfangreichen  Gehiete  bekannt  zu  machen,  welches  einen  bedeutenden  Theil  des  Gou¬ 
vernements  Jekaterinoslaw,  die  nôrdlichen  Kreise  von  Tauris,  die  südlichen  von  Pol- 
tawa,  das  ôstliche  Grenzgebiet  des  Gouvernements  Cherson  und  den  Südwesten  von 
Charkow  umfasst.  Ferner  bot  sich  mil*  auf  einer  Excursion  im  Jalire  1887  die  Mog- 
lichkeit  die  am  unteren  Don  entwickelteu  untertertiaren  Schichten  zu  untersuchen. 
In  dem  Wunsche  auch  die  interessantesten  von  den  im  Bassin  des  Dnjepr  und  des 
Douez  zu  Tage  liegenden  untertertiaren  Schichten  persônlich  kennen  zu  lernen,  besuchte 
ich  in  den  zwei  jüngstverflossenen  Jahren  die  wegen  ihrer  Yollstândigkeit  bemerkeus- 
werthen  Aufschlüsse  in  Werchnij-Saltow  und  Sawiuzy  am  Douez,  die  Umgebungen  der 
Stadt  Sumy  im  Nordwesten  des  Gouvernements  Charkow  und  Nowgorod-  Sewersk  an  der 
Desna  (im  Gouvernement  Tschernigow),  wo  sich  der  Beobachtung  intéressante  Bezie- 
hungen  zwischen  Yersteinerungen  führendem  Quarzsandstein  und  Glaukonitsandschichten 
darbieten.  Ferner  habe  ich  die  classischen  Aufschlüsse  untertertiârer  Ablagerungen  am 
Dnjepr  in  der  Umgebung  von  Kijew,  sowie  an  anderen  Orten  des  gleichnamigen  Gou¬ 
vernements  in  Augenschein  genommen,  sowie  die  Umgegend  der  Stadt  Jelissawetgrad 
(Gouvernement  Cherson),  unter  anderem  das  schon  langst  bekannte  Kalinowka. 

In  nicht  unerheblichem  Masse  wurde  meine  Bekanntschaft  mit  den  untertertiaren 
Ablagerungen  des  Bassins  von  Kijew  durch  die  Besichtigung  der  hier  gesammelten  pa- 
laeontologischen  Collectionen  des  geologischen  Muséums  der  St.  Wladimir-Universitât  zu 
Kijew  gefordert.  Eine  überaus  intéressante  Sammlung  von  Fossilien  vom  Ostabhauge  des 
Ural,  wenn  gleich  nur  in  Gestalt  von  Steinkernen  und  Abdrücken,  ist  mil*  vom  Director 
des  Geologischen  Comités  A.  Karpinsky  zur  Bearbeitung  anvertraut  worden,  desgleichen 
von  meinem  Collegen  im  Comité  S.  Nikitin  eine  Petrefactensammlung  von  verschie- 
deueu  Pnnkten  des  Wolga-Ufers,  sowie  von  Th.  Tschernyschew  eine  liôchst  bemerkens- 
werthe  Collection  aus  der  weissen  Mergelschicht,  deren  Vorkommen  am  mittleren  Laufe 
des  Douez  in  allerjüngster  Zeit  von  Herrn  Lutugin  entdeckt  worden  ist.  Aile  diese 
Sammlungen.  die  ich  zum  Theil  schon  der  Bearbeitung  unterzogen  habe,  sind  der  Ver- 
vollstandigung  meiner  Kentnisse  der  untertertiaren  Ablagerungen  in  den  Gegenden,  die 
ich  nicht  in  der  Lage  war  durch  persônlichen  Augenschein  kennen  zu  lernen,  in  hohem 
Masse  fôrderlich  gewesen. 

In  vorliegender  geologischer  Skizze  der  untertertiaren  Ablagerungen  richte  ich  indess 
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das  Augenmerk  vorzugsweise  auf  die  im  Bassin  des  Dnjepr  und  des  oberen  Donez  auf- 
tretenden  Schichten,  da  zur  Stunde  nur  fur  diese  Gegenden  thatsachliches  Material  in 
binreichendem  Umfange  vorhanden  ist. 

Indem  ich  mir  vorbehalte  in  uicht  allzu  langer  Zeit  die  untertertiâren  Ablagerungen 
Süd-Russlands  in  einer  Reihe  von  Monographien  vorherrscbend  palaentologischen  Inhalts 
darzustellen,  schicke  ich  ihnen  diese  geologische  Uebersickt  als  Einleituug  voraus. 


Die  Yerbreitung  und  Zusammensetzung  der  untertertiàren 
Ablagerungen  im  Europâischen  Russland. 


Die  umfangreiche  Flâche,  welche  in  Russland  von  untertertiàren  Ablagerungen  ein- 
genommen  wird,  erstreckt  sicli  in  einem  breiten,  wenn  aucb  nicht  gauz  zusammenhân- 
genden  Striche  über  etwa  1900  Werst  von  der  Westgrenze  Polens  bis  an  die  Wolga. 

Im  mittleren  Abschnitte  dieses  Verbreitungsgebietes  (in  den  Gouvernements  Orel. 
Kursk  und  Woronesh)  ist  das  Vorhandensein  untertertiarer  Schichten  nôrdlicher  als  52° 
N.  B.  noch  nicht  nachgewiesen,  wâhrend  im  Wolgagebiet  (im  Gouvernement  Simbirsk) 
die  Nordgrenze  ihrer  Ausbreitung  54u40  N.  B.  erreicht.  Noch  weiter  nôrdlich  ziehen 
sich  die  genannten  Ablagerungen  im  Westen,  und  zwar  in  Kurland,  wo  sie  sogar 
unter  56°30'  anzutreffen  sind. 

Nach  Süden  ergiebt  sich  als  Grenze  des  Verbreitungsgebiets,  nur  von  quartâren 
Bildungen  bedeckt,  eine  Liuie,  die  mit  dem  Parallelkreise  der  Stadt  Jekaterinoslaw 
(4b°30l  N.  B.)  annâbernd  gleichlâuft  und  zugleich  die  Nordgrenze  der  obertertiâren 
(sarmatischen)  Ablagerungen  von  marinem  Typus  bildet,  allein  das  Untertertiâr  erstreckt 
sich  aucli  noch  weiter  nach  Süden.  wenn  auch  von  einer  in  südlicher  Richtung  stets 
an  Mâchtigkeit  zunehmendeu  Schicht  der  zuletztgenaunten  Sedimente  überlagert.  Docli 
tiefeingeschnittene  Flussthâler  und  Schluchten  (Balka’s)  lassen  solche  Ablagerungen  in 
den  Grenzen  der  Gouvernements  Cherson  und  Jekaterinoslaw  bis  47°30'  N.  B  zu  Tage 
treten;  am  Westabhange  des  Asowschen  altkrystallinischen  Plateaus  zeigen  sie  sich  noch 
unter  47°  N.  B.  in  natürlichen  Aufschlüsseu. 

Nach  Westen  gelit  das  Untertertiâr  Kurlands,  des  Kowno’schen  Gouvernements  und 
Polens  ohne  Unterbrechung  in  die  norddeutsche  Tiefebene  über.  Im  Osten  jenseit  der 
Wolga  bezeugen  eiuzelne  untertertiâre  Iuseln,  Erosionsreste,  die  sich  in  einer  Kette 
lângs  der  südlichen  Abdachung  des  Obstschij  Syrt  hinziehen,  dass  das  Untertertiâr  sich 
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ehemals  bis  über  die  Wolga  hinweg  erstreckt  bat,  wo  es  sich  an  die  in  Central-Asien 
entwickelten  gleichartigen  Ablagerungeu  anschloss. 

Früher  als  das  i'ibrige  Untertertiâr  Russlands  wurde  der  blaue  Thon  von  Kijew 
und  der  Sandstein  von  Traktemirow  und  Butschak  von  den  Geologen  erforscht.  Und 
aucb  in  der  Folge  sind  in  keinem  der  von  untertertiaren  Ablagerungen  eingenommenen 
Gebiete  des  Europaischen  Russlands  die  Untersuchungen  so  bis  ins  Einzelne  geführt 
worden,  als  an  den  Ufern  des  Dnjepr. 

In  gegenwàrtiger  Zeit  kônnen  wir,  hauptsâchlich  dank  den  Arbeiten  von  Prof.  C. 
Theophylaktow  *)  und  A.  Rogowitsch  2)  die  Zusammensetzuug  der  untertertiaren 
Ablagerungen  des  Gouvernements  Kijew,  ilire  vorwiegend  auf  petrographische  Merkmale 
begründete  Eintheilung  nach  Stufeu  und  die  stratigraphischen  Beziehungen  dieser  Stufen 
zu  einander  als  hinreichend  aufgeklart  ansehen. 

Ohne  midi  auf  die  eingehende  Betrachtung  ail  der  zahlreichen  Erscheinungen  ein- 
zulassen,  die  in  dem  überaus  stark  erodirten  Terrain  der  Umgegend  von  Kijew,  sowie 
iiberhaupt  im  ganzen  vom  Dnjepr  durclistromten,  an  Scbluchten,  Balka’s  und  schroffen 
Uferhïingen  so  reichen  Gebiete  des  gleichnamigen  Gouvernements  im  Ueberfluss  vor- 
handen  sind,  will  ich  hier  nur  die  typischsten  von  den  Aufschliissen  bervorheben,  die  ich 
selbst  untersucht  habe. 

Ein  sehr  klarer  und  schon  seit  langer  Zeit  bekannter  Durchschuitt  befindet  sicli  in 
den  Thonlagern  der  Ziegelei  von  Subbotin  (vormals  Eismann). 

Unter  den  quartàren  Schichten,  die  aus  der  Tschernosjemschicht,  gelbgrauem  loss- 
artigem  Lehm  und  weisslichem  geschichtetem  Sande  mit  Zwischenschichten  von  Gerôlle 
bestehen,  finden  sich  die  untertertiaren  Ablagerungen  in  nachstehender  Schichtenfolge 
entwickelt: 


1)  Roth-brâunlicher  oder  hellchokoladefarbener  Sand  mit  dunkelbraunen  Flecken, 
welcher  Pflanzenabdriicke,  diinne  Zwischenlagen  von  Braunkohle  und 
Gypsdrusen  enthalt.  In  diesem  Sande,  dessen  Mâchtigkeit  nicht  weniger 
als  3  Meter  betragt,  findet  sich  nicht  selten  Bernstein  3),  bisweilen  in 
ziemlich  grossen  Stücken  (bis  zu  2  Pfund  an  Gewicht). 

')  Theophylaktow,  C.  Geognostisclie  Karte  des  Gouv.  Kijew.  1872  (russ.). 

—  Protokolle  geologischer  Excnrsionen:  Memoiren  des  III  russ.  Naturf.-Congresses.  1873  (russ.). 

—  Geognostische  Kurte  der  Stadt  Kijew.  1874  (russ.). 

—  Einige  Mittheilungen  in  den  nSapiski“  der  Kijew’schen  Naturforscher-Gesellschaft.  Hd.  V  und 
VIII  (russ.). 

*)  Rogowitsch,  A.  Ueber  die  fossilen  Fische  des  Gouvernements  Kijew  (Placoidei  und  Ganoidei)  1860 

—  Die  fossilen  Knochentische  des  Kijewer  TertiSrbeckens.  1871  (russ.). 

3)  Ueber  das  Vorkommcn  von  Bernstein  finden  sich  die  gennuesten  Angaben  bei  Rogowitsch  (Ueber 
den  ursprünglichen  Fundort  «les  Bernsteins  unweit  Kijews).  Memoiren  des  IV  Russisehen  Naturforscher- 
Congresses.  —  Untersuchung  der  Braunkohlenformation  des  Kijew’schen  Gouvernements.  Sapiski  der  Kijew’¬ 
schen  Naturf.-Ges.  Bd.  IV,  1875,  pag.  46). 

In  den  Jahren  1873—74  wurden  nach  den  Worten  Rogowitsch’s  über  80  Bernsteinstücke  gefunden, 
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2)  Grünlicli-grauer  thoniger  Sand  in  oiner  bis  2  Meter  mâchtigen  Scliicht 
mit  Glaukonitkôrnern  und  feinen  Glimmerblattchen.  Nacli  der  Tiefe  zu 
wird  der  Sand  immer  dicliter  und  festgeballt. 


1 


Durchschnitt  der  über  dem  Spondylus-Thon  gelagerten  untertertiaren  Schichten  im  Thonlager  der 

Ziegelei  von  Subbotin  in  Kijew. 

a  —  Quartare  Bildungen;  h  —  brâunlicher  bernsteinführender  Sand;  c  —  Glaukonitsand;  d  —  ein  grünlicber 

thoniger  Sandstein. 

3)  Ein  ziemlich  dichter,  heller  grünlicber  Sandstein  mit  gelben  Flecken.  Darin 
eine  Menge  feiner  glânzender  Schüppchen  (Muscovit?)  und  Glaukonitkôr- 
uer.  Nacli  dem  allgemeinen  Ansehen  zeigt  dieses  Gesteiu  viel  Aehulich- 

von  denen  die  grôssten  bis  zu  2  Pfund  wogen.  Prof.  Gurow  rechnet  den  Fundort  des  Bernsteins  zu  den 
unter  dem  Spondylus-Thone  liegenden  Phosphoritsanden  (Das  Gouvernement  Poltawa,  pag.  631).  Das  ist  in- 
dessen  unrichtig.  Sowohl  zur  Zeit  der  haufigen  Besuche  Rogowitsch’s  in  der  Eismann'schen  Ziegelei,  als 
auch  in  der  Folgezeit  wurde  Bernstein  nur  im  brâunlichen  (bràunlichgrauen)  Sande  gefunden,  der  über  dem 
die  Spondylusthonschicht  bedeckenden  Glaukonitsande  liegt.  Die  Phosphoritsande  aber,  die  unter  diesem 
Thone  gelagert  sind,  liegen  im  Eismann’schen  Thonlager  gar  nicht  zu  Tage,  sondern  sic  sind  erst  durci» 
eine  Bohrung  ermittelt  Avorden  An  anderen  Orten  des  Gouvernements  Kijew  kommt  Bernstein  auch  in 
Glaukonitsanden  vor  und  ?elbst  im  Spondylusthone,  niemals  aber  im  Phosphoritsande. 
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keit  mit  dem  Charkow’schen  Kieselthon-Saudstein  (dem  Charkow’schen 
Gesteine).  Mâchtigkeit  der  Schicht  bis  4  Meter. 

4)  Griin  -  blâulicher  sandiger  Thon  mit  bedeutender  Beimischung  von  Sand. 

lasst  sich  in  petrograpbischer  Hinsicht  und  nach  seiner  Lage  gewisser- 
massen  als  Uebergangsform  zwischen  dem  Glaukonitsande  und  dem  Spon- 
dylusthone  betrachten. 

5)  Blaugrauer  oder  grüngrauer  plastischer,  sogenaunter  Spoudylus-Thon,  der 

iïberaus  reich  an  Glimmerblattchen  ist  und  bis  30%  kohlensauren  Kalk 
enthalt.  Hier  tinden  sich  sehr  zahlreiche  Fischreste  (vorzugsweise  Hai- 
fischzàhne)  und  Molluskenschalen,  stellenweise  auch  Pflanzeuabdrücke. 
Recht  hàufig  sind,  namentlich  in  den  unteren  Horizonten,  abgeriebene 
Phospboritkerne  von  Mollusken,  vorzugsweise  von  Gastropoden. 

Die  Thongruben  auf  der  Ziegelei  von  Subbotin  werden  nicht  tiefer  abgebaut,  als 
der  Spondylus-Thou  reicht,  so  dass  die  darunter  gelagerten  Schichten  nicht  blosgelegt 
werden.  allein  bei  einer  Bohrung  zeigte  sich  unter  dem  Spondylus-Thon,  dessen  Mâch- 
tigkeit  27  Meter  erreicht,  ziemlich  grobkôrniger  graulicber  Sand,  der  Phosplioritknollen 
enthielt  *). 

In  den  übrigen  Durchschnitten  in  Kijew  (in  den  Thonlagern  der  Ziegeleien  au 
der  Kyrillowka),  sowie  an  den  Abhângen  und  Sckluchten  der  Dnjeprufer  unterbalb 
der  Stadt  treten  dieselben  Schichten  zu  Tage,  wie  auf  der  Subbotin’schen  Ziegelei; 
allein  iiber  dem  Glaukonitsande  ist  hier  eine  machtige  Schicht  fast  rein  weissen  ge- 
schichteten  Quarzsandes  entwickelt,  in  dessen  unteren  Horizonten  dünne  Zwischeuschich- 
ten  von  Braunkohle  und  dunkelgrauem  oder  braungrauem  Thon  bemerkbar  sind. 

Ueber  dem  weissen  Sande  lagert  buntfarbiger,  ziemlich  fetter  Thon,  welcher  sich 
in  den  natürlichen  Aufschlüssen  meist  nur  wenig  bemerkbar  macht,  da  er  von  dem 
von  oben  herabgeschwemmten  und  herabgerieselten  Lôss  bedeckt  ist.  Aber  in  Bohrlô- 
chern  zeigt  es  sich,  dass  er  eine  recht  bedeutende  Mâchtigkeit  besitzt,  die  bis  13,5 
Meter  reicht. 

Nicht  blos  das  Alter  des  bunten  Thons,  in  welchem  sich  bis  jetzt  auch  nicht 
die  geringste  Spur  organischer  Reste  entdecken  liess,  sondern  auch  die  Art  seiner 
Entstehung  und  die  Bedinguugen  seiner  Ablagerung  sind  bis  zum  heutigen  Tage  noch 
vollkommen  ungeloste  Rathsel.  Aller  Wahrscheiulichkeit  nach  rechnet  man  zur  bunten 
Thonstufe  des  Gouvernements  Kijew  sogar  Bildungen  ganz  verschiedenen  Alters.  Einer- 
seits  ziiblt  man  wahrscheinlich  hierzu  Thone,  welche  zweifellos  in  engem  Zusammen- 
hange  mit  dem  weissen  Quarzsande  stehen,  in  dessen  oberen  Horizonten  sie  Zwischen- 
schichten  bilden;  andrerseits — Thone,  die  jenen  in  petrographischer  Hinsicht  sehr  ahu- 


*)  C.  Theoph  ylaktow.  Sapiski  d.  Kijew’schen  Naturf.-Ges.  Bd.  VIII,  Lf.  2  (1887)  (russ.). 
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lich  sind,  ja  sicli  von  ihueu  gar  niclit  unterscheideu,  aber  окне  Frage  zu  den  post- 
tertiâren  Ablagerungen  gehoren.  Wenigstens  drangt  sicli  eine  solche  Zweitheilung  der 
bunten  Thonstufe  fur  das  Gouvernement  Poltawa  mit  immer  grôsserer  Wahrscheinlich- 
keit  auf. 

Bei  dem  Oertchen  Tripolje,  35  Werst  unterhalb  Kijew  am  Dnjepr,  beginnt  auch  der 
unter  dem  Spondylustlione  lagernde  Apatitsand  zum  Vorscheine  zu  kommen  Die  Be- 
rührungslinie  dieser  beiden  Schichten  hatte  ich  Gelegenheit  an  eiuem  ziemlich  frischen 
Profile  des  steilen  Uferabhanges  auf  dem  halben  Wege  von  der  Dampferstation  Rshi- 
stschew  zum  gleichnamigen  Oertchen  zu  beobachten.  Bis  zu  einer  Holie  von  2  —  3  Me- 
tern  über  dem  Spiegel  des  Dnjepr  reiclit  der  grüngraue,  recht  grobkôrnige  Sand,  der 
Glaukonitkôrner  und  grosstentheils  sehr  kleine  Phosplioritknollen  mnscbliesst.  Darauf 
ruht  der  blâulich-grüngraue  Spondylusthon,  von  welchem  sicli  hier  und  da  die  weissen 
gefâltelten  Schalen  von  Ostrea  plicata  Sol.  (O.  flabellula  Desh.)  abheben. 

Die  unter  dem  Apatitsande  lagernden  Sandsteine  von  Traktemirow  und  Butschak 
haben,  dank  den  in  reicher  Fülle  darin  enthaltenen  Petrefacten,  schon  langst  die  Auf- 
merksamkeit  der  Geologen  auf  sicli  gelenkt.  Diese  unterste  Stufe  des  Untertertiârs  am 
Dnjepr  tritt  zuerst  in  den  Uferliângen  und  Steinbrüchen  unweit  des  Klosters  Preobra- 
shensk  60  Werst  von  Kijew  zu  Tage.  In  grosster  Hàufigkeit  aber  liegen  die  Sandsteine 
dieser  Stufe  im  Kreise  Kanew  blos,  insbesondre  in  der  Umgegend  von  Traktemirow, 
Sarubinzy,  Grigorowka,  Butschak  und  Selistsclie. 

In  dieser  Weise  treten  aile  Glieder  des  Untertertiârs  im  Dnjeprgebiete  auf  der 
Strecke  von  Kijew  bis  Kanew  eins  nach  dem  anderen  zu  Tage:  1)  weisser  und  gelber 
Sand  mit  Zwischenschichten  von  Braunkohle  in  den  unteren  Horizonten  und  stellen- 
weise  mit  Einscbluss  von  Bernstein;  2)  grimer  Glaukonitsand,  nach  der  Tiefe  zu  bis- 
weilen  in  dichtes  sandig-tlioniges  Gestein  iibergehend;  3)  blauer  kalkiger  Spondylusthon; 
4)  Apatitsand;  5)  Sand  und  Sandsteine  von  Traktemirow  und  Butschak. 

Beinahe  die  nâmliche  Zusammensetzung  behalten  die  untertertiâren  Ablagerungen 
auch  weiter  nach  Süden,  im  südlichen  Theil  des  Gouvernements  Kijew  bei.  So  zeigen 
die  schroffen  Abhânge  und  Schluchten  am  Ufer  des  Flusses  Tjasmin  bei  der  Stadt 
Tschigirin  grauweissen  Quarz-Sandstein,  Glaukonitsand  und  schmutziggrünen  Thon,  wel- 
cher  in  weissen  Mergel  iibergeht  und  die  Stelle  des  Spondylusthons  einnimmt. 

Die  überaus  interessanten  Schachtprofile  der  Braunkolilengruben  Shurawka  im  süd- 
lichsten  Grenzgebiete  des  Gouvernements  Kijew  liefern  den  Beweis,  dass  auch  hier 
unter  einer  ziemlich  mâchtigen  Schicht  von  gelbem  und  grünem  Sande  Spondylusthon 
vorhanden  ist  und  wieder  auf  Sand  ruht,  der  Braunkohle  enthâlt  und  seinerseits  auf 
Granit  gelagert  ist  *). 


0  Die  Beschreibung  der  Profile  siehe  im  russisehen  Texte,  pag.  56. 

Труды  і’еол.  Ком.  T.  IX,  .V»  2. 
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Sincl  wir  mm  aucli  zur  Zeit  uocli  niclit  im  Besitze  hinreichend  geuauer  Daten,  um 
die  Verbreituusgrenzeu  der  einzeliieu  Stufen  des  Untertertiârs  im  Gouvernement  Kijew 
mit  voiler  Sicherlieit  feststellen  zu  konnen,  so  liegt  niclits  desto  weniger  die  Moglich- 
keit  vor,  mit  genügender  Zuverlâssigkeit  zu  constatiren,  dass  das  charakteristischste  Glied 
des  Untertertiârs  von  Kijew,  der  Spondylusthon,  vorwiegend  in  der  ôstlichen  Hâlfte  des 
bezeichneten  Gouvernements  anzutreffen  ist,  wâhrend  er  in  der  West-  und  Südwesthâlfte 
desselben  feblt.  Ein  Bobrlocli  in  der  Umgegend  der  Dôrfer  Potscbapinzy  und  Olsclianka 
beweist,  dass  der  Spondylus-Thon  sich  im  südlicben  ïbeil  des  genannten  Regierungsbe- 
zirkes  annàhernd  bis  zum  Meridian  der  Stadt  Swenigorodka  erstreckt,  wenn  aucb  seiue 
Mâchtigkeit  in  dieser  Richtung  merklich  abnimmt  und  seine  Zusammensetzung  sich 
verândert.  indem  er  immer  grober  und  sandlialtiger  wird. 

Die  Profile  der  untertertiâren  Ablagerungen  in  den  Braunkolilenwerken  von  Kalui- 
boloto  (Jekaterinopol),  wo  die  Kolile  in  Sandschichten  auftritt.  die  ihrerseits  einem  aller 
Wahrscheinliclikeit  nacli  dem  Spondylusthone  entsprechenden  braunen  Thon  auf-  und  unter- 
gelagert  sind,  beweisen,  dass  das  Untertertiâr  im  süd-westlichen  Theile  des  Kreises 
Swenigorodka  vorzugsweise  durch  Sandschichten  mit  Braunkohle  repràsentirt  wird,  welclie 
Reste  von  Bâumen  enthâlt,  und  dass  es  mithin  den  Character  von  Flachufersedimenten 
aufweist.  Ueberhaupt  làsst  es  sich  constatiren,  dass,  wenn  man  nach  Westeu  vorgeht  und  sich 
den  auf  der  Wasserscheide  zwischen  Dnjepr  und  Bug  zu  ansehnlicher  Hohe  ansteigen- 
den  krystallinischen  Gebilden  nâhert,  die  vielleicht  eiust  das  Gestade  des  uutertertiâren 
Meeres  gebildet  liaben,  die  Ablagerungen  dieses  letzteren  ein  ganz  anderes  Geprâge 
annehmen.  Die  Mergel  und  feinen  Tlione  verschwinden,  und  an  ilire  Stelle  treten  san- 
digthonige  Schichten,  die  niclit  selten  bald  zu  Quarzsandstein,  bald  zu  noch  festerem 
Kieselsandstein  cementirt  sind. 

Die  sehr  interessanten  Untertertiàrbildungen,  die  man  100  Werst  westlich  von 
Kijew  fast  an  der  Grenze  des  Gouvernements  Wolbynien  am  Flusse  Swinolushka  un- 
weit  des  Oertchens  Korostyschew  im  Kreise  Radomysl  antrifft.  bestehen  ans  grünlich- 
oder  gelblich-grauem  Kieselsandstein  mit  opalartigen  Aederclien,  der  ziemlich  reich  an 
Conchylienabdrücken  und  Steinkernen  ist  *). 


’)  Die  Sandsteine  beim  Dorfe  Subrowka  bringt  Prof.  Gurow  mit  dem  typischen  Charkower  Gestein 
zusammen,  da  er  darin  Spongolithen  angetrotfen  bat.  Allein  die  in  ziemlich  grosser  Zabi  darin  vorkommen- 
den  Molluskenabdrücke  liefern  den  Beweis,  dass  diese  Sandsteine  in  bathrologischer  Hinsicht  zu  dem  Mergel 
von  Kalinowka  und  zum  Spondylusthon  von  Kijew  gehoren.  Auch  in  ihrem  àussern  Anblicke  bieten  die 
Sandsteine  von  Subrowka  wenig  Uebereinstimmung  mit  dem  typischen  Charkower  Kieselthone  dar.  An- 
gaben  über  die  mikroskopische  Untersuchung  des  Sandsteins  aus  dem  Kreise  Radomysl  findeu  sich  in  einem 
Artikel  von  P.  Tutkowsky  in  den  Sap.  d.  Kijewsclien  Naturf.-Ges.  Bd.  VIII,  Lf.  1,  1886,  pag.  XXXVII. 

Auf  die  Aehnliclikeit  der  Fauna  der  Sandsteine  von  der  Swinolushka  mit  derjenigen  des  Spondylus- 
thones  von  Kijew  war  schon  lângst  von  Theophylaktow  hingewiesen  worden  (Sap.  d.  Kijewschen  Naturf.- 
Ges.  Bd.  V.  1878).  Da  ich  gegenwartig  eine  ziemlich  umfangreiche  Sammlung  von  Versteinerungen  (nur 
Abdrücke  und  Steinkerne)  aus  Korostyschew  zur  Verfügung  habe,  die  mir  vom  Professor  der  Universitat 
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Ein  wenig  weiter  nach  Nordwesteu,  irn  Gouvernement  Wolhynien  und  zvvar  in  den 
Kreisen  Shitomir  und  Nowograd-Wolhynsk,  sowie  im  südôstlichen  Grenzgebiet  des  Kreises 
Owrutscli,  tritt  das  Untertertiâr  in  Gestalt  von  Sand  imd  ziemlich  grobkornigem  Sand- 
stein  auf  mit  Einschluss  von  Baumblatterabdrücken  ’).  Augenscheinlicli  besitzen  diese 
Ablagerungen  sclion  reinen  Küstencharakter. 

In  Podolien  findet  das  Untertertiâr  keine  Fortsetzung,  indem  es  wahrscheinlich 
auf  der  holien  Wasserscheide  zwischen  Bug  und  Dnjepr  auskeilt *  2). 

Ostwarts  vom  Dnjepr  im  Regierungsbezirk  Poltawa  haben  die  uutertertiâren  Abla¬ 
gerungen  genau  die  nâmliche  Zusammensetzung,  wie  in  Kijew,  was  erst  in  jüngster  Zeit 
durch  Tiefbobrungen  für  artesische  Brunnen  klargelegt  worden  ist.  In  natürlichen  Auf- 
schltissen  tritt  meist  lediglich  weissgelber  Quarzsaud  zu  Page,  und  darunter  nur  an 
ganz  vereinzelten  Stellen,  vorwiegend  im  südôstlichen  Grenzgebiete  des  Gouvernements 
am  Flusse  Orel,  Glaukonitsand  und  ein  nocb  tiefer  lagernder  grünlich-grauer  saudiger 
Kieselthon  mit  gelben  Aderu  (das  typische  Charkow’sclie  Gestein).  Endlich  treffen  wir  noch 
an  zwei  Orten,  am  Berge  Piwicha,  zwischen  der  Stadt  Gradishsk  und  dem  Dorfe  Maximowka, 
und  am  rechten  Ufer  des  Flusses  Sula  beim  Dorfe  Matvvejewka,  Aufschlüsse  von  blâu- 
lich-  und  grünlichgrauem,  reich  mit  Gyps-  und  Glimmerblattchen  durchsetztem  Mer- 
gel  3),  welcher  sowohl  in  seinem  allgemeinen  Ausseheu,  wie  auch  in  seiner  petrogra- 
phischen  Zusammensetzung  vollkommen  mit  dem  Spondylusthon  von  Kijew  überein- 
stimmt  4 5).  Dies  bestatigt  auch  die  Untersuchung  der  darin  enthaltenen  Foraminiferen, 
die  Herr  Tutkowsky  ausgeführt  hat  ’)• 

Die  bedeutendsten  Aufschlüsse  von  blauem  Mergel  befinden  sich  am  Berge  Piwicha. 


Kijew  P.  Wenjukow  in  liebenswürdigster  Weise  zur  Bestimmung  überwiesen  ist,  so  bin  ich  auch  geneigt, 
in  diesen  Sandsteinen  Gebilde  za  erblicken,  die  mit  dem  Sponclylmthone  von  Kijew  und  dem  weissen  Mergel 
von  Kalinowka  eines  Alters  sind,  aber  mehr  einen  Küstencharakter  zeigen.  Eingehender  wird  hierüber  in 
dem  Theile  meiner  Arbeit  die  Rede  sein,  der  sicli  mit  der  Fauna  der  uutertertiâren  Ablagerungen  beschaftigt. 

*)  Miklucha-Maklai,  Geologische  Untersuchung  der  Kreise  Nowograd-Wolhynsk  und  Shitomir, 
Gouv.  Wolhynien.  Materialien  zur  Géologie  Russlands.  Bd.  XIV  (russ.).  Siche  auch  die  Mittheilungen  von 
P.  Armaschewsky  und  C.  Theophylaktow  liber  den  Kreis  Owrutsch,  Gouv.  Wolhynien.  Sapiski  der 
Kijewschen  Naturf.-Ges.  Bd.  V  (1878)  und  X  (1889),  russ. 

2)  Prof.  C.  Theophylaktow  (Geognostische  Karte  des  Gouvernements  Kijew  (1872),  und  Mitthei¬ 
lungen  in  den  Sapiski  der  Kijewschen  Naturf.-Ges.  Bd.  VIII,  1886)  rechnet  zum  Untertertiâr  auch  die  auf 
Granitgneiss  ruhenden  Quarzsandablagerungen  der  Kreise  Lipowez  und  Berditscliew,  Gouv.  Kijew.  Aher  ich 
vermag  doch  nicht  die  nôthigen  Anhaltspunkte  zu  finden,  uni  dasselbe  behaupten  zu  kônnen.  Selbst  der  un- 
unterbrochene  Zusammenhang  der  Sandablagerungen  (unzweifelhaft  untertertiâren  Charakters)  in  der  ost- 
lichen  Hâlfte  des  Gouvernements  Kijew  bis  zur  âussersten  Westgrenze  desselben  kann  noch  nicht  als  be- 
wiesen  angesehen  werden. 

3)  Meistentheils  hat  man  diese  kleinen  glânzenden  Sclnippchen  für  Muscovit  angesehen.  Wernadsky 
erklârt  sie  indess  auf  Grand  seiner  mikroskopischen  Untersuchungen  für  feine  Gypspartikeln.  (W ernadskv, 
Materialien  zur  Abschâtzung  der  Bodenbeschaffenheit  des  Gouvernements  Poltawa.  Lf.  XV.  Kreis  Kremen- 
tschug.  russ.).  Doch  ist  oline  Zweifel  ausser  Gyps  auch  Glinnner  vorhanden. 

4)  S.  meinen  vorlaufigen  Bericht  für  1891.  Bull,  du  Corn.  Géol.,  Bd.  XI,  pag.  135  (russ). 

5)  Wernadsky,  Mat.  zur  Absch.  d.  Bodenbesch.  d.  Gouv.  Poltawa  Lf.  XV,  Kr.  Krementschug.  Aus- 
zug  ans  einem  Briefe  von  Tutkowsky  (russ.). 
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Derselbe  liegt  am  linken  Ufer  des  Dnjepr  etwa  20 — 25  Werst  nordwestüch  von 
Krementschug  und  besitzt  die  Gestalt  einer  langlichen  flachen  Anhôhe,  die  sicli  uni 
100  Meter  liber  den  Spiegel  des  Dnjepr  und  um  beinahe  70  Meter  liber  die  mittlere 
Hôhe  der  umliegeuden  Steppe  erliebt  !). 

Der  blàulich  graue  Mergel,  in  den  obereu  Horizonten  mit  mehr  oder  weniger  deut- 
lichem  Stich  ins  Grüne,  welcher  das  ganze  Massiv  des  Berges  bildet,  erliebt  sicli  stel- 
lenweise  vom  Spiegel  des  Dnjepr  bis  zu  einer  Hôlie  von  60 — 70  Meter,  an  anderen 
Stellen  aber  bedeutend  weniger,  so  dass  die  Oberflaclie  der  Mergelschicht  und  also  auch 
die  Machtigkeit  der  darübergelagerten  Scliicht  von  gelbweissem  Sande  sicli  als  sehr 
ungleichmâssig  erweist,  indem  die  letztere  hier  sehr  tief  hinabsteigt,  dort  nur  als  ganz 
dünne  Decke  oben  auf  liolien  Abstiirzen  erscheint,  welche  den  Bau  des  Berges  fast  bis 
zu  seinem  Gipfel  erkennen  lasst. 

Der  Mergel,  der  in  feucbtem  Zustande  eiue  ziemlicli  dunkel  blaugraue  Farbe  be¬ 
sitzt,  wird  beim  Austrockuen  selir  viel  lieller,  behàlt  aber  dabei  stets  eine  deutliche 
blàulich  graue  Farbung.  Auf  der  Bruchflache  sielit  man  eine  Menge  feiner  Schiippchen 
glanzen  (Gyps  und  Gliumier)  und  unter  der  Loupe  erblickt  man  weisse  Foraminiferen- 
schalen,  deren  Untersuchung  durcli  Herrn  Tutkowsky *  2)  den  Beweis  dafür  geliefert 
liât,  dass  die  Mehrzahl  der  Formen  mit  denen  des  Spondylusthones  von  Kijew  iden- 
tiscli  ist.  Ilerr  Wernadsky  liât  in  diesem  Mergel  Schalen  von  Ostrea  plicata  S  о  lan  der 
(0.  flabéllula  Desh.)  und  Zâhne  von  Lamna  eleyans  Agas.  gefunden,  welche  im  Spon- 
dylusthon  im  Ueberiiusse  vorkommen. 

Unter  dem  blauen  Mergel  ruhende  Schichten  sind  an  den  Aufschliissen  des  Berges 
Piwicha  nicht  sichtbar  3). 

Ausser  am  Berge  Piwicha  und  beim  Dorfe  Matwejewka  giebt  es,  wie  sclion  oben 
erwâhnt.  im  Regierungsbezirke  Poltawa  keine  Aufschliisse  von  blauem  Mergel.  Die 
dartibergelagerten  glaukonitischen  sandigthonigen  Schichten  (darunter  sandiger  Ivieselthon — 
das  typische  Charkow’sche  Gestein)  erreichen  das  Maximum  ilirer  Entwickelung  im 


')  Die  hôchste  Erhebung  (les  Berges  Piwicha  betriigt  168  Meter,  die  des  Dnjeprniveaus  bei  Kre¬ 
mentschug  65  Meter,  endlich  die  mittlere  Ilohe  der  umliegeuden  Steppen  annahernd  100  Meter  über  dem 
Meeresspiegel. 

a)  Mat.  zur  Absch.  d.  Bodenbesch.  d.  Oouv.  Poltawa,  Lf.  XV,  Kr.  Krementschug  (russ.).  Tutkowsky 
giebt  ein  Verzeichniss  von  70  Foraminiferenarten,  die  er  im  blauen  Mergel  des  Berges  Piwicha  gefunden 
hat  und  von  denen  48  auch  im  Spondylusthone  von  Kijew  vorkommen. 

3)  Prof.  Gurow  hat  unter  dem  blauen  Mergel  braunlichen  eisenhaltigen  Sandstein  gesehen;  docli  nacli 
den  Untersuchungen  Wernadsky ’s  und  den  meinigen  erstreckt  sicli  der  blaue  Mergel  des  Berges  Piwicha 
sogar  bis  unter  das  Niveau  des  Dnjepr.  Als  ieh  im  Jahre  1892  den  genannten  Berg  zum  zweiten  Male 
besuchte,  fand  ich  ungeachtet  des  zu  der  Zeit  sehr  niedrigen  Wasserstandes  doch  nirgend  das  unter  dem 
blauen  Mergel  liegende  Gestein  blosgelegt.  Diese  Frage  muss  also  noch  als  unerledigt  betrachtet  werden. 
Im  Uebrigen  ist  hier  stellenweise  braunlicher.  leicht  zusammengebackener  Sand  anzutreiîen,  worin  hier  und 
da  Bruchstücke  von  Unio  und  Paludina  mit  wohlerhaltener  Farbung  vorkommen;  allein  dieses  an  den 
blauen  Mergel  angelehnte  Gebilde  ist  ohne  Frage  neuesten  Ursprungs. 
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Flussbecken  des  Orel,  und  zwar  vorwiegend  am  Oberlaufe  desselbeu.  Die  mustergil- 
tigsten  und  vollstaudigsten  Profile  finden  wir  in  den  tiefen  Schluchten  und  in  einer 
Lehmgrube  am  rechten  Ufer  des  genannten  Flusses  zwischen  dem  Dorfe  Gonebnaja  und 
dem  Hofe  Mesin  1),  wo  unter  einer  Lage  gelbweissen  Quarzsandes  apfelgrüner,  sehr 
feiuer  Thon  auftritt  und  unter  diesem  lockerer  griinlich  grauer,  sehr  glimmerreicher 
glaukonitischer  Thonsandstein  mit  ockergelb  geaderter  Zeichnuug.  Die  an  dieser  Stelle 
zu  Tage  tretenden  Glaukonitgesteine  erreichen  eine  Macbtigkeit  von  12  Metern.  Genau 
den  nâmlichen  Cliarakter  besitzen  die  gleichartigen  Ablagerungen  am  mittleren  Laufe 
des  Orel,  am  Flusse  Worskla  oberlialb  der  Stadt  Poltawa  und  am  Unterlaufe  beim 
Dorfe  Peregonowka,  am  Psjol  bei  dem  Dorfe  Slodejewka  und  dem  Orte  Balaklija,  so- 
wie  an  der  Sula  in  der  Umgebung  der  Stadt  Lubny.  Allein  an  ail  diesen  Orten  er- 
hebeu  sicb  die  Aufschlüsse  von  Glaukonitablagerungen  nur  über  das  Niveau  der  Flüsse 
ohne  die  Hôlie  zu  erreichen,  wie  jene  am  Oberlaufe  des  Orel. 

Eine  erheblich  starkere  Entwicklung  besitzen  in  den  Aufschliissen  des  Gouverne¬ 
ments  Poltawa  die  weissgelben  Quarzsaude,  welche  stellenweise  Iviesel-,  Quarz-  und 
Eisensandstein  enthalten.  Die  oberen  Horizonte  sind  durch  Zwischenscbicbten  von  buntem 
mehr  oder  weniger  plastiscliem  Thon  unterbroclien.  Indess  ist  das  Alter  dieser  Saudab- 
lagerungen  ebenso  wenig  in  genügendem  Masse,  wie  das  des  ihnen  entsprechenden 
weissen  Saudes  von  Kijew  endgiltig  festgestellt,  hauptsachlich  wegen  des  Feblens  orga- 
nischer  Reste. 

Ueberaus  wichtige  Daten  in  Bezug  auf  die  unter  dem  Niveau  der  Flüsse  des  Re- 
gierungsbezirks  Poltawa  liegenden  üntertertiaren  Schichten  sind  in  den  letzten  Jahren 
durch  Tiefbohruugen  zu  Tage  gefordert,  wrorden,  welche  man  an  einigen  Orten  des 
bezeichneten  Gouvernements  beliufs  Anlage  von  artesischen  Brunnen  angestellt  bat. 
Eins  dieser  Bohrlôcher  befindet  sicb  im  südwestlichen  Theile  des  Gouvernements  im 
Flussgebiete  der  Sula  (im  Dorfe  Denissowka,  im  Kreise  Lubny  unweit  der  Grenze  des 
Kreises  Solotonoscha),  ein  andres  in  der  mittleren  Région  (in  Gorbalewka,  9  Werst 
siidwestlich  von  Poltawa)  und  ein  drittes  im  südôstlichen  Grenzgebiete,  im  Flussbecken 
des  Orel  (auf  dem  Gute  des  Herrn  Sokolowsky  beim  Dorfe  Kanawy,  Ivreis  Kobeljaki) 2). 

Diese  Bohrlôcher  haben  sehr  bemerkenswerthe  Thatsachen  ergeben  3).  Unter  einer 
mehr  oder  weniger  machtigen  Decke  quartârer  Gebilde  zeigte  sicb  in  allen  drei  Bohr- 
lôchern  grauer  Sand,  der  nach  der  Tiefe  zu  unmerklich  in  grünen  Glaukonitsand  über- 
geht.  Unter  dem  Sande,  dessen  Mâchtigkeit  zwischen  20  und  97  Metern  scliwankt, 


')  Polenow,  B.,  Mat,  zur  Absch.  d.  Bodenbesch.  d.  Gouv.  Poltawa,  Lf.  VII.  Kr.  Konstantinograd  (russ.). 
Gurow,  A.,  Geologische  Beschreibung  des  Gouvernements  Poltawa  (russ.). 

2)  Agathonow,  Ueber  die  Bohrlôcher  im  Gouvernement  Poltawa.  Mem.  d.  St.  Petersb.  Naturf.-Ges. 
Bd.  XXII,  Lf.  1,  1892  (russ.). 

3)  Die  Beschreibung  des  Bohrloches  von  Gorbalewka  siehe  im  russischen  Texte  pag.  63. 


230 


N.  Sokolow. 


ruht  blâulicher  oder  blaugrauer  Mergel,  der  sowobl  in  petrographischer  Hinsicht,  als 
aucli  nacli  den  darin  entdeckten  zahlreichen  Foraminiferenresten  die  vollkommenste 
Uebereinstimmung  mit  dem  blaugraueu  Mergel  vom  Berge  Piwicha  und  ans  dem  Dorfe 
Matwejewka  (an  der  Snla),  sowie  aucli  mit  dem  Spondylnstbone  von  Kijew  aufweist. 
Die  Macbtigkeit  der  Mergelschicht  betrâgt  21 — 27  Meter,  und  nacli  Uebenvindung  der- 
selben  stiessen  die  Bohrungen  auf  grauen  oder  grünlich  grauen  Sand,  der  sicli  als  wasser- 
führend  erwies. 

Dergestalt  bat  die  Bohrung  an  drei  redit  betrâchtlich  von  einander  entfernten 
Punkten  gauz  die  namlicbe  Schichtenfolge  des  Untertertiârs  ergeben,  die  dazu  nocli  voll- 
kommen  mit  derjenigen  im  Gouvernement  Kijew  übereinstimmt.  Eine  zweite  Thatsacbe 
von  Interesse,  welche  durcli  die  Bobrlôcher  im  Regierungsbezirke  Poltawa  ermittelt 
worden  ist,  bietet  der  fast  unmerkliche  Uebergang  vom  oberen  grauen  Quarzsande 
zum  Glaukonitsande  dar. 

In  dem  nacb  Norden  zu  an  den  Regierungsbezirk  Poltawa  anstossenden  siïdlichen 
Grenzgebiete  des  Gouvernements  Tscbernigow,  wo  in  natürlicbem  Aufschlusse  nicbts  zu 
selien  ist,  als  quartâre  Bildungen,  bat  eine  Tiefbobrung,  die  bei  Bobrowizy,  einer 
Station  der  Eisenbalm  Iiursk- Kijew  (Kreis  Koselez)  ausgefübrt  worden  ist,  in  derselben 
Reibenfolge  die  namlicben  Schicbten  ergeben,  aus  denen  auch  das  Untertertiar  des  Dnjepr- 
gebietes  zusammengesetzt  ist.  In  einer  Tiefe  von  26,2  Metern  stiess  man  unter  einer 
Decke  von  quartâren  Bildungen  auf  grauweissen  fast  reinen  Quarzsand  mit  Zwischen- 
scbicbten  von  grünlich  grauem  sandigem,  reichlicb  von  Glimmerblattcben  durcbsetztem 
Thon.  Die  Macbtigkeit  dieser  Sandscbicht  gelit  bis  zu  69  Metern  und  darunter  ruht 
blaulicb  grauer,  beim  Austrocknen  sicli  stark  entfarbender  Mergel,  der  vollkommen  mit 
dem  Spondylusthon  von  Kijew  und  dem  blauen  Mergel  des  Gouvernements  Poltawa 
übereinstimmt.  Die  Dicke  der  Mergelschicht  betrâgt  bis  13,1  Meter.  Unter  dieser  durch- 
drang  das  Bohrloch  eine  Scbicht  grünlich  grauen  und  grauweissen,  bald  feineren,  balcl 
redit  grobkôrnigen  Sandes,  der  uicht  selten  reichlicb  dunkelgrüne  Glaukonitkôrner  und 
silbrigweisse  Glimmerblattcben  entbielt.  Hâufig  sind  auch  kleine  Knolleu  von  brau- 
nem  Pbospborit  und  Scbwefelkies  zu  finden.  Endlicb  zeigen  sicli  hier  auch  Ganoiden- 
scbuppen.  Unter  diesem  Sande,  der  in  einer  Tiefe  von  108,1  — 176,1  Metern  ab- 
gelagert  ist  und  zweifellos  zur  Pbospboritsandstufe  gehort,  stiess  man  auf  Bildungen, 
die  bereits  zum  Kreidesystem  gezâblt  werden  miissen. 

Daraus  folgt,  dass  das  Untertertiar  auch  im  südlichen  Tbeile  des  Gouvernements 
Tscbernigow  ganz  denselben  Charakter  und  dieselbe  Schichtenfolge  beibehâlt,  wie  im 
Kijew’schen  und  Poltawa’schen. 

Weiter  nacb  Norden  zu  aber  ist  die  Zusammensetzung  (lesselben  wesentlichen 
Verânderungen  uuterworfen.  Das  charakteristischste  Glied  der  untertertiâren  Ablage- 
rungen  von  Südrussland,  der  blaue  Mergel  (oder  blaue  Thon)  findet  sich  im  centralen 
Tbeile  des  Gouvernements  Tscbernigow  schon  nicht  mehr  vor.  In  den  südlichsten  Auf- 
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schliissen  untertertiârer  Bildungen  iu  diesem  Gebiete,  am  Flusse  Desna  in  der  Um- 
gegend  von  Bushenka  und  Raditsc-hew  begegnen  wir  nachstehender  Schichtenfolge: 

1)  Ockergelber  geschichteter  Quarzsand  mit  rothbrauuen  Eisensandsteincon- 

cretionen. 

2)  Hellgrauer,  in  der  Tiefe  grüugrauer  Glaukonitsand. 

3)  Ein  hellgraues,  ziemlich  festes  Gestein  mit  ockergelb  geàderter  Zeich- 

nung,  das  in  der  Tiefe  in  compacten  Kieseltbonsandstein  mit  abgeschlif- 
fenen  Phospboritknollen  übergeht  1). 

Nocli  weiter  nach  Nordeu,  z.  B.  in  deu  Aufschliissen  bei  Nowgorod-Sewersk,  finden 
wir,  dass  unmittelbar  auf  der  stark  erodirten  Oberflache  weisser  Kreide  grünlich  grauer, 
viel  Glimmer  fiilirender,  leicht  thoniger  Sand  ruht  und  darüber  ockergelber  Quarzsand 
mit  Concretionen  von  grauem  Kieselsandstein,  welcker  zablreiche  Abdrticke  und  Stein- 
kerne  von  Molluskenschalen  umschliesst.  Endlich  fehlen  im  nord  ôstlicheu  Grenzgebiete 
des  Gouvernements  Tschernigow  die  griinen  Glaukonitsande  ganz:  auf  der  Kreide  lagert 
hier  unmittelbar  graugelber  Sand  mit  Kieselsandstein. 

Ganz  in  derselbeu  Weise  sehen  wir  bei  der  Annaherung  an  die  ôstliche  Verbrei- 
tungsgrenze  des  Untertertiârs  in  dem  in  Rede  stehenden  Gouvernement,  im  Flussgebiete 
des  Seim,  meist  nur  ockergelbe  oder  graue  Sande,  welche  direct  auf  der  stark  erodir¬ 
ten  Oberflache  der  Kreideablagerungen  liegen  und  ihrerseits  aucli  deutliche  Spuren  starker 
Erosion  tragen  2). 

Am  Oberlaufe  des  Seim  sind  auf  den  Kreideschichten  ruhende  Glaukonitsande, 
weissgelbe  Quarzsandsteine  und  grellgefarbte  Tlione  anzutreffen,  welclie  zum  Unterter- 
tiâr  gereclmet  werdeu  miissen  und  das  Maximum  ilirer  Entwicklung  in  den  Kreisen 
Rvlsk  und  Putiwl  des  Gouvernements  Ivursk  und  im  Kreise  Sewsk  des  Gouvernements 
Orel  erreiclien.  Bedauerlicber  Weise  stellen  sicli  in  diesem  Gebiete  der  genauen  Ab- 
grenzung  der  unzweifelhaft  untertertiaren  sandigthonigen  Ablagerungen  von  âhnlichen,  der 
Kreideperiode  angehôrenden  Scliichten  einerseits,  und  von  quartaren  andrerseits  iiberaus 
grosse  Schwierigkeiten  in  den  Weg. 

Sebr  intéressante  Sandsteiugebilde  sind  im  Becken  der  Swapa,  eines  Zuflusses  des 
Seim,  entwickelt. 

Vom  Oberlaufe  desselben  sind  scbon  seit  geraumer  Zeit  die  Sandsteine  von  einein 
einzelnstebenden  Hügel  beim  Dorfe  Molotytschi  (Kreis  Fatesh,  Gouv.  Kursk)  bekannt, 


*)  Detaillirte  BescLreibungen  der  Aufschlüsse  siehe  bei  Armaschewsky:  Geologische  Skizze  des  Gou 
vernements  Tschernigow,  pagg.  29 — 31  (russ.). 

2)  Armaschewsky.  P.,  Geologische  Skizze  des  Gouvernements  Tschernigow  (russ.). 
Miklascliewsky,  I.,  Géologie  des  Kreises  Gluchow  im  Gouv.  Tschernigow  (russA 
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in  welchen  man  Abdrücke  von  Pflanzen,  vorwiegend  von  Baumblâttern  entdeckt  bat. 
worauf  die  Zuzâhlung  dieser  Sandsteine  zum  Tertiâr  begründet  ist. 

Aehnliche  Sandsteine  mit  den  Resten  tertiàrer  Ptianzen  finden  sich  beim  Dorfe 
Radubitschi  an  der  Swapa,  unweit  des  Dorfes  Sorina,  bei  Androssowo  an  der  Pessotschna, 
beim  Dorfe  Passerkowo  am  Tschern.  Besonderes  Interesse  erwecken  die  Umgebungen 
des  Dorfes  Sorina  1),  wo  die  tertiaren  Sande  und  Sandsteine  im  Vergleicbe  mit  den 
Kreideablagerungen  einen  tieferen  Horizont  einnehmen,  indem  sie  an  die  stark  ero- 
dirten  Kreidesandscbichten  angelehnt  erscheinen,  die  einst  die  Ufer  des  Bassins  gebil- 
det  haben,  in  welchem  sich  die  Sande  mit  Resten  von  Baumpiianzen  abgesetzt  baben. 

Am  Oberlaufe  des  Psjol  und  der  Worskla,  sowie  an  ihren  Zuflüssen  und  Ufer- 
schluchten  (Balka’s)  giebt  es  eine  Menge  Aufschliisse  untertertiarer  Ablagerungen,  welche 
in  den  Grenzen  der  Kreise  Achtyrka  und  Sumy,  Gouvernement  Charkow,  eine  be- 
trachtliche  Entwicklung  erreichen.  Dieselben  bestehen  vorwiegend  aus  glaukonitischen 
sandigthonigen  Schichten,  die  stellenweise  in  mehr  oder  weniger  compacten  Sandstein 
iihergehen.  Ueber  diesem  Glaukonitgestein  lagert  weisslicher  und  gelblicher  Quarzsand, 
welclier  nicht  selten  Knollen  von  Kiesel-  und  Eisensandstein  einschliesst. 

Diese  zahlreicben  Aufschliisse  am  Oberlaufe  des  Psjol  und  der  Worskla  stellen  es 
klar,  dass  die  glaukonitischen  sandigthonigen  Schichten  unmittelbar  auf  den  Kreideabla¬ 
gerungen  rulien,  welche  sich  am  Psjol  bis  zur  Stadt  Sumy  und  an  der  Worskla  bis  zum 
Orte  Chotmyshsk  noch  iiber  das  Niveau  der  Flüsse  und  Balka’s  erheben  2 3).  An  man- 
clien  Stellen  erscheint  eine  dünne  Zwischenschicht  (0,3  Meter)  von  griinlichen  und 
rbthlichen  Thonen  mit  selir  reicblichem  Phosphoritgerolle,  welches  die  Yertiefungen  der 
sehr  unebenen  Oberflache  des  Kreidemergels  ausfüllt.  Aber  weder  blauer  Mergel  noch 
typisch  ausgebildeter  Phosphoritsand  findet  sich  im  Bassin  des  Oberlaufes  des  Psjol  und 
der  Worskla. 

Allein  nur  wenig  siidlicker,  bei  der  Station  Trostjauez  an  der  Eisenbahn  Charkow- 
Nikolajew,  bat  ein  Bohrloch  unter  dem  Glaukonitsande  in  einer  Tiefe  von  60  Meter 
unter  der  Erdoberflâche  dunkelgrauen  Kalkthon  und  blaugrauen  Mergel  nachgewiesen 
und  daruuter  Saud-  und  Thonschichten,  welche  ilirer  Lage  nacli  zur  Pliosphoritsand- 
stufe  geziihlt  werdeu  miissen,  wenn  auch  die  Machtigkeit  des  durch  das  Bohrloch  von 
Trostjauez  ermittelten  blauen  Mergels  und  Phosphoritsandes  nur  eine  verhaltnissmassig 
geringe  ist  :i). 


‘)  Kudrjawzew,  N.,  Geologische  Skizze  der  Gouvernements  Orel  und  Kursk.  Mat.  z.  Geol.  Russl. 
Bd.  XV,  1892  (russ.). 

2)  Pjatnizky,  Bericht  über  geologische  Untersuchungen.  ТЫ.  I.  Die  Flussbecken  des  Psjol  und  der 
Worskla  in  den  Grenzen  der  Gouvernements  Kursk  und  Charkow.  Mem.  d.  Chark.  Naturf.-Ges.  Bd.  XXII, 
pag.  143  (russ.). 

Armaschewsky,  P.,  Vorlaufiger  Bericht  über  die  geologischen  Untersuchungen  in  den  Gouverne¬ 
ments  Kursk  und  Charkow.  Bulletin  du  Corn.  Géol.  Bd.  V  (russ.). 

3)  S.  die  Besehreibung  des  Bohrlochprotils  im  russischen  Texte  pag.  68. 
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Noch  ein  wenig  weiter  nach  Südwesten  sind  durch  eine  Bohrung  bei  der  Stadt 
Acbtyrka  (16  Werst  von  der  Station  Trostjanez)  sclion  bedeutend  machtigere  Schichten 
von  Glaukonitsand  und  blauem  Mergel  constatirt  worden.  Augenscheinlich  liât  die  Tiefe 
des  untertertiâren  Meeres  in  südwestlicher  Richtung  schnell  zugenommen. 

Suchen  wir  mm  einen  allgemeinen  Deberblick  liber  die  untertertiâren  Ablagerun- 
gen  des  umfangreichen  Gebietes  am  Mittellaufe  des  Dnjepr  zu  gewinnen. 

Im  centralen  Tlieile  des  bezeiclineten  Beckens  tinden  wir  aile  vier  Stufen  des  Unter- 
tertiârs  von  Siidrussland  in  voiler  Entwicklung:  1)  weissen  Quarzsand  (mit  Zwischen- 
schichten  von  buntfarbigem  plastischem  Thone  in  den  oberen  Horizonten),  2)  grüngraue 
glaukonitische  sandigthonige  Ablagerungen,  3)  blaueu  Mergel  (Spondvlusthon),  4)  Plios- 
phoritsand  (Sandstein  von  Traktemirow  und  Butschak).  Ihre  grosste  Màchtigkeit  errei- 
chen  diese  Schichten  im  Mittelstriche  des  Bassins  anuahernd  auf  der  Linie  Kijew-Pol- 
tawa,  wo  das  aus  der  grossten  Wassertiefe  stammende  Sédiment  von  allen  untertertiâren 
Bildungen  Russlands,  der  blaue  Mergel,  eine  Starke  von  27—40  Meter  besitzt.  Die 
Màchtigkeit  der  liber  dem  blauen  Mergel  abgelagerten  Quarz-  und  Glaukonitsandschicliten 
betrâgt  33 — 98,5  Meter.  Schliesslich  sind  die  Phosphoritsande  in  einer  Màchtigkeit  von 
nicht  weniger  als  80  Metern  entwickelt. 

Nach  den  Randern  zu  nimmt  das  Untertertiar  an  Màchtigkeit  ab,  sowohl  in  der 
Richtung  zu  der  den  westlichen  Theil  des  Gouvernements  Kijew  durchschneidenden  Süd- 
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Schematisches  geologisches  Profil  von  Shurawka  (Gouv.  Kijew)  bis  zur  Stadt  Nowgorod-Sewersk 

(Gouv.  Tschernigow). 

a  — Quarzsand;  h  —  glaukonitische  sandigthonige  Schichten  c  —  blauer  Mergel  (Spondylusthon);  Л  —  Phospho- 

ritsand;  e  —  Kreide;  f  —  Granitgneiss. 

westgrenze,  als  auch  gegen  die  nordôstliche  Ausbreitungsgrenze,  welclie  von  der  Nord- 
ostecke  des  Regierungsbezirkes  Tschernigow  nach  dem  nôrdlichen  Theile  des  Gouverne¬ 
ments  Kursk  hin  verlauft.  Besonders  stark  verringert  sich  die  blaue  Mergelschicht,  die 
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nach  den  Grenzen  zu  vollstândig  auskeilt  und  lediglicli  sandige  und  sandigtlionige  Se- 
dimente  übriglasst.  Naher  zur  Yerbreitunsgrenze  der  untertertiâren  Ablagerungen  treten 
die  glaukonitischen  sandigthonigen  Schichten  ihren  Platz  groberen  Sandbildungen  ab, 
wobei  dieses  sandige  Grenzgebiet  gegen  Nordosten  betrachtlich  breiter  ist,  als  gegen 
Südwesten. 

Nach  Nordwesten  und  Südosten  finden  aile  Stufen  des  Untertertiàrs,  darunter  auch 
der  blaue  Mergel,  jenseit  der  Umfassungslinie  des  augenblicklich  unserer  Betrachtung  un- 
terliegenden  Gebietes  (des  Dnjeprbassins  in  seinem  Mittellaufe)  ihre  Fortsetzung,  obscbon 
ihre  Maclitigkeit  aucli  in  dieser  Richtung  abnimmt. 

Das  erste  der  hier  beigefügten  geologischen  Profile,  welches  das  unter  ter  tiare  Bas¬ 
sin  am  mittleren  Dnjepr  in  der  Richtung  von  Südwest  nach  Nordost  quer  durchschnei- 
det,  ist  vom  Dorfe  Shurawka  (Ivreis  Tschigirin,  Gouv.  Kijew)  bis  zur  Stadt  Nowgorod- 
Sewersk  (Gouv.  Tschernigow)  durchgeführt,  wobei  die  Angaben  ans  den  Schachten  des 
Braunkohlenwerkes  von  Shurawka,  von  den  Aufschlüssen  und  Tiefbohrungen  in  der 
Umgegend  der  Stadt  Smjela,  aus  dem  tiefen  Bohrloch  in  Denissowka  (Ivreis  Lubny,  Gouv. 
Poltawa).  aus  dem  Bohrloch  bei  der  Station  Bobrowizy  an  der  Eisenbahn  Ivursk-Kijew 
(Gouv.  Tschernigow)  und  von  den  natürlichen  Aufschlüssem  am  rechten  Ufer  der  Desna 
zwischen  dem  Dorfe  Bushenka  und  der  Stadt  Nowgorod-Sewersk  benutzt  werden  konnten. 


Schematisches  geologisches  Profil  von  der  Station  Bobrowizy  (Kursk-Kijew-Eistnbahn)  bis  zur 

Ortschaft  Perestschepino  (Gouv.  Jekaterinoslaw). 

a  —  weisser  Quarzsand;  b  —  glaukonitsche  sandigthonige  Schichten;  c  —  blauer  Mergel;  d  —  Phosphoritsand; 

e  —  Kreideablagerungen. 


Das  zweite  geologische  Profil  ist  in  der  Richtung  von  Nordwest  nach  Südost  von 
der  Station  Bobrowizy  nach  dem  Orte  Perestschepino  (Gouv.  Jekaterinoslaw)  geführt 
und  fallt  annâhernd  mit  der  Langsachse  der  grôssten  Senkung  des  Untertertiarbassins 
am  Dnjepr  zusammen.  Diesem  Profile  sind  Daten  aus  den  Bohrlôchern  von  Bobrowizy 
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(Kreis  Koselez,  Gouv.  Tschernigow),  Gorbalewka  (unvveit  der  Stadt  Poltawa)  imd  Pe- 
restschepino  (am  Fluss  Orel)  zn  Grunde  gelegt  und  ausserdem  sind  nocli  die  Aufschliïsse 
von  untertertiâren  Ablagerungen  an  der  Sula  bei  der  Stadt  Lubny,  am  Psjol  beim 
Dorfe  Slodejewka,  an  der  Worskla  unweit  von  Poltawa  und  am  Orel  gegenüber  Pe- 
restscliepino  in  Betracht  gezogen  worden. 

Hinsichtlich  der  untertertiâren  Ablagerungen,  welche  im  Bassin  der  westlichen 
Dnjepr-Nebenflilsse,  des  Pripjat  und  der  Beresiua  in  den  Grenzen  der  Gouvernements 
Wolbynien  und  Minsk,  sowie  im  Gouvernement  Mohilew  entwickelt  sind,  das  sicli  als 
Keil  zwischen  die  Regieruugsbezirke  Minsk  und  Tschernigow  einschiebt,  besitzen  wir, 
wie  sclion  oben  erwâhnt  worden  ist,  nur  sekr  dürttige  Kentnisse. 

Im  siidlichen  Theil  des  Gouvernements  Mohilew  stossen  wir  auf  glimmerreichen 
Glaukonitsand,  der  bei  der  Stadt  Homel  an  den  Ut'ern  des  Elusses  Sosli  zu  Tage  tritt. 
Den  namlichen  Glaukonitsand  hat  Armaschewsky  *)  am  Flusse  Palusha  und  unweit 
der  Stadt  Tscliaussy  in  der  mittleren  Région  des  Gouvernements  Mohilew  beobachtet, 
wobei  er  constatirte,  dass  derselbe  auf  weisser  Ivreide  rulit.  Aber  weiter  nach  Nord- 
osten,  in  den  Kreisen  Mstislaw  und  Tschirikow,  treffen  wir  nur  weissen  dünngeschich- 
teten  glimmerreichen  Sand,  der  zwischen  weisser  Kreide  und  Gletscherablagerungen  rulit. 
Die  Zugehôrigkeit  dieser  Sandscliichten,  die  im  siidlichen  Theile  des  Gouvernements 
Smolensk  und  im  westlichen  Theile  des  Gouvernements  Orel  Aveite  Strecken  einnehmen, 
zum  Untertertiâr  kann  für  jetzt  noch  nicht  als  erwiesen  betrachtet  werden. 

Etwas  mehr  wissen  wir  von  den  untertertiâren  Ablagerungen  von  Wolhynien.  Im 
ôstlichen  Grenzgebiete  dieses  Regierungsbezirkes,  im  Kreise  Owrutsch  und  in  den  nord- 
lichen  Theilen  der  Kreise  Shitomir  und  Nowograd-Wolhynsk,  sind  untertertiiire  Abla¬ 
gerungen  anzutreffen,  die  augenscheinlich  starker  Erosion  ausgesetzt  gewesen  sind  und 
aus  grôsstentheils  recht  grobkornigem  Quarzsand  und  Sandstein  bestehen. 

Einen  ahnlichen,  den  Sandablagerungen  eines  Flachufers  entsprechenden  Charakter 
besitzt  aucli  das  Untertertiâr  in  dem  an  Wolhynien  grenzenden  Theile  des  Kreises  Ra- 
domysl  im  Gouvernement  Kijew,  nur  mit  dem  Unterschiede,  dass  die  Sandsteine  von 
Subrowka  und  Korostyschew  (im  Kreise  Radomysl)  noch  untrüglich  marines  Geprâge 
zeigen  und  recht  zahlreiche  Reste  von  Seethieren  2)  enthalten;  wahrend  die  Quarzsand- 
steine  im  ôstlichen  Grenzgebiete  von  Wolhynien  bisher  lediglich  in  nicht  geringer  Zahl 
Abdrücke  von  Baumblattern  ergeben  haben  3).  Augenscheinlich  sind  diese  Sande  und 


*)  Armaschewsky,  P.  Vorlautiger  Bericht  über  die  geologischen  Forschungen  im  Gouvernement  Mo¬ 
hilew  (russ.).  Bulletin  du  Com.  Géol.  Bd.  VI  (1892),  pag.  163. 

a)  Theophylaktow,  C.  Ueber  die  geologischen  Excursionen  in  den  Kreisen  Radomysl  (Gouv.  Kijew) 
und  Shitomir  (Wolhynien).  Sapiski  d.  Kijewschen  Naturf.  Ges.  Bd.  V.  Lf.  1,  pag.  257  (russ.). 

3)  Schmalhausen,  J.  Beitrâge  zur  Tertiarflora  Südwest-Russlands  (Palaeontol.  Abhg.  hgg.  v.  Dames 
und  Kayser  I,  4).  Berl.  1884. 

Miklucha-Maklai,  M.  Geologische  Untersuchung  der  Kreise  Nowograd-Wolhynsk  und  Shitomir  in 
Wolhynien.  Mat.  zu  Géologie  Russlands  Bd.  XIV,  1890  (russ.). 
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Sandsteine  unweit  des  Ufers,  môglicher  Weise  selbst  in  Lagunen  oder  tief  ins  Festland 
eingreifenden  Meerbustn  abgelagert  worden.  Darauf,  dass  nicht  weit  von  hier  die  Süd- 
grenze  des  untertertiaren  Beckens  verlaufen  sein  muss,  weist  auch  der  Umstand  bin, 
dass  sich  scbon  in  nur  geringem  Abstande  in  südlicher  Ricbtung,  in  den  südlichen 
Theilen  der  Ivreise  Shitomir  und  Nowograd-Wolhynsk,  gar  keine  Spuren  von  Untertertiàr 
mehr  nachweisen  lassen  und  unmittelbar  auf  krystalliniscbem  Gestein  sarmatische  Sedi- 
mente  abgelagert  sind  1). 

Im  Gegensatze  hierzu  làsst  sich  auf  Grund  einiger  Angaben  im  nôrdlichen  Theile 
d<  s  Kreises  Owrutsch  das  Vorhandensein  aus  grosserer  Wassertiefe  stammender  unterter- 
tiârer  Ablagerungen  voraussetzen.  So  kommt  in  der  Umgebung  des  Dorfes  Sbrauki  2), 
welches  westlich  von  der  Stadt  Owrutsch  liegt,  auf  dem  Grunde  tieferer  Schluchten 
unter  sandigen  Schichten  mit  Braunkohlenlagern  blauer  Thon  zum  Vorschein,  der,  was 
gar  nicht  unmôglich  ist,  dem  blauen  Spondylusthone  von  Kijew  entsprechen  konnte. 

Aehnliche  untertertiâre  Schichten  mit  dem  Typus  von  Meeresablagerungen  treffen 
wir  im  Mittelstriche  desselben  Regierungsbezirkes  im  Becken  des  Flusses  Goryn  3),  an 
welchem  zwischen  den  Dôrfern  Bereshniza  und  Dombrowiza  bunter  plastischer  Thon  zu 
Tage  tritt,  worunter  durch  künstliche  Aufsclilüsse  glaukonitischer  Glimmerthon  mit  recht 
betrachtlichen  Bernsteineinschlüssen  entdeckt  worden  ist. 

Glaukonitsand  dagegen,  der  nach  der  Tiefe  thoniger  wird  und  reichlicher  mit 
Glimmer  vermischst  ist,  làsst  sich  auch  weiter  oberhalb  am  Flusse  Goryn  antreffen 
uud  ist  auch  beim  Graben  eines  Brunnens  bei  Alexandria  zu  Tage  gefôrdert  worden. 
Auch  an  diesen  Orten  entlialteu  die  Glaukonitblagerungen  Bernstein.  Am  genannten 
Flusse  bei  Gorodez  und  weiter  unterhalb  bis  zum  Dorfe  Netreby  ist  der  Glaukonit- 
saud  „von  Quarzsaud  bedeckt  und  dieser  wieder  von  plastischem  Thone  4)“. 

Diese  Schichtenfolge  des  Untertertiârs,  wie  es  am  Flusse  Goryn  entwickelt  ist, 
bietet  eiue  überraschende  Uebereinstimmung  mit  der  Schichtung  der  oberen  Gruppe 
der  untertertiaren  Ablagerungen,  d.  h.  der  oberhalb  des  Spondylusthoues  liegeuden  dar. 
In  dieser  Hinsicht  ist  das  Untertertiàr  im  Flussbeckeu  des  Goryn  von  nicht  geringer 
Bedeutung,  indem  es  gleichsam  ein  Verbindungsglied  zwischen  den  Glaukonit-  und  Quarz- 
sanden  des  Dnjeprgebietes  und  den  gleichen  Ablagerungen  in  Polen  und  mitliiu  auch 
iu  der  norddeutschen  Tiefebene  bildet. 

Von  âhnlicher  Wic-htigkeit  sind  nach  ihrer  geographischen  Lage  die  untertertiaren 
Ablagerungen  der  Gouvernements  Minsk  und  Grodno,  indem  sie  eine  Yerbindung  zwi- 


*)  Miklucha-Maklai,  a.  a.  O.— Sapiski  d.  Kijew’schen  Naturf.-Ges.  Bd.  IV,  Lf.  1,  pag.  21  (russ.). 

*)  Stawrowskv,  C.  Ueber  das  Lignitlager  beim  Dorfe  Sbranki  im  Kreise  Owrutsch,  Wolhvnien  (russ.). 

3)  Giedroyc,  A.,  Sprawozdanie  z  badan  gieologicznych  wzdluz  linii  kolei  Wileibko-Rowienskiej.  Pa- 
mietnik  Fizyjograficzny,  T.  VII,  pag  3. 

4)  Giedroyc,  A.  Ebenda.— Bull,  du  Com.  Géol.  Bd.  V,  pag.  325  (russ.). 

Die  Ergànzungen  beruhen  auf  mündlichen  Mittheilungen  des  Fürsten  A.  Giedroyc. 
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schen  den  entsprechenden  Schichten  Südrusslands  und  des  polnisch-deutschen  Tieflau- 
des  herstellen. 

Bedauerliclier  Weise  felilt  es  uns  bis  beute  fast  vollstandig  an  Augabeu  über  das 
Untertertiar  im  Gouvernement  Minsk.  Die  umfangreichen  Wâlder  und  Si'impfe,  welcbe 
besonders  den  südlichen,  niedriger  gelegenen  Theil  dieses  Regierungsbezirkes  (den  zu 
Minsk  gehôrigen  Theil  des  Polessje-Districtes)  bedecken,  bedingen  in  Gemeinscliaft  mit 
dem  nur  scliwacli  entwickelten  Relief  die  ausserordentlicke  Selteubeit  geologischer  Auf- 
schlnsse.  Dazu  gesellt  sicb  nocli  der  Umstand,  dass  diese  fast  nie  tiefer  hinabreichen, 
als  die  quartaren  Bildungeu,  welche  in  gewaltiger  Machtigkeit  das  ganze  Land  über- 
ziehen.  Auch  die  Bohrlôcher,  die  an  vielen  Orten  des  Minsk’er  Polessje-Districtes  her- 
gestellt  worden  sind,  haben  nur  selir  spârliche  Aufklaruug  über  das  Untertertiar  ge- 
geben  *).  Immerhin  aber  haben  dieselben  an  einzelnen  Orten  des  Kreises  Pinsk  das 
Vorhandensein  von  blauem  Thon  mit  glânzenden  Blàttchen  (Glimmer?)  und  Einschluss 
von  Bernstein,  sowie  Glaukouitsand  constatirt,  und  unweit  der  Stadt  Mosyr  stiess  man 
im  Quarzsand  auf  eine  Schicht  Braunkohle. 

Bei  der  Stadt.  Mosyr  tritt  auch  in  natürlichem  Aufschlusse  am  Ufer  des  Pripjat 
Glaukouitsand,  vermuthlich  gleichfalls  untertertiâren  Alters,  zu  Tage. 

Bedeutend  eingehendere  Kenntnisse  stehen  uns  in  Beziehung  auf  das  Untertertiar 
im  Gouvernement  Grodno *  2)  zur  Yerfügung,  vorzüglich,  was  dessen  Westhalfte  betrifft, 
aber  auch  im  Osten  in  den  Kreisen  Slonim  und  Wolkowyszki  kennen  wir  glimmerreichen 
Glaukouitsand,  der  weisser  Kreide  discordant  aufgelagert  ist.  Der  bemerkenswertheste 
Aufschluss  untertertiârer  Schichten  befindet  sich  am  Flusse  Bug  bei  Melnik,  wo  über 
weisser  Kreide  Glaukonitsand  mit  Zwischenschichten  von  Phosphoritconcretionen  zu 
Tage  tritt. 

Im  nordwestlichen  Tlieile  des  Gouvernements  Grodno  sind  untertertiàre  Schichten 
schon  gegen  Ende  der  sechziger  Jahre  von  Berendt  3)  entdeckt  worden,  der  in  der 
Umgegend  des  Dorfes  Golowitsche  unweit  der  Stadt  Grodno  im  sogenannten  „Grüneu 
Thaïe  “  auf  Glaukonitsand  unter  einer  chokoladebraunen  Sandschicht  stiess,  die  ihrerseits 
von  feinem  weissem  Quarzsande  bedeckt  war. 

Diese  Sandablagerungen  tveist  Berendt,  übrigens  nur  auf  die  aussere  Aehnlichkeit 
und  die  Uebereinstimmung  in  der  mineralogischen  Zusammeusetzung  gestützt,  den  oli- 
gocanen  Schichten  Samlands  zu. 

’)  Choroschewsky,  B.  Einige  Worte  über  die  Bohrungen  und  andere  in  letzter  Zeit  im  Polessje- 
Districte  vorgenommene  geologische  Arbeiten  (russ.).  Berg-Journal,  1877,  II,  pag.  73. 

—  Ueber  die  geologischen  Arbeiten  der  letzten  Zeit  im  Polessje-Districte.  Reden  und  Protocolle  des 
VI  russischen  Naturforscher-Congresses.  1880,  pag.  352  (russ.). 

2)  Giedroyc,  A.  Sprawozdanie  z  poszukiwan  gieologicznych  w  gub.  Grodzienskiej  i  przyleglych  jej 
powiatach  Krolewstwa  Polskiego  i  Litwj  w  roku  1878.  Pamietnik  Fizyjograficzny,  T.  VI,  pag.  3. 

3)  Berendt.  Ein  geologischer  Ausflug  in  die  russischen  Nachbar-Gouvernenents.  1870,  pagg.  17—21. 

—  Auftreten  von  Kreide  und  von  Tertiar  bei  Grodno  und  Nieman.  Zeitsehr.  d.  deutschen  geol.  Ges. 

Bd.  XXIII,  pag.  903. 
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Grewingk  gelang  es  sodann  im  Glaukonitsande  aus  dem  „  Grünen  Thaïe"  Stein- 
kerne  uud  Schalenabdrücke  von  Pecten  zu  entdecken,  unter  denen  er  zwei  Arten  un- 
terscheidet,  eine  glatte  und  eine  gerippte,  ohne  indess  eine  genaue  Bestimmung  derselben 
zu  wagen. 

Aber  erst  die  Entdeckung  von  ganz  ebensolcliem  Glaukonitsande,  der  stark  ausge- 
waschenen  geneigten  Kreideschichten  horizontal  aufgelagert  ist,  am  linken  Ufer  des 
Niemen  unweit  des  „ Grünen  Tliales“  durch  Prof.  Inostranzew *  2)  liât  die  Zugehôrig 
keit  der  in  Rede  stehenden  Sandschichten  zum  Untertertiar  endgiltig  festgestellt.  - 

Weiter  abwarts  am  nâmlichen  Plusse  (zwischen  Grodno  und  Druskeniki)  tritt  unter 
Diluvialbildungen  lieller  diinngeschichteter  Sand  auf,  der  wahrscheinlich  auch  zum  Un¬ 
tertertiar  gezahlt  werden  muss,  da  darin  bei  Gelegenheit  einer  Brunnenanlage  in  Drus¬ 
keniki  eine  Braunkohlenschicht  gefunden  worden  ist  und  aucli,  weil  er  ahnlich  dem  hellen 
Sande  von  Golowitsche  unmittelbar  dem  Glaukonitsand  aufgelagert  ist  3). 

Die  Existenz  von  Braunkohle  und  Bernstein  führenden  saudigthonigen  Ablagerun- 
gen  in  der  nordlichen  polnischen  Niederung  war  schon  seit  langem  bekannt  und  schon 
von  Pusch  waren  sie  den  in  der  benachbarten  norddeutschen  Tiefebene  ausgebildeten 
untertertiaren  Ablagerungen,  dem  Oligocan,  zugewiesen  worden. 

Von  einer  machtigen  Schicht  quartârer  Gebilde  überdeckt  tritt  das  Oligocan 
selten  in  natürlichen  Aufschlüssen  zu  Tage  und  auch  diese  legen  das  Innere  der  Erde 
in  diesen  Gegenden  mit  schwach  entwickeltem  Relief  nicht  bis  in  tiefere  Schichten  blos. 

Nichts  desto  weniger  konnte  schon  vor  langer  Zeit,  zum  Theil  freilich  nur  dank 
der  Anwendung  kiinstlicher  Hilfsmittel  (Brunnen,  Bohrlôcher  etc.),  das  Vorhanden- 
sein  von  Untertertiar  in  den  Gouvernements  Suwalki,  Lomsha,  Plock,  Warschau  und 
Kalisch  constatât  werden. 

In  letzter  Zeit  sind  auch  weiter  südlich  untertertiare  Ablagerungen  ermittelt  wor¬ 
den:  im  Gouvernement  Radom  beim  Dorfe  Politschno  und  im  Gouvernement  Siedlce 
auf  dem  Gute  Wilga. 

Nach  Zusammensetzung  uud  Schichtenfolge  erinnern  die  auf  dem  Gute  Wilga  durch 
eine  Bohrung  erschlossenen  Untertertiargebilde  sehr  an  diejenigen  von  Grodno,  Wolhy- 
nien  und  Kijew  4). 

Im  Dorfe  Politschno  ergab  das  Bohrloch  zwischen  Geroll  und  Kreide  eine  bis 
48  Meter  miichtige  Schicht  von  grauem  Sandstein,  griinem  und  braunrothem  Thon  mit 
Zwischenlagen  von  Braunkohle. 


')  Grewingk,  C.  Zur  Kenntniss  ostbaltischer  Tertiar-  und  Kreide-Gebilde.  Arch.  f.  Naturkunde,  I  Ser.. 
Bd.  V,  pag.  195. 

s)  Inostranzew,  A.  Untersuchung  der  Mineralquellen  von  Druskeniki.  1882,  pag.  13  (russ.). 

3)  Ebenda. 

4)  Die  Beschreibung  des  Profils  siehe  im  russischen  Texte  pag.  77. 
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Im  Allgemeiuen  sind  als  die  im  Untertertiar  Poleus  vorherrschenden  Gesteine  graue 
Quarzsande  und  namentlich  graue  uud  grünlich-graue  Thone  zu  bezeichuen,  welclie  melir 
oder  weniger  plastisch  imd  reich  an  Glimmer  sind. 

Den  namlichen  Charakter  behalten  die  untertertiaren  Schichten  bis  an  die  West- 
grenze  Polens.  Bei  der  Stadt  Wloclawek  treten  grünlich  und  blâulich-graue  Thone  zu 
Tage  mit  einer  Zwischenschicht  von  Braunkohle,  die  bis  2  Meter  Mâchtigkeit  besitzt  ’). 
In  Ciechocinek,  nur  fünf  Werst  von  der  preussischen  Grenze,  haben  die  Bohrlocher  er- 
gebeu,  dass  hier  zum  Bestande  des  Untertertiars  vorwiegend  graue,  dunkelgraue  und 
blaue  plastische  Thone  gehôren,  die  Zwischenschichten  von  Kalkstein,  Mergel  und  Braun¬ 
kohle  einschliessen.  Endlich  haben  drei  Bohrlocher  bei  den  Dôrfern  Broniewo,  Ko- 
bielice  und  Konieck  zwiscben  Diluvialablagerungen  und  Kreidescliicbten  eine  Folge 
untertertiarer  Thone,  Sandsteine  und  Mergel  mit  Einscbliissen  von  Braunkohle  durch- 
drungen. 

Nun  erübrigt  uns  noch,  die  Fortsetzung  des  Untertertiars  in  nordwestlicher  Ricli- 
tung  zu  verfolgen  und  seine  Ausbreitung  in  den  Gouvernements  Wilna,  Kowno  und 
Kurland  zu  betrachten. 

Ueber  die  in  Rede  stekenden  Ablagerungen  im  Wilua’schen  Gouvernement  besitzen 
wir  nur  hinsiclitlich  der  Stadt  Wilna  selbst  Nachrichten,  wo  durch  eine  Bohrung  in 
einer  Tiefe  von  75 — 114  Metern  Glaukonitsand  mit  Zwisclienlagen  von  grauem  Thon 
und  Saudstein  in  den  unteren  Horizonten  ermittelt  wurde.  In  der  Tiefe  von  77  Metern 
durchdrang  das  Bohrloch  eine  in  den  Glaukonitsand  eingebettete  Braunkohlenschicht  von 
1,5  Meter  Mâchtigkeit. 

Im  Gouvernement  Kowno  tritt  am  Ufer  des  Flusses  Swenta  beim  Dorfe  Jadowce 
ein  wenig  oberhalb  der  Stadt  Wilkomir  blaugrauer  mergeliger  Thon  und  brüchiger 
Glaukonitsandstein  zu  Tage. 

Noch  interessanter  ist  der  Aufschluss  untertertiarer  x\blagerungen  auf  dem  Gute 
Leonpol,  gleichfalls  unweit  von  Wilkomir,  wo  sich  nachstehende  Scliichtenfolge  (von  oben 
gerechnet)  constatiren  lasst: 

1)  Reiner  Quarzsand  in  uubedeutender  Mâchtigkeit. 

2)  Grünlicher  (Glaukonit-)  Sand  von  ca.  10  Meter  Mâchtigkeit. 

3)  Blauer  plastischer  mergeliger  Thon,  reich  an  Glimmer. 

In  Ivurland,  wo  schon  seit  langer  Zeit  Braunkohlenlager  bekannt  waren,  die  in¬ 
dess  irrthümlicher  Weise  früher  zur  Juraformation  gerechnet  wurden *  2),  erreichen  die 
untertertiaren  Ablagerungen  den  nôrdlichsten  Punkt  ihrer  Yerbreitung  im  Europâischen 


')  Die  Beschreibung  des  Profils  siehe  im  russischen  Texte  pag.  78. 

2)  Grewingk,  C.,  Géologie  von  Liv-  und  Kurland.  Archiv  d.  Naturf.-Ges.  zu  Dorpat.  Ser.  I,  Bd.  II 
(1861),  pag.  688. 
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Russland  uud  sind  nui*  in  der  Westhâlfte  des  Landes  anzutreffen.  Am  bekanntesten 
sind  gegenwarlig  die  untertertiaren  Ablagerungen,  die  unweit  von  Nigranden  an  der 
Windau  entwickelt  sind.  Nordwestlich  von  diesem  Orte  haben  Bohrungen  beim  Gute 
Meldsern  unter  Quartârbildungen  weissen,  reich  mit  Glimmer  durchsprengten  Quarz- 
sand  mit  Zwischenlagen  von  blauem  Thon  uud  Braunkohle  ergeben;  ahnliche  Schichten 
treten  ancli  im  Steinbruche  von  Wormsaten  zu  Tage.  Zum  Untertertiar  zâhlt  môg- 
licher  Weise  auch  der  lockere  Saud  mit  Einschluss  von  Thonschichten  von  12  Metern 
Mâchtigkeit,  der  miter  blauem  (posttertiàrem?)  Thon  beim  Dorfe  Warwen  an  der  Win¬ 
dau  zehn  Werst  oberhalb  .ihrer  Mündung  abgelagert  ist. 

Ailes,  was  wir  liber  das  Untertertiar  Kurlands  wissen,  bezeugt,  dass  wir  es  hier 
nicht  mit  einer  zusammenhaugenden  Decke  zu  thun  haben,  sondera  dass  diese  Forma¬ 
tion  hier  nur  in  Gestalt  einzelner  Inseln  auftritt,  die  in  den  Thalkesseln  der  sehr  un- 
ebenen  Oberflache  altérer  Gebilde  dem  Eintlusse  der  Erosion  Stand  gehalten  haben. 

Glaukonitsand  und  Thone,  die  sich  im  benachbarten  Gouvernement  Kowno  und  in 
den  angrenzendeu  Theilen  Preusseus  noch  einer  recht  betrâchtlichen  Entwickeluug  er- 
freuen,  finden  sich  in  Kurlaud  garnicht  mehr  vor. 

Ueberschauen  wir  nun  ailes,  was  hier  iiber  das  Untertertiar  von  Westrussland  und 
Poleu  gesagt  worden  ist,  so  werden  wir  gewahr,  dass  wir,  so  gering  auch  die  Zahl 
und  die  Zuverliissigkeit  der  Angaben  sein  mag,  die  wir  darüber  besitzen,  dennoch  mit 
einiger  Gewissheit  die  Annahme  aussprechen  kônnen,  dass  die  untertertiaren  Ablagerungen 
des  mittleren  Dnjeprbassins,  insbesondere  der  Gouvernements  Kijew  und  Tschernigow 
sich  auch  weiter  nacli  Westen  fortsetzen  und  dass  sich  wenigstens  die  obéré  Gruppe 
des  Untertertiars  von  Siïdrussland  (weisse  Quarzsande  mit  Einschlüssen  von  Braunkohle 
und  ^glaukonitische  sandigthonige  Gesteine)  oline  Unterbrechung  bis  zur  preussischen 
Grenze  erstrecken,  wobei  sie  ilire  petrographische  Zusammensetzung  und  ihre  Lage- 
rungsverhilltnisse  relativ  nur  wenig  verândern.  Aehnlich,  wie  im  Becken  des  mittleren 
Dnjepr,  nehmen  auch  hier  die  genannten  Ablagerungen  mit  der  Annaherung  an  die 
Nord-  (Nordost-)  und  Sild-  (Südwest)  Grenze  ihrer  Ausbreitung  merklich  immer  mehr 
das  Geprâge  von  Flachufer-Sedimenten  an. 

In  dem  weiten  Gebiete  zwischen  Bug  und  Dnjepr,  in  den  Grenzen  der  Gouverne¬ 
ments  Cherson  und  JekateriuosJaw  stossen  wir  auf  untertertiare  Schichttn  in  natürli- 
chen  Aufschliissen  nur  im  Norden  von  47°  N.  B.,  aber  auch  in  dieser  Gegend  bilden 
sie  keine  zusammenhangende  Decke,  sondera  einzelne,  wenn  auch  hàufig  recht  umfang- 
reiche  Inseln,  von  àlteren  krystallinischen  Gebilden  umgeben. 

Augenscheinlich  ist  das  Untertertiar  hier  überaus  heftiger  Erosion  ausgesetzt  ge- 
wesen,  welche  die  ehemals  ein  Ganzes  ausmachende  Bedeckung  zertriimmert  hat.  Am 
stârksten  hat  die  Zerstôrung  ihre  Wirkung  auf  die  untertertiaren  Ablagerungen  im 
nordlichen  Grenzgebiete  der  sarmatischen  Schichten  oder  nahe  dieser  Grenze  aus- 
geüht,  wo  sie  nur  stellenweise  in  den  Vertiefungen  der  unebenen  Oberflache  alter  kry- 
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stallinischer  Gesteine  erlialten  sind,  wâlirend  überall  ringsumher  die  sarmatisclien  Mu- 
schelsand-  und  Kalksteiuschichten  auf  alten  krystallinisclien  Gebilden  ruhen. 

Als  solche  vereinzelte  Inseln  erweisen  sich  die  untertertiâren  Ablagerungen  uni 
Kriwoi  Rog,  Jekaterinoslaw  und  das  Flussbecken  der  Solenaja  herum. 

Am  weitesten  verbreitet  ist  unter  den  Gesteinen  des  Untertertiars,  wie  es  zwischen 
Bug  und  Dnjepr  in  den  Gouvernements  Cherson  und  Jekaterinoslaw  entwiekelt  ist. 
weisser  oder  gelber  Quarzsand  mit  Quarzsandstein,  der  stellenweise,  z.  B.  in  der  Um- 
gegend  von  Jelissawetgrad,  Braunkohle  einschliesst,  d.  h.  derselbe  Sand,  wie  in  der  obe- 
ren  Stufe  des  Untertertiars  im  Dnjeprgebiete. 

Bedeutend  seltner  sind  die  tiefer  liegenden  glaukonitisclien  sandigthonigen  Ablage¬ 
rungen  anzutretfen,  unter  welchen  wir  an  manchen  Stellen  für  diese  Schichten  sehr 
charakteristische  grüngraue  Kieseltbon-Sandsteine  und  Kieselthone  finden. 

Blauen  oder  blaugrauen  Mergel  (oder,  als  Vertreter  desselben,  blaugrauen  kalkigeu 
Thon),  das  tvpischste  Gestein  der  untertertiâren  Ablagerungen  im  Bassin  des  mittleren 
Dnjepr,  hat  man  in  dem  besprochenen  Gebiete  bisker  noch  niclit  entdecken  kônnen, 
allein  im  westlichen  Theile  dieses  Bezirkes  tritt  in  der  Umgegend  von  Jelissawetgrad 
weisser  Mergel  zu  Tage,  der  mehr  oder  weniger  sandig  ist  und  in  Kalinowka  ziemlich 
zalilreiche  organische  Reste  einschliesst.  Schon  Barbot  de  Marny,  von  dem  dieser 
Mergel  aufgefunden  worden  ist,  bat  ihn  mit  dem  Spondylusthon  von  Kijew  verglichen. 
Der  Aufschluss  in  der  Schlucht  Uchowaja  Balka  in  Jelissawetgrad  und  ein  Bohrloch  in 
Balaschovvka  ergeben,  dass  der  Mergel  unter  einer  Schicbt  gelben,  weissen  und  nach 
der  Tiefe  zu  grauen  Sandes  mit  Zwiscbenlagen  von  Lignit,  schwarzem  und  grünem  Thone 
lagert.  Unter  dem  Mergel  liegt  stellenweise  eine  düune  Schicbt  von  grünlichgrauem 
sandigem  Thon,  der  unmittelbar  auf  Granit  ruht. 

Der  bei  Kalinowka  zu  Tage  tretende  etwas  grünlicke  Mergel  ist  niclit  mit  Sand 
bedeckt,  sondern  zeigt  sich  direct  unter  gelbbraunem  lossartigem  Thon,  und  geht  nach 
der  Tiefe  zu  in  weissen  kreideâhnlichen  Mergel  über,  der  zu  Baumaterial  verarbeitet 
wird.  Diese  von  Granitgneiss  umgebene  Mergelinsel,  ein  von  der  Erosion  übriggelasse- 
ner  Rest  der  ehemals  zusammenliangenden  Decke,  tritt  auch  topographisch  als  kleine 
einzelnstehende  Anhohe  bervor,  die  schon  von  ferne  an  weissschimmernden  Aufsclilüs- 
sen  und  Anhâufungen  von  Mergel  kenntlich  ist. 

Der  Abhaug  zu  der  tiefen  Schlucht,  welche  sich  im  Norden  um  diese  Anhohe  he- 
rumzieht,  zeigt  sicli  entblosst  und  macht  das  Yerhâltniss  des  Mergels  zum  Granitgneiss 
klar,  der  sich  am  Fusse  des  Hügels  erhebt.  Auf  dem  Granité  ruht  unmittelbar  gelbli- 
ches  Gestein  mit  ockergelber  Zeichnung,  welches  mit  Sâure  behandelt  niclit  aufbraust, 
aber  Abdrücke  der  nâmlichen  Conchylien  enthâlt,  wie  der  Mergel.  Nach  oben  zu 
geht  dasselbe  unmerklich  in  ziemlich  sandigen  weissen  Mergel  über,  der  eine  Mâch- 
tigkeit  von  12  — 15  Metern  erreicht. 

Die  Mergelschicht  schliesst,  wie  bereits  erwâhnt,  Versteinerungen  in  ziemlich  gros- 
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ser  Zalil  ein,  die  indess,  mit  Ausnakme  grosser  Austerschalen,  fast  ausschliesslich  als 
Steinkerne  und  Abdrhcke  auftreten. 

Die  untertertiâren  Ablagerungen  in  der  Umgebuug  von  Jekaterinoslaw,  die  eine 
sebr  reiche  und  intéressante  Ausbeute  an  Petrefacten  ergeben  haben,  treten  nirgend  in 
natürlichem  Aufscblusse  zu  Tage  ')•  Sie  sind  erst  bei  Gelegenbeit  von  Erdarbeiten  an 
zwei  Stellen  nachgewiesen  worden:  uordwestlicb  von  der  Stadt  unter  dem  Bette  des 
Flusses  bei  der  Fundamentirung  der  Dnjeprbriicke  und  in  Mandrikowka  (einer  Vorstadt 
von  Jekaterinoslaw)  bei  der  Anlage  eines  Brunnens. 

Unter  dem  Dnjeprbette  stiess  man  in  einer  Tiefe  von  12  — 15  Metern  auf  Glau- 
konitsand,  welcher  in  ziemlich  reichlicher  Menge  Foraminiferen  (darunter  auch  Num- 
muliten),  Bryozoen,  Korallen,  Molluskenscbalen  und  Haifiscbzabne  enthielt.  Die  Petre¬ 
facten  sind  grosstentbeils  gut  erhalten. 

In  Mandrikowka,  fünf  Werst  in  gerader  Ricbtung  vom  erstgenaunteu  Fundorte  (der 
Eisenbalinbrücke),  begegnete  man  beim  Graben  eines  Brunnens  auf  dem  Grundstiicke 
des  Herrn  A.  Oswald  in  einer  Tiefe  von  1 5  Metern  unter  lôssartigem  Lehm  einer 
Schicbt  Muscbeltriimmer  mit  betracbtlicher  Beimiscluing  von  Quarzsand,  der  vereinzelte 
griine  Glaukonitkorner  und  weisse  Glimmerblâttchen  enthielt.  In  dieser  Schicht  waren 
vorzüglich  erbaltene  Molluskenscbalen,  Korallen,  Bryozoen  und  Haifischzahne  in  grosser 
Anzahl  anzutrefïen.  Darunter  stiess  man  auf  feinsandigen  weissen  Thon,  worin  gleick- 
falls  Molluskenscbalen  gefuuden  wurden,  wenn  gleicb  in  geringerer  Menge.  Innerhalb 
dieser  Tbonscbicht,  die  das  Ansehen  eines  wenig  separirten  Zerstorungsproducts  von 
Granitgneiss  besass,  wurde  die  Brunnenarbeit  eiugestellt. 

Zu  den  südlicbsten  Aufschliissen  von  Untertertiar  zur  Rechten  des  Dnjepr  gehoren 
zwei  der  interessantesten  Fundorte  solcher  Scbichten,  und  zwar  in  der  Umgegend  von 
Kriwoi  Rog  am  Ingulez  und  am  Mittellaufe  des  Flusses  Solenaja. 

In  Kriwoi  Rog  und  seiner  nàchsten  Umgebuug  werden  die  krystallinischen  Gebilde 
und  metamorpbischen  Schiefer  grosstentbeils  unmittelbar  von  sarmatischen  Schichten  über- 
lagert,  wo  diese  aber  erodirt  oder  niemals  vorbauden  gewesen  sind,  von  quartâren  Bil- 
dungen.  Allem  an  einzelnen  Stellen,  z.  B.  beim  Dorfe  Jekaterinowka,  am  linken  Ufer 
des  Flusses  Saksagan,  in  den  Scblucbten  Beresina  Balka  und  Suschkowa  Balka  sind 
zwischen  den  Quartargebilden  und  dem  alten  krystallinischen  Gesteine  untertertiâre  graue 
Quarz-  oder  Kieselsandsteine  und  lockerere  feinkornige  Sandsteine  von  graugelber  oder 
rotbgelber  Farbe,  mit  braunrothen  oder  himbeerfarbenen  Flecken,  in  Form  kleiner  Inseln, 
die  der  Erosion  widerstanden  haben,  bemerkbar.  In  diesen  letzteren  finden  sicli  in 


*)  An  den  Abhàngen  des  Dnjeprufers  in  Jekaterinoslaw  und  in  seiner  Umgebung  sind  lediglicb  alte 
krystallinische  Gebilde  und  unmittelbar  dariiber  liegende  quartare  Ablagerungen  sichtbar.  Nur  in  der  tiefen 
Schlucht  Shandarmskaja  Balka  sind  altéré  Sedimentbildungen  anzutreffen,  und  zwar  gelber  und  weisser  lio- 
rizontalgeschichteter  Sand  mit  Concretionen  von  weichem  Sandstein.  und  Nestern  von  weissem  Thon.  Diese 
Sande  rechne  ich  zur  obern  Stufe  des  südrussischen  Untertertiars,  d.  h.  zur  Stufe  des  weissen  Quarzsandes. 
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reichlicher  Menge  Abdrücke  von  Pflanzenstengeln  und  ebenso,  wenn  aucb  weniger  haufig, 
liefern  die  grauen  Kieselsandsteine  vegetabilische  Reste.  Ausserdem  lagert  in  der  Be- 
resina  Balka  unter  dem  rothgrauen  Sandsteine  dunkelgrauer  sandiger  Mergel,  welcher 
aucb  zum  Untertertiar  zu  reclmen  ist.  Nôrdlich  von  der  Verbreitungsgrenze  der  sar- 
matischen  Ablagerüngen  ist  das  Untertertiar  allem  Anscheine  nach  viel  weniger  durch 
die  Erosion  zerstort,  demi  bei  der  deutschen  Colonie  Grünfeld  am  linken  Ufer  des 
Flusses  Saksagan  stossen  wir  auf  redit  betrachtliche  Lager  von  weisslichem  und  brâun- 
lichem  Quarzsand,  welcher  Schollen  von  ziemlicb  weichem  Quarzsandstein  und  eine  in 
12  Meter  Tiefe  durch  ein  Bohrloch  ermittelte  Braunkohlenschicht  enthâlt. 

Die  untrüglichen  und  scharf  ausgeprâgten  Spuren  der  Erosion,  der  die  Quarzsaud- 
schichten  insbesondere  im  Grenzgebiete  der  von  sarmatisclien  Sedimenten  bedeckten 
Flâche  in  der  Zeit  vor  der  Ablageruug  der  letzteren  ausgesetzt  gewesen  sind,  lenken 
bei  der  Erforschung  der  untertertiaren  Schichten  von  Kriwoi  Rog  und  seiner  Umge- 
bung  am  meisten  die  Aufmerksamkeit  auf  sich. 

Ein  bedeutend  hôheres  Interesse  erwecken  aber  die  untertertiaren  Ablagerüngen 
im  Flussbecken  der  Solenaja,  deren  Lagerungsverhaltnisse  und  Zusammensetzung  ich 
ein  wenig  eingehender  auseinandersetzen  will,  da  bis  hierzu  in  der  Literatur  keine 
an  Vollstàndigkeit  genügende  Beschreibung  dieses  Tertiarbassins  existirt. 


Karte  des  Untertertiarbassins  an  der  Solenaja. 

1  —  Grossfürstliche  Bergwerksverwaltung;  2  —  Stollen  „Nadeshda“;  3  —  Stollen  „Wera“;  4  —  Blumenliof;  5  — 
Shurawlewka;  6  —  Jarowaja;  7—  Heuboden;  8  —  Hof  v.  Korduban;  .9  —  Scholochowo;  10  —  Balka  Glinjanaja; 
Q  —  Alluvium;  Ng  —  sarmatische  Ablagerüngen;  P  g  —  Untertertiar;  y  —  alte  krystallinische  Gebilde. 


Es  sei  nocb  bemerkt,  dass  sich  untertertiare  Ablagerüngen  nur  am  mittleren  und 
unteren  Laufe  der  Solenaja  entwickelt  finden. 
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Am  Oberlaufe  dieses  Elusses,  bevor  die  Balka  Kamenewataja  von  links  lier  an 
ihn  herantritt,  liegt  altes  krystallinisches  Gestein  zu  Tage,  auf  dem  in  einiger  Entfer- 
nung  vom  Flusse  unmittelbar  sarmatische  Muschelsand-  und  Kalksteinscliichten  ruhen. 

Bei  der  Mündung  der  genannten  Balka  macht  sich  zwischen  den  krystallinischen 
Gebilden  und  den  sarmatisclien  Ablagerungen,  die  hier  durch  sandigthonige  Schichten 
mit  Zwischenlagen  von  Musclielgeschiebe  und  Mergelkalkstein  vertreten  sind,  weisser, 
ziemlich  grobkôrniger  Sand  mit  ockergelben  Flecken  bemerkbar,  der  durch  ein  thoniges 

Bindemittel  leiclit  cementirt  ist. 

In  der  Balka  Glinjanaja,  die  sich  etwa  drei  Werst  weiter  unterhalb  ôffnet,  tritt 
apfelgrüner  Kieselthon  zu  Tage,  der  eine  Fiille  von  überaus  fein  die  Sculptur  der  Ori¬ 
ginale  wiedergebenden  Muschelabdriicken  einschliesst.  Die  vorherrschende  Farbe  ist 
Hellgrün  oder  Apfelgrün,  geht,  aber  in  Gelbgrün  mit  ockergelber  Zeichnung  liber,  wo 
das  Gestein  etwas  sandiger  wird.  Ueber  dem  Thone  liegen  weisse  lockere  Quarzsande 
und  noch  hôher  eine  màclitige  Schicht  sarmatischer  thonigsandiger,  dünn  geschichteter 
Ablagerungen  mit  Zwischenlagen  von  Muschelsand  und,  in  den  oberen  Horizouten, 
Mergelkalkstein;  die  sarmatisclien  Schichten  zeigen  ein  deutliches  Fallen  nach  Nord- 
osten.  Die  uamlichen  uutertertiâren  grünen  Kieselthone  mit  darüber  gelagertem  ocker- 
gelbem,  grauem,  stellenweise  aucli  grünem  Sande  treten  in  kleinen  Aufschliissen  aucli  iu 
den  anderen  Balka’s  auf,  die  unterhalb  der  Balka  Glinjanaja  von  der  linken  Seite  her 
auf  die  Solenaja  miinden.  In  der  Balka  Thomina  (etwa  3  Werst  unterhalb  der  Balka 
Glinjanaja)  treten  grünliche  Kieselthone  und  Schichten  von  Manganerz  zu  Tage. 

Von  dieser  Schlucht  bis  zur  Ortschaft  Pikelnaja  (vielleicht  aucli  noch  weiter  nach 
Westen)  zieht  sich  in  einer  Lange  von  8  —  9  Werst  fast  ununterbrochen  ein  Lager  von 
Manganerzen  hiu,  das  auf  dem  Grund  und  Boden  des  Grossfiirsten  Michael  Niko- 
lajewitsch  sclion  seit  mehreren  Jahren  ausgebeutet  wird.  Dank  zahlreichen  Schürfen 
und  den  Stollen  und  Strecken  von  betraclitlicher  Ausdehuung  ist  es  ermittelt  worden,  dass 
das  Manganerz  in  Gestalt  von  Concretionen  in  braungrauem,  ockerbraunem  ober  schwarz- 
grauem,  mit  Thon  zusammengekittetem  Sande  von  mittlerem  Korne  lagert.  Im  Sande 
und  im  Erze  selbst  finden  sich  in  Fülle  Fischzahne  (besouders  von  Haifischen),  sowie 
Steinkerne  und  Abdriicke  von  Molluskenschalen,  vorwiegend  von  Pelecypoden. 

Als  Liegendes  finden  wir  stellenweise  apfelgriinen  Kieselthon  mit  Einschluss  von 
Muschelabdrücken,  an  anderen  Stellen  eine  diiune  Schicht  graubraunen  thonigen  Sandes, 
worunter  aber  docli  wieder  der  apfelgrüne  Kieselthon  zum  Vorschein  kommt. 

Ueber  dem  Erzlager  liegt  meist  graubrauner  oder  gelbbrauner  Sand,  bisweilen 
aber  aucli  grimer  Thon,  der  sich  von  dem  noch  hôher  gelagerten  geschichteten  grünen 
Thone  mit  Abdrücken  von  Cardium  Fittoni,  C.  obsoletum,  Ervïlia  podolica  und  andern 
Muscheln  der  sarmatisclien  Stufe  nicht  unterscheideti  lasst. 

Als  Westgrenze  des  Manganerzlagers  und  zugleich  aucli  des  Untertertiârbassins 
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an  der  Solenaja  erscheinen  Aufschlüsse  von  schwarzgrünem,  an  Hornblende  reichem 
Syenit,  der  etwa  fünf  Werst  westlich  von  den  Gebàuden  der  grossftirstlichen  Bergwerks- 
verwaltung  als  Felsen  zu  Tage  liegt.  Noch  weiter  nacli  Westeu,  in  der  tiefen  Balka 
Popowa,  lagern  unmittelbar  auf  krystaliiuischem  Gesteine  sarmatiscbe  Schichten. 

Wie  weit  sicli  das  Untertertiàr  uud  somit  auch  die  Manganerzlager  nacli  Siideu 
erstrecken,  làsst  sich  im  Augenblicke  noch  niclit  genau  bestimmen,  aber  schwerlich  er- 
reichen  sie  den  Dnjepr.  Bis  zum  Oberlaufe  des  Flusses  Tschertomlyk  debnen  sie  sich 
jedenfalls  noch  aus,  denn  mau  liât  in  der  Ansiedlung  Werchnij  Tschertomlyk,  etwa  15 
Werst  südôstlich  von  der  Solenaja,  Ьеіш  Schürfen  auf  Manganerz,  dieses  ganz  unter 
den  nâmlichen  Lagerungsverhaltnissen  gefunden,  wie  im  Bassin  der  Solenaja. 

Aber  weiter  abwârts  am  Flusse  Tschertomlyk,  zwischen  der  deutschen  Colonie 
Michaelsthal  und  dem  Dorfe  Nishnij  Tschertomlyk  ist  sarmatischer  Seesand  mit  Mu- 
schelgeschiebe  dem  krystallinischen  Gestein  unmittelbar  aufgelagert.  Manganerz  findet 
sich  auch  hier,  doch  nur  als  unbedeuteude  Gerollanhaufung  im  Alluvium  des  Flusses. 
Ebenso  sind  die  Manganerzlager  in  der  Balka  Dolshik,  am  Wege  von  den  Hôfen  Pere- 
wishskije  nach  dem  Dorfe  Pokrowskoje,  wo  Manganerzgeroll  unter  sarmatischen  Tlionen 
zum  Vorschein  kommt,  zu  den  Sedimenten  secundaren  Charakters  zu  zàlilen.  Augen- 
scheinlich  ist  das  Untertertiàr  und  mithin  auch  das  Manganerzlager  vor  der  Ablage- 
rung  der  sarmatischen  Schichten  heftiger  Erosion  unterworfen  gewesen. 

Audi  die  Ostgrenze  des  Untertertiàrs  im  Becken  der  Solenaja  ist  nicht  ganz  fest- 
gestellt;  allein  es  ist  schwerlich  anzunehmen,  dass  es  sich  ohne  Unterbrechung  bis  zum 
Dorfe  Krasnogrigorjewka,  20  Werst  ôstlicli  vom  Dorfe  Werchnij  Tschertomlyk,  erstreckt, 
wo  in  jüngster  Zeit  durcli  Schürfarbeiten  Manganerz,  allem  Anscheine  nach  unter  deu- 
selben  Lagerungsverhaltnissen  wie  an  der  Solenaja,  entdeckt  worden  ist.  Denn  in  der 
tiefen  Balka  Kamenka-Nowopawlowskaja,  die  fast  genau  auf  halbem  Wege  zwischen 
Werchnij  Tschertomlyk  und  Krasnogrigorjewka  liegt,  tiudet  sich  auch  nicht  die  ge- 
ringste  Spur  von  untertertiaren  Ablagerungen;  vielmehr  erscheinen  dort  die  sarmati¬ 
schen  Schichten  krystaliiuischem  Gesteine  unmittelbar  aufgelagert. 

Zur  Rechten  von  der  Solenaja  besitzt  das  von  Untertertiàr  eingenommene  Gebiet 
keiuen  grossen  Umfang.  Sclion  3 — 4  Werst  voui  Thaïe  der  Solenaja,  in  der  Balka 
Iwanowka,  an  deren  Mündung  die  Colonie  Heuboden  gelegen  ist,  und  in  der  Balka 
Shurawlewka  zwischen  den  Coionien  Schôndorf  und  Blumenhof,  stosst  man  auf  alte  kry- 
stallinische  Gebilde  unmittelbar  von  sarmatischen  Sedimenten  überlagert.  Nach  Nord- 
westen  zu  erreicht  das  Untertertiàr  nicht  einmal  die  grosse  Ansiedlung  Scholochowo,  wo 
gleichfalls  in  zahlreichen  Aufscbltissen  die  unmittelbare  Autiagerung  der  sarmatischen 
Seesandschichten  auf  schwarzgrauem  Syenit,  der  in  Hornblendegestein  übergeht,  klar 
hervortritt. 

Der  bemerkenswertheste  Aufschluss  am  rechten  Ufer  der  Solenaja  befindet  sich  an 
einem  Uferabhange  dieses  Flusses  bei  der  Colonie  Blumenhof.  Die  linke  Seite  dieses  redit 
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hohen  Abhanges,  (1er  dauk  seiner  lebhaften  himbeerrothen  Farbung  schon  aus  der  Ferne 
in  die  Augen  fàllt,  lasst  stark  verwitterte  krystallinische  Gebilde  zu  Tage  treten,  die 
von  saudigtbonigen  Schichten  mit  Concretionen  von  Brauneisenstein  bedeckt  sind. 

An  der  rechten,  der  Colonie  naher  liegenden  Seite  erscheint  griinlicher  Kiesel- 
thou,  nnd  nnten  im  Sclmtte  finden  sicb  Schalen  von  Ostrea  callifera  Lamk.  (var.?)  '). 

Da  ich  das  stratigraphische  Yerhâltniss  zwischen  dem  grüngrauen  Tlione  nnd  der 
Schicht  mit  Ostrea  callifera  (var.?)  klarznstellen  wünsclite,  nabm  ich  eine  Reinigung 
des  Aufschlusses  vor,  der  durch  Détritus  und  Schutt  arg  verdunkelt  war. 

Eine  Auzahl  kleiner  Riunen  senkrecht  zur  Flache  der  Entblossuug  gezogen  und 
zwei  Schiirie  oben  am  Abhange  ergaben  nachstebende  Scbichtenfolge:  unter  einer  un- 
bedeutenden  Decke  quartàrer  Gebilde  (Schwarzerde  und  gelbbrauner  Lôss)  rubt  apfel- 
griiner  Kieseltbon,  welcher  sowolil  nacb  seinen  petrographischen  Bestandtheilen,  als  auch 
nach  seinem  Inba.lt  au  Petrefacten  mit  jenem  identisch  ist,  der  in  der  Balka  Glinjanaja 
zur  Linken  der  Solenaja  zu  Tage  tritt  und  dem  Manganerzlager  als  Unterlage  dient. 

Unter  dem  Kieselthone,  der  nacb  der  Tiefe  zu  saudiger  wird  und  düuue,  auskei- 
lende  Zwischenlagen  von  ockergelber  Farbe  einscbliesst,  welcbe  von  einem  manganigen 
Stoff  schwarz  gefarbt  sind,  lagert  eine  Schicht  rotbgelber,  sehr  zarter  feinsandiger 
Mergel,  worin  auch  Schalen  von  Ostrea  callifera  vorkommen. 

Unterhalb  dieser  Mergelschicht,  die  von  sehr  ungleichmassiger  Machtigkeit  ist  und 
stellenweise  ganz  auskeilt,  liegt  fester  dunkelgrauer  schieferiger  Thon  mit  brauneu  Zwischen- 
schichten,  in  welchem  kleiue,  aus  feinen,  vorzüglich  erhalteneu  Krystallchen  bestehende 
Gypsdrusen  und  in  geringer  Auzahl  Schalen  von  Cardita,  Vulsella  und  Cytherea  (?) 
enthalten  sind.  Mit  diesem  Thone  schliessen  die  von  mir  gemachten  Durchschnitte  nach 
unten  ab. 

In  der  Colonie  Blumenhof  (uordlich  von  dem  soeben  beschriebenen  Aufschlusse) 
tritt  in  allen  Brunnen  grimer  Kieseltbon  auf,  und  darüber  eine  Schicht  ockerbrauner 
und  graubrauner  Sand  mit  Einscliliissen  von  stark  sandigen  kieseligen  Brauneisenstein- 
concretionen,  welche  in  Eisensandstein  übergehen.  Ebenda  finden  sich  auch  verkieselte 
Baumstamme.  Bei  Nachsuchungen  nach  Manganerz,  die  von  Seiten  der  Brjansker 
Bergwerksgesellschaft  vermittelst  tiefer  Schürfe  und  einer  Bohrung  eine  halbe  Werst  nord- 
westlich  von  der  Colonie  angestellt  wurden,  ergab  sich  nachstebende  Scbichtenfolge: 
graubrauner  Sand,  grimer  Kieseltbon  und  grauer  thoniger  Sand  mit  Zwischenschichten 
von  Braunkohle. 

Im  Dorfe  Shurawlewka  wurde  heim  Graben  eines  Brunneus  eine  Schicht  gefunden, 
welche  eine  grosse  Menge  Riflfkorallentrümmer  und  einige  Bruchstücke  von  Pelecypo- 


')  Dieser  Aufschluss  ist  zuerst  von  W.  Domger  untersucht  und  beschrieben  worden,  der  hier  auch 
massive  Schalen  einer  Auster  gefunden  hat,  welche  nach  der  Bestimmung  von  Th.  Fuchs  zu  Ostrea  calli¬ 
fera  Lamk.  gehôrt.  S.  Domger,  Vorlaufiger  Bericht  fur  1883.  Bull,  du  Comité  géologique,  Bd.  III  (russ.). 
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denschalen  enthielt.  Leider  ist  mir  das  Verhâltniss  dieser  Korallenschicht  zum  grüneii 
Kieselthon  nicht  ganz  klar  geworden,  doch  lâsst  sicli  wohl  annehmen,  dass  die  Korallen- 
schicht  unter  dem  Kieselthone  abgelagert  sein  inuss. 

In  der  Balka  Lobok,  an  deren  Mündung  das  Dôrfchen  Jarowaja  (Olgo-Iwanow- 
skaja)  liegt,  beginnen  die  Aufschlüsse  grünen  Kieselthones  imweit  des  nordlichen  Eudes 
der  Ansiedlung  und  ziehen  sicli  etwa  eine  lialbe  Werst  die  Schlucht  aufwârts.  Beim 
oberen  Ende  der  Aufschlüsse  gelit  der  apfelgriine  Thon  in  ein  gelbgrimes  lockereres 
und  sandigeres  Gestein  mit  ockergelben  Adern  und  Flecken  über,  das  in  weit  grôsse- 
rer  Menge  Abdrücke  von  Molluskenschalen,  vorwiegend  von  Pelecypoden,  enthalt. 
Weiter  oberhalb  treten  nur  sarmatische  Schichten  zu  Tage. 


Schematischer  Durchschnitt  vom  Flusse  Tschertomlyk  bis  zur  Balka  Shurawlewka. 
a  —  Quartarbildungen;  h  —  sarmatische  Scliichten;  c  —  Untertertiàr;  d  —  altes  krystallinisches  Gestein. 

Südlicher  als  das  Bassin  der  Solenaja  und  des  oberen  Tschertomlyk  sind  zur 
Rechten  des  Dnjepr  keine  Aufschlüsse  untertertiarer  Schichten  bekannt,  abgesehen  von 
jenen  oben  bereits  erwahnten  Manganerzlagern  in  Krasnogrigorjewka  ostlich  von  Ni- 
kopol.  Nur  in  den  kleinen  Schluchten,  Gontscharnaja  Balka  und  einer  zweiten  parallel- 
laufenden,  die  von  Süden  lier  auf  den  Fluss  Kamenka,  einen  rechten  Zufluss  des  Ba- 
sawluk,  münden,  sind  zwischen  den  krystallinischen  Gebilden  und  den  sarmatischen 
Schichten  vereinzelte  Schollen  von  ziemlich  grobkürnigem  grauem  Quarzsaudstein  zu  be- 
merken,  die  aller  Wahrscheinlichkeit  nach  die  geringfügigen  Ueberbleibsel  einer  gelb- 
weissen  Quarzsandstufe  bilden,  welche  die  der  Ablagerung  der  sarmatischen  Schichten 
vorausgegangene  Erosion  überdauert  liaben.  Allein  es  ist  keineswegs  anzunehmen,  dass 
das  Untertertiàr  weiter  nach  Süden,  im  siïdlichen  Theile  des  Gouvernements  Cherson 
vollkommen  fehle.  Wie  wir  schon  früher  ausgesprochen  liaben,  ist  es  vielmehr  mit 
grosser  Wahrscheinlichkeit  vorauszusetzen,  dass  dasselbe  sich  aucli  in  dieser  Richtung 
fortsetzt,  nur  von  einer  an  Miichtigkeit  allmahlich  immer  zunehmenden  obertertiaren 
Schicht  überlagert,  und  dass  es  vermuthlich  im  Laufe  der  Zeit  auch  hier  durch  Tief- 
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bohrungen  ermittelt  werden  wird,  wie  dieses  zur  Linken  des  unteren  Dnjepr  im  nord- 
lichen  Theile  des  Gouvernements  Tauris  bereits  geschehen  ist. 

Wenden  wir  lins  nuu  der  Betrachtung  des  Untertertiârs  zu,  wie  es  im  Gouverne¬ 
ment  Jekaterinoslaw  ôstlich  vom  Dnjepr  und  zwar  im  Becken  der  Flüsse  Orel,  Samara, 
Woltsckja  und  Konka  entwickelt  ist. 

In  den  niedriger  gelegenen,  an  den  Regierungsbezirk  Poltawa  angrenzenden  Theilen 
der  Ivreise  Nowomoskowsk  und  Pawlograd  bewahren  die  untertertiâren  Ablagerungen 
aller  Wahrscheiulichkeit  nach  den  namlichen  Charakter,  wie  im  Gouvernement  Poltawa 
selbst.  Natiirliche  Aufschliisse  reichen  in  Folge  des  schwach  ausgebildeten  Reliefs  der 
flachen  Gegend  nicht  tiefer  als  die  posttertiaren  Gebilde,  allein  eine  Bohrung  beim 
Orte  Perestscliepino  am  Flusse  Orel  liât  unter  einer  Quartârlage  folgende  untertertiare 
Schichten  ergeben  Q:  1)  grünen  (Glaukonit-)Sand,  28  M.,  2)  blauen  Mergel,  22,5  M. 
und  3)  grünen  Quarzsand  (der  Phosphoritsandstufe  angehôrig),  bis  28  M.  Machtigkeit. 

In  den  hoheren,  am  Flusse  Samara  liegenden  Theilen  der  namlichen  Kreise  dagegen 
treten,  besonders  in  den  zablreichen  Schluchten  und  Balka’s,  welche  das  bohe  und  steile 
redite  Ufer  des  genannteu  Flusses  zerreissen,  sowie  an  den  schroffen  Abhangen  am 
Flusse  selbst  macbtige  Schichten  weissen  und  gelben  Quarzsandes  auf,  worin  Knollen 
und  sogar  Zwischenlagen  von  Quarz-  und  Eisensandstein-Concretionen  vorkommen,  sowie 
nicht  selten  verkieselte  Baumstâmme  in  ziemlich  grosser  Menge.  In  die  oberen  Hori- 
zonte  der  namlichen  Sande  sind  stellenweise  Zwischenschichten  von  grauem  und  bunt- 
farbigem  Thon  eingebettet. 

Die  weissgelben  Quarzsande  sind  von  grüngrauem,  inelir  oder  weniger  thonigem 
Glaukonitsand  unterlagert,  der  stellenweise  in  dichtes  thonigsandiges  Gestein  (den  Char- 
kow’schen  Kieselthon)  übergeht. 

Im  nordostlichen  Theile  des  Kreises  Pawlograd  tritt  au  der  Samara,  der  Grossen 
und  Kleinen  Ternowka  gelbweisser  Quarzsand  mit  Quarz-  und  Eisensandstein  und  ver- 
kieselten  Hôlzern  zu  Tage,  und  darunter  graugrüner,  mehr  oder  weniger  thoniger 
Glaukonitsand,  der  eine  Menge  Spongolithen  einschliesst  und  hilufig  nach  der  Tiefe  zu 
in  Kieselthonsandstein  iibergeht.  Diesen  Charakter  belialt  das  Untertertiar  an  der 
Kleinen  Ternowka  bis  zu  den  Wjasowschen  Hôfen,  an  der  Grossen  Ternowka  bis  zur 
Einmiindung  der  Balka  Wodjanaja  (unterhalb  des  Dorfes  Krischtopowka)  und  an  der 
Samara  bis  zum  Dorfe  Choroscheje  2). 

Unterhalb  der  bezeichneten  Ortschaften  stossen  wir  an  der  Samara,  der  Grossen 
und  Kleinen  Ternowka  weder  auf  Glaukonitsand,  noch  auf  Thon,  noch  auch  auf  das  ty- 
pische  Charkow’sche  Gestein  (Kieselthon).  Dagegen  gelangen  hier  weisse,  gelbe  und  grau- 
liche  Sande  mit  bald  weicheren  zuckerartigen  Sandsteinen,  bald  harten  Kieselsandsteinen 


*)  Borissjak.  Sammlung  von  Materialen  zur  Géologie  Süd-Russlands.  1867,  pag.  208  (russ.). 
2)  Die  Boschreibung  der  Durchsehnitte  siehe  im  russischen  Texte  pag.  94. 
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zu  grosserer  Entwicklung.  In  den  Sandsteinen  begegnet  man  Abdriicken  von  Baum- 
stâmmen  und  Zweigen  in  Menge.  Man  kann  also  eine  von  der  Stadt  Nowomoskowsk 
liber  die  Wjasow’schen  Hôfe  und  das  Dorf  Nikolskoje  nach  Choroscheje  gezogene  Linie 
als  die  Verbreitungsgrenze  der  typischen  Reprasentanten  der  Cbarkow-Stufe  ansebeu. 
Südlich  von  dieser  Linie  treffen  wir  die  bezeichneten  Gesteine  in  natürlichen  Auf- 
schlüssen  nicht  mehr  an,  weder  im  Bassin  der  Samara,  noch  in  dem  der  Woltschja, 
und  an  ihre  Stelle  treteu  grobkôrnigere  Sandablagerungen. 

Blauer  Mergel  ist  im  Flussbecken  der  oberen  Samara,  der  Grossen  und  der  Klei- 
neu  Ternowka  in  natürlichem  Aufschlusse  nirgend  zu  sehen,  docli  ist  es  sehr  môglich. 
dass  er,  mindestens  im  nôrdlichen  Theile  dieses  Gebietes,  in  mehr  oder  weniger  be- 
tràchtlicher  Tiefe  vorhanden  ist,  denn  im  benachbarten  Grenzgebiete  des  Kreises 
Isjum,  Gouvernement  Charkow,  und  zwar  auf  dem  Hofe  Prigoshij  (unweit  der  Station 
Gawrilowka  an  der  Eisenbahn  Kursk-Asow)  ist  man  bei  einer  Bohrung  unter  Glauko- 
nitsand  (von  4,5  M.  Machtigkeit)  auf  blauen  Mergel  gestossen  (Mâchtigkeit  etwa  3  M.) 
und  darunter  auf  eine  bis  18,5  M.  machtige  Schicht  grünlich  grauen  Sandes  mit  Plios- 
phoriten  !). 

In  jedem  Falle  kann  es  kaum  einem  Zweifel  unterliegen,  dass  die  Tiefseeablage- 
rungen,  zu  denen  der  blaue  Mergel  zahlt,  sich  auf  die  Nordhalfte  des  Samarabeckens 
beschrânken.  Weiter  gegen  Süden  zeigt  das  Untertertiâr  mehr  das  Geprage  von  Sedi- 
menten  aus  flachem  Gewâsser,  welches  aucli  im  ganzen  Bassin  des  Flusses  Woltschja 
und  seiner  zahlreichen  Nebenflüsse  bewabrt  bleibt,  die  auf  der  nordwestlichen  Abda- 
chung  des  flachen,  aus  altem  krystallinischem  Gestein  zusammengesetzten  Asow’sclien 
Plateaus  entspringen. 

In  diesem  Gebiete,  das  den  Südosten  des  Kreises  Pawlograd,  das  südwestliclie 
Grenzgebiet  des  Kreises  Bachmut  und  den  Nordwesten  des  Kreises  Mariupol  umfasst, 
sind  vorwiegend  weisse,  gelbe  und  rothbrauue  Saiule  mit  grobkôrnigem  und  Eisensand- 
stein  entwickelt,  und  darunter  lagert  weisser  und  graulicher  thoniger  Sand  und  sandiger 
Thon  mit  Kaolin-  und  Kieselsandstein,  worin  nicht  selten  Pflanzenabdrücke  und  verkie- 
selte  Baumstâmme  enthalten  sind *  2). 

Innerhalb  der  unteren  Gruppe  sandigthoniger  Ablagerungen  finden  sich  hàufig 
Kaolinlager  eingebettet.  Machtige  Schichten  solcher  sandiger  und  sandigthoniger  Sedi- 
mente  untertertiâren  Alters  treten  am  Ober-  und  Mittellaufe  des  Gaitschur  zu  Tage, 
des  grossten  linken  Zuflusses  der  Woltschja. 

')  Gurow,  Geologische  Beschreibung  des  Gouvernements  Poltawa  (russ.). 

2)  Borissjak,  Samml.  v.  Materialien  zur  Geol.  Süd-Russlands.  1867  (russ.). 

Gurow,  Zur  Géologie  der  Gouv.  Charkow  und  Jekaterinoslaw.  1883  (russ.). 

Kontkewitsch,  S.,  Geologische  Untersuchungen  in  der  Granitregion  von  Neu-Russland  ôstlich  vom 
Dnjepr.  1881  (russ.). 

Sokolow,  N.,  Allgerneine  geologische  Karte  von  Russland,  Blatt  48  (Melitopol-Berdjansk),  1889  (mit 
deutschem  Résumé). 
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Genau  den  nâmlichen  Charakter  wie  іш  Bassin  der  Woltschja  besitzt  das  Unter- 
tertiâr  aucb  im  Gebiete  der  Койка  und  der  linken  Nebenflüsse  der  Molotscbnaja  (der 
Flüsse  Kuraschan,  Tokmak  und  Juschanly),  die  am  Westabhange  des  Asow’scben  Pla- 
teaus  entspringen.  Audi  liier  ist  fast  ausschliesslidi  Quarzsand  mit  grôsstentbeils  grob- 
kôrnigem  kaolinisirtem  Sandstein,  aber  aucb  mit  compactem  Kieselsandstein  entwickelt. 
Weit  seltener  sind  gelbliclie  kieseltbonige  und  weisslicbe  feinkôrnige  Sandsteine  anzutreffen. 
Innerhalb  dieser  Saudablagerungen  stôsst  man  nicbt  selten  auf  Kaolinlager,  die,  stellen- 
weise  zieinlich  machtig,  bald  ganz  rein  sind,  bald  bedeutende  Beimengungen  von  Quarz- 
kôrnern  enthalteu.  Im  Allgemeinen  kann  man  sagen,  dass  ail  diese  Ablagerungen  bald 
mehr,  bald  weniger  separirte  Zerstorungsproducte  krystallinischer  Gesteine  bilden,  auf 
deren  Oberflache  sie  sicb  aucb  abgesetzt  haben.  Von  organiscbeu  Resten,  au  denen  die 
besprocbeneu  Bildungen  überbaupt  überaus  arm  sind,  finden  sich  am  hâufigsten  scbîecbt 
erbaltene  und  unbestimmbare  Pflanzenreste,  vorwiegend  Baumstamme  und  Zweige.  Die 
einzige  Ausnabme  bilden  liierin  die  dtinngeschicbteten  weicben  Sandsteine  in  Pologi  am 
Flusse  Konka,  wo  sicb,  wenn  aucb  in  scbîecbt  conservirtem  Zustaude,  Fossilien  in 
grosser  Menge  vorfinden,  vorzüglicb  Abdrücke  von  Pelecypodenscbalen  und  Spongien- 
nadeln. 

Ausser  an  dem  soeben  genaunteu  Orte  kommen  Abdrücke  von  Mollusken  und 
Spongolithen,  wenn  gleich  selir  scblecht  erhalten  und  in  geringer  Zabi,  in  dem  weiss- 
licben  mebligen  Sandsteine  au  der  Balka  Kamennaja  vor,  die  beim  Dorfe  Petropaw- 
lowka  im  Kreise  Berdjansk,  Gouvernement  Tauris,  auf  den  Fluss  Tokmatscbka  mündet. 
Im  Uebrigen  kann  das  Alter  der  letzterwahnten  Sandsteine  noch  nicbt  als  endgiltig 
constatirt  angeseben  werden. 

Ueberbaupt  zeigt  es  sicb,  dass  es  in  dem  besprocbenen  Gebiete,  d.  h.  im  Bassin 
der  Konka  und  der  linken  Zutiiisse  der  Molotschnaja,  mit  ausserordentlicben  Schwie- 
rigkeiten  verkniipft  ist,  das  Untertertiar  sowohl  von  jüngeren,  als  auch  von  âlteren  Bil¬ 
dungen  scbarf  zu  scheiden.  Einerseits  sind  die  liier  auftretenden  obertertiàren  Scbichten, 
die  sarmatischeu,  gleichfalls  vorwiegend  durch  Sandsteine  und  sandigthonige  Sedimente 
vertreten;  andrerseits  sind  hier  zweifellos  Inseln  von  jüngeren  Kreideablagerungen  vor- 
banden,  die  sicb  ebenso  wie  die  tertiâren  Schichten  aus  den  Zerstorungsproducten  alter 
krystallinischer  Gesteine  gebildet  haben  und  deshalb  in  petrographischer  Hinsicht  die 
vollkommenste  Uebereinstimmung  mit  jeneu  aufweisen.  Eine  solche  Insel,  die  aus  blâu- 
licb  violettem  sandigem  Kieselthon  mit  Abdrücken  von  Trigonia  cf.  aliformis  Park. 
und  Turritella  cf.  nodosa  Roem.  zusammengesetzt  ist,  hat  man  schon  an  der  Schluckt 
Bjeloglinka  blosgelegt,  die  auf  den  Fluss  Kaïkuly  (einen  Zufluss  des  Tokmak)  mündet 1). 

Obscbon  es  keinem  Zweifel  unterliegt,  dass  sicb  das  Untertertiar  aufwârts  an  den 
Flüssen  Konka,  Tokmak,  Kuraschan,  Juschanly  und  ibren  Nebenfhissen  weiter  ausbreitet, 


x)  N.  Sokolow.  Mémoires  du  Corn,  géolog.  Bd.  IX,  Lf.  1,  pagg.  109 — 112  (russ.). 
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als  die  sarmatischen  Schichten,  da  es  au  der  flaclien  uordwestlichen  Abdachung  des 
Asowscheu  Plateaus  bôher  als  jene  ansteigt,  so  ist  doch  der  hochste  Theil  der  er- 
wâhuten  Anhôlie,  der  die  Wasserscheide  zwischen  den  Nebenflüssen  des  Dnjepr  uud  der 
Molotscbnaja  eiuerseits  und  den  Flüsseu  Berda  und  Obitotschnaja  mit  ihren  Zufliissen 
andrerseits  bildet,  entweder  niemals  mit  untertertiaren  Ablagerungen  bedeckt  gewesen 
oder  diese  sind  in  der  Folge  vollstàndig  der  Erosion  unterlegen.  Wenigstens  sind  beut- 
zutage  auf  dieser  Flache  nicht  die  geringsten  Spuren  weder  von  Untertertiar,  nocli 
aucb  überhaupt  von  normalen  Sedimentbildungen  zu  entdecken.  Das  alte  krystallinische 
Gestein  und  die  selten  vorkommenden  metamorphiscben  Scbiefer  sind  unmittelbar  von 
posttertiaren  subaëralen  Ablagerungen  bedeckt,  die  sich  aus  den  Zerstôrungs-  und  Ver- 
witterungsproducten  jener  gebildet  haben. 

Ueber  die  weitere  Verbreitung  des  Untertertiàrs  nacb  Südwesten  in  das  Gebiet 
der  unteren  Molotscbnaja  besassen  wir  bis  zu  der  in  der  Stadt  Melitopol  unternommenen 
Tiefbohrung  keinerlei  Kenntnisse.  Man  glaubte  sogar  annehmen  zu  müssen  *),  dass  in 
dieser  Ricbtung  die  untertiâren  Scbichten  unter  einer  Masse  neuerer  Gebilde  rascb  aus- 
keilen.  Allein  das  tiefe  Bobrlocli  von  Melitopol  bat  unter  einer  mâchtigen  Decke  quartii- 
rer  und  obertertiarer  Scbicbten  untertertiâre  Ablagerungen  in  nachstehender  Schichtenfolge 
nacbgewiesen:  1)  graulicher  Quarzsand;  2)  grüne  Glaukonitsande  und  Glaukonittbon; 
3)  grünlich  (blaulicb)  graue  Mergel;  4)  grobkorniger  Quarzsand  mit  Zwischenschichten 
von  erdiger  Braunkoble.  Die  Tiefe,  in  welcher  inan  bei  Melitopol  auf  untertertiâre 
Scbichten  stiess,  betrug  im  Bohrloche  bei  der  Eisenbahnstation  150  Meter,  mithin  an- 
nahernd  100  Meter  unter  dem  Spiegel  des  Schwarzen  Meeres *  2). 

Nachdem  hiemit  die  Uebersicbt  des  Untertertiàrs  im  continentalen  Theil  des  tauriscben 
Gouvernements  abgeschlossen  ist,  wâre  es  wohl  ganz  natürlich  zur  Betrachtung  der 
gleicbaltrigen  Ablagerungen,  wie  sie  in  der  Krym  entwickelt  sind,  überzugehen,  allein 
die  Untersuchung  derselben  liegt  ausserhalb  des  Rahmens  meiner  Arbeit,  erstens,  weil 
diese  Gebilde,  die  im  Vergleiche  mit  dem  Untertertiar  Süd-Russlands  viel  Eigenartiges 
darbieten,  nicht  von  mir  persônlich  durchforscht  wordeu  sind,  zweitens,  weil  in  kurzer 
Frist  das  Erscheinen  einer  eingehenden  Untersuchung  dieser  Scbichten  aus  der  Feder 
von  C.  von  Vogdt  zu  erwarten  ist  und  ich  es  im  Hinblicke  darauf  nicht  fiir  ange- 
zeigt  liielt  mich  in  darauf  bezüglicbe  Einzelbeiten  eiuzulassen.  Daher  bescbranke  ich 
mich  auf  wenige  Worte.  Ausser  mâchtig  eutwickelten  Nummulitenschichten,  deren  Auf- 
schlüsse  die  nôrdliche  Abdachung  des  taurischen  Gebirges  mit  Ausnabme  seines  ostlich- 
sten  Tbeiles  einrabmen,  ist  der  weisse  Mergel  und  die  dariiber  liegenden  grauen  Tlione 


0  Kontkewitsch,  Berg-Journal,  1881.  Bd.  I  (russ.J. 

2)  Früher  (Allgemeine  geolog.  Karte  Russlands.  Bl.  48.  Mém.  du  Corn.  Géol.  T.  IX,  №  29,  1889)  habe 
ich  die  drei  ersten  Schichten  provisorisch  zum  Miocan  gezahlt,  aber  neue  reichere  palaeontologische  Daten 
veranlassen  micb  jetzt  diese  Schichten  zum  Untertertiar  zu  rechnen. 
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an  der  Alma  dem  Untertertiâr  zuzuzahlen;  von  diesen  rechnet  C.  v.  Vogdt  ')  den  er- 
steu  zum  oberen  Eocan,  die  letzteren  zum  Oligocân.  Ebenso  weist  der  genannte  Ge- 
lehrte  den  dunkelgrauen  Schieferthon,  der  auf  dem  Plateau  von  Eupatoria  unter  sar- 
matischen  Schichten  lagert,  sowie  die  entsprechenden  Schieferthone  der  Halbinsel  von 
Kertsch  dem  Oligocân  zu. 

Aus  ail  diesem  ergiebt  sicli,  dass  in  den  Grenzen  des  Gouvernements  Jekateri- 
noslaw  die  untertertiaren  Ablagerungen  uur  zur  Linken  des  Dnjepr  in  den  nordlichen 
Grenzgebieten  der  Kreise  Nowomoskowsk  und  Pawlograd  dieselbe  Zusammensetzung  und 
Schiclitenfolge  beibelialten,  die  sie  im  benachbarten  Gouvernement  Poltawa  und  über- 
haupt  im  Bassin  des  mittleren  Dnjepr  besitzen.  Nur  hier  tritt  der  blaue  Mergel  auf, 
dasjenige  Gebilde,  welches  unter  den  untertertiaren  Schichten  Südrusslands  am  meisten 
den  Charakter  einer  Tiefseeablagerung  tragt,  und  weiter  nach  Siiden  nicht  mehr  anzu- 
treffen  ist. 

Ein  wenig  weiter  uacli  Süden  verschwinden  aucb  die  feinsandigen  Schlammablage- 
rungen,  das  typische  Charkower  Gestein  (Kieselthon),  dessen  siidliche  Yerbreitungsgrenze 
die  Breite  von  Pawlograd  ist.  Je  mehr  man  sicli  den  boch  ansteigenden  Aufschlüssen 
alter  krystalliniscber  Gebilde  am  Asowschen  Plateau  nahert,  desto  mehr  beginnen 
unter  den  untertertiaren  Ablagerungen  sandige  und  sogar  grobsandige  Schichten  das 
Uebergewicbt  zu  erlangen.  Die  hôchstgelegenen  Theile  der  erwâhnten  Erbôhung  sind 
aller  Wahrscheinlichkeit  nach  wabrend  der  ganzen  Zeit  der  Ablagerung  der  unterter- 
tiâren  Sedimente  nicht  vom  Meere  bedeckt  gewesen,  sondern  sie  baben  eine  kleine  Insel 
gebildet,  die  durch  einen  Meeresarm  von  einer  anderen  Insel,  dem  am  hôchsten  anstei¬ 
genden.  nicht  von  untertertiaren  Gebilden  bedeckten  Theile  des  Donezriickens,  ge- 
trenut  war. 

Westlich  vom  Dnjepr  zwischen  diesem  Fluss  und  dem  Bug  (im  westlichen  Theile 
des  Gouvernements  Jekaterinoslaw  und  im  Nordosten  von  Cherson),  wo  die  alten  kry- 
stallinischen  Gesteine  sicli  nicht  so  hoch  erheben,  wie  ôstlich  vom  Dnjepr,  behalt  das 
Untertertiiir  verhâltuissmassig  mehr  das  Geprage  von  Tiefseeablagerungen  bei,  selbst  in 
dem  von  diesen  Gesteinen  eingenommenen  Gebiete,  obschon  wir  hier  den  blauen  Mergel 
der  Gouvernements  Kijew  und  Poltawa  nicht  mehr  antrelfen,  der  an  der  Nordgrenze 
des  Granitgneisstriches  auskeilt  und  durch  groberen  sandigen  weissen  Mergel  ersetzt 
wird  (wie  bei  Kaliuowka  und  in  der  Umgegend  von  Jelissawetgrad).  Indess  bezeugt 
der  feine  schlammige  spongolithenreiche  Glaukonitsand  von  Alexandrowka  (am  Bug), 
sowie  auch  der  zarte  Kiesel-  und  Schieferthon  im  Bassin  der  Solenaja,  dass  das  unter- 


\)  Vogdt,  Const.  v.,  Ueber  die  Obereocan-  und  Oligocân-Schichten  der  Halbinsel  Krim.  Verhandl.  d. 
K.  K.  geoL  Reichsanst.  1889,  №  15. 

Vogdt,  C.  v.,  Ueber  den  geologischen  Bau  des  Plateaus  von  Eupatoria  auf  der  Halbinsel  Krim.  Me- 
moiren  der  St.  Petersburger  Naturforscher-Gesellschaft  (russ.), 
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tertiare  Meer  aucli  beim  Uebergange  zum  Südabhange  der  Granitgneisserhebungen  Süd- 
Russlands  in  redit  deutlichem  Masse  Tiefseecharakter  bewahrt  bat. 

Endlidi  liefert  die  Aufdeckung  untertertiarer  Schichten  durch  das  Bohrloch  von 
Melitopol  den  Beweis,  dass  dieselben  sidi  weiter  nach  Süden  zum  Schwarzen  Meere 
erstrecken,  wenn  auch  in  grosser  Tiefe  und  unter  einer  mâchtigen  Schicht  jüngerer  Ge- 
bilde  verborgen.  Bemerkenswerth  ist  es,  dass  in  Melitopol  wiederum  blauer  Mergel  an- 
zutreffen  ist.  Aufs  neue  tritt  das  Untertertiâr  in  der  Krym  in  der  Erhebung  von  Tar- 
chaukut,  auf  der  Halbinsel  von  Kertsch  und  nôrdlich  am  Fusse  des  Taurischen  Ge- 
birges  ans  Tageslicht. 

Die  untertertiaren  Ablagerungen  im  Gebiete  des  Don  und  des  Donez  sind  bis  zum 
heutigen  Tage  in  weit  geringerem  Masse  erforscht  worden,  als  die  Gebilde  gleichen  Alters 
am  Dnjepr.  Nur  über  das  Untertertiâr  im  Becken  des  oberen  Donez  und  insbesondre 
in  der  Umgegend  von  Charkow  sind  wir  dank  den  zablreicben  und  redit  sorgfâltig  un- 
tersuchten  natürlichen  Aufscblüssen  und  mehreren  Tiefbohrungen,  die  die  ganze  Miicli- 
tigkeit  der  besprodienen  Sdiichten  durchdrungen  haben,  im  Besitze  genauerer  Kenntnisse. 

In  Folge  der  Untersuchungen  von  Borissjak  '),  Lewakowsky *  2 *),  Barbot  de 
Marny  :5)  und  vorzüglich  derjenigen  von  Gurow  4)  liât  es  sich  berausgestellt,  dass 
Zusammensetzung  und  Scliichtnng  des  Unterteriârs  in  Charkow  und  Umgegend  in  allge- 
meinen  Zügen  vollkommen  mit  derjenigen  im  Gebiete  des  mittleren  Dnjepr  überein- 
stirnmt. 

Unter  Quarzsanden  von  weisslicher,  gelblicher  und  grauer  Fârbung  mit  Einschlüssen 
von  Eisensandstein  ruht  grüngrauer  Glaukonitsand,  Sandstein  und  Thon,  der  Charkow- 
Stufe  angehorig,  in  einer  Mâchtigkeit  bis  21  Meter.  Darunter  folgt  in  einer  Schicht 
von  10  Meter  Mâchtigkeit  sandigkalkiger,  grünlicher  Thon  und  noch  tiefer  blauer. 
stark  kalkhaltiger  Thon,  der  in  blauen  Mergel  iibergeht,  und  dieser  wird  seinerseits  von 
grünlich  grauen  Sanden  der  Phosphoritsandstufe  unterlagert,  die  eine  Mâchtigkeit  von 
12  Metern  erreichen. 

In  natürlichen  Aufschliissen  zeigen  sich  in  Charkow  und  Umgegend  nur  weisser 
Quarzsand  und  Glaukonitgebilde  der  Charkow-Stufe,  wahrend  die  Ablagerungen  der 
tieferen  Stufen  erst  durch  tiefe  Brunnen  und  Bohrlocher  ermittelt  worden  sind.  Al- 
lein  40 — 45  Werst  ôstlich  von  Charkow,  im  Dorfe  Werclmij  Saltow  am  Donez,  sind 
in  sehr  schônen  Aufschliissen  aile  Schichten  des  Untertertiars  von  der  Charkow-Stufe 


*)  Borissjak,  Sammlung  vou  Materialien  zur  Géologie  Süd-Russlands  (russ.). 

2)  Lewakowsky,  Untersuchung  der  Ablagerungen  aus  der  Kreideforraation  und  den  darauf  folgenden, 
1873  (russ.). 

8)  Barbot  de  Marny,  Geologische  Untersuchungen  von  Kursk  bis  Taganrog.  Berg-Journal.  1870, 
Bd.  IV  (russ.). 

4)  Gurow,  A.,  Zur  Géologie  der  Gouv.  Charkow  und  J ekaterinoslaw  (russ.). 

—  Die  erste  Tiefbohrung  auf  unter  der  Kreide  liegendes  Wasser  in  Charkow,  1887  (russ.). 

—  Geologische  Beschreibung  des  Gouvernements  Poltawa  (russ.). 
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bis  zum  Phosphoritsaude  einschliesslich  blosgelegt.  An  den  Uferhângen  des  Donez  ain 
Wege  aus  Werclinij  Saltow  nach  Nishnij  Saltow  erhebt  sich  einige  Meter  t'iber  dem 
Wasserspiegel  des  Flusses  weisse  Kreide,  deren  unebene  irregular  kuppelfôrmige  Ober- 
dâclie  untrügliche  Spuren  der  Erosion  an  sich  trâgt.  Stellenweise  lagert  über  der 
Kreide  dünngeschichteter  tester  dunkelgrüner  Thon  in  düuner  unregelmiissig  auskeilender 


Aufschluss  untertertiàrer  Schichten  uiul  weisser  Kreide  am  rechten  Ufer  des  Donez,  unweit  des 

Dorfes  Werchnij  Saltow.  (Nach  einer  Photographie). 

a  —  grünlicher  thoniger  Sand  (zur  genaucren  Unterscheidung  der  Schichten  senkrecht  schraffirt);  b  —  grauer 
Sand  mit  Sandsteinen  und  verstcinertem  Holz  (zu  demselben  Zwecke  dunkler  gehalten);  c—  weisse  Kreide. 

Schicht.  Darilber  tritt  weisslich  grauer  Sand  zu  Tage,  der  in  weichen  porosen  Sand- 
steiu,  gleichfalls  von  grauweisser  Farbe  mit  ockergelben  und  rothlichbraunen  Adern  und 
Zwischenschichten,  übergeht.  Nach  der  Tiefe  zu  nimmt  der  letztere  einen  etwas  feste- 
ren,  kieseligen  Charakter  an.  Ferner  enthâlt  dieser  Sand  dünne  Schichten  von  griment 
feinkôrnigem  glimmerreichem  Glaukonitsand,  grünem  Kieselthon.  sowie  versteinerte  Holz- 
stücke. 
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Den  oberen  Theil  des  Aufscblusses  bildet  eine  redit  bedeutende  Lage  (6  —  7  Meter) 
sehr  feiuer  grünlicher  thoniger  Sande  mit  Zwischenscliicbten  ziemlich  grobkôrnigen  grau- 
grünen  Sandes  in  den  tieferen  Horizonten,  der  ancli  reich  an 
Glaukonitkôrnern  ist.  Unter  diesem  Glaukonitsande  lagert  eine 
wenig  starke  Schicht  (1 — 2  Meter)  grüngrauen  sandigen  Tho- 
nes.  Mit  dem  grünlichen  thonigen  Sande  schliesst  der  Abliang 
arn  Donezufer  ab. 

Allein  dieser  Abliang  giebt  uns  nur  Aufschluss  i'iber  den 
Bau  des  vergleicbsweise  nur  kleinen  unteren  Tbeiles  der  Ab- 
dacliung  von  der  boch  gelegenen  Steppe  zum  Douez.  Den  geo- 
logischen  Bau  der  oberen  Halfte  derselben  lâsst  erst  die  enge, 
aber  tiefe  und  langgezogene  Schlucht  „Dolgij“  erkennen,  die 
mit  ilirem  oberen  Ausgange  t.ief  in  die  hohe  Steppe  einschnei- 
det  und  bei  dem  kleinen,  zu  Werchnij  Saltow  gehôrigen  Vor- 
orte  Nowospaskaja  (Passjekowka)  in  das  Thaï  des  Douez  mün- 
det.  An  den  ausgedehnten  Abstürzen  dieser  Schlucht  erblicken 
wir  vorzügliclie  Aufscblüsse  der  oberen  Schichten  untertertia- 
ren  Alters. 

Unten  in  der  Schlucht  stossen  wir  auf  die  nâmlichen 
grünlichen  feinkôrnigen,  stark  zusammengeballten  Glaukonit- 
sande,  wie  im  obersten  Theile  des  oben  beschriebenen  Ab- 
lianges  am  Donezufer.  Allein  an  den  umfangreiclien  Abstürzen  gegen  die  Mitte  der 
tiefen  und  stark  zerkliifteten  Schlucht  treten  iiber  diesem  Sande  ziemlich  mâchtige 
Schichten  von  Mergel  zu  Tage,  welcher  in  feuchtem  Zustande  blaugrau,  in  trocknem 
hellblâulich  gefârbt  ist.  Dieser  Mergel,  der  iiberaus  reich  an  feinen  Glimmerblâttchen  (?) 
ist,  entspricht  nicht  nur  nach  seinem  âusseren  Ansehen,  sondern  auch  nach  seiner  pe- 
trographischen  Zusammensetzung  vollkommen  dem  blauen  Mergel  der  Gouvernements 
Charkow  und  Poltawa  (am  Berge  Piwicha,  in  den  Bohrlôchern  von  Gorbalewka,  De- 
nissowka  u.  s.  w.). 

Ueber  dem  Mergel  sind  an  den  nocli  hôher  gelegenen  Abhângen  im  oberen  Theile 
der  Schlucht  grüngraue  glaukonitische  sandigthonige  und  Sandsteinschichten  entwickelt, 
worin  feinkôrniges  Gestein  mit  grobkornigem  abwechselt.  In  den  oberen  Horizonten 
erscheint  in  mâchtiger  Schicht  ldeselthoniger  Sandstein,  das  typische  Charkower  Gestein, 
und  ein  grobkornigerer  Sandstein  mit  schwarzgriiuen  Glaukonitkôrnern.  Diese  Folge 
sandigthoniger  Glaukonitgebilde,  deren  Machtigkeit  1 5  Meter  übersteigt,  hebt  sicli  durch 
die  deutlich  ausgesprochene  Schichtung,  die  am  Aufsclilusse  in  Folge  der  ungleichmassi- 
gen  Yerwitterung  der  feinkôrnigeren  und  der  grobkôrnigeren  Saudschichten  recht  scharf 
hervortritt,  schon  aus  der  Ferne  klar  von  der  homogenen  Masse  des  blâulichen  Mer- 
gels  ab. 


Die  Umgegend 
von  Werchnij  Saltow. 

1 — Werchnij  Saltow;  2  —  Ab- 
liang  am  Douez;  3  —  Passje¬ 
kowka;  4— die  Schlucht  „Dol- 
gij“;  5 — Nishnij  Saltow. 
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Mit  (len  Glaukonitsaudablageruugen  der  Charkow-Stufe  schliesst  der  Aufschluss 
bei  Werchnij  Saltow  ab,  wàhrend  die  darüber  liegenden  gelbweissen  Quarzsaude  erst  in 
grosserer  Entfernung  vom  Donez  in  noch  lioher  gelegener  Gegend  auftreten  1). 


Aufschluss  von  blauem  Mergel  und  darüber  gelagerten  Glaukonitsandgebilden  ara  oberen  Ende 

der  Schlucht  „Dolgij 

a  —  Glaukonitsandgebilde;  b  —  blauer  Mergel. 


Ь  Prof.  Gurow  (Geologische  Besclireibung  des  Gouvernements  Poltawa,  1887  (russ.),  pag.  609)  giebt 
folgende  Besclireibung  der  bei  Werchnij  Saltow  auftretenden  untertertiaren  Schichten:  1)  grüner  glimmer- 
haltiger  Schieferthon,  2)  grünlich  und  gelblich  grauer  lockerer  thoniger  Sandstein,  3)  grüner  sandiger  Thon, 
4)  grauer  Quarzsand  mit  Zwischenschichten  von  grauem  lockerem  Sandstein  und  compactera  Kieselsandstein. 
Darunter  folgt  grüner  und  blauer  Kieselthon,  der  die  Vertiefungen  der  weissen  Kreide  und  des  weissen 
Thones  ausfüllt.  Die  beiden  erstgenannten  Schichten  fasst  Prof.  Gurow  als  Glaukonitablagerungcn  der  Char- 
kow-Stufe  auf.  in  der  dritten  erblickt  er  ein  dem  blauen  Mergel  des  Charkower  Bohrloches  entsprechendes 
Gebilde. 

Zweifellos  liât  Prof.  Gurow  nur  den  Aufschluss  am  Ufer  des  Donez  gesehen  Allein  der  Durchschnitt 
der  Schlucht  „Dolgij"  beweist,  dass  die  Gesteine,  die  Prof.  Gurow  als  dem  blauen  Mergel  und  dem  Cliar- 
kowschen  Gestein  entsprechend  angesehen  bat,  zu  einer  tieferen  Stufe,  dem  Phosplioritsande,  gereclinet 
werden  müssen. 
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Südlich  von  Charkow,  wo  natürliche  Aufschlüsse  nicht  tiefer  reichen,  als  der  weiss- 
gelbe  Quarzsand,  hat  ein  Bohrloch  bei  der  Station  Borki  (40  Werst  von  Charkow)  *) 
sehr  intéressante  Daten  über  die  tiefer  liegenden  üntertertiaren  Schichten  ergeben.  Man 


Die  Schlucht  „Dolgij“. 


Der  Fl.  Donez. 


m 


Scheraatischer  Durchschnitt  des  Donezufers  und  der  Schlucht  ,,Dolgij“. 

a  —  Kreide;  b  —  graulicher  Sand;  c  — grünlicher  thoniger  Sand;  d — blauer  Mergel;  f — Glaukonitsandgebilde; 
e  —  Quartâr-Bildungen;  m — Wasserspiegel  des  Donez;  n  —  Grund  der  Schlucht  nDolgij“. 

stiess  dort  unter  weissgelbem  Sande  auf  grime  sandigthonige  Glaukonitschichten,  dann 
auf  blauen  Thon  und  endlich  in  der  Tiefe  auf  Phosphoritsand. 

Noch  südlicher,  im  Kreise  Smijew,  finden  wir  vorzüglicbe  Durcbschnitte  der  unter- 
tertiâren  Schichten  und  ihrer  Auflagerung  auf  Kreide  im  Dorfe  Schebelinka  und  seiner 
nachsten  Umgebuug.  In  den  kleineu  Schluchten,  welche  im  Dorfe  selbst  und  ein  wenig 
unterhalb  desselben  von  links  lier  in  die  Balka  Schebelinka  münden,  tritt  zu  oberst  in 
machtigen  Schichten  grüngrauer  Glaukonitsand  und  Sandstein  der  Charkow-Stufe  mit 
ockergelber  Zeichnung  zu  Tage;  darunter  folgt  in  homogener  Masse  grüulich  grauer 
Mergel,  der  vollkommen  mit  dem  blauen  Mergel  von  Werchnij  Saltow  übereinstimmt, 
und  unter  diesem  ruht  auf  der  stark  erodirten  Oberflache  der  weissen  Kreide  eine  dünne 
Schicht  graulichen  recht  grobkornigen  Sandes  mit  kleinen  braunen  Phosphorit-  und  schwar- 
zen  Kieselknollen  2). 

Ein  wenig  weiter  abwarts  am  Donez  im  Dorfe  Sawinzy  (Sawizy),  35  Werst  ôst- 
lich  von  Schebelinka,  weisen  die  üntertertiaren  Ablagerungen  bereits  eine  etwas  veran- 
derte  Zusammensetzung  auf.  In  den  tiefen  Schluchten,  welche  den  Abhang  der  steil 
zum  Donezthale  abfallenden  Erhebung  durchschneiden,  tritt  unterhalb  des  Dorfes  auf 
der  stark  ausgewaschenen  OberÜâche  der  weissen  Kreide  eine  machtige  Sandschicht  mit 
Zwischenschichten  von  Sandstein  zu  Tage.  Unter  den  verschiedenen  Arten  von  Sand 
herrscht  graulicher  und  ockergelber  vor,  doch  finden  sich  auch  Zwischenschichten  von 
grünem,  bisweilen  sehr  feinem  thonigem  Glaukonitsand  mit  reichlicher  Beimengung  klei- 
ner  weisser  Glimmerblâttchen  vor.  Diese  verschiedenartigen  Sandschichten  wechseln  vom 


*)  Hume,  W.,  Notes  on  Russian  Geology,  Geol.  Mag.  1892  №  339. 

2)  Die  Beschreibung  des  Durchsclmittes  siehe  im  russischen  Texte,  pag.  106. 
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Grunde  des  Aufschlusses  bis  ganz  nach  oben  mehrfach  mit  einander  ab.  Ebenso  durcli- 
ziehen  die  Zwischenschichten  von  meistentheils  graulichem  Kieselsandstein  die  hier  zu 
Tage  tretenden  untertertiaren  Ablagerungen  sowohl  in  iliren  unteren  Schichten,  als  auch 
in  den  oberen. 

In  grosser  Menge  sind  in  diesen  Sandschichten,  und  ebenfalls  sowohl  in  den  un- 
tereu,  wie  auch  in  den  obersten  Horizonten,  versteinerte  Baumstânmie  anzutreffen. 

Mithin  giebt  es  in  Sawinzy  weder  blauen  Mergel,  noch  den  typisch  ausgebildeten 
Glaukonit-Kieselthon  der  Charkow-Stufe,  und  diese  Gesteine  werden  augenscheinlich 
durch  eine  über  20  Meter  machtige  haufig  recht  grobkôrnige  Sandschicht  ersetzt,  die 
in  hôherem  Grade  den  Charakter  einer  Flacliwasser-Ablagerung  tragen,  als  das  Unter- 
tertiar  von  Werchuij  Saltow  und  Schebeliuka. 

Ueber  die  untertertiaren  Ablagerungen  am  mittleren  Donez  und  seinen  rechten 
Zutliissen,  die  in  den  Bereich  des  Donez-Kohlenbassins  gehôren,  besitzen  wir  nur  frag- 
mentarische  Kenntnisse,  die  vorzüglich  auf  deu  Beobachtungen  der  Professoren  Lewa- 
kowsky  und  Gurow  berulien.  Allem  Auschein  nach  sind  hier  in  bedeutenderer  Masse 
thonigsandige  glaukonitische  Ablagerungen  entwickelt,  auch  das  typische  Charkower  Ge- 
steiu,  und  dariiber  weissgelber  Quarzsand  mit  Quarzsandstein. 

Die  im  verflossenen  Sommer  unter  der  Leitung  von  Theodosius  Tschernyschew 
begonuene  eingehende  Durchforschung  des  Donez-Kohlenbassins  hat  gleich  von  Hause 
ans  iiberaus  intéressante  Thatsachen  sowohl  hinsichtlich  der  Zusammensetzung,  als  auch 
hinsichtlich  der  Yerbreitung  des  dort  vorhandenen  Untertertiars  zu  Tage  gefôrdert.  Ins- 
bezondere  ist  es  von  hervorragender  Bedeutung,  dass  L.  Lutugin  in  der  Umgegend 
von  Lissitschansk  weissen  kreideartigen  Mergel  entdeckt  hat,  der  nicht  allein  nach  sei- 
nem  ausseren  Ansehen,  sondern  auch  nach  den  darin  eingeschlossenen  wolilerhaltenen 
Molluskenschalen  vollkommen  mit  dem  weissen  Mergel  von  Kalinowka  übereiustimmt  *). 

Im  Augenblicke  sind  wir  noch  nicht  im  Besitze  der  erforderlichen  Anhaltspunkte, 
um  zu  beurtheilen,  bis  zu  welcher  Hbhe  sich  die  untertertiaren  Schichten  auf  der 
Wasserscheide  des  Donez-Hohenzuges  erheben.  Indess  kann  es  kaum  zweifelhaft  sein, 
dass  der  mittlere  hôchste  Theil  dieser  flachen  Erhebung  nicht  von  untertertiaren  Abla¬ 
gerungen  bedeckt  ist.  Sie  felilen  gleichfalls  allem  Anscheine  nach  auf  dem  hohen  siid- 
westlichen  Auslaufer  des  Donez-Hohenzuges,  welcher  sich  an  das  flache,  aus  altem  kry- 
stallinischem  Gesteine  zusammengesetzte  Asowsche  Plateau  anschliesst,  dessen  hochste 
Punkte,  wie  wir  gesehen  haben,  ebenfalls  keine  untertertiaren  Schichten  aufzuweisen 
haben. 

Aus  den  Beobachtungen  Barbot  de  Marny’s  geht  hervor,  dass  das  Untertertiar 
mit  der  Annâherung  an  den  mittleren,  nicht  von  solchen  Schichten  bedeckten  Theil 
der  Donez-Hohen  (wenigstens  von  Westen  her)  seine  Zusammensetzung  in  derselben  Ord- 


’)  Die  Beschreibung  des  Durehschnittes  bei  Lissitschansk  s.  im  russ.  Texte  pag.  109. 
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nung  verandert,  wie  aach  in  den  anderen  Grenzgebieten  des  untertertiaren  Beckens.  Die 
Glaukonitsandscliichten  treten  zuletzt  bei  Weberowka  (unweit  der  Station  Gawrilow- 
skaja)  auf,  wàhrend  der  weissgelbe  Sand  mit  Quarzsandstein  zich  etwas  weiter  nacli 
üsten  erstreckt  und  in  der  Umgegend  der  Dôrfer  Snamenskoje  und  Priwolje  uoch  gut 
entwickelt  ist.  Die  im  Sandsteine  bei  Priwolje  vorkommenden  Baumblatterabdrücke  be- 
zeugen  den  reinen  Ktistencharakter  dieser  Gebilde. 

Auch  über  Entwickelung  und  Charakter  des  Untertertiars  in  dem  recht  umfang- 
reichen  Gebiete  der  linken  Zuflüsse  des  Douez  (Oskol,  Aidar,  Derkul,  Glubokaja,  Ka- 
litwa)  sind  unsere  Kenntnisse  bis  zur  Stunde  nur  sehr  lückenhaft.  Nach  den  Angaben 
zu  urtheilen,  die  wir  bei  Borissjak  4),  Gurow *  2),  Lewakowsky  3 4)  und  Pjatnizky  4) 
finden,  trâgt  das  Untertertiâr  in  der  besprochenen  Gegend  ein  mehr  grobsandiges  Ge- 
prâge.  Hier  herrsclien  in  den  unteren  Horizonten  (der  Phosphoritsandstufe)  sehr  harte 
Kieselsandsteine  vor,  die  nicht  selten  versteinertes  Holz  einschliessen.  Nach  oben  zu 
geben  sie  in  hellgraue  bald  festere,  bald  lockerere  Quarzsandsteine  über,  in  welchen 
wir  Steinkernen  und  Abdrücken  untertertiarer  Molluskenschaleu  begegnen.  Noch  hôher 
liegen  rotbe  Sandsteiuschollen  in  eine  lockere  Abart  von  Quarzsandstein  eingebettet. 

Stellenweise  findet  sich  zwischen  dem  unteren  Kieselsandstein  und  dem  oberen 
Quarzsandstein  eine  Zwischenschicht,  von  Conglomérat,  welches  aus  abgerundetem  Kie- 
selsandsteingerôll  und  schwarzen  Kieseln  besteht.  Derartige  Conglomeratschichten  zeu- 
gen  von  recht  ansehnlichen  Schwankungen  des  Meeresniveaus  zur  Zeit  der  Ablagerung 
der  untertertiaren  Sedimente,  die  in  so  seichten  Meerestheilen,  wie  das  besprochene 
Gebiet  (das  Flussbecken  des  Oskol,  Aidar  und  Derkul)  aller  Wahrscheinlichkeit  nach 
von  zeitweiligem  Hervortreten  der  seichtesten  Stellen  über  den  Wasserspiegel  begleitet 
waren. 

Ein  wenig  weiter  nach  Südosten  erscheinen  an  den  Ufern  der  Glubokaja  glimmer- 
reiche  Glaukonitsandablagerungen,  die  stellenweise  in  grünlich  grauen  Kieselthon  mit 
ockergelber  Zeichnung  übergehen. 

Allein  weder  blauer  Mergel,  der  sich  noch  am  Oberlaufe  des  Douez  recht  betracht- 
licher  Entwickelung  erfreut,  noch  auch  der  ihn  am  mittleren  Laufe  des  genannten 
Flusses  (in  der  Umgegend  von  Lissitschansk)  vertretende  weisse  kreideartige  Mergel 
wird  von  irgend  einem  der  Geologen,  welche  das  Gebiet  der  linken  Nebenflüsse  des 
Donez  untersucht  haben,  erwahnt.  Es  ist  daher  sehr  môglich,  dass  diese  am  meisten 


')  Borissjak,  Sammlung  von  Materialien,  1867  (russ.). 

2)  Gurow,  A.,  Ueber  die  Resultate  geologischer  Untersuchungen  im  Dongebiet,  Gouv.  Woronesh,  und 
im  Kreise  Starobjelsk,  Gouv.  Charkow.  Protokolle  der  Chark.  Naturf.-Ges.,  1872  (russ.). 

3)  Lewakowsky,  I.,  Untersuchung  der  Ablagerungen  aus  der  Kreideformation  und  den  darauf  fol- 
genden  im  Gebiete  zwischen  Dnjepr  und  Wolga,  Bd.  II,  1873  (russ.). 

4)  Pjatnizky,  P.,  Bericht  über  die  geologischen  Untersuchungen  im  Gebiete  des  Donischen  Kosaken- 
heeres  (russ.). 
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den  Tiefseecliarakter  zeigenden  Ablagerungen  des  uutertertiâren  Meeres  von  Süd-Russ- 
land  in  der  That  in  dieser  Gegend  gânzlich  fehlen. 

Noch  fühlbarer  macht  sich  der  Mangel  an  einigermassen  genauen  und  vollstândigen 
Angaben  liber  das  im  Gebiete  des  oberen  und  mittleren  Don,  an  seinem  recbten  Ufer 
und  im  ausgedelmten  Flussbecken  seiner  linken  Nebenfiüsse  entwickelte  Untertertiâr. 
Nacli  allen  vorhandenen  Notizen,  die  auf  den  Beobacbtungen  von  Borissjak,  Lewa- 
kowsky,  Gurow,  Pjatnizky,  Lebedew  und  Stuckenberg  beruheu,  sind  die  unter- 
tertiâren  Schichten  am  recbten  Ufer  des  Don  in  den  Grenzen  des  Gouvernements  Wo- 
ronesli,  in  der  Breite  der  Stadt  Woronesh  anfangend,  und  im  Donischen  Gebiete  aus 
thonigsandigen  Glaukonitgebilden  zusammengesetzt,  unter  denen  sich  auch  Kieseltbon 
tindet,  welcher  dem  Ansehen  nacb  selir  an  âhnliche  Tlione  der  Cliarkow-Stufe  er- 
innert.  Indess  sind  hier  die  Glaukonitsandablagerungen  unmittelbar  weisser  Kreide  auf- 
gelagert.  In  ihren  tieferen  llorizonten  finden  sich  nicht  selten  abgerundete  Kieselknollen. 
Stellenweise  geht  der  grime  Kieselthon  in  selir  festen  blâulichen  liber,  der  verstei- 
nertes  Holz  enthalt.  Ueber  den  Glaukonitgebilden  ruht  weisser  und  gelber  Quarz- 
sand  mit  Eisen-  und  Quarzsandstein,  bisweilen  von  grlinlichen  sandigen  Thonschichten 
durchzogen.  Innerhalb  dieser  oberen  Sandablagerungen  ist  mau  im  Kreise  Bogutschar 
auf  eine  Schicht  Brauukohle  von  2  Meter  Mâchtigkeit  gestossen.  Einen  solchen  Charakter 
zeigen  die  Untertertiarablageruugen  im  siidwestlichen  Tlieile  des  Gouvernements  Woronesh. 

Weiter  gegen  Norden  verschwinden  die  Glaukonitablagerungen  augenscheinlich; 
wenigstens  zeigen  sich  nahe  der  Nordgrenze  des  Yerbreitungsgebietes  untertertiârer 
Schichten  am  rechten  Ufer  des  Don  unmittelbar  liber  der  Kreide  weissgelbe  Quarzsande 
mit  Quarzsandsteiu. 

Ganz  eigenthiimlich  ist  es  anscheinend  um  die  Erforschung  des  Untertertiars  am 
linken  Ufer  des  Don  im  ausgedelmten  Gebiete  seiner  grossen  linken  Nebenflüsse,  des 
Bitjug,  des  Clioper,  der  Medwediza  und  der  Ilowlja  bestellt.  Ein  Blick  auf  die  hypso- 
metrische  Karte  Russlands  lehrt  uns,  dass  das  in  Rede  stehende  Gebiet  wesentlich 
niedriger  liegt  als  westlich  das  rechte  Donufer  und  ôstlich  die  holie  Wasserscheide 
zwischen  Don  und  Wolga.  Vieles  spricht  dafiir,  dass  diese  Senkung  in  betrachtlichem 
Masse  die  Folge  der  Fortspiilung  der  untertertiâren  Schichten  ist,  und  in  directer  Ab- 
hàngigkeit  davon  stelit  selbstverstândlich  die  starke  Abweichung  der  Nordgrenze  des 
Untertertiars  nacli  Sliden,  die  hier  bemerkbar  ist.  An  einzelnen  Stellen  sind  olme  Frage 
nicht  nur  die  untertertiâren  Ablagerungen  vollstândig  weggespült,  sondern  es  fehlt  auch 
die  weisse  Kreide.  An  solchen  Stellen  liegt  nicht  geringe  Gefahr  vor  die  dem  Ansehen 
nach  dem  Untertertiâr  selir  âhnlichen  sandigthonigen  Glaukonitablagerungen  des  Kreide- 
systems  für  jeue  anzusehen.  Ueberhaupt  aber  muss  man  bei  der  Erforschung  der  unter¬ 
tertiâren  Ablagerungen  der  besprochenen  Gegend  stets  die  Frage  im  Auge  behalten,  ol) 
man  es  hier  nicht  vielleicht  nur  mit  einer  unteren  Stufe  des  siidrussischen  Untertertiârs 
zu  thun  hat. 
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Unter  den  Untertertiarsedimenten  des  bezeichneten  Gebietes  erreichen  die  starkste 
Ausbildung  gelbe  und  graue  Quarzsande  mit  Quarzsaudstein  in  den  oberen  Horizonten. 
Darunter  rulit,  uumittelbar  auf  der  stark  erodirten  Oberflâche  der  weissen  Kreide  gela- 
lagert,  grünlich  und  blaulich  grauer  Kieselthon. 

Weiter  nach  Süden  im  Gebiete  der  Medwediza  erlangt  uumittelbar  unter  Quarz- 
sand  gelagerter  Glaukouitsand  das  Uebergewicht  *),  und  eine  gleiche  Schicbtenfolge  des 
Untertertiârs  konnen  wir  auch  weiter  nach  Süden  auf  der  schmalen  Wasserscheide 
zwischen  Don  und  Wolga  beobachten *  2). 

Den  nâmlichen  Charakter  lassen  auch  die  am  Unterlaufe  des  Don  auftretendeu 
untertertiaren  Schichten  erkennen,  die  wir  auf  der  Strecke  von  der  Staniza  Zimljan- 
skaja  bis  Rasdorskaja  in  Augenschein  genommen  haben.  Die  vollstândigsten  Durch- 
schnitte  solcher  Ablagerungen  befinden  sich  in  den  zahlreichen,  tief  eingeschnitteuen 
Schluchten,  die  bei  der  Staniza  Zimljanskaja  das  liohe  redite  Ufer  des  Don  durcli- 
furchen.  Dort  tritt  reichlich  mit  weissen  Glimmerblâttchen  durchsetzter  sandiger  Thon 
von  stahlgrauer  Farbe  zu  Tage,  welcher  nach  oben  zu  in  hellgraues  ockergelb  gezeich- 
netes  Kieselthongestein  übergeht,  dessen  Machtigkeit  3  —  4  Meter  erreicht.  Auf  dem 
Ivieselthone  lagert  uumittelbar  rohtbrauner  Quarzsandstein  von  dünnen  Sandschichten 
durchzogen.  Ueber  dem  Sandsteine  ruht,  scharf  dagegen  abgegrenzt  und  aile  Vertiefungen 
seiner  iiberaus  uuregelmâssigen  Oberflâche  ausfüllend,  eine  ziemlich  machtige,  bis  12  Meter 
erreichende  Folge  dünngeschichteter  weisser  und  gelber  Sande  mit  zahlreichen  Zwischen- 
schichten  von  dunkelgrauem  Thon.  Noch  lioher  folgt  griingrauer  Kalkthon  mit  weissem 
Mergel  abwechselnd,  der  ungemein  viele  Abdrücke  sarmatischer  Conchylieuschalen 
enthâlt. 

Der  grôsste  Theil  des  ausgedelinten  Flussgebietes  des  Sal,  des  einzigen  grôsseren 
linken  Nebenflusses  des  unteren  Don  (die  Bodenvertiefung  Manytsch  natürlich  nicht  mit 
eingerechnet)  ist  von  einer  màchtigen  Lage  posttertiarer  Ablagerungen  bedeckt,  ob- 
schon  in  der  Tiefe  aller  Wahrscheinlichkeit  nach  das  Untertertiâr  weiter  fortgeht,  das 
in  Gestalt  blaugrauer  Ivieselthone  und  gelbbrauner  Sandsteine  am  rechten  Ufer  des  Don 
zu  Tage  tritt.  Denn  am  Oberlaufe  der  Fliisschen,  welche  an  der  westlichen  Abdachung 
der  Ergeni-Hiigel  entspringen  und  in  den  Sal  mtinden,  lâsst  sicli  blauer  Thon  mit  Gyps- 
und  Eiseneinschlüssen  beobachten,  welcher  in  dünngeschichteten  Mergel  und  Thonscliiefer 
übergeht.  Auf  diesem  Thone  lagert  weisser  Sand  und  weisser  und  grauer  lockrer  Sand- 
stein,  der  unmittelbar  in  Quarzsandstein  und  rothgefarbten  Eisensandstein  übergeht.  Die 
Machtigkeit  dieser  Sandablagerungen  giebt  Prof.  Muschketow3)  auf  20  Meter  an. 


')  Lebedew,  N.,  Yorlaufiger  Bericht.  Bull,  du  Corn.  Géol.  Bd.  XI  (russ.). 

2)  Dru,  Léon,  Le  pays  entre  le  Don  et  le  Volga.  Bull,  de  la  Soc.  Géol.  de  France,  3.  sér.,  T.  XV, 
pag.  268. 

3)  Muschketow,  I.,  Geologische  Untersuchungen  in  der  Kalmückensteppe  im  Jahre  1886.  Bull,  du 
Com.  Géol.  T.  V,  pagg.  204—210  (russ.). 
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Das  Untertertiar  der  Ergeni-Hügel  bietet  als  Verbindungsglied  zwischen  den  ge- 
nannten  Ablagerungen  des  Europaischen  Russlands  und  den  gleichartigen  Sedimenten  des 
nôrdlichen  Kaukasusabhanges  und  Transkaspiens  bervorragendes  Interesse  dar. 

Wie  wir  sehen,  unterscheiden  sich  die  untertertiaren  Gebilde  im  Becken  des  Donez  und 
des  Don  vou  den  gleichaltrigen  Ablagerungen  im  benachbarten  Gebiete  des  mittleren 
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Schematischer  Durchsclmitt  von  der  Station  Borki  (Bohrloch)  bis  zum  Doife  Schebelinka. 

a  —  Posttertiar;  Ъ  —  weisser  Quarzsand;  c  —  glaukonitische  sandigthonige  Ablagerungen;  d  —  blauer 
Mergel;  e  —  Phosphoritsand;  f  —  weisse  Kreide.  Die  Hohe  ist  vom  Meeresspiegel  an  gerechnet. 


Dnjepr  durcli  das  Yorwiegeu  sandiger,  vorzüglich  grobsandiger  Ablagerungen.  Eine  Aus- 
nalime  bildet  hiervon  das  Gebiet  des  oberen  Donez,  wo  Zusammensetzung  und  Lage- 
rungscharakter  des  Untertertiars  genau  ebenso  ist,  wie  im  Dnjeprgebiete,  da  sich  bis 
hierher  nocli  der  blaue  Mergel  erstreckt,  der  allem  Anscheine  nacli  weiter  nach  Osten 
und  Siidosten  nicht  mehr  vorkommt.  Im  Gebiete  des  mittleren  Donez  wird  er  durch 
weissen  Mergel  ersetzt,  ein  Gebilde,  das  aus  verhaltnissmassig  geringer  Wassertiefe 
stammt  und  sowohl  in  seiner  Zusammensetzung,  als  auch  nach  den  darin  entbaltenen 
Yersteiuerungen  vollkommen  mit  dem  weissen  Mergel  von  Kalinowka  übereinstimmt.  Das 
Gebiet  der  liuken  Zuflüsse  des  Donez  zeichnet  sich  besouders  durch  das  Vorherrscben 
von  Sandablagerungeu  mit  stellenweise  klar  ausgepragtem  Küstencharakter  aus. 

Dasselbe  Ueberwiegen  von  Saud  und  grobkôrnigem  Sandstein  kann  man  bei  den 
Untertertiârbildungen  im  Bassin  des  Don  beobachten,  dessen  linke  Nebenflüsse  eine  nicht 
unbetrâchtliche  Senkung  durclistrbmen,  welche  ohne  Zweifel  nach  Ablagerung  des  Unter- 
tertiârs  sebr  starker  Erosion  unterworfen  gewesen  ist. 

Die  untertertiaren  Ablagerungen  am  unteren  Don  endlich  und  vorzüglich  auf  den 
sich  ziemlich  weit  nach  Siiden  (bis  46°  N.  B.)  erstreckenden  Ergeni-Hügelu  setzen  das 
Untertertiar  Süd-Russlands  mit  den  gleichartigen  Sedimenten  an  der  nôrdlichen  Ab- 
dachung  des  Kaukasus  in  Yerbindung. 

Hinsichtlich  der  Ausdehnung  der  davon  eingeuommenen  Flache  und  der  Mâchtig- 
keit  seiner  Entwickelung  gebührt  dem  Untertertiar  am  rechten  Wolgaufer,  wo  es  auf 
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der  ungeheuren  Strecke  von  Simbirsk  bis  Zarizyn  vorkommt,  die  erste  Stelle  unter 
den  untertertiâren  Ablagerungen  Russlands.  Aber  leider  besitzen  wir  auch  über  kein 
auderes  Verbreitungsgebiet  desselben  so  wenig  genaue  Kunde,  wie  über  das  Wolgagebiet. 

Dieser  Umstand  verdient  uni  somehr  bedauert  zu  werden,  als  eben  dort,  besonders 
іш  südlichen  Theile  des  Gouvernements  Saratow,  die  untertertiâren  Schichteu  eine  weit 
complicirtere  Zusammensetzung  zeigen  uud  aller  Walirscheinlichkeit  nach  einem  viel 
ausgedehnteren  Zeitraume  entsprechen,  als  im  Becken  des  Dnjepr  uud  des  Don. 

Unter  den  untertertiâren  Ablagerungen  des  Gouvernements  Simbirsk,  wo  diese 
Schichten  ilire  Nordgrenze  erreichen,  liât  schon  Jasykow  !)  zwei  Stufen  unterschieden: 
1)  eine  uutere  ans  festem  Kieselthone  bestehende  und  2)  eine  obéré  aus  Sand  und 
Quarzsandstein  zusammengesetzte.  Die  nâmliche  Eintheilung  des  Untertertiars  liât  auch 
Pacht*  2)  angenommen,  der  machtige  Schichten  dieser  Sedimente  im  Kreise  Korsun, 
Gouvernement  Simbirsk,  und  im  benachbarten  südbstlichen  Theil  des  Gouvernements 
Pensa  (im  Kreise  Gorodistsche)  beobachtet  liât. 

Auch  die  neueren  Untersuchungen  Prof.  Pawlow’s  3)  bestatigen  die  Zuliissigkeit 
einer  Zweitheilung  des  Untertertiars  im  Gouvernement  Simbirsk,  wobei  sich  im  АИ- 
gemeinen  nachstehende  Schichtenfolge  herausstellt: 


Obéré 

Stufe. 


Unter  e 
Stufe. 


i  Quarzsande,  oline  Einschluss  von  Molluskensckalen. 

Kieselige  Glaukonitsandsteine,  gleichfalls  oline  Yersteineruugen. 

Sand  und  Quarzsandsteine  mit  Steinkernen  von  Mollusken  und  versteinerten 
Holzfragmenten. 

Kieseliger  Glaukonitsandstein  mit  Steinkernen  von  Pelecypoden  und  Gastro- 
poden. 

|  Blauer  Kieseltlion  und  Tripel.  Die  Kieselthone  enthalten  Reste  von  Mollusken- 
1  schalen  und  Rhizopoden. 


Die  untertertiâren  Ablagerungeu  des  Gouvernements  Simbirsk  nelimen  den  Beobach- 
tuugen  Pawlow’s  zufolge,  je  melir  sie  sich  ilirer  Nordgrenze  nâhern,  ein  immer  sandi- 
geres  Gepriige  an.  An  der  aussersten  Grenze  ist  nur  Quarzsand  mit  Sandsteinen  un- 
mittelbar  auf  der  Kreide  ruhend  entwickelt. 

Eine  überaus  intéressante  Thatsache,  eine  Lageruugsdiscordanz  zwischen  der  oberen 
und  der  unteren  Stufe  des  Untertertiars  liât  Prof.  Pawlow  4)  in  Sheguli  entdeckt.  Die 
Schichten  der  oberen  Stufe,  die  hier  aus  glaukonistischem  Kieselthonsandstein  mit  grün- 


4)  Jasykow,  P.,  Bodentabolle  des  Gouvernemets  Simbirsk,  1843  (russ.). 

2)  Pacht,  P.,  Geognostische  Untersuchungen  in  den  Gouvernements  Woronesh,  Tambow,  Pensa  und 
Simbirsk,  von  Woronesh  bis  Samara-  Sapiski  der  Russ.  Geogr.  Ges.  Bd.  IX,  1856,  pag.  63  (russ.). 

я)  Pawlow,  A.,  Vorlaufiger  Bericht.  Bull,  du  Com.  Géol.  I,  V — VII,  IX,  X  (russ.). 

4)  Pawlow,  A.,  Der  Samarasche  Bogen  und  Sheguli.  Mém.  du  Com.  Géol.  T.  I,  №  4  (russ.). 
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und  gelblich  grauem  Sande  wechsellagernd  besteht,  sind  horizontal  gelagert,  wâhrend  die 
Schichtung  der  Ivieselthone  der  unteren  Stufe  stark  gestbrt  ist  und  nach  NNW  unter 
einem  Winkel  von  30°  fâllt. 

Auf  diese  Beobachtungen  gestützt  nimmt  Prof.  Pawlow  an,  dass  die  Verwerfung 
bei  Sheguli  nacli  der  Ablagerung  der  Kieselthone,  aber  vor  der  Ablagerung  der  oberen 
Stufe  der  untertertiiiren  Schichten  erfolgt  ist. 

Lebhaftes  Interesse  erwecken  auch  desselben  Gelehrten  Untersuchungen  nber  die  Be- 
ziehungen  zwischen  Untertertiâr  und  Kreide.  Wie  bekannt,  war  bis  liierzu  die  Ansicht 
die  lierrschende,  zwischen  den  Kreideablagerungeu  und  dem  Untertertiâr  fânde  an  der 
Wolga  nicht  die  geringste  Unterbrechuug  statt  und  ganz  unmerklich  gingen  die  einen 
in  die  andern  iiber,  die  unteren  Horizonte  des  Untertertiârs  besâssen  sogar  eine  aus 
Bewohnern  der  Kreide  und  des  Untertertiârs  gemischte  Fauna.  Die  Forschungen  Prof. 
Pawlow’s  bestâtigen  indess  diese  Annahme,  wenigstens  hinsichtlich  des  nordlichen  Theils 
des  untertertiâren  Verbreitungsgebietes  an  der  Wolga,  nicht.  Im  Gouvernement  Simbirsk 
konute  Pawlow  überall  eine  scharf  ausgeprâgte  Grenzlinie  zwischen  Kreide  und  Unter¬ 
tertiâr  coustatiren.  Die  Obertiâche  der  Kreide  war  stets  uneben  und  die  oberste  Schicht 
ein  wenig  verwittert  und  von  cylindrischen  Gângen  durchbohrt.  Die  Vertiefungen  und 
Gâuge  sind  mit  einer  Tripelart  und  torfartiger  Masse  ausgefüllt,  welche  vegetabilische 
Reste  und  Elasmobranchierzâhne  einschliesst. 

Ferner  haben  die  Untersuchungen  Prof.  Pawlow’s  nachgewiesen,  dass  auch  die 
untertertiâren  Ablagerungen  des  Gouvernements  Simbirsk  selbst  ohne  Zweifel  heftiger 
Erosion  unterworfen  gewesen  sind.  Die  Spuren  derselben  sind  am  schârfsten  an  der 
West-  und  Nordgrenze  des  Untertertiârs  ausgesprochen,  wo  einzelne  iibrig  gebliebene 
Iuseln  dieser  Sedimente  stellenweise  (z.  B.  unweit  des  Dorfes  Wassiljewka  an  der  Swi- 
jaga)  in  ziemlich  grossem  Abstande  von  dem  zusammeuhângenden  Verbreitungsgebiete 
der  genannten  Sedimente  anzutreffeu  sind. 

Eineu  âhnlichen  Charakter,  wie  im  Gouvernemeut  Simbirsk  besitzen  die  unterter¬ 
tiâren  Ablagerungen,  wie  es  scheint,  auch  im  südbstlichen  Grenzbezirk  des  Gouverne¬ 
ments  Pensa,  im  Kreise  Gorodistsclie,  wo  bereits  Pacht  *)  auf  der  weissen  Kreide 
lagernde  dunkelblaugraue  Kieselthone  mit  Zwischenschichten  von  hellgrauem  oder  gelbli- 
chem,  bisweilen  grime  Glaukonitkôruer  enthaltendem  Saudstein  wechsidlagernd  beobachtet 
hat.  Ueber  diesen  bis  45  Meter  mâchtigeu  Schichten  tritt  lockerer  weissgelber  Quarz- 
sand  zu  Tage,  in  dessen  obéré  Horizonte  grobkornige  Quarzsandsteine  von  grauer  und 
grüngrauer  Farbe  eingebettet  sind. 

Weiter  nach  Süden  zu,  in  den  Grenzen  des  Gouvernements  Saratow  ist  der  Cha¬ 
rakter  des  Untertertiârs  einer  Modification  unterworfen.  Seine  Mâchtigkeit  nimmt  gegen 
Süden  merklich  zu  und  gleichzeitig  wird  seine  Zusammensetzung  complicirter. 


*)  Pacht,  ibidem  pagg.  135—137  (rusa.). 
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Ueber  die  untertertiaren  Ablagerungen  im  nôrdlichen  Theile  des  Gouvernements 
Saratow  besitzen  wir  bedauerlicher  Weise  nur  überaus  spârliche  Kenntnisse,  denn  sie 
haben  hier  nur  auf  der  Hbhe  der  Wasserscheiden  fern  von  Flussthâlern  der  Erosion 
Stand  gehalten  und  treten  deshalb  nur  selten  in  Aufschlüssen  zu  Tage. 

Die  untertertiaren  Schichten  im  nôrdlichen  Theile  des  Gouvernements  Saratow  *) 
sind  aus  Glaukonitsandstein,  Thon,  Sand  und  Kieselthon  zusammengesetzt,  welche  die 
untere  Stufe  bilden  und  unmittelbar  auf  Kreidemergeln  ruhen.  Die  obéré  Stufe  dagegen 
bilden  mehr  oder  weniger  grobkornige  Quarzsande  mit  festen  Quarzsandsteinconcretionen 
von  grauer  Farbe.  Stellenweise  trifft  man  dort  hôher  gelagerte  rothe  uud  ockergelbe 
Sandsteine.  Erst  in  der  Nâhe  der  Stadt  Kamyschin,  wo  die  untertertiaren  Ablagerungen 
sich  auch  an  den  Abhângen  des  Wolgaufers  zu  zeigen  beginnen,  sind  Zusammensetzung 
und  Lagerungsverhaltnisse  derselben  vergleichsweise  eingehender  untersucht  worden. 

Das  allgemeine  Schéma *  2)  der  an  der  Wolga  zwischen  Kamyschin  und  Zarizyn  ent- 
wickelten  untertertiaren  Ablagerungen  stellt  sich  uns  folgendermassen  dar: 


1.  Grimlichgraue  Sandsteine  mit  griinen  und  blauen  Thonen 

wechsellagernd. 

2.  Grauer  glimmerreicher  thoniger  Sand . 

3.  Dimnblâtteriger  schwarzer  Thon . 

4.  Grünlichgrauer  glimmerreicher  Kieselthonsandstein  mit  brau- 

nen  Flecken  und  Zwischenschichten . 

5.  Weissgelber  Quarzsand,  nach  der  Tiefe  zu  in  grünen  Glau- 

konitsand  iibergehend.  Darin  hâufig  versteinerte  Baum- 
stâmme . 

6.  Schwârzlich  und  blâulich  grauer  feinsandiger  Thon  mit 

Glimmerblâttchen,  stellenweise  in  weissen  Mergel  über- 
gebend  . 

7.  Weisser,  nach  der  Tiefe  zu  ockergelber  Sand  mit  kalkig- 

sandigen  Concretionen,  die  in  Fülle  Versteinerungen  ent- 
halten  und  ,,Karawai“  genannt  werden . 

8.  Gelblichgraue  geaderte  glimmereiche  Sandsteine  und  sandige 

Thone. 


9  M. 
1,5  „ 


20 


Г) 


7—10 


V) 


28 


» 


Soweit  augenblicklich  unsere  Kenntnisse  reichen,  ist  es  schwierig,  wenn  auch  nur 
in  allgemeinen  Zügen,  eine  Parallèle  zwischen  dem  Untertertiâr  an  der  Wolga  und  dem 
an  den  Ufern  des  Dnjepr  zu  ziehen.  Der  einzige  Horizont,  der  für  diese  Ablagerungen 


0  Sinzow,  I.,  Allg.  geol.  Karte  von  Russland.  Bl.  93.  Mém.  du  Com.  Géol.  T.  I,  №  2  (russ.). 

2)  Bar  bot  de  Marny,  Geolog.  Untersuchungen  in  d.  Gouv.  Simbirsk,  Saratow  und  Tambow.  Berg- 
Journal,  1874,  Bd.  III,  pag.  169  (russ.). 

Sinzow,  I,  Ibidem. 
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au  der  Wolga  Anhaltspuncte  bieten  konnte,  ist  der  graugelbliche  geâderte  Sand  uud 
Saudstein  mit  Einschluss  von  sogeuannten  Karawai’s,  denn  nur  aus  dieser  Schicht  ist 
uns  eiue  au  Zabi  der  Arteu  freilich  wenig  reiclie  Fauna  bekannt.  Alleiu  bedauerlicber 
Weise  siud  auch  die  palaeontologischeu  Keunzeicben  zu  wenig  zahlreich,  um  das  ba- 
tbrologiscbe  Verhaltniss  des  Karawaihorizontes  zu  den  uutertertiaren  Schicliten  am  Dnjepr 
aufzuklâren.  Docli  kanu  man  immerhin  mit  hinreicheuder  Sicherheit  anuehmen,  dass  die 
Karawai’s  enthaltenden  Saude  dem  Alter  nach  den  alleruutersten  Tertiârschichten  des 
Dnjeprbeckens,  d.  b.  der  Pliosphoritsandstufe  eutsprechen.  Schicliten  aber,  die  hinsicht- 
licli  des  Alters  neben  den  blauen  Mergel  des  Dnjeprgebietes  und  die  nocli  hôher  lie- 
genden  glaukonitisclien  sandigthonigen  Ablagerungen  der  Charkow-Stufe  gestellt  werden 
kônnten,  sind  unter  den  dem  Sande  mit  Karawai’s  übergelagerten  Schichten  zu 
suchen.  Lasst  man  sich  im  vorliegeuden  Falle  von  der  Uebereinstimmung  der  petrogra- 
phischen  Zusammensetzung  leiteu,  so  muss  man  das  dem  blauen  Mergel  oder  dem  blauen 
Tlione  am  uàchsten  entsprechende  Gebilde  in  dem  scliwarzgrauen  oder  dunkelblaueu 
glimmerreichen  feinsandigen  Tlione  erblicken,  welcher  an  den  Uferabhângen  der  Wolga 
unterhalb  der  Stadt  Kamyschin  zu  Tage  tritt  und  stellenweise  (z.  B.  in  dem  Aufschlusse 
gegeniiber  den  Strudeln  von  Balyklei)  zum  Tlieil  in  weissen  Mergel  übergeht. 

Dem  glaukouitischen  Kieselthonsaridsteine  steht  sowobl  hinsicktlick  seiner  Zusam¬ 
mensetzung,  als  auch  hinsichtlich  seiner  Lage  der  grünlich  oder  blaulich  graue  glirnmer- 
reiche  Kieselthonsandstein  mit  brauuen  Flecken  und  Zwischenschichten  (der  felsige  Sand- 
stein  Sinzow’s)  am  Nâchsten,  der  im  siidlichsten  Tlieile  des  Gouvernements  Saratowr 
zwischen  dem  Dorfe  Schirokoje  und  der  Stadt  Zarizyn  entwickelt  ist. 

Freilich  beruken  aile  diese  Nebeneinanderstellungen  aussckliesslich  auf  den  petro- 
graphischen  Merkmaleu  der  Gesteine,  selir  unzuverlâssigen  Stützpunkten,  mit  denen  wir 
uns  indess  begnügen  müssen,  so  lange  uns  nocli  niclit  genügend  reichliches  und  sorg- 
faltig  bearbeitetes  palaeontologisckes  Material  zur  Yerfügung  steht  und  die  uutertertiaren 
Ablagerungen  der  umfangreichen  Flaclie  zwischen  Wolga  und  Donez  nocli  wenig  er- 
forscht  sind. 

Nur  die  obersteu  weissgelben  Quarzsande  mit  Kieselsandstein,  die  im  Wolgagebiete 
als  kleine  Inseln  auf  den  hôchstgelegenen  Wasserscheiden  ausgedauert  haben,  kann  man 
mit  grosserer  Zuversicht  als  den  weissen  Quarzsandsteinen  des  Dnjepr-  und  Donez- 
bassius  aequivalent  anerkennen,  da  sich  darin  in  der  Umgegend  von  Kamyschin  Abdrücke 
von  den  namlichen  Baumblâttern  vorgefunden  haben,  wie  in  den  Sandsteinen  von  Mo- 
lotytschi,  Tim,  Ossinowo  und  Priwolje. 

Hinsichtlich  der  untertertiaren  Ablagerungen,  die  am  linken  Ufer  der  Wolga  und 
in  dem  ausgedehnten  Gebiete  zwischen  dieser  und  dem  Flusse  Ural  vorkommen,  besitzen 
wir  nur  sehr  fragmentarische  Kunde  2). 

*)  Nikitin,  S.,  u.  Ossoskow,  L,  Das  Trans-Wolga-Gebiet  in  den  Grenzen  v.  Bl.  92  d.  allg.  geol.  Karte 
v.  Russland.  Mém.  du  Com.  Géol.  Bd.  VII,  №  2  (russ.). 
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Auf  dem  Gipfel  des  Hügelzuges  Uras,  der  sich  vereinzelt  aus  der  flachen  Niederung 
des  linken  Wolgaufers  gegenüber  der  Stadt  Wolsk  erkebt,  findet  man  auf  der  weissen 
Kreide  gelagerte  Sandsteine  uud  Kieselthone,  welche  die  nàmliche  Zusammensetzung  und 
Schichtenfolge  erkennen  lassen,  wie  das  Untertertiàr  am  gegenüberliegenden  rechten 
Ufer  der  Wolga. 

Schliesslich  stbsst  man  auch  nocb  weiter  nach  Osten  auf  dem  Obstschij  Syrt  im 
Gebiete  des  Derkul,  eines  Nebenflusses  des  Ural,  auf  Kieselthoue,  die  nach  oben  zu  in 
Quarzsandstein  übergehen *  *). 

So  spârlicb  diese  Angaben  iiber  die  untertertiaren  Ablagerungen  zwischen  der 
Wolga  und  dem  Flusse  Ural  auch  sein  môgen,  so  gewâhren  sie  doch  in  der  Beziehung 
hervorragendes  Interesse,  dass  sie  die  Ausdehnung  dieser  Sedimente  jenseit  der  Wolga 
gegen  den  Fluss  Ural  hin  bezeugen.  Die  gegenwartig  vorhandenen  kleinen  Inseln  von 
Untertertiàr  bilden  lediglich  die  geringfügigen,  von  der  Erosion  versclionten  Ueberbleibsel 
der  einst  zusammenbângenden  Decke  dieser  Ablagerungen,  die  augenscheinlich  im  All- 
gemeinen  denselben  Typus  und  dieselbe  Schichtenfolge  beibehalten  baben,  wie  auch  am 
rechten  Ufer  der  Wolga. 

Sehr  môglich  ist  es,  dass  sich  auch  noch  südlicher,  nâher  zum  Kaspischen  Meere, 
untertertiare  Ablagerungen  erhalten  baben,  dass  sie  jedoch  in  sehr  grosser  Tiefe  unter 
einer  maclitigen  Schicht  jüngerer  Gebilde  lagern. 

An  die  Erdoberflache  treten  sie  aufs  Neue  auf  der  Halbinsel  Mangischlak  am 
Fusse  des  Ak-Tau  und  des  Kara-Tau  2)  und  erlangen  noch  starkere  Entwickelung  auf 
dem  Ust-Urt,  an  dessen  Ostrande  (dem  westlichen  Ufer  des  Aralsees)  sie  schon  seit 
langer  Zeit  (durch  Abich)  bekannt  sind.  In  jüngster  Zeit  aber  baben  die  unter  Leitung 
von  S.  Nikitin  ausgeführten  Untersuchungen  zwischen  dem  Fluss  Ural  und  dem  Aral-See 
sehr  intéressante,  reiche  Ausbeute  an  Versteinerungen  liefernde  untertertiare  Ablagerun¬ 
gen  an  der  Nordgrenze  des  Ust-Urt  nachgewiesen. 

Die  nôrdlich  vom  Aral-See  entwickelten  uud  sich  langs  des  Ostabhanges  des  Mu- 
godshar-Gebirges  fortsetzenden  untertertiaren  Schichten  setzen  das  Untertertiàr  Turaus 
mit  den  gleichaltrigen  Sedimenten  an  der  ôstlichen  Abdachung  des  Uralgebirges  in  Ver- 
bindung. 

Ohne  mich  bei  den  untertertiaren  Ablagerungen  von  Turan  aufzuhalten,  die  durch 
ihre  complicirte  Zusammensetzung  und  die  Fülle  des  darin  enthaltenen  palaeontologi- 
schen  Materials  wohl  eine  selbstândige  Bearbeitung  verdienen  und  den  Gegenstand  einer 
eigenen  umfangreichen  Monographie  bilden  konnen,  will  ich  nur  noch  wenige  Worte  liber 
die  ôstlich  vom  Kamme  des  Uralgebirges  entwickelten  untertertiaren  Gebilde  sagen. 


f)  Nikitin,  S.,  Bemerkungen  über  die  von  Nowakowsky  im  Uralgebiet  gesammelten  Collectionen. 
Sapiski  der  Mineralog.  Ges.  Bd.  XXIII,  pag.  31  (russ.). 

*)  Andrussow,  N.,  Ein  kurzer  Ber.  ü.  d.  im  Transkaspischen  Gebiet  ausgeführten  geol.  Untersuchun¬ 
gen  Jahrb.  d.  Wien.  Geol.  Reiehsanst.  B.  38,  pag.  265. 
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Dank  den  Untersuchungen  A.  P.  Karpinsky’s  *)  ist  es  gegenwârtig  bereits  er- 
wiesen,  dass  das  Untertertiâr  dort  ein  umfaugreiches  Gebiet  einnimmt,  deun  es  ist  auf  einer 
Ausdehnung  von  über  sechs  Breitengraden  (von  58°  bis  59°  N.  B.)  constatirt  worden, 
doch  unterliegt  es  keinem  Zweifel,  dass  es  sicb  nach  Norden  auch  noch  über  59°  N.  B. 
hinaus  erstreckt,  wo  es  moglicher  Weise  das  Eismeer  erreicbt,  sowie  auch  nach  Süden 
über  53°  hinaus,  wo  es  mit  den  gleichartigen  Gebilden  im  Osten  vom  Mugodshar-Ge- 
birge  zusammenfliest.  Seine  ôstliche  Verbreitungsgrenze  ist  unbestimmt,  da  es  sich  in 
dieser  Richtung  unter  einer  machtigeu  Schicht  jüngerer  Bildungen  verbirgt.  Dagegen  ist 
die  Westgrenze  ziemlich  deutlich  bezeichnet,  wenn  inan  auch  nach  einzelnstehenden  In- 
seln  untertertiarer  Ablagerungen,  die  an  manchen  Stellen  recht  weit  ausserhalb  des  zu- 
sammenhangenden  Yerbreitungsgebietes  liegen,  schliessen  muss,  dass  die  Grenze  der  un- 
tertertiâren  Schichten,  welche  ehemals  den  centralen  Theil  des  Ural-Gebirges  erreicht 
haben  môgen,  durch  Erosion  um  ein  Betrâchtliches  nach  Osten  verrückt  worden  ist *  2). 

Unter  den  Untertertiâr-Ablagerungen  am  Ostabhange  des  Ural  unterscheidet  A.  Kar- 
pinsky  3)  eine  untere  Folge  von  Gesteinen,  welche  aus  Kieselthonen,  die  hier  ,,Opoka“ 
genannt  werden,  sowie  aus  festen  Sandsteiuen  besteht,  und  eine  obéré  aus  plastischen 
Thonen  und  Sand  mit  Zwischeuschichten  und  Concretionen  von  Saudstein  und  Sphârosi- 
derit  zusammengesetzte. 


■)  Karpinsky,  A.,  Sédiments  tertiaires  du  versant  oriental  de  l’Oural.  Bull,  de  la  Soc.  Ouralienne. 
T.  VII,  livr.  3. 

—  Geologische  Karte  des  ostlichen  Uralabhanges. 

—  Vorlaufiger  Bericht,  Bull,  du  Com.  Géol.  Bd.  II  u.  VIII  (russ.). 

2)  Karpinsky,  A.,  Vorlaufiger  Bericht  für  1892.  ib.  Bd.  II  pag.  193  (russ.). 

Krasnopolsky,  A.,  Vorl.  Ber.  für  1890.  ib.  Bd.  X,  pag.  180  (russ.). 

3)  Karpinsky,  A.,  Séd.  tert.  Bull.  Soc.  Oural.  T.  VII,  3. 

—  Vorl.  Ber.  Bull,  du  Com.  Géol.  Bd.  VIII,  pag.  206  (russ.). 


Eintheilung  des  russischen  Untertertiârs  nach  Stufen  und 
Bestimmung  ihres  Alters  auf  Grund  palaeontologischen 

Materials. 


lu  dem  wir  im  Vorhergehenden  die  Yerbreitung,  Zusammensetzung  uud  Schichten- 
folge  der  untertertiaren  Ablagerungen  im  ausgedelmten  Gebiete  Russlands,  von  der  West- 
grenze  Polens  bis  in  den  Trans-Ural-Bezirk  betrachteten,  haben  wir  gesehen,  dass  sich 
nur  fiïr  das  relativ  beschrânkte  Yerbreitungsgebiet  des  blauen  Mergels  im  Bassin  des 
mittleren  Dnjepr  und  des  oberen  Douez  *)  eine  auf  petrographiscke  Merkmale  begrün- 
dete  Eintheilung  des  Untertertiârs  nach  Stufen  durchführen  lâsst,  und  zwar  dank  dem 
Umstande,  dass  der  blaue  Mergel,  diejenige  von  den  Untertertiârbildungen  Süd-Russ- 
lands,  die  am  meisten  Tiefseecharakter  zeigt,  in  seinem  gesammten  Yerbreitungsgebiete 
mit  betraclitlicher  Bestâudigkeit  sein  allgemeines  Ansehen  und  seine  petrographische 
Zusammensetzung  festhâlt. 

In  meinem  Besitze  befinden  sich  Proben  dieses  Gesteins  von  den  verschiedensten 
Orten  Süd-Russlands:  aus  dem  Gouvernement  Tschernigow,  Kreis  Koselez *  2),  aus  Kijew, 
Rshistschew,  Olschanka  (Gouv.  Kijew,  Kreis  Swenigorod),  sowie  von  mehreren  Orten 
der  Gouvernements  Charkow  3)  und  Poltawa4),  und  bei  ihrer  Yergleichung  ergiebt  sich 

])  Das  Verbreitungsgebiet  des  blauen  Mergels  und  des  ihn  vertretenden  blauen  kalkigen  (Spondylus-) 
Thones  erstreckt  sich  wie  wir  oben  (pagg.  226—230)  gesehen  haben,  über  die  Osthalfte  des  Gouvernements 
Kijew,  den  südlicken  Theil  von  Tschernigow,  beinabe  das  ganze  Gouvernement  Poltawa,  die  Westhalfte  von 
Charkow  und  das  nordliche  Grenzgebiet  von  Jekaterinoslaw. 

2)  Yon  der  Station  Bobrowizy  an  der  Eisenbahn  Kursk-Kijew. 

3)  Werclmij  Saltow  (Kreis  Woltschansk),  Trostjanez  (Kreis  Achtyrka)  und  Schebelinka  (Kreis  Smijew). 

4)  Gradishsk,  Maximowka.  Nach  Herrn  Agathonow’s  Zeugniss  (Die  Bohrlôcher  im  Gouv.  Poltawa, 
Mem.  d.  St.-Petersb.  Naturf.-Ges.,  Bd.  XXII,  Lf.  1)  (russ.),  stimmt  der  blaue  Mergel  aus  den  Bohrlôchern 
bei  Denissowka  (Kr.  Lubny),  Gorbalewka  (Kr.  Poltawa)  und  Sokolowski  (Kr.  Kobeljaki)  vollkommen  mit 
dem  von  Gradishsk  überein. 
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ungeaclitet  der  grossen  Entfernung,  welche  die  aussersten  der  genannten  Orte  trennt, 
die  genaueste  Uebereinstimmung  sowohl  im  ausseren  Ansehen,  als  auch  in  den  Grundzügen 
ihrer  petrographischen  Zusammensetzung  1). 

In  Folge  eben  der  Bestandigkeit,  mit  der  die  blauen  Mergel  ihr  recht  charakte- 
ristisches  Aeussere  und  ilire  petrographische  Zusammensetzung  beibehalten,  was  wesent- 
licli  mit  ihrem  Tiefsee-Ursprung  zusammenhangt,  wird  es  môglicli,  sie  innerhalb  der 
untertertiaren  Ablagerungeu  Süd-Russlands  als  volkommen  zuverlâssigen  Leithorizont  zu 
benutzen. 

Ueberaus  schwierig  ist  es  liber  die  grobsandigeren  Gebilde,  die  Quarzsande  und 
Kieselsandsteine,  ins  Klare  zu  kornmen.  Obschon  wir  eine  ganze  Reihe  von  Mustern 
graulicher  Kieselsandsteine  vor  Augen  haben,  die  tlieils  den  obersten  weissgelben  Quarz- 
sanden  entnommen  sind,  tlieils  den  die  tiefste  Stelle  innerhalb  des  südrussischen  Unter¬ 
tertiars  einnehmenden  sogenannten  Phosporitsanden,  sind  wir  nichts  desto  weniger  absolut 
ausser  Stande  irgend  ein  wesentliches  Merkmal  zu  entdecken,  wonach  wir  die  Kiesel¬ 
sandsteine  der  oberen  Horizonte  von  ganz  ahnlichen  der  alleruntersten  Schichten  un- 
terscheiden  konnten. 

Aus  diesem  Gruude  ist  es  in  der  Nahe  der  Grenzen  des  Unterteriarbassins,  be- 
sonders  лѵепп  hier  altes  krystallinisches  Gestein  in  Frage  kommt,  wie  z.  B.  im  süd- 
westlichen  Grenzgebiete  (in  Wolhynieu  und  im  westlichen  Theile  des  Gouvernements 
Kijew)  und  im  Südosten  (in  der  Nachbarscliaft  des  Asowschen  Plateaus)  positiv  un- 
môglicb,  die  fur  den  centralen  Theil  des  Beckens  aufgestellten  Stufen  auseinanderzu- 
balten,  da  sie  hier  aile  als  Flachuferbildungen  entwickelt  und  durch  Quarzsande,  sowie 
Arkosen-  und  Kieselsandsteine  vertreten  sind. 

Niclit  geringer  erscheint  die  Schwierigkeit,  fur  etwas  umfangreicbere  Strecken 
petrographisch  scliarf  geschiedene  Stufen  aufzustelleu,  im  Gebiete  der  Wolga  und  des 
Don.  Môglicher  Weise  ist  dies  noch  fur  das  nordliche  Grenzgebiet  des  Wolga-Unter- 
tertiârs,  das  Gouvernement  Simbirsk,  ausführbar,  wo  Prof.  Pawlow  den  dunkelgefarb- 
ten  Kieselthonen  und  Tripeln  der  untersten  Stufe  die  Glaukonit-Sandsteiue  und  Quarz¬ 
sande  der  oberen  entgegenstellt;  doch  je  weiter  nach  Siiden,  desto  complicirter  wird, 
wie  wir  schon  gesehen  haben,  die  Zusammensetzung  des  Untertertiars  im  Wolgagebiete 
und  um  so  schwieriger  gestaltet  sich  die  Abgrenzung  nach  Stufen  auf  Grund  petrogra- 
phischer  Merkmale. 

Hier  balten  wir  es  fur  angezeigt  die  Bemerkung  einzuscbalten,  dass  die  Kiesel- 
thone  des  Wolgagebietes,  welche  in  der  machtigen  Schicht  des  Untertertiars  zu  unterst 
lagern,  sowohl  nach  ihrem  allgemeinen  Ansehen,  ihrer  Farbung  und  ihrer  petrographi¬ 
schen  Zusammensetzung,  als  auch  endlich  nach  den  in  reicher  Fülle  darin  enthaltenen 
Spongiennadeln  sehr  viel  Uebereinstimmung  mit  dem  sogenannten  Charkower  Gestein 

Ein  unwesentlicher  Unterschied  besteht  in  der  bald  grosseren,  bald  geringeren  Beimischung  von 
Quarzkôrnern. 
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zeigen,  obschon  der  Wolga-Kieseltbon  olme  Zweifel  dieses  und  aller  Walirscheinlichkeit 
nach  selbst  die  allertiefsten  Hortzonte  des  Untertertiars  im  Dnjeprgebiete  an  Alter  übertrifft. 

Noch  grôsser  sind  die  Scliwierigkeiten,  die  sich  uns  dort  in  den  Weg  stellen,  wo, 
wie  z.  B.  im  Gebiete  der  linken  Donzuflüsse,  die  weisse  Kreide  felilt  und  untertertiâre 
Glaukonitsande  mit  den  ihnen  nach  ilirem  allgemeinen  Ansehen  und  ihrer  petrograpbischen 
Zusammensetzung  vollkommen  âhnlichen  Glaukonitsanden  des  cretacischen  Systems  in 
unmittelbare  Berührung  treten.  An  derartigen  Stellen  laufen  wir  grosse  Gefahr  Abla¬ 
gerungen  dieser  beiden  Système  mit  einander  zu  verwechseln,  und  unstreitig  werden 
sich  viele  von  den  Sedimenten  dieser  Gegenden,  die  man  bisher  für  untertertiâre  an- 
gesehen  liât,  bei  der  Eutdeckung  von  organischen  Resten  darin,  wie  es  aucli  stellen- 
weise  bereits  geschehen  ist,  als  zum  Kreidesystem  gehôrig  herausstellen  und  umgekehrt. 

Wir  sehen  also,  dass  die  Aufstellung  irgend  welcher  allgemeiner  Leithorizonte  mit 
alleiniger  Berücksichtigung  petrographischer  Merkmale  nicht  nur  für  die  gauze  riesige 
Flâche  unmôglich  ist,  die  in  Russland  von  untertertiâren  Ablagerungen  eingenommen  wrird, 
sondern  dass  sie  sich  selbst  für  einzelne  enger  begrenzte  Gebiete  als  iiberaus  schwierig 
und  wenig  zuverlassig  erweist.  Die  einzige  Ausnahme  hiervon  bildet  das  Becken  des 
mittleren  Dnjepr  und  des  oberen  Douez  in  den  Verbreitungsgrenzen  des  blauen  Mer- 
gels,  der  als  ein  sehr  stabiler  Leithorizont  zu  bezeichnen  ist.  In  diesem  Rayon  ist  die 
Eintheilung  der  untertertiâren  Ablagerungen  in  vier  Stufen  durchweg  auwendbar,  wobei 
dieselbe  den  mehr  oder  weniger  betrâchtlichen  Yerauderungen  der  physisch-geogra- 
phischen  Yerhâltnisse  des  südrussischen  Untertertiarbassins  entspricht  und  sich,  natürlich 
nur  in  den  allgemeinen  Grundzügen,  mit  der  Eintheilung  der  genannten  Ablagerungen 
nach  dem  Alter  deckt.  Für  das  ganze  übrige,  weit  umfangreichere  Verbreitungsge- 
biet  des  Untertertiars  in  Russland  kann  man  sich  der  petrographischen  Daten  nur  als 
secundârer  Hilfsmittel  bei  der  Aufstellung  und  Parallelisirung  der  Horizonte  auf  Grund 
palaeontologischer  Kennzeichen  bedienen. 

Bedauerlicher  Weise  zeichnen  sich  die  untertertiâren  Sedimente  Russlands  keines- 
wegs  durcli  eine  reiclie  Fülle  von  organischen  Resten  aus.  Bisher  sind  in  dem  enormen 
Raume,  den  die  Ablagerungen  einnehmen,  nur  sehr  wenig  Fundorte  von  Fossilien  bekannt 
und  dazu  kommt  noch,  dass  an  der  Mehrzahl  derselben  die  Yersteinerungen  wenig  zahl- 
reich  und  schlecht  erhalten  sind. 

In  grôsster  Zahl  gehoren  die  Fundorte  von  Yersteinerungen  im  russischen  Unter- 
tertiar  dem  Dnjeprbecken  an.  Es  sind  dies  die  Sandsteine  von  Butschak  und  Trakte- 
mirow,  wo  zuerst  Fossilien  entdeckt  worden  sind,  der  Spondylusthon  von  Kijew,  der 
weisse  Mergel  von  Kalinowka,  die  Sandsteine  bei  der  Stadt  Nowgorod-Sewersk  und  bei 
den  Dôrfern  Subrowka  und  Pologi  (an  der  Konka)  J). 

*)  Ausser  den  hier  angegebenen  Fundorten  von  thierischen  Resten  sind  im  Dnjeprgebiete,  in  den  Braun- 
kohlenschichten  der  Gruben  von  Jekaterinopol  und  Shurawka,  sowie  in  den  Sandsteinen  des  ôstlichen  Grenz- 
gebietes  des  Gouvernements  Wolhynien  auch  Pflanzcnreste  anzutreffen. 


272 


N.  Sokolow. 


Doch  au  ail  dieseu  Orten,  mit  Ausnahme  des  Kijewschen  Tliones,  treten  die  Ver- 
steineruugen  fast  ausschliesslich  in  Gestalt  von  Steinkernen  und  Abdriicken  auf,  die 
noch  dazu  grôsstentheils  nichts  weniger  als  gut  erlialten  sind. 

Im  blauen  Thone  von  Kijew  hat  man  recht  gut  erhalteue  Molluskenschalen  *) 
gefunden,  docli  leider  ist  die  Zahl  der  Gattungen  sehr  gering  und  die  der  Arten  be- 
schraukt  sich  (zwei  zweifelhafte  ungerecbnet)  auf  11,  im  Allgemeinen  eine  zu  wenig 
zahlreicbe  Fauna,  um  darauf  eine  hinreichend  zuverlâssige  Altersbestimmung  des  Kijewer 
blauen  Thones  zu  begründen.  Im  Laufe  des  letztverflossenen  Jahrzehntes  sind  nocb  einige 
Orte  hinzugekommen,  wo  man  Versteinerungen  im  Untertertiar  gefunden  hat;  so  das  Dorf 
Schpilewka  am  Flusse  Psjol,  die  Dôrfer  Boromlja  und  Trostjanez  am  Flusse  Boromlja 
(einem  Nebenflusse  der  Worskla),  einige  Stellen  am  Flusse  Solenaja  und  endlich  die 
Uragebuug  von  Jekaterinoslaw.  Mit  Ausnahme  der  zuletzterwâlmten  Gegend  und  theil- 
weise  des  Solenajabeckens  traten  die  Versteinerungen  an  allen  übrigen  Orten  ausscbliess- 
licli  in  Form  von  schleclit  erbaltenen  Steinkernen  und  Abdriicken  auf  und  konnten  zur 
Altersbestimmung  der  einschliessendeu  Schichten  nicht  wesentlich  beitragen.  Um  so 
.wichtiger  war  die  Entdeckung  einer  reichen  Fauna  in  deu  untertertiaren  Ablagerungen 
am  Flusse  Solenaja  und  ganz  besonders  in  der  Umgegend  von  Jekaterinoslaw.  Die  hier 
gefundenen  Versteinerungen  sind  so  schon  conservirt  und  so  zahlreich,  dass  sie  in  vollem 
Masse  die  Môglichkeit  gewahren,  das  Alter  der  sandig-thonigen  Schichten,  worin  sie 
enthalten  sind,  zu  bestimmen. 

In  der  nâheren  Umgebung  von  Jekaterinoslaw  sind,  wie  wir  bereits  wissen 
(pag.  242),  Versteinerungen  an  zwei  Stellen  gefunden  worden,  und  zwar  unter  dem 
Bette  des  Dnjepr,  au  der  Nordwestseite  der  Stadt,  und  an  ihrer  Südostgrenze,  in  der 
Vorstadt  Mandrikowka.  Unter  den  Petrefacten,  die  man  in  den  bei  Gelegenheit  der 
Fundamentirung  der  Eisenbahnbrücke  ausgehobenen  grüngrauen  schlammigen  Glaukonit- 
sanden  gefunden  bat,  herrschen  Pelecypodenschalen  vor *  2). 

Besonders  zahlreich  siud  die  Schalen  von  Astarte  Henckeliusi  Nyst.,  Crassatella 
Woocli  v.  Koen  var.  tenuistriata  und  Stalagmium  cf.  Nysti  Galeotti.  In  ziemlich 
grosser  Anzahl  sind  vertreten:  Limopsis  costulata  Goldf.  und  einige  Arten  der  Gattung 
Cardita  (C.  Borissiaki  n.  sp.,  C.  Domgeri  n.  sp.,  C.  nodosocostata  n.  sp.). 

Die  Gastropoden  sind  sehr  arm  an  Arten  und  nur  in  sehr  geringer  Zahl  von 
Exemplaren  vorhanden,  so  dass  nur  eine  einzige  Art  mit  Sicherheit  bestimmt  werdeu 
konnte,  Bidla  intermissa  v.  Koen.  Von  Scaphopoden  finden  wir  recht  zahlreiche  Frag- 


*)  Die  von  A.  Rogowitsch  im  Spondylusthone  gesammelten  reichen  Collectionen  von  Fischresten  sind 
zum  grosseren  Theile  noch  unbearbeitet;  aber  auch  soweit  sie  bereits  einer  Untersuchung  unterzogen  worden 
sind,  bedürfen  sie  einer  sorgfaltigen,  den  Anforderungen  der  modernen  Palaeontologie  entsprechenden 
Ueberarbeitung. 

2)  Das  Yerzeichniss  der  Versteinerungen  siehe  im  russ.  Texte,  pag.  132. 
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mente  von  Dentalium  acutum  (?)  Hébert  und  endlicli  von  Cephalopoden  Reste  von 
Beloptera  cf.  helemnitoides  Blainv. 

Unter  den  Korallen  (das  Yerzeichniss  derselben  siehe  im  russischen  Texte  pag.  138) 
herrschen  au  Zabi  der  Exemplare  Einzelkorallen  vor  und  besonders  zahlreicb  sind  die 
Vertreter  der  Gattung  Balanophyllia. 

Von  Bryozoen  findet  sich  nur  ein  Lunulites,  der  viel  Aehulichkeit  von  L.  lattor- 
fensis  S  toi.  bat. 

Endlich  sind  noch  in  unbedeutender  Anzalil  Nummuliten  vorhanden,  welche  von 
dem  im  Untertertiâr  Norddeutsclilands  (Lattorf,  Unseburg)  gefundenen  N.  germanicus 
Boni.  (N.  Bucheri  (?)  Laharpe)  nicht  zu  unterscheiden  sind. 

Ausserdem  sind  in  den  namlichen  Glaukonitsanden  ziemlich  viel  Fisehzâhne  ])  ge- 
funden  worden,  vorwiegend  von  den  Arten  Carcharodon,  Lamna ,  Otodus  u.  A. 

Noch  weit  zahlreickere  und  besser  erbaltene  untertertiâre  Yersteinerungen  gelang 
es  mir  in  den  Muscbelsandablagerungen  von  Mandrikowka  zu  entdecken.  Im  Gegen- 
satze  zur  Fauna  aller  übrigeu  Untertertiârbilduugen  Russlands,  die  entweder  gar  keine 
oder  doch  nur  sehr  wenige  Gastropoden  enthalten,  ist  Mandrikowka  verhaltnissmassig 
reich  an  Vertretern  dieser  Gruppe,  was  für  die  Vergleiclmng  mit  der  Fauna  des  west- 
europilischen  Untertertiars  von  hervorragendster  Bedeutung  ist.  Vorlautîg  habe  ich  ge- 
geu  100  Arten  derselben  bestimmt  (s.  das  Verzeichniss  im  russischen  Texte,  pagg.  133  — 136), 
von  denen  am  zahlreichsteu  einige  Arten  der  Gattung  Pleurotoma ,  der  ihr  nahestehenden 
(Jlavatida  und  der  Natica  reprâsentirt  sind.  Redit  liaufig  sind  auch  folgende  auzutreffen: 
Rostellaria  aff.  integra,  Ancillaria  canalïs,  Conus  Beyrichi,  Voluta  suturalis,  Turritella 
marginata  und  Tornatella  simulata.  Dagegen  sind  andere  Arten  nur  in  ganz  geringer 
Anzabl  von  Exemplaren  vorhanden. 

Yon  Scaphopoden  war  nur  die  Gattung  Dentalium  nachzuweisen  (das  Verzeichniss 
der  Arten  siehe  im  russischen  Texte,  pag.  139). 

Die  Zabi  der  in  den  Ablagerungen  von  Mandrikowka  entdeckten  Arten  von  Pele- 
cvpoden  ist  weniger  gross,  als  die  der  Gastropoden,  immerhin  aber  noch  bedeutender, 
als  im  Glaukonitsande  von  der  Eisenbahnbrücke  (vgl.  d.  russ.  Text,  pagg.  136  — 138). 

Einzelne  der  Pelecypoden  sind  in  selir  grosser  Zabi  von  Exemplaren  vorhanden. 
Besonders  zahlreicb  sind  Astarte  Henckeliusi ,  beide  Arten  Pectunculus ,  Limopsis  costu- 
lata,  viele  Arten  von  Cardita,  einige  Arten  Crassatella,  Corbula  longirostris.  Haufig 
kommt  aucli  Chaîna  monstrosa  und  Anisocardia  pectinifera  vor.  Hingegen  stossen  uns 
Vertreter  der  Gattungen  Ostrea ,  Pecten,  Spondylus,  Area,  Stalagmium ,  Cardium,  Lu- 
cina,  Tellina  nur  in  einer  geringen  Zabi  von  Exemplaren  auf. 

Von  Cephalopoden  begegnen  wir  derselben  Art  Beloptera  cf.  helemnitoides  Blainv., 
die  auch  im  Glaukonitsande  unter  der  Eisenbahnbrücke  gefunden  wurde.  Ausserdem  sind 


9  Die  Fischreste  werden  in  Berlin  von  Dr.  Jackel  bearbeitet. 
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in  tien  Ablagerungen  von  Mandrikowka  zwei  Brachiopodenarten  vorhandeu:  Theridium 
méditer raneum  v.  lattorfensis  Davids,  uud  T erebratulina  Nysti  Bosq. 

Au  Bryozoen  giebt  es  mehrere  Arten,  tinter  denen  Lunulites  cf.  lattorfensis  Stol. 
am  haufigsten  anzutreffen  ist,  eine  Art,  die  gleiclifalls  tinter  der  Eisenbahnbrücke  vor- 
kam.  Korallen  sind  in  den  Sedimenten  von  Mandrikowka  relativ  spârlich  vertreten 
uud  zwar  vorwiegend  Riffkorallen.  Von  den  Einzelkorallen  ist  am  liaufigsten  Trocho- 
seris  helianthoides  Roem. 

Endlich  begegnen  wir,  wenn  auch  nicht  in  gar  grosser  Anzahl,  Nummuliten,  von 
denen  eine  kleiue,  aber  recht  stark  gewolbte  Art  mit  dem  im  Glaukonitsande  unter  der 
Eisenbahnbrücke  gefundenen  Nummidites  germanicus  Born.  identisch  ist. 

Atts  der  Yergleichung  der  Fauna  des  Glaukonitsandes  unter  der  Eisenbahnbrücke 
uncl  der  Musclielsandschichten  von  Mandrikowka  mit  der  Untertertiârfauna  Westeuropa’s 
gelit  hervor.  dass  die  grosste  Aehnlichkeit  zwischen  dem  Untertertiar  Jekaterinoslaw’s 
und  dem  Unteroligocan  Deutschlands,  Belgiens  und  Englands  besteht. 

Schliesst  man  aus  der  Zabi  der  26  im  Glaukonitsande  der  Eisenbahnbrücke  ge¬ 
fundenen  Molluskenarten  die  zelm  neuen  Arten  und  die  vier  Formen  aus,  deren  Art 
nicht  gênait  zu  constatiren  war,  so  lassen  sich  aile  übrigen  12  auch  im  Unteroligocan 
Deutschlands  nachweisen.  Davou  sind  sieben  Arten  ausschliesslich  diesen  Schichten  eigen- 
thümlich,  vier  weitere  kommen  ausserdem  im  Mittel-  und  Oberoligocan  vor,  und  eine 
{Spondylus  Buchi)  auch  im  Obereocan. 

Von  den  neuen  Arten  zeigen  vier  gleiclifalls  grosse  Aehnlichkeit  mit  unteroligo- 
cânen.  Mit  typisch  eocilneu  Formen  lasst  sich  freilich  keine  einzige  Art  aus  der  vorlie- 
genden  Sammlung  mit  voiler  Sicherheit  ideutiticiren,  alleiu  zwei  Arten  Turritella  und 
eine  Colonia  haben  grosse  Uebereiustimmung  mit  solchen  aufzuweisen,  sind  auch  viel- 
leicht  identisch  damit,  doclt  kann  man  davon  leider  wegen  ihrer  schlechten  Erhaltung 
nicht  positiv  überzeugt  sein.  Eine  der  Eocanfauna  sehr  nahestehende,  wenn  auch  zwei- 
fellos  nette  Form  bildet.  der  einzige  Reprasentant  der  Cephalopoden  aus  der  Gattung 
Beloptera.  Ebenso  stehen  auch  einige  Carditen  in  nachster  Beziehung  zu  eocanen  Arten. 

Nach  alledem  unterliegt  der  unteroligocaue  Charakter  der  Glaukonitablagerungen 
bei  der  Jekaterinoslawer  Eisenbahnbrücke  keinem  Zweifel. 

Mit  nicht  geringerer  Deutlichkeit  tritt  die  nahe  Verwandtschaft  der  Muschelsand- 
ablageruugen  von  Mandrikowka  mit  dem  Unteroligocan  Deutschlands,  Belgiens  und 
Englands  hervor. 

In  dem  im  russischen  Texte  pagg.  136  — 138  mitgetheilten  Verzeichnisse  der  hier 
aufgefundenen  Mollusken  bleiben  nach  Ausschluss  der  58  neuen  und  der  wegen  ihrer  man- 
gtdhaften  Couservirung  unbestimmharen  Arten  102  übrig,  die  sich  folgendermassen  ver- 
theileu:  98  Arten  kommen  im  Unteroligocan  Deutschlands  vor,  von  denen  20  diesen 
Schichten  ausschliesslich  eigenthümlich  und  20  auch  in  jüugeren  Sedimenten,  im  mitt- 
leren  und  oberen  Oligocan  und  sogar  im  Miocan  anzutreffen  sind.  Zu  den  unteroligo- 
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cânen  Formen,  die  nur  aus  den  entsprechenden  Ablagerungen  Südeuropas  bekannt  sind, 
gehôrt  eine  Art:  Cerithium  ampulosum  Brogn.,  aus  den  Oligocânschichten  der  Umge- 
gend  von  Vicenza.  Ferner  sind  22  Arten  dem  Oligocan  und  Eocan  gemeinsam;  zwei 
Arten  (Neritopsis  parisiensis  und  Hipponyx  dïlatatus)  waren  bislier  nur  aus  dem  Mittel- 
und  Obereocân  des  Pariser  Beckens  bekannt,  und  eine  schliesslich  fPecten  Gravesi)  ist 
nur  in  den  Eocanablagerungen  von  Biarritz  anzutreffen. 

Diese  Verhaltnisse  erscheiuen  in  etwas  verândertem  Lichte,  wenn  wir  die  Arten 
in  Betracbt  ziehen,  die  wokl  neu  sind,  dabei  aber  docli  aus  dem  Untertertiar  West 
europa’s  bereits  bekannten  nahe  stehen.  Von  der  Gesammtzahl  der  neuen  Formen  (58) 
nahern  sich  16  oligocanen  Arten  und  17  zeigen  Aehnlichkeit  mit  eocauen.  Dock  un- 
geachtet  dessen,  dass  die  Annaheruug  der  Fauna  an  das  Eocan  durch  die  Einreihung  dieser 
neuen  Arten  ein  wenig  verstarkt  wird,  bleibt  das  Ueberwiegen  oligocâner  und  zwar 
unteroligocâner  Formen  nichts  desto  weniger  ein  erdrückendes. 

Yergleicben  wir  die  Fauna  von  Mandrikowka  mit  derjenigen  des  Glaukonitsandes 
von  der  Eisenbalmbriicke,  so  fallen  uns  recht  betrachtliche  Abweicbungen  in  die  Augen, 
wenn  wir  es  aucb  ganz  unberücksichtigt  lassen,  dass  es  im  Glaukonitsande  Gastropoden 
nur  in  ganz  beschrânkter  Anzahl  giebt,  wâbrend  sie  in  den  Muschelsaiulablagerun- 
gen  von  Mandrikowka  an  Zabi  der  Arten  vorwiegen.  Von  Pelecypoden  sind  in  den 
Sckichten  von  Mandrikowka  eine  Menge  Arten  vorhanden,  die  im  Glaukonitsande  von 
der  Eisenbahnbrücke  ganz  feblen,  und  ebenso  aucb  umgekebrt.  So  begegnen  uns  in 
Mandrikowka  beide  Arten  Pectunculus,  Cardita  Oswaldi,  C.  cf.  acuticostata,  Corbula 
longirostris  Desh.  in  Fülle  und  feblen  vollstandig  im  Glaukonitsande.  Dagegen  ist  das 
in  den  letztgenannten  Sedimenten  in  grosser  Anzahl  vorhandene  Stalagmium  cf.  Nysti 
in  MandrikowEa,  wo  docb  aile  Arten  in  viel  zahlreicheren  Exemplaren  vertreten  sind, 
lediglich  in  zwei  Individuen  anzutreffen  und  auch  diese  ein  wenig  abgescbliffen.  Die 
elegante  Area  Dmngeri  feblt  in  den  Ablagerungen  von  Mandrikowka  vollkommen  und 
desgleichen  Astarte  dïlatata ,  A.  gracilis  und  A.  Sokolovi.  Mekrere  Arten  Cardita ,  die 
an  beiden  Fundorten  in  recht  zahlreichen  Exemplaren  vertreten  sind,  gehoren  verschie- 
denen,  wenn  aucb  grôsstentheils  eiuander  nahestehenden  Arten  an. 

Nicbtsdestoweniger  aber  wâre  es  durchaus  unberechtigt  auf  Grund  dieser  Verschie- 
denbeit  der  Fauna  eine  Altersdifferenz  zwischen  den  Ablagerungen  der  beiden  mebrfach 
berührten  Fuudorte  anzunehmen. 

Wir  haben  bereits  gesehen,  dass  die  in  Rede  stebendeu  Ablagerungen  an  beiden 
Orten  am  meisten  Uebereinstimmung  mit  dem  Unteroligocan  Norddeutscblands  und  zwar 
mit  den  Glaukonitsanden  von  Lattorf,  Uuseburg,  Osterweddingen  u  s.  w.  zeigen.  Dazu 
gesellt  sich  noch  eine  verhaltnissmassig  grosse  Anzahl,  den  Sedimenten  in  Mandrikowka 
und  bei  der  Eisenbahnbrücke  gemeinsamer  Arten,  unter  denen  sich  auch  fur  das  Un¬ 
teroligocan  so  charakteristische  Formen  befindeu,  wie  Limopsis  costulata  Goldf.,  Cras- 
satella  Woodi  v.  Koen.  mit  einer  Abart,  Chama  monstrosa  P  h  i  1 . ,  Lacïna  gracilis 
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Nyst.  und  But  la  inter missa  v.  Koen.  Der  Umstand  eudlich,  dass  viele  Arteii  im  Un- 
teroligocân  Norddeutsclilauds  gleichzeitig  vorkommen,  die  entweder  ausschliesslicli  in 
Mandrikowka  gefunden  sind,  wie  die  Melirzahl  der  Gastropoden,  oder  nur  in  den 
Glaukonitsauden  bei  der  Eisenbalmbrücke,  wie  Astarte  dïlatata ,  A.  gracïlis ,  A.  Sokolovi, 
zerstreut  endgiltig  jeglicbeu  Zweifel  an  der  Gleichzeitigkeit  der  Muschelsandschichten 
von  Mandrikowka  und  der  Glaukonitsande  bei  der  Eisenbahubrücke. 

Eine  ganz  analoge  Ersclieinung  liât  Prof.  v.  Ko  eu  en  *)  im  Uuteroligocan  von 
Norddeutschland  beobachtet,  wo  es  aucli  niclit  selten  zu  bemerken  ist,  dass  eine  Art 
au  dem  eiuen  Orte  vorherrscht,  wâhrend  sie  an  einem  andern  in  der  nâchsten  Nach- 
barschaft  fehlt  und  dazu  noch  in  Sedimenten,  die  ohne  Frage  dem  gleiclien  Alter  und 
annahernd  der  gleiclien  Faciès  angehoren. 

Die  Abweichungen  in  der  Fauna  der  beiden  hier  besprochenen  Fundorte  aber 
lassen  sicli  noch  dadurch  erklâren,  dass  diese  Sedimente  in  ungleicher  Tiefe  abgelagert 
worden  sind  und  eine  gewisse,  wenn  auch  nur  geringfügige  Faciesverschiedenheit  darbieten. 
Nach  ihrer  petrographischen  Zusammensetzung  stellen  sicli  uns  die  Muschelsandschichten 
von  Mandrikowka  im  Gegensatze  zu  den  schlammigen  Glaukonitsanden  unter  dem  Dnjepr- 
bette  melir  als  Flachwassergebilde  dar  und  eine  Bestatigung  dafür  gewâhrt  uns  auch 
die  Fauna,  indem  in  Mandrikowka  die  in  der  Nalie  hacher  Ufer  lebeuden  Mollusken 
das  Uebergewicht  besitzen,  z.  B.  Cardium  und  Lucina.  Ebenso  herrschen  unter  den 
Korallen  in  Mandrikowka  die  Riffkorallen  vor,  in  den  Glaukonitsanden  von  der  Eisen- 
liahnbrücke  dagegen  tiudeu  sich  im  (Jeberhusse  Einzelkorallen,  besonders  ans  der  Fa- 
milie  der  Eupsammiden. 

Aile  hier  auseinandergesetzteu  Thatsachen  treten  mit  grôsserer  Anschaulichkeit  in 
der  im  russischen  Texte  pagg.  142  — 145  mitgetheilten  Tabelle  liervor,  welclie  die  Ver- 
theilung  der  in  den  unteroligocanen  Schichten  der  Umgegend  von  Jekaterinoslaw  gefundenen 
Molluskenarten  auf  die  einzelnen  Stufen  des  Eociins  und  des  Oligocâns  darstellt.  In 
derselben  sind  aile  neuen  Arten,  sowie  diejenigen  weggelassen  worden,  welche  nicht 
genau  zu  bestimmen  waren. 

Da  ich  in  nicht  gar  langer  Frist  eine  Beschreibung  der  Unteroligocanfauna  aus 
der  Umgegend  von  Jekaterinoslaw  der  Oeffentliclikeit  zu  übergeben  beabsichtige,  so  will 
ich,  ohne  mich  in  eine  detaillirte  Betrachtung  ihrer  Besonderheiten  einzulassen,  nur 
noch  einige  Worte  über  die  neuen  Arten  und  die  hervorragendsten  Eigenthümlichkeiten 
der  unteroligocaneu  Fauna  der  bezeichneten  Gegend  hinzufügen. 

Die  Gesammtzahl  neuer  Arten  im  Uuteroligocan  von  Jekaterinoslaw,  die  73  be- 
tràgt,  kann  man  keineswegs  als  selir  lioch  ansehen,  wenn  man  die  Entfernung  von 


*)  Koen  en,  A.  v.,  Das  norddeutsche  Uuteroligocan  und  seine  Mollusken-Fauna,  pag.  6. 
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1500  Kilometern  berücksichtigt,  welche  diese  Stadt  von  Magdeburg  ’)  trennt,  der  nachst- 
gelegenen  Gegend  Deutscblands,  wo  Unteroligocanablagerungen  mit  reicber  und  wohl- 
erhaltener  Fauna  ausgebildet  sind. 

Da  ohne  Zweifel  weder  das  Unteroligocan  von  Jekaterinoslaw,  nocli  das  von 
Magdeburg  pelagiscben  Ursprungs  ist,  so  musste  eine  Entfernung.  von  i'iber  1000  Ki¬ 
lometern  nacb  Südosten,  die  ohne  Frage  mit  einer  bedeutenden  klimatischen  Differenz 
verknüpft  war,  eine  nicbt  geringe  Wirkung  auf  die  Charakterveranderung  der  Fauna 
in  litoralen  und  überhaupt  seicbten  Zoneu  des  Meeres  ausüben,  ganz  abgeselien  von 
dem  natürlicb  aucb  nicht  zu  unterschatzenden  Einflusse,  den  der  unmittelbare  Zusam- 
menbang  des  Bassins,  aus  welchem  die  Scbichten  von  Jekaterinoslaw  stammen,  mit  dem 
weiter  nacb  Siiden  und  Osten  gelegenen  Unteroligocanmeere  gehabt  habeu  muss,  dessen 
Sedimente  wir  an  den  Ufern  des  Aral-Sees  und  in  Transkaukasien  erblicken. 

Von  weit  grôsserer  Bedeutung  ist  der  Umstand,  dass  sicli  im  Unteroligocan  von 
Jekaterinoslaw  Formen  finden,  welche  in  den  gleicbartigen  Schicbteu  Westeuropas  feh- 
len,  wâhrend  identische  oder  ilmen  doch  sehr  nahestehende  Formen  aus  dem  Eocan  des 
Pariser  Beckens  bekannt  sind.  Hierher  gehôren  Vertreter  solcher  Gattungen,  welche  im 
Unteroligocan  Nordwesteuropas  entweder  gar  nicht  anzutreffen  sind,  wie  z.  B.  Beloptera, 
Neritopsis,  Nerita,  Corbis,  oder  doch  nur  durch  wenige  Arten  reprasentirt  werden,  wie 
z.  B.  Crassatella,  Cardita ,  Turritella.  So  sind  von  der  Gattuug  Crassatella  aus  den 
oligocanen  Schichten  Deutscblands  nur  zwei  Arten  von  sehr  geringer  Grosse  bekannt,  aus 
dem  Pariser  Becken  und  aus  England  nur  je  eine.  Im  Unteroligocan  von  Jekaterinoslaw 
dagegeu  kônnen  wir  ungeachtet  dessen,  dass  die  Fauna  dieser  Ablagerungen  nocli  bei 
weitem  nicht  so  genau  bekannt  ist,  wie  die  der  westeuropaisclien,  schon  heute  aclit 
Arten  zâlilen,  darunter  eine  neue  von  riesiger  Grosse,  welche  die  Dimensionen  der  ge- 
waltigsten  Vertreter  dieser  Gattuug,  der  eocânen  C.  plumbea  Lamk.  und  der  jetzt  le- 
benden  C.  kingikola  Lamk.  erreicht,  mit  denen  sie  auch  viel  Aehnlichkeit  besitzt.  Das 
Gleiche  lâsst  sich  von  der  Gattung  Cardita  sagen:  statt  zweier,  dreier  aus  dem  Unter¬ 
oligocan  Deutscblands  bekannter  finden  wir  in  Jekaterinoslaw  11  Arten,  von  denen  einige 
zierliche  Angehorige  der  eocitnen  Gruppe  Cardita  acuticostata  grôssere  Dimensionen 
erreichen,  als  die  Vertreter  derselben  Gattung  im  westeuropaisclien  Oligocan. 

Bemerkenswerth  ist  es  auch,  dass  die  grosseren  Arten  der  Gattung  Lucina,  welche 
überhaupt  in  den  Ablagerungen  von  Mandrikowka  durch  zahlreichere  Arten  vertreteu 
ist,  als  im  unteren  Oligocan  Deutscblands *  2),  am  meissten  Uebereinstinnnung  mit  eo- 


’)  Aus  dem  Unteroligocan  Samlands,  das  ein  wenig  naher  von  Jekaterinoslaw,  aber  immerhin  nicht 
unter  1100  Kilometer  davon  entfernt  ist,  sind  Versteinerungen  lediglich  in  Forni  von  Abdrücken  und  Stein- 
kernen  und  dazu  noch  in  relativ  geringer  Menge  bekannt. 

2)  In  dem  Yorhandensein  einer  etwas  grosseren  Zabi  von  Arten  der  Lucina  (es  sind  ihrer  5)  in  den 
Schichten  von  Mandrikowka  spricht  sich  wahrscheinlich  der  melir  litorale  Charakter  dieser  Ablagerungen 
aus;  im  Grlaukonitsande  von  der  Eisenbabnbrücke  ist  nur  ein  Exemplar  von  Lucina  gracilis  gefunden  worden. 
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cànen  Arten  zeigen.  Das  Unteroligocâu  von  Jekaterinoslaw,  das  reicher  an  Reprâsen- 
tanten  der  Gattung  Lucina  ist,  als  dasjenige  Deutscldands,  steht  indess  in  dieser  Hin- 
siclit  den  gleichartigen  Schichten  Englands  weit  nach  1). 

Yiele  im  Unteroligocan  Englands  und  Belgiens,  zum  Theil  aucli  Deutschlands  redit 
zahlreich  vertretene  Gattungen,  wie  z.  B.  Cerithium,  Turbonïlla ,  Vermetus ,  Meretrix, 
TeJlina,  fehlen  in  den  Ablagerungen  von  Jekaterinoslaw  ganz  oder  werden  durch  eine, 
zwei  Arten  reprâseutirt.  Dafür  sind  wieder  audre,  wie  z.  B.  Mitra,  Natica,  Turritélla 
verhaltnissmassig  reichlicli  vorhanden.  Endlich  werden  aile  Bewohner  brackischen  oder 
süssen  Wassers,  die  im  Oligocan  Englands  und  Frankreichs  in  reicher  Fülle  zu  finden 
sind,  in  den  Ablagerungen  von  Jekaterinoslaw  vermisst,  wie  sie  auch  in  den  rein  ma- 
rinen  Unteroligocânschichten  Norddeutscblands  fehlen. 

Ueberhaupt  führt  die  Yergleichung  der  unteroligocanen  Fauna  der  Ablagerungen 
von  Jekaterinoslaw  mit  derjenigem  Westeuropas  zu  dem  Schlusse,  dass  das  Unteroli- 
gocaubassin  Süd-Russlands,  an  dessen  Ufer  sicb  die  Muschelsandbanke  von  Mandrikowka 
und  die  Gîaukonitsande  bei  der  Eisenbalmbrücke  abgelagert  haben,  âhnlich  dem  Nord- 
deutschlands  rein  marinen  Charakter  mit  vielleicht  noch  starkerem  Salzgehalt  und  hô- 
herer  Temperatur,  als  das  letztere,  besessen  haben  muss.  Diese  Yoraussetzung  stimmt 
auch  volkommen  zu  den  grôsseren  Dimensionen  und  der  stidlicheren  Lage  des  südrus- 
sischen  Unteraligocanbassins. 

Wie  gross  aber  das  Interesse  ist,  das  die  unteroligocanen  Ablagerungen  der  Umge- 
gend  von  Jekaterinoslaw  erwecken,  so  leiden  sie  docli  auch  an  einem  wesentlichen  Man- 
gel,  an  der  ausserordentlichen  Schwierigkeit  nàmlich,  bei  ihren  Lagerungsverhaltnissen 
zu  bestimmen,  zu  welcher  von  den  Stufen  sie  zu  rechnen  sind,  die  mau  auf  petrogra- 
phischer  Grundlage  fur  das  Untertertiar  Südrusslauds  aufstellen  kann.  Gîaukonitsande 
finden  sich,  wie  wir  gesehen  haben,  sowolil  oberhalb  des  blauen  Mergels,  als  auch  un- 
terhalb  desselbeu.  Aber  weder  blauer  Mergel,  noch  der  fur  die  obéré  Stufe  der  Glau- 
konitsandablagerungen  typische  Kicselthon,  das  sogeu.  Charkower  Gestein,  ist  in  der 
Umgegend  von  Jekaterinoslaw  zu  finden.  Die  die  unteroligocane  Fauna  einschliessenden 
Sandablagerungen  rulien  unmittelbar  auf  altem  krystallinischem  Gestein  und  werden  di¬ 
rect  von  Quartarbildungen  bedeckt.  Auf  Grund  ilirer  unmittelbaren  Auflagerung  auf  al- 
tes  krystallinisches  Gestein  ware  es  wolil  das  Natiirlichste,  darin,  wie  Prof.  Gurow  2) 
es  auch  gethan  liât,  die  von  der  Erosion  übrig  gelassenen  Reste  der  untersten  Stufe 
des  Dnjepr-Untertertiars,  der  Phosporitsandstufe,  zu  erblicken.  Was  übrigens  die  unter- 


Newton,  Systematio  list  of  british  oligocène  and  eocene  Mollusca,  1891,  führt  aus  dem  Unteroli- 
gociin  Englands  zehn  Lucina- Arten  an. 

2)  Gurow,  Geologisclie  Beschreibung  des  Gouvernements  Poltawa,  pag.  614  (russ.). 

Gurow  führt  aus  den  Ablagerungen  von  Mandrikowka  folgendc  Arten  an:  Pectunculus  pulvinatus 
Lamk.,  Crassatcïla  Desmaresti  I)esh.,  Cardium  aspcrulim  Lamk.,  Xenopliora  agylut'mans  Desh.,  Fnsus 
longacvus  Lamk.  aff.,  Jlostellaria  fissurella  Des  h. 
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oligocane  Versteinerungen  einschliessende  Schicht  unter  der  Eisenbahnbrücke  betrifft,  so 
wird  derselben  ilire  Stellung  iunerhalb  der  untertertiaren  Ablagerungen  Südrusslands  zum 
Theil  durch  den  Umstand  angewiesen,  dass  sie  die  tiefsten  Horizonte  einer  ziemlicli  machti- 
gen  Schicht  (ca.  10  Meter)  von  mehr  oder  weniger  thonigen  Glaukonitsanden  einnimmt, 
welclie  sowolil  nach  ihrem  petrographischen  Charakter,  als  aucli  nach  den  recht  reich- 
lichen  Einschliissen  von  Spongolithen  die  vollste  Uebereinstimmung  mit  den  thonigen 
Glaukonitsandschichten  zeigt,  welche  i'iber  dem  blauen  Mergel  liegen.  Aber  erst  das 
Studium  der  untertertiaren  Fauna  aus  den  Ablagerungen  am  Flusse  Solenaja  befestigt 
in  uns  endgiltig  die  Ueberzeugung,  dass  das  Unteroligocau  in  der  Umgegend  von  Jeka- 
terinoslaw  zu  den  Glaukonitsandschichten  zu  zahlen  ist,  die  über  dem  blaueu  Mergel 
liegen. 

Wie  wir  schon  aus  der  Beschreibung  des  im  Flussbecken  der  Solenaja  entwickelten 
Untertertiârs  gesehen  haben,  gehort  zum  Bestande  desselben  apfelgrüner,  ockergelb  geâ- 
derter  Kieselthon,  der  unmerklich  in  glimmerreichen  Kieselthonsandstein,  das  typische 
Charkowsche  Gestein,  übergeht.  Dieser  enthiilt  eine  Menge  Muschelabdrücke,  welche  die 
Sculptur  der  Originale  sehr  deutlich  wiedergeben  (das  Yerzeichniss  der  Arten  siehe  im  rus- 
sischen  Texte  pag.  148).  Besonders  zahlreich  sind  Abdrücke  von  Cardita  cf.  acutico- 
stata ,  C.  crébrisulcata ,  Crassatella  Woodi  mit  einer  Varietat,  nicht  selten  auch  Limopsis 
costulata  und  Lucina  gracilis.  Von  solchen  Arten,  die  im  Unteroligocan  von  Jekaterino- 
slaw  nicht  vorkommen,  sind  hier  recht  haufig:  eine  Panopaea ,  die  der  P.  Heberti  sehr 
nahe  steht  und  vielleicht  damit  identisch  ist,  und  eine  Lucina ,  die  nach  ihren  Umris- 
sen,  der  Einrichtung  des  Schlosses  und  den  Muskeleindrücken  der  mitteloligocanen  L. 
Heberti  Desh.  sehr  âhnlich  ist,  sicli  aber  von  ihr  durch  sclnirfer  ausgeprâgte  concen- 
trische  Rippeu  auf  der  Aussenseite  der  Schale  und  durch  einen  mehr  zusammengedrück- 
ten  hintereu  Theil  unterscheidet.  Ferner  sind  Abdrücke  von  grossen  Lucinen  vorhan- 
den,  die  ich  nicht  naher  zu  bestimmen  vermochte  (jedenfalls  nicht  L.  gigantea  Desh.), 
Steinkerne  und  Abdrücke  von  Meretrix  und  Nucula. 

In  dem  unter  dem  grüngrauen  Kieselthon  lagernden  gelblich  rôthlichen  Mergel 
sind  recht  grosse  Austerschalen  anzutreffen,  massiv,  stark  und  unregelmassig  gewolbt 
und  mit  sehr  verlângertem  und  zur  Seite  gewandtem  Schlosse.  Th.  Fuchs,  dem  sie  von 
Domger  nach  Wien  geschickt  wurden,  bestimmte  sie  als  die  fiir  das  Mitteloligocau  des 
englisch-franzosischen  Beckens  charakteristische  Ostrea  callifera  Lamk.  Da  ich  nicht 
im  Besitze  von  Originalen  dieser  Muschel  bin  *),  so  getraue  ich  mir  in  Anbetracht  der 
ausserordentlichen  Schwierigkeiten  bei  der  Bestimmuug  der  Ostrea- Arten  vorlaufig  noch 
nicht  eine  positive  Ansicht  bezüglich  der  in  den  untertertiaren  Schichten  au  der  Sole- 

*)  Ich  habe  von  Prof.  v.  Koenen  einige  Exemplare  von  O.  callifera  aus  dem  Mittel-  und  Unteroli- 
gocân  Deutscldands  (Weinheim  und  Lattorf'»  erhalten,  doch  wage  icli  nicht  zu  entscheiden,  ob  dieselbe  mit 
der  unter  diesem  Namen  aus  dem  Mitteloligocan  Englands  und  Frankreichs  bekannten  Art  identisch  ist. 
Jedenfalls  hat  die  O.  callifera  aus  Weinheim  und  Lattorf  nichts  mit  den  Austerschalen  aus  den  Ablagerun¬ 
gen  an  der  Solenaja  gemein. 
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naja  gefundenen  Form  auszusprechen,  halte  es  aber  niclit  fur  iiberflüssig  zu  bemer- 
keu,  dass  sicli  bei  aller  Ueberemstimmung  in  den  Umrissen  der  Schale,  in  der  Ge- 
stalt  imd  Lage  des  Muskeleindrucks,  sowie  in  der  allgemeinen  Form  der  Schlossplatte, 
docli  eine  recht  wesentliche  und  constanten  Charakter  zeigende  Abweiclmng  beobacliten 
lasst:  bei  unserer  Austerschale  erscheint  namlich  die  Ligamentrinne  tiefer  und  scharfer 
umgrenzt  und  bildet  einen  spitzeten  Winkel  mit  den  Seitenflachen  des  Schlosses,  als 
bei  der  typiscken  Ostrea  callifera ,  soweit  man  sicli  darüber  nach  den  Beschreibungen 
und  Abbildungen  in  den  Werken  von  Deshayes  und  Wood  ein  Urtlieil  bilden  kann. 

Die  miter  dem  austerschalenführenden  Mergel  abgelagerten  gypsreicbeu  Scliieferthone 
konnen  nach  den  darin  enthaltenen  Versteinerungen  elier  mit  der  Spoudylusthonstufe  in 
Parallèle  gestellt  werden,  doch  erlaube  ich  mir  übrigens  vor  der  defiuitiven  Bearbeitung 
der  daher  stammenden.  recht  reichhaltigen  Collection  von  Riffkorallen  noch  kein  eudgil- 
tiges  Urtheil  über  ihr  Alter. 

In  den  braungelben  und  graubraunen  Sanden,  die  dem  grünen  Kieselthon  überge- 
lagert  siud  und  Manganerz  füliren,  sind  Versteinerungen,  mit  Ausnahme  von  Fischzâhnen, 
in  geringer  Zabi  und  dazu  nur  in  Gestalt  vou  Steinkernen  und  Abdriicken,  vorwie- 
gend  von  Pelecypoden  vorhanden,  unter  denen  folgende  besonders  hervortreten:  Cy- 
prina  cf.  islandica  L.  (perovalis  ?  v.  Koen.),  Meretrix  (Cgtherea)  incrassata  (?)  So w., 
Meretrix  sp.,  Thracia  sp.,  Pectunculus  Philippi  (?)  Des  h.  und  in  geringerer  Meuge 
Crassatella  sp.  und  Cardita  sp.  Von  Gastropoden  besitze  ich  in  meiner  Sammlung 
sehr  wenige  Steinkerne  von  Ovula  (?)  sp.  und  Turritella  sp.,  von  Brachiopoden  wohl- 
erhaltene  Steinkerne  der  grossen  Terebratula  grandis  Blumenb.  Bemerkenswerth  ist 
es,  dass  ausser  dem  Pectunculus  Philippi  weder  in  dem  die  Manganerzschicht  unterla- 
gernden  apfelgrünen  Kieselthone,  noch  in  den  unteroligocanen  Ablageruugen  von  Jekate- 
rinoslaw  auch  nur  eine  einzige  der  genannten  Arten  vorkommt.  Wenn  sich  dies  auch 
theilweise  dadurch  erklart,  dass  sich  in  der  Manganerzschicht  Généra  finden,  welche 
tiberhaupt  weder  im  Kieselthone,  noch  in  den  Ablagerungen  von  Jekaterinoslaw  ver- 
treteu  sind,  so  ist  doch  andrerseits  die  Aunahme  zulassig,  dass  die  Manganerzscliichten 
jünger  sind,  als  das  Unteroligocan  von  Jekaterinoslaw  und  der  Kieselthon  des  Solenaja- 
beckens. 

Ausser  dem  Flusse  Solenaja  sind  mir  noch  zwei  Orte  bekannt,  wo  sich  in  den 
über  dem  blauen  Mergel  liegenden  Glaukonitsandschichteu  Fossilien  finden,  die  für  das 
unteroligocâue  Alter  derselben  zeugen,  und  zwar  die  Balka  Kupjewata  und  das  Dorf 
Schpilewka. 

In  der  Balka  Kupjewata,  die  auf  den  Fluss  Suchoi  Omelnik  im  Kreise  Werchne- 
Dnjeprowsk,  Gouv.  Jekaterinoslaw,  mündet,  treffen  wir  grüngrauen,  niclit  sehr  feinkôr- 
nigen,  ziemlich  lockern  Sandsteiu  mit  reichlichen  schwarzgriinen  Glaukonitkôrnern  und 
darin  recht  klare  Abdrücke  von  Ostrea  plicata  Sol.,  Cardita  cf.  acuticostata  Lamk. 
und  Crassatella  Woodi  v.  Koen. 
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Im  Dorfe  Schpilewka,  welches  12  Werst  südwestlich  von  der  Stadt  Snmy  liegt, 
tritt  in  einem  Steiubruche  am  steilen  Thalabbange  des  Flusses  Psjol  miter  gelblichen 
Quarzsanden  mit  ockergelben  Zwischenschichten  Glaukonitsandstein  zu  Tage,  der  seinem 
Charakter  nach  vollkommen  mit  dem  Sandstein  der  Balka  Kupjewata  übereinstimmt 
nnd  recht  zahlreiche,  aber  schlecbt  erhaltene  Abdrücke  und  Steinkerne  von  Pelecypo- 
den  enthâlt,  worunter  folgende  zu  erkennen  sind:  Pecten  corneus  Sow.,  Pectuncidus  Phi¬ 
lip  j)i  Desb.,  Cardita  Oswaldi,  Crassatella  cf.  kingicola  (?)  Lamk.,  Cyprina  cf.  islan- 
dica  L.  ( C .  perovalis  (?)  v.  Koen.). 

Wie  gering  an  Zabi  diese  Petrefacten  aus  den  Sandsteinen  der  Balka  Kupjewata 
und  des  Dorfes  Scbpilewka  auch  sein  mogen,  so  erregen  sie  docli  Interesse  als  Beweis 
dafür,  dass  die  dem  blauen  Mergel  iibergelagerten  glaukonitischen  sandigtbonigen  Gebilde, 
die  in  ibrem  ausgedehnten  Yerbreitungsgebiete  eine  so  betracbtlicbe  Uebereinstimnmng 
in  ihrer  petrographischen  Zusammensetzung  bewabrt  haben,  auch  aller  Wahrscheinlich- 
keit  nach  dem  gleichen  Alter  angehôren. 

Im  Hinblicke  auf  die  bedeutende  Entwickelung  dieser  glaukonitischen  Ablagerungen  in 
der  Umgegend  von  Charkow  und  überhaupt  im  Charkow’schen  Gouvernement,  sowie  in  Be- 
rücksicbtigung  dessen,  dass  das  typischste  Glied  dieser  Sedimente,  der  sandige  Kieselthon, 
in  der  geologischen  Litteratur  schon  langst  unter  dem  Namen  „Charkower  Gestein“  be- 
kannt  ist,  würde  ich  vorschlagen  diese  Glaukonitablagerungen,  die  iiber  dem  blauen 
Mergel  und  unter  den  weissen  Quarzsanden  lagern  und  dem  Alter  nach  denjenigen  von 
Lattorf,  Unseburg,  Westeregeln  u.  a.,  also  dem  Unteroligocân  Norddeutscblands 
entsprechen,  mit  der  Benennung  „Charkow-Stufe“  zu  belegen. 

Von  den  Ablagerungen  der  Charkow- Stufe  wenden  wir  uns  nunmehr  zu  dem  da- 
runter  ruhenden  blauen  Mergel  und  Spondylusthone,  worin  stellenweise  (in  Kijew,  Tri- 
polje,  Rshistschew,  Olschanka,  Subrowka  und  an  andern  Orten  des  Gouvernements  Kijew, 
sowie  am  Berge  Piwicha,  Gouv.  Poltawa)  Versteinerungen  anzutreffen  sind. 

Zu  den  Thatsachen,  die  bereits  aus  den  Arbeiten  von  Th.  Fuchs,  A.  von  Koenen, 
Rogowitsch  und  Theophy laktow  über  die  Fauua  dieser  Stufe  bekannt  sind,  habe 
ich  nichts  wesentlich  Neues  hinzuzufügen.  Die  von  mir  angestellte  Untersuchung  der  Y er- 
steinerungen  aus  dem  Kijewschen  Spondylusthone  in  den  Museen  der  St  -Wladimir-Uni- 
versitât  in  Kijew,  der  Universitât  St.-Petersburg  und  des  Berg-Instituts  hat  mich  zu 
der  Ueberzeugung  geführt,  dass  die  Molluskenfauna  dieses  Thones  ungemein  eintônig 
und  arm  an  Arten  ist.  Als  vorwiegend  erweisen  sich  einige  wenig  zahlreiche  Species  von 
Ostrea,  Spondylus,  Pecten  und  Vulsella.  Vom  Genus  Ostrea  ist  am  haufigsten  die  gefaltelte 
O.  plicata  Sol.  (O.  flàbellula  Desh.)  anzutreffen,  und  eine  Varietât  von  ihr  mit  schârferen 
und  erhabeneren  Falten,  die  sich  vou  O.  prona  Wood  nicht  unterscheiden  lasst,  wie  schon 
v.  Koenen  x)  bemerkt  hat.  Seltner  findet  sich  eine  grosse  Auster,  die  von  den  einen 

*)  Koenen.  Ueber  die  Tertiarversteinerungen  von  Kiew,  Budzak  uud  Traktemirow.  Zeitschr.  d.  Deut- 
schen  geol.  Ges.  1869,  p.  593. 
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als  О.  gigantica  Sol.  (Koeneu)  '),  vou  anderen  als  O.  rarilamella  Desli.  (Th.  Fuchs) *  2) 
imd  sogar  als  O.  callifera  Lamk.  (Murchison)  3)  bestimmt  worden  ist. 

Die  verbreitetste  Art  des  Genus  Spondylus  imd  die  typischste  für  die  blaue  Mer- 
gelstufe  ist  S.  Buchi  P  b  il. 

Redit  zablreicb  sind  die  Vertreter  der  Gattung  Pecten,  von  welcben  in  grosster 
Zabi  P.  cornais  Sow.  und  P.  idoneus  Wood  vorbanden  ist,  die  letztgenaunte  Art  nicht 
selten  in  selir  schôner  Erhaltung. 

Unter  den  Vulsella- Arten,  die  aucli  redit  zahlreicb  und  selir  gut  erhalten  sind, 
lassen  sicli  meiner  Ansidit  nacli  zwei  unterscbeiden.  Die  eine  von  etwas  geringerer 
Gi  •osse  mit  spiralig  gebogenem  Scbuabel  erinnert  ganz  an  die  typiscbe  V.  deperdita  ans 
dem  Mitteleocau  des  Pariser  Beckens.  Die  andre  ein  wenig  grôssere  Spedes  mit  gera- 
deu,  stark  divergirenden  Spitzen  bat  die  meiste  Aebnlicbkeit  mit  der  von  Wood  4 5) 
unter  dem  Namen  Vulsella  deperdita  bescbriebenen  und  mit  einem  Fragezeichen  ver- 
seheneu  aus  dem  Barton-Tbone.  Eiuer  der  besten  Kenner  der  Uutertertiarfauna  des  Pa¬ 
riser  Bedvens,  M.  Cossmann  ’)>  eracbtet  die  Zugebôrigkeit  dieser  Form  zu  V.  deper¬ 
dita  für  selir  zweifelbaft,  und  es  ist  selir  moglicb,  dass  wir  es  bei  der  obereocânen 
Vulsella  mit  einer  neuen  Art  zu  thun  liaben,  zu  der  in  dem  Falle  aucb  die  im  Spon- 
dylustbone  am  meisten  verbreitete  zu  zalilen  ware. 

Andre  Arten  kommen  weit  seltner  vor  und  sind  bisber  nodi  nidit  in  tadellos  er- 
baltenen  Exemplaren  aufgefunden  worden,  z.  B.  ein  Pecten ,  der  von  Koenen  als  P.solea 
Desli.  bestimmt  wordeu  ist  und  eine  Pinna ,  die  Fuchs  für  P.  margaritacea,  Koenen 
aber  für  eiue  der  mitteloligocanen  P.  semiradiata  selir  nahestehende  oder  gar  damit 
identiscbe  Art  liielt. 

V011  den  obeuangefübrten,  am  haufigsten  vorkommenden  und  vollkommen  bestimm- 
baren  Arten  begegnen  wir  dem  grossteu  Tbeil  gleicbzeitig  im  Eocàn  und  im  Oligocân 
Westeuropas.  Nacli  den  Beobachtungen  v.  Koenen’ s  zeigt  die  O.  plicata  Sol.  aus  dem 
Spondylustbon  von  Kijew  melir  Uebereinstimmung  mit  O.  prona  Wood  aus  dem  Unter- 
oligociin,  als  mit  der  typischen  O.  plicata  aus  dem  Eocan.  Ebenso  ist  Spondylus  Buchi 
eine  vorwiegend  unteroligocaue  Art,  obscbon  er  nach  der  Angabe  von  Th.  Fuchs  aucb 
im  Obereocau  der  Umgegend  von  Vicenza  (in  den  Scbicbten  von  Priabona)  vorkommt. 

Nocb  grôssere  Aebnlicbkeit  besitzt  die  Fauna  des  Spondylusthones  mit  derjeuigeu 
des  Unteroligocans  bei  Jekaterinoslaw.  Mit  Ausnalmie  von  Vulsella  deperdita  und  Pecten 
idoneus  sind  aile  übrigen  Formen,  die  sicli  im  Spondylusthone  einer  betracbtlicbeu  Ver- 


')  Koenen,  Ibidem. 

2)  Fuchs,  Th.,  Die  Conchylienfauna  der  Eocanbildungen  von  Kalinowka.  Sapiski  der  Minerai.  Ges. 
Bd.  V,  pag.  89. 

3)  Murchison,  Geology  of  Russia,  pag.  285. 

4)  Wood,  Eoccne  Bivalves,  pag.  35. 

5)  Cossmann,  Catalogue  illustré.  Ann.  de  la  soc.  malacol.  de  Belgique.  T.  XXII,  pag.  168. 
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breitung  erfreuen:  Ostrea  giganticci,  0.  plicata,  0.  prôna,  Spondylus  Biichi,  Pecten  cor- 
neas  auch  in  den  Ablagerungen  von  Jekaterinoslaw  anzutreffen. 

Ausserdem  balte  ich  es,  auf  die  Beschreibuug  v.  Koenen’s  und  die  beigegebeue 
Abbildung  gestützt,  fur  sehr  wahrscbeinlich,  dass  die  kleine  Cardita  aus  dem  Kijewer 
blauen  Thone  einer  neuen  Art  aus  den  Unteroligocanschichten  von  Jekaterinoslaw  sehr 
nahe  steht,  wenn  nicht  gar  identisch  damit  ist.  Als  die  typisclisten  eocanen  Formen  von 

den  im  Spondylusthone  vorkommenden  bleiben  nur  Pecten  idoneus  und  P.  solea  übrig. 

Hinsichtlich  des  ersteren  kann  kein  Zweifel  melir  darüber  obwalten,  da  diese  Species  aus 
dem  Spondylusthoue  in  zaklreichen  und  wohlerlialtenen  Exemplaren  bekannt  und  von 
Koenen  unmittelbar  mit  Originalen  aus  dem  Eocan  von  England  verglichen  worden  ist. 
Was  dagegen  P.  solea  betrifft,  so  vermag  ich  das  Vorhandensein  dieser  Art  noch  nicht 
als  iiber  allen  Zweifel  erhaben  anzusehen.  Wenigstens  habe  ich  weder  im  Kijewschen 
Muséum,  noch  in  denen  von  St.  Petersburg  ein  so  gut  erhaitenes  Exemplar  entdecken 

kônnen,  dass  man  sich  danach  mit  Zuversicht  von  ihrer  Identitat  mit  dem  P.  solea  des 

Pariser  Beckens  überzeugen  kônnte. 

Der  eigentlnimlicke  Charakter  der  Molluskenfauna  des  Spondylusthones,  der  ein 
Gemisch  oligocaner  Formen  mit  eocanen  bei  ausserordentlicher  Armuth  an  Arten  dar- 
stellt,  macht  eine  endgiltige  Lbsung  der  Frage,  ob  man  dieses  Gestein  dem  Eocan  oder 
dem  Oligocan  zuzuweisen  habe,  fast  unmôglich.  Zu  anderen  Ergebnissen  gelangen  wir, 
wenn  wir  die  Yerzeichnisse  der  Fischarten  in  Betracht  ziehen,  deren  Reste  im  Spon- 
dylusthone  von  Kijew  überaus  zahlreich  sind.  Freilich  giebt  es  noch  keine  annâhernd 
vollstandige  Bearbeitung  dieser  Fauna  und  unstreitig  bedürfen  auch  die  vielen  Angaben, 
die  wir  in  dieser  Hinsicht  Prof.  A.  Rogowitsch  verdanken,  sorgfaltiger  Ueberarbeitung, 
denn  seit  der  Yerôffentlichuug  der  Arbeiten  dieses  Gelehrten  (1860  —  1871)  ist  viel 
Neues  in  Bezug  aut  die  Yertheilung  der  einzelnen  Fische  auf  die  verschiedenen  Stufen 
des  Untertertiars  von  Westeuropa  bekannt  geworden.  Ebeuso  ist  seit  dem  die  Menge 
der  Fischreste  aus  den  untertertiaren  Schichten  Russlands  stark  gewachsen  und,  was 
von  wesentlichster  Bedeutung  ist,  es  sind  viele  neue  Fundorte  solcher  Fossilien  hinzu- 
gekommen.  Von  hervorragendstem  Interesse  wiire  eine  Vergleichung  der  Fischreste  aus 
dem  Kijewer  Spondylusthone  mit  den  zahlreichen  Ueberbleibseln  solcher  Thiere,  die  in 
den  Unteroligocanablagerungen  von  Jekaterinoslaw  anzutreffen  sind. 

In  den  Werken  von  Rogowitsch  *)  finden  wir  die  Beschreibuug  und  Abbildung 
von  34  Knorpelfischen  (aus  der  Ordnung  der  Placoidei)  und  von  29  Knochenfischen, 
die  er  im  Spondylusthone  von  Kijew  gefunden  bat.  Rechnet  man  die  neuen  Species  ab 
(10  Knorpel-  und  11  Knochenfische),  die  iiber  ein  Drittel  der  Gesammtzahl  ausmachen, 


0  Rogowitsch,  A.,  Ueber  die  fossilen  Fische  der  zum  Lehrbezirke  Kijew  gehôrigen  Gouvernements. 
Lf.  I.  Die  Placoidei  und  G-anoidei.  Kijew  1860  (russ.). 

‘  —  Die  fossilen  Knochenfische  des  Kijewer  Tertiarbassins.  (Aus  dem  I.  Bde  der  Mem.  d.  Congresses). 

Moskau,  1871  (russ.). 
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so  gehort  die  überwàltigende  Mehrheit  den  eocanen  Formen  au,  welche  vorzugsweise 
aus  dem  Mitteleocâu  bekanut  sind. 

Zu  den  Gebilden,  die  ihrem  Alter  naeli  vollkommeu  dem  Kijewer  Spoudylustbone 
entsprecken,  zahlten  wir  den  weissen  Mergel  von  Kalinowka  und  die  Kieselsandsteine 
von  Subrowka  und  Korostyschew  *).  Aus  dem  weissen  Mergel  von  Kalinowka  sind  von 
Th.  Fucbs *  2)  42  Molluskenarten  besclirieben  worden  (eine  Species  aus  der  Classe 
der  Cephalopoda ,  18  —  Gastropoda,  1 — Scaphopoda  und  22 — Pelecypoda).  Die  Verstei- 
nerungen  des  Kalinowka-Mergels  treten  zum  grossten  Tbeile  in  Gestalt  von  Steinkernen 
und  Abdrücken  auf,  bisweilen  in  unbefriedigendem  Erhaltungszustande,  weshalb  auch 
viele  Arten  nur  annahernd,  andere  garnicht  haben  bestimmt  werden  kônnen.  Schliessen 
wir  die  neueu  Arten  (4)  und  die  nur  als  âhnlich  (aff.)  bestimmteu  aus,  so  begegnen 
wir  von  den  20  genau  bestimmten  Arten  gerade  der  Hiilfte  nicht  nur  im  Eocan,  son¬ 
dera  auch  im  Oligocan  Westeuropas,  wahrend  zwei  Arten  (  Voluta  Suessi  und  Crassa- 
tella  Desmaresti )  nur  aus  dem  Oligocan  bekannt  sind.  Wenn  wir  aber  auch  die  als 
verwaudt  (aff.)  bestimmten  Arten  in  Betrackt  zielien,  so  ândert  sich  das  Verkâltniss 
stark  zu  Gunsten  des  eocanen  Charakters  der  Fauna,  was  auch  Th.  Fuchs  veranlasste, 
den  Mergel  von  Kalinowka  zum  Eocan  zu  rechuen  und  mit  den  Schichten  von  Pria- 
bona  und  Kressenberg  in  Parallèle  zu  stelleu. 

Aus  Subrowka  und  Korostyschew  (Kreis  Radomysl,  Gouv.  Kijew)  sind  nur  recht 
schlecht  conservirte  Ahdrücke  von  Conchylien  und  Spongien  im  graulichen  oder  gelblich 
graulichen  ziemlich  festen  Kieselsandstein  bekannt.  Nach  dem  Zeugnisse  Prof.  Theo- 
phylaktow’s  3)  sind  es  die  namlicken  Formen,  wie  im  Spondylusthone.  Ich  selbst  habe 
die  Versteinerungen  aus  dem  Sandsteine  von  Korostyschew  4)  untersucht,  der  sowohl  nach 
seiner  petrographischen  Zusammensetzung,  als  auch  in  stratigraphischer  Hinsicht  dem 
Sandsteine  des  benachbarten  Subrowka  vollkommeu  entspricht.  Ungeachtet  des  schlech- 
ten  Erhaltungszustandes  liessen  sich  hier  hei  unmittelbarer  Yergleichung  viele  cliarak- 
teristische  Petrefacten  des  Kalinowka-Mergels  erkennen:  Spondylus  Buchi  Pli  il.,  S.  Eich- 
tvaldi  Fuchs,  Pecten  infamatus  (?)  Lamk.  und  ausserdem  recht  gute  Ahdrücke  eiuer 
Car  dit  a  aus  der  Gruppe  C.  acuticostata  Lamk.  Aus  den  dem  Spondylusthone  entspre- 
chenden  Ablagerungen  andrer  Gegenden  des  Dnjeprhassins  sind  sehr  weuig  Versteiue- 
rungen  bekannt.  Im  graulichen  Tlione  von  Tschigirin  kommen  Schalen  von  Spondylus 
tliracicus  d’Arch.  vor,  im  blauen  kalkigen  Tlione  von  Shurawka  derselbe  Sjoondylus 
und  Pecten ,  im  blauen  kalkigen  Thone  am  Berge  Piwicha  (bei  Krementschug,  Gouver- 


')  Siehe  pag.  226. 

'*)  Die  Conchylienfauna  der  Eoeânbildungen  von  Kalinowka  im  Gouv.  Cherson  im  südl.  Russland.  Sa- 
piski  d.  Min.  Ges.  Bd.  V,  pag.  66—93. 

3)  Tkeophylaktow,  C.,  Ueber  geo!.  Exc.  in  d.  Kreisen  Radomysl  u.  Sbitomir.  Sapiski  d.  Kijewer 
Naturf.-Ges.  Bd.  V.  Lf.  1,  pag.  257. 

*)  Die  Versteinerungen  aus  dem  Sandstein  von  Korostyschew  wurden  rriir  von  Prof.  P.  N.  Wenjukow 
zugesandt,  wofür  ibm  meine  aufrichtige  Erkenntlichkeit  auszudrücken  ich  fur  eine  erfreuliche  Püicht  halte. 
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nement  Poltawa)  hat  mau  Sclialen  von  Ostrea  plicata  Sol.  gefundeu,  und  endlicli 
bat  der  blaue  Mergel  des  Bobrloches  von  Gorbalewka  (unweit  Poltawa)  ein  Scbalen- 
fragment  ergeben,  allem  Anscbeine  nacb  Spondylus  tliracicus  d’Arcb. 

Yergleicben  wir  die  Fauna  von  Kalinowka  (sowie  aucli  von  Subrowka  und  Koro- 
stycbew)  mit  derjenigeu  des  Kijew’er  Spondylusthones,  so  kann  es.  uns  nicbt  entgeheu, 
dass  fast  aile  Versteinerungen  des  letzteren  auch  im  Kalinowka-Mergel  wiederkebren.  So 
finden  wir  in  den  palaeontologiscben  Resultaten  die  voile  Bestatigung  uuserer  auf  Grand 
bathrologiscber  Daten  bingestellten  Voraussetzung,  dass  der  Spondylustbon  von  Kijew,  der 
Mergel  von  Kalinowka  und  die  Sandsteine  von  Subrowka  und  Korostyschew  das  gleicbe 
Alter  haben,  wobei  nur  der  Unterschied  festzuhalten  ist,  dass  die  Sandsteine  eine  Flach- 
wasserablagerung  bilden,  wâbrend  der  Spondylusthon  und  insbesondere  die  blauen  Mer¬ 
gel  ibren  Ursprung  tieferem  Wasser  verdanken.  Wenn  wir  aber  anerkeunen,  dass  der 
Kalinowka-Mergel  und  der  Spondylusthon  (auch  der  blaue  Mergel)  einern  Alter  ange- 
hôren,  so  gelangen  wir  zu  der  Schlussfolgerung,  dass  die  Stufe  des  blauen  Mergels,  des 
Spondylusthones  und  des  Kalinowka-Mergels  mit  grôsster  Wabrscbeinlichkeit  zum  oberen 
Eocan  zu  rechnen  ist.  Freilicb  ist  es  selir  moglicb,  dass  der  Kalinowka-Mergel  und  die 
Sandsteine  von  Subrowka  nicbt  der  ganzen  Maclitigkeit  des  Kijew’er  Spondylustbons 
und  des  blauen  Mergels  im  Gouvernement  Poltawa  entsprecben,  sondera  nur  ihrem 
unteren  Tbeile.  Denn  es  unterliegt  keinem  Zweifel,  dass  der  Mergel  von  Kalinowka 
starker  Erosion  ausgesetzt  gewesen  ist,  welcbe  vermuthlich  eine  mebr  oder  weuiger 
starke  Scbicbt  seines  oberen  Theiles  zerstôrt  hat,  wahrend  der  Spondylustbon  von  Kijew 
(ebenso  der  blaue  Mergel)  ganz  allmablich  ohne  Unterbrechung  in  mebr  oder  weniger 
thonigen  Glaukonitsand  übergebt.  Wenn  dieses  sicb  so  ver  hait,  so  sind  moglicher  Weise 
die  oberen  Horizonte  des  Spondylusthones  von  Kijew  und  des  blauen  Mergels,  in  de- 
nen,  wie  wir  sehen,  vorwiegend  Ostrea  plicata  Sol.,  sowie  eine  mit  der  O.  prôna  Wood 
identische  oder  ihr  doch  nahestehende  Art  und  Pecten  corneus  Sow.  vorkommt,  als 
Uebergangsgebilde  zwiscben  Eocan  und  Oligocan  zu  betrachten  ’). 


Ь  Angesichts  der  bedeutenden  Menge  unteroligocâner  Formen  im  Kijew’er  Spondylustlioue  habe  ich, 
ohne  die  Versteinerungen  des  Kalinowka-Mergels  in  Betracht  zu  ziehen,  vor  zwei  Jahren  |  Vorlaufiger  Be- 
richt  für  1890.  Bull,  du  Com.  Géol.  T.  IX  (1890),  pag.  229,  russ.]  die  Ansicht  ausgesproclien,  ob  es  niclit 
angezeigt  sei,  diesen  'Thon  den  untersten  Horizonten  des  Oligocans  zuzutheilen.  Nacli  Verlauf  von  etwa  zwei 
Jahren  hat  P.  Tutkowsky  [Der  geologische  Charakter  der  Mikrofauna  des  Spondylusthones  von  Kijew, 
1892  (russ.)]  auf  Grundlage  der  Untersuchung  der  darin  enthaltenen  Foraminiferen  den  erwahnten  Thon 
direct  dem  Oligocan  zugewiesen.  Allein  mir  will  es  scheinen,  dass  das  Studium  der  Foraminiferen  allein 
schwerlich  zu  irgend  welchen  zuverlassigen  Schlüssen  hinsichtlich  des  Alters  der  sie  einschliessenden  Ge- 
steine  füliren  kann.  Früher  hatte  derselbe  Herr  Tutkowsky,  auf  die  Foraminiferenfauna  gestützt,  nicht 
nur  den  blâulichen  Thon  des  Podolsk’er  Bohrloch  s  zum  Eocan  gerechnet,  der  unstreitig  der  namliche  Spon¬ 
dylusthon  ist,  sondera  auch  den  Thon  von  Tschaplinka,  den  er  selbst  einern  viel  hôheren  Horizonte  der 
bunten  Thone  zuweist,  als  den  Spondylusthon  Nur  eine  moglichst,  zahlreiche  Sammlung  von  Mollusken  und 
ihre  sorgfaltige  Bestimmung  kann  uns  die  Moglichkeit  erôffnen,  das  Alter  des  Ivijewer  Spondylusthons  ge- 
nauer  zu  pracisiren.  Soweit  unsere  Kenntnisse  für  jetzt  reichen,  liegt,  indess  nach  meiner  Meinung  am 
meisten  Grund  vor,  ihn  den  obersten  Schichten  des  Eocâns  einzureihen. 
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Zum  Sclüusse  will  ich  nocli  in  einigen  Worten  die  im  Spondylusthone  vorkommen- 
den  vegetabiliscken  Reste  berühren. 

Prof.  Schmalhausen  führt  in  seiner  das  hôchste  Interesse  erregenden  Schrift 
„  Materialien  zur  Tertiârflora  Süd-Russlands“  11  Pilanzenformen  aus  dem  Spondylus¬ 
thone  an,  von  denen  nur  eine  Art  (Nipa  Burtini)  aus  dem  Eociin  des  Pariser  Beckens 
bekaunt  und  eine  zweite  ( Cupressinoxylum  sequoianum)  vom  Eocân  bis  zum  Miocân  ver- 
breitet  ist.  Die  übrigen  sind  neu.  Davon  zeigen  zwei  (Chondrites  kiewiensis  und  Se- 
quoia  carbonaria)  Aehnlichkeit  mit  eocanen  Formen  und  eine  (Ficus  kiewiensis)  mit 
einer  unteroligocâneu,  wâhrend  der  Rest  vollstândig  neu  ist.  So  wenig  reicli  an  Arten 
diese  Flora  ist,  so  ist  darin  doch  ein  sichtliches  Vorwiegen  eocaner  Formen  bemerkbar. 

Dergestalt  bezeugen  auch  die  im  Spondylusthone  vorgefundenen  vegetabilischen 
Ueberreste  das  Eocân  als  das  wahrscheinlichste  Alter  dieses  Thones  und  folglich  auch 
die  Zugehorigkeit  des  blauen  Mergels  zum  Eocau.  Diese  Sedimente  kônnte  man 
füglich  als  „ K i j ew-“  oder  ,,Spondylus-Stufe“  bezeichnen.  Wenn  die  Ablagerungen  der- 
selben  auch  am  linken  Ufer  des  Dnjepr,  im  Gouvernement  Poltawa,  ein  grôsseres  Ver- 
breitungsgebiet  besitzen  und  auch  augenscheinlich  die  grôsste  Mâchtigkeit  erreichen,  so 
sind  sie  doch  dort,  abgeselien  vom  Berge  Piwicha  und  vom  Dorfe  Matwejewka  an  der 
Sula,  nirgend  natürlich  aufgeschlossen,  da  sie  tief  unter  dem  Niveau  der  fliessenden 
Gewasser,  unter  machtigeu  Schichten  von  Glaukonitsand  und  dariiber  gelagertem  weiss- 
gelbem  Quarzsande  verborgen  liegen.  Im  Gouvernement  Kijew  dagegen  treten  gewaltige 
Schichten  dieser  Stufe  nicht  nur  in  den  zahllosen  Einschnitten  des  Dnjeprufers,  sondera 
auch  an  vielen  Orten  im  Innern  des  Landes  zu  Tage,  wobei  sowohl  die  Tiefseefacies 
in  Gestalt  des  blauen  Mergels  und  des  Spondylusthones,  als  auch  litorale  Bildungen, 
vertreten  durch  die  Sandsteine  von  der  Swinolushka,  entwickelt  sind.  Endlicli  ist  auch 
der  grosste  Theil  der  dieser  Stufe  angehbrigen  Versteinerungen  im  Gouvernement  Kijew 
gefunden  worden.  Die  Bezeichnung  als  Spondylus-Stufe  aber  findet  ihre  Begründung  da¬ 
rin,  dass  die  Reprasentanten  der  Gattuug  Spondylus  zu  den  am  hâufigsten  vorkommen- 
den  Petrefacten  nicht  nur  im  Spondylusthone  von  Kijew  gehoren,  sondera  auch  im  grau- 
lichen  Mergel  von  Tschigirin  und  Shurawka,  im  weissen  Mergel  von  Kalinowka  und, 
wie  wir  weiter  unten  sehen  werden,  im  weissen  Mergel  von  Lissitschansk  am  Douez. 
Abdrüeke  von  Spondylus  finden  sicli  auch  in  den  Sandsteinen  von  Subrowka  und  Ko- 
rostyschew  in  grosser  Menge,  und  selbst  das  einzige  Fossil,  welches  durch  eine  Tief- 
bohrung  aus  dem  blauen  Mergel  im  Gouvernement  Poltawa  erbeutet  worden  ist,  gehôrt 
dem  Genus  Spondylus  an. 

Die  unterste  Stufe  des  Untertertiârs  bilden  im  Dnjeprgebiete,  wie  wir  bereits  wissen, 
Phosphoritsande  und  aus  den  ihnen  subordinirten  Sandsteinen  von  Traktemirow  und 
Butschak  waren  schon  seit  langer  Zeit  Versteinerungen  bekannt.  Bereits  im  Anfange 
der  dreissiger  Jahre  sammelte  Dubois  de  Montpéreux  eine  recht  ansehnliche  Mol- 
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luskencollection  aus  dem  Sandstciue  von  Butschak.  In  der  Folge  bearbeitete  K.  Mayer  *) 
diese  Sammlung,  die  sick  gegenwârtig  im  Besitze  des  Züricher  Muséums  befiudet,  und 
bestimmte  80  Arten,  von  denen  70  mit  den  oberen  Horizonten  des  Pariser  Grobkalks 
gemeinsam  sind  und  gegen  60  im  Grobkalk  und  in  den  Sanden  von  Beauchamps 
oder  nur  in  den  letzteren  vorkommen.  Auf  Grundlage  dieser  palaeontologischen  Daten 
rechnet  er  die  Sandsteine  von  Butschak  zu  der  von  ihm  aufgestellten  Barton-Stufe, 
d.  h.  zum  Obereocau.  Th.  Fuchs  führt  in  seiner  Arbeit  „Eocanversteinerungen  aus  der 
Umgegend  von  Kiew“ *  2)  aus  dem  Sandsteiu  von  Butschak  10  Arten,  aus  dem  von 
Traktemirow  fünf  an,  wovon  zwei  beiden  Fuudorten  gemeinsam  sind,  insgesammt  also 
18  Arten,  von  deuen  12  dem  Eociin,  vorwiegend  dem  mittleren  und  oberen,  angehôren, 
und  eine  ( Area  decussata  Nyst)  dem  Oligocan.  Ausserdem  existirt  nach  den  Wor- 
ten  Fuchs’ s  eine  ganze  Reilie  von  Formeu,  welche  mit  oligocanen  verwandt  sind. 

Endlich  begegnen  wir  in  einem  von  A.  v.  Ko  eu  en  3)  mitgetheilten  Yerzeichnisse 
28  Formen  aus  Butschak  und  11  aus  dem  Traktemirow-Sandstein.  Die  Mehrzahl  der 
Arten  an  beiden  Fundorten  ist  dem  Eocau  zuzuweisen,  und  zvvar  vorzugsweise  dessen  mittle¬ 
ren  und  oberen  Stufen;  aber  mehrere  Formen  kommen  auch  im  Oligocan  vor,  eine  ist  ty- 
pisch  oligocan  ( Modiola  Nysti  Kickx)  und  drei  sind  specifisch  oligocanen  âhnlich.  Stellen 
wir  die  Angaben  aller  drei  Yerzeichnisse  zusammen,  so  erhalten  wir  fiir  den  Butschak-Saud- 
stein  30  Arten  und  fur  den  von  Traktemirow  12,  wovon  7  beiden  Fundorten  gemein¬ 
sam  sind.  Von  der  Gesammtzahl  von  35  in  den  oben  erwâhnten  Petrefactenverzeich- 
nissen  aufgezâhlten  Arten  kommen  sechs  im  Untereocân,  20  im  mittleren,  26  im  oberen 
vor  und  endlich  12  im  Oligocan  (vorzugsweise  im  unteren). 

Aus  diesen  Zahlenangaben  gelit  ganz  klar  hervor,  dass  die  Fauna  der  Traktemirow- 
und  Butschak-Sandsteine  am  meisten  Uebereinstimmung  mit  der  des  mittleren  und  be- 
sonders  des  oberen  Eocans  zeigt. 

Von  nicht  geringem  Interesse  ist  die  Beimengung  von  oligocanen  Formen,  welche 
beweist,  dass  einige  Arten,  die  in  Westeuropa  als  oligocane  bekannt  sind,  in  Südruss- 
land  bereits  in  obereocanen  Schichten  auftreten. 

Es  verdient  auch  bemerkt  zu  werden,  dass  es,  obgleich  v.  К  о  en  en  geneigt  ist 
den  Sandsteiuen  von  Traktemirow  und  Butschak  ein  hoheres  Alter  zuzuschreiben,  aus 
dem  von  ihm  mitgetheilten  Verzeichniss  von  Versteinerungen  selbst  ersichtlich  ist,  dass 
sehr  viele  von  ilmen  die  grôsste  Aehnlichkeit  mit  Formen  aus  dem  Barton-Thoue  (Ober- 


0  K.  Mayer,  Versuch  einer  neuen  Klassiükation  der  Tertiâr-Gebilde  Europa’s  (Yerhandl.  d.  allg. 
schweiz.  Ges.  f.  d.  ges.  Naturw.,  42  Yersamml.,  Trogen,  1857,  pagg.  181—182).  Leider  giebt  Mayer  nur  die 
oben  angeführten  Zalilen,  ohne  ein  Verzeichniss  der  Versteinerungen  hinzuzufügen.  In  seinem  systernatiseben 
kataloge  (Catalogue  systématique  et  descriptif  des  fossiles  des  terrains  tertiaires.  1867 — 70),  der  leider  lange 
nicht  abgeschlossen  ist  (es  sind  nur  vier  Hefte  erschienen)  sind  12  Arten  aufgezahlt. 

2)  Verhandl.  d.  K.  K.  geol.  Reichsanst.,  1867,  As  9,  pagg.  193—194. 

3)  Koenen,  A.  v.,  Ueber  die  Tertiârversteinerungen  von  Kiew,  Budzak  und  Traktemirow.  Ztschr.  d. 
Deutschen  geol.  Ges.,  1869,  pag.  587. 
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eocâu)  zeigen.  Dem  zufolge  kann  die  unterste  Stufe  des  Untertertiars  im  Dujeprgebiete, 
die  der  Phosphoritsande,  wie  sicli  aus  deu  Petrefacten  der  ihr  subordinirten  Sandsteine 
von  Butschak  und  Traktemirow  scliliessen  lasst,  mit  grôsster  Wahrscheinlichkeit  mit 
den  obereu  Horizouten  des  Mitteleocans  und  mit  den  unteren  des  Obereocâns  in  Pa¬ 
rallèle  gestellt  werden.  Dieser  Stufe  proponire  ich  die  Bezeichnung  „Butschak  -  Stufe“ 
beizulegen,  da  den  Saudsteinen  von  Butschak  sowohl  nacli  der  Zeit  ihrer  Entdeckung, 
als  auch  wegen  der  Fiille  der  darin  enthaltenen  Versteinerungen  die  erste  Stelle  in  der 
Reihe  aller  Ablagerungen  derselben  gebiihrt. 

Bei  der  Uebersicht  des  Untertertiars  im  Gouvernement  Kijew,  sahen  wir,  dass  im 
südlichen  Theile  desselben  unweit  der  südwestlichen  Yerbreitungsgrenzc  der  unterter- 
tiaren  Ablagerungen  Sand-  und  Thonsandschichten  mit  Zwischenlagen  von  Braunkohle 
ausgebildet  sind,  welche  unmittelbar  auf  altem  krystallinischem  Gesteine  ruhen. 

Das  Alter  der  Braunkohlenschichten  von  Shurawka  wird  ziemlich  genau  dadurch 
bestimmt,  dass  sie  unmittelbar  von  blauem  glimmerhaltigem  Thon  überlagert  werden,  der 
sowohl  nach  semer  petrographischen  Composition,  als  auch  nacli  den  darin  enthaltenen 
Yesteinerungen  vollkommen  dem  Kijewer  Spondylusthone  entspricht;  folglich  sind  die 
Braunkohlensande  von  Shurawka  entweder  Ablagerungen  der  Butschak-Stufe  oder  sie 
stelien  dem  unteren  Abschnitte  der  Spondylus-Stufe  parallel,  da  die  Machtigkeit  des  Spon- 
dylusthones  in  Shurawka  eine  relativ  nur  geringe  ist. 

Bei  Weitem  vveniger  zufriedenstellend  sind  die  Grundlagen,  die  wir  zur  Lôsung 
der  Frage  besitzen,  zu  welcher  Stufe  die  Braunkohle  führenden  Sedimente  beim  Dorfe 
Kalniboloto  (Revier  Jekaterinopol)  zu  rechnen  sind,  da  die  Angaben  hinsichtlich  der 
Beziehungen  derselbeu  zum  Spondylusthone  stark  divergiren.  Nach  den  Worten  Barbot 
de  Marny’s  werden  die  Braunkohlensande  von  blaulichem  Thon  mit  Glimmerblâttchen 
unterlagert,  welcher  also  dem  Ansehen  nach  dem  Spondylusthone  ahnlich  ist.  Nach  den 
Angaben  Dolinsky’s  dagegen  ruht  in  den  Gruben  von  Jekaterinopol  direct  auf  dem 
Granit,  der  von  einer  dünnen  Schicht  weissen  Thons,  vermuthlich  einem  Zerstôrungs- 
producte  des  Granits,  bedeckt  ist,  eine  bis  18  Meter  starke  Folge  dunkelbraun  gefarbter 
Saude,  Sandsteine  und  Thone  mit  Zwischenschichten  von  Braunkohle,  wobei  als  das  dem 
Spondylusthone  petrographisch  am  nachsten  stehende  Gebilde  ein  den  mittleren  Horizont 
einnehmender  brauner  geschichteter  Thon  mit  Schwefelkies  erscheint. 

Prof.  J.  Schmalhausen  führt  aus  den  Braunkohlenablagerungen  von  Jekaterinopol 
25  Pflanzentypen  an  (siehe  den  russ.  Text  pag.  161),  von  denen  sich  nur  sechs  mit 
Sicherheit  mit  bereits  aus  dem  westeuropaischeu  Untertertiâr  bekannten  identificiren 
liessen.  Dabei  stellt  es  sich  lieraus,  dass  eine  Art  eocân  ist,  eine  weitere  ist  vom  Eociin 
bis  zum  Mioean  verbreitet  und  vier  sind  specifisch  oligocan.  Von  15  neuen  Formen 
zeigen  4  grosse  Aehnlichkeit  mit  oligocanen,  2  mit  miocanen,  eine  mit  einer  jetzt  le- 
benden  Art  und  eine  gleicht  einer  in  allen  Schichten  des  Tertiars  verbreiteten  Species. 
So  erkennen  wir  in  den  pflanzlicheu  Resten  der  Braunkohlenschichten  von  Jekaterinopol 
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eiu  unbedingtes  Ueberwiegen  oligocâner  Formen,  was  selbstredeud  von  ausschlaggeben- 
der  Bedeutung  für  die  Entscbeidung  der  Frage  wâre,  zu  welcher  Stufe  jene  Schichten 
zu  rechnen  sind,  wenn  die  Zabi  neuer  Arten  im  Verhâltniss  zur  geringen  Gesammtzabl 
nicht  zu  gross  ware. 

Allein  jedenfalls  kann  man  nicht  urnhin,  den  scharf  ausgepràgten  oligocânen 
Charakter  der  Braunkoblenflora  von  Jekateriuopol  gelten  zu  lassen,  da  hier  sogar  dem 
Miocan  nâher  stehende  Formen  sicli  einer  weiteren  Verbreitung  erfreuen,  als  eocâne, 
wâhrend  in  der  Pflanzenwelt  des  Kijewer  Spondylustliones  das  Uebergewicht  sicbtlich 
auf  Seiten  der  eocanen  Formen  liegt.  Daber  bleibt  uns,  wenn  durch  spatere  eiugehende 
Untersuchung  der  Beweis  erbracht  wird,  dass  die  Braunkolilenschichten  von  Jekateri- 
nopol  Litoralbildungen  der  Spondylusstufe  darstellen,  nur  übrig  zuzugesteben,  dass  auf 
dem  Festlande  der  Uebergang  von  eocanen  Arten  zu  oligocânen  friiher  begonnen  bat,  als 
in  dem  dasselbe  von  Osten  und  Nordosten  umspülenden  südrussischen  Untertertiarmeere. 

In  den  untertertiaren  Sandsteinen  von  Nowgorod-Sewersk  an  der  Desna  liât  Bo- 
rissjak  schon  in  den  fünfziger  Jahren  Versteinerungen  erbeutet,  welcbe  von  Eicbwald 
bearbeitet  und  gleicb  denen  aus  anderen  untertertiaren  Ablagerungen  Russlands  den 
cretacischen  zugezâhlt  wurden.  Erst  nacb  Verlauf  lângerer  Zeit,  zu  Beginn  der  aclitziger 
Jahre,  war  Prof.  Armaschewsky,  naclidem  er  eiue  umfangreichere  Fossiliencollec- 
tion  aus  dem  bezeicbneten  Sandsteine  zusammengebracht  und  untersucbt  batte,  in  der 
Lage  denselben  dem  Eocân  zuzuweisen.  Indess  kann  man  aucli  zur  Stunde  die  Frage 
nacb  dem  Alter  des  Sandsteins  von  Nowgorod-Sewersk  nocb  nicht  als  endgiltig  entschie- 
den  ansehen. 

Bei  ail  dem  ist  die  genaue  Altersbestimmung  dieses  Gesteins  in  vieler  Hinsicht 
von  hervorrageudstem  Interesse.  Seiner  geographiscben  Lage  nacb  bildet  Nowgorod- 
Sewersk  den  nordwestlicksten  Punkt  im  Untertertiârgebiet  Südrusslands,  woher  Fossilien 
bekannt  sind.  Weiter  nach  Nordwesten  bis  dicbt  an  die  Nordostgrenze  Preussens,  wo 
bereits  Sedimente  unzweifelhaft  oligocânen  Alters  entwickelt  sind,  ist  man  bis  heute  im 
Untertertiâr  auf  keinerlei  Versteinerungen  gestossen.  Nacb  seinem  petrographischen  Cha- 
rakter,  nacb  seinem  allgemeinen  Ansehen  und  endlicb  nacb  seiner  Lagerung  auf  Glau- 
konitsandschichten,  die  âknlichem  Gestein  der  Charkow-Stufe  gleichen,  lâge  es  wohl  am 
nâchsten  den  besprochenen  Sandstein  der  weissgelben  Quarzsandstufe  einzureiben,  d.  b. 
der  obersten  Stufe  des  Untertertiârs  im  Dnjeprgebiete,  wie  es  aucb  von  Seiten  Prof. 
Armascbewsky’s  gescbehen  ist.  Doch  bezeugt  der  vom  nâmlichen  Gelehrten  angeführte 
Cbarakter  der  Versteinerungen,  dass  dem  Sandstein  von  Nowgorod-Sewersk  die  Trakte- 
mirow-  und  Butsckaksandsteine  am  nâcbsten  steben,  d.  b.  die  unterste  Stufe  dieses 
Systems  am  Dnjepr.  Prof.  Armaschewsky  fülirt  26  Arten  daraus  auf,  von  denen 
die  bedeutende  Mehrzahl  auf  den  eocânen  Cbarakter  dieses  Sandsteines  hinweist  (siehe 
das  Verzeichniss  der  Versteinerungen  im  russiscben  Texte  pag.  163,  Anm.).  Bin  icb 
aucb  nicht  in  der  Lage  die  von  dem  genannten  Gelehrten  aufgestellten  Diagnosen  wi- 
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derlegen  zu  kounen,  so  halte  ich  es  docli  niclit  für  überflüssig  zu  bemerken,  dass  der 
redit  mangelliafte  Erhaltungszustand  der  Versteinerungen  von  Nowgorod  -  Sewersk, 
die  uns  nur  in  (restait  von  Steinkernen  und  grôssten  Theils  wenig  exacten  Abdrücken 
bekannt  sind,  Zweifel  au  der  Môglichkeit  einer  vollstandig  genaueu  Bestimmung  einflôsst, 
besonders  wenn  es  sicb  dabei  um  Vergleidmng  mit  Fossilien  ans  so  weit  entlegenen 
Gegenden  liandelt,  wie  das  Anglo-Pariser  Untertertiarbassin.  Ein  wenig  auffallend  er- 
scbeint  mir  ferner  die  Entdeckung  solcher  rein  oligocaner  Arten,  wie  Pecten  bellicostatus 
Wood,  Modiola  Nysti  Kickx,  Thracia  scabra  v.  Koen.,  Voluta  Siemsenii  Bell,  in- 
mitten  typisch  eocaner.  Im  Hinblicke  auf  ail  diese  Umstande  halte  ich  mich  für  berech- 
tigt  anzunebmen,  dass  die  Discussion  liber  das  Alter  des  Sandsteins  von  Nowgorod- 
Sewersk  und  die  ihm  in  der  Reilie  der  übrigen  Untertertiarsedimente  zukommende  Stel- 
lung  nocb  keineswegs  als  abgeschlossen  zu  betrachten  ist. 

Von  dem  nordostlicbsten  Eundorte  untertertiarer  Yersteinerungen  im  Dnjeprbassin 
wenden  wir  uns  nunmebr  den  südostlichsten  Gegenden  zu,  wo  man  solche  gefunden 
bat,  nâmlich  den  Dorfern  Pologi  an  der  Konka  und  Sawidowo  (Chlopowo)  an  der 
Woltsclija,  und  der  Balka  Wodjanaja.  Aile  genannten  Ortschaften  liegen  im  südostliclien 
Tlieile  des  Gouvernements  Jekaterinoslaw  an  der  nôrdlichen  Abdacbung  des  aus  altkry- 
stalliuischem  Gestein  zusammengesetzten  Asow-Plateaus.  In  den  am  rechten  Ufer  der 
Konka  beim  Dorfe  Pologi  zu  Tage  tretenden  feinsandigen  dünngeschicbteten  Ablagerun- 
gen  fiuden  sicb  Concbylienabdriicke  in  reicber  Fülle,  aber  sebr  scblecht  erbalten.  Am 
haufigsten  begegnet  uns  Gardium  porulosum  Desh.,  und  Lucina  aff.  hermonvïllensis 
Desh.,  ferner  Area  sp.,  Nucula  sp.,  Gardium  sp.,  Fnsis  sp.,  Mactra  cf.  depressa  Desb. 
Gorbula  sp.,  Panopaea  cf.  intermedia  Sow.,  Lucina  gigantea  (?)  Desh.,  Tellina  sp.,  Fusus 
hulbiformis  Lam.  und  Natica  sp. 

Allein  ungeachtet  dessen,  dass  der  mangelliafte  Erhaltungszustand  der  Versteinerungen 
eine  pracise  Bestimmung  vieler  Arten  illusorisch  macht,  kann  es  doch  kaum  einem 
Zweifel  unterliegen,  dass  die  in  Rede  stehenden  Sedimente  zum  Eocan  gehôren  und 
zwar  am  wahrscheinlichsten  zum  oberen  und  zum  Theil  zum  mittleren,  wie  überhaupt 
die  Ablagerungen  der  Butschakstufe,  zu  der  ich  auch  die  Sandsteine  von  Pologi  rechne. 
Die  Versteinerungen  von  Sawidowo  (Chlopowo)  rufen  noch  weniger  Interesse  liervor, 
da  sie  abgesehen  von  ihrer  schlechten,  eine  Bestimmung  beiuahe  unmoglich  machenden 
Erhaltuug  nur  in  Gestalt  stark  abgerundeter  und  abgeriebener  Molluskenkerne,  Nummuliten 
und  Haifischzâhne  auftreteu  und  zweifellos  an  einem  secundàren  Fundorte  liegen,  in  einer 
Gerollschicht,  die  moglicher  Weise  sogar  posttertiaren  Alters  ist.  Wegen  des  überaus 
schlechten  Erhaltungszustandes  der  Versteinerungen  ist  es  sebr  schwierig  darliber  ins 
Klare  zu  kommen,  ob  wir  es  hier  mit  eocanen  oder  oligoeânen  Ablagerungen  zu  thun 
haben,  wenn  auch  einige  grosse  Vertreter  von  Lucina ,  Eautilus  und  Fusus  allem  An- 
scliein  nacli  eocanen  Charakter  zeigen.  Zu  Gunsten  ihrer  Zugehorigkeit  zum  Eocan 
spricht  auch  schon  das  Gestein,  aus  dem  die  Molluskenkerne  bestehen,  ein  braungrauer 
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Phosphoritsandstein,  von  welchem  Concretionen  in  den  Sanden  der  Butschakstufe  selir 
verbreitet  sind. 

Weit  lebhafteres  Interesse  gewabren  die  Versteinerungen,  welclie  Domger  in  der 
Balka  Wodjanaja  gesammelt  liât,  die  unweit  des  Dorfes  Awdejewka  auf  den  obersten 
Lauf  der  Woltschja  mündet.  In  rothgelbeu,  leicht  cementirten  Sanden  fand  er  Abdrticke 
von  Pecten  sp.,  Pectunculus  sp.  und  Panopaea  sp.  und  an  einigen  derselben  nocli  Kalk- 
spuren  von  der  Scbale  erhalten.  Das  Hauptinteresse  dieses  Fundes  aber  liegt  darin, 
dass  die  rotbgelben  Sande  der  Balka  Wodjanaja  in  petrographischer  Beziehung  melir 
Aelinlicbkeit  mit  den  Quarzsanden  der  obersten  Stufe  des  südrussischen  Untertertiars 
zeigen,  mit  der  Stufe  der  weissgelben  Quarzsande  und  Sandsteine,  deren  Betraclitung 
wir  uns  jetzt  auch  zuwenden. 

Aus  der  Uebersiclit  der  Yerbreituug  untertertiârer  Ablagerungen  wissen  wir  be- 
reits,  dass  auf  den  glaukonitischen  sandigtbonigen  Sedimenten  der  Charkow-Stufe  (Un- 
teroligocan)  eine  ziemlich  machtige  Folge  weisser,  gelber  und  grauer  Quarzsande 
ruht,  die  bisweilen  Schollen  und  Zwischenscbicliten  von  Quarz-,  Kiesel-  und  Eisensand- 
stein  einscbliessen.  Diese  Sandgebilde  nekmen  in  Russland  ein  ausgedehntes  Terrain  von 
der  Westgrenze  bis  in  das  Wolgagebiet  ein,  bilden  auf  den  Wassersckeiden  eine  zusam- 
menliaugende  Decke  und  felilen  nur  stellenweise  in  Flusstbalern  und  Balka’s,  wo  sie 
durch  spâtere  Erosion  verniclitet  worden  sind.  In  iliren  oberen  Horizonten  begegnet 
man  nicht  selten  dünnen  Zwischenschichten  von  plastiscliem  Thone,  in  den  unteren  da- 
gegen  stellenweise  (namentlich  in  den  Gouvernements  Kijew  und  Ckerson)  Braunkohlen- 
lagern.  Abgeselien  von  recbt  baufig  vorkommenden  verkieselteu  Baumstâmmen  und  man- 
cher  Orten  *)  vorbandenen  Baumblatterabdriicken,  sind  uns  aus  diesen  ziemlich  mach- 
tigen  Sandablagerungen,  die  einen  so  grossen  Raum  einnekmen,  keinerlei  Fossilien 
bekannt,  wenn  man  nicht  die  soeben  erwaknten  rothgelben  Sande  der  Balka  Wo¬ 
djanaja  und  die  ockergelben  und  braunen  Sande  an  der  Solenaja  bierher  rechneu 
will,  die  grüngrauem  Kieselthon  unteroligocânen  Alters  aufgelagert  sind  und  ver- 
kieselte  Holzfragmente,  sowie  eisenhaltige,  zuweilen  in  stark  sandigen  Brauneisen- 
stein  übergebende  Sandsteinschollen  und  Mauganerz  enthalten  und  worin,  wie  wir 


*)  Das  Vorhandensein  von  Baumblâtterabdrücken  in  den  Sandsteinen  von  Molotytscbi  und  Tim,  Gom. 
Kursk,  in  den  Sandsteinen  der  ,,Uschi“  genannten  Hügel  bei  Kamyschin,  Gouv.  Saratow,  und  in  Ossinowo, 
Kreis  Starobjelsk,  Gouv.  Charkow,  war  scbon  lângst  bekannt.  Darauf  wurden  âhnliche  Funde  in  den  Sand¬ 
steinen  von  Priwolje,  Kreis  Isjum,  Gouv.  Charkow,  und  von  Beresnjaki,  Kreis  Tscherkassy,  Gouv.  Kijew, 
gethan. 

In  jüngster  Zeit  sind  noch  einige  Fundorte  pflanzlicher  Reste  binzugekommen,  die  in  einem  allem 
Anscheine  nacb  dem  nâmlichen  Alter  angehorigen  Sandsteine  im  Becken  der  Swapa  im  südlichen  Grenz- 
gebiete  des  Gouvernements  Orel  erbalten  sind.  Leider  haben  ail  diese  vegetabilischen  Ueberbleibsel,  deren 
sich  gegenwârtig  schon  eine  betrâchtliche  Menge  in  den  geologischen  Museen  der  Universitâten,  des  Berg- 
Instituts  und  des  Geologischen  Comité’s  angesammelt  hat,  bis  zur  Stunde  noch  keine  Bearbeitung  gefunden, 
wenn  man  von  den  im  Kreise  Owrutsch,  Gouvernement  Wolhynien,  gefundenen  und  von  Prof.  J.  Schmal- 
hausen  untersuchten  absieht. 
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bereits  gesehen  haben,  Haifischzahne  and  Molluskenschalenabdrücke  in  recht  reicher  Fülle 
anzutreffen  sind. 

Daher  kann  es  uns  keines^egs  Wunder  nehmen,  dass  über  das  Alter  dieser  Sand- 
gebilde  bis  jetzt  nocb  keine  bestimmte  Ansicbt  hat  allgemeine  Zustimmung  finden  kôn- 
nen  und  dass  einige  Geologen  (Armaschewsky,  Theophylaktow,  Domger)  sie  zum 
Untertertiar  und  zwar  zum  Eocân  rechnen,  wahrend  andere  (Gurow,  Pjatnitzky)  darin 
eine  besondere  litorale  Faciès  der  weiter  südlich  entwickelten  sarmatiscben  Sedimente 
und  zum  Theil  neuere  pliocâne  Gebilde  erblicken. 

Prof.  Gurow,  der  besonders  eifrig  fur  die  Zugehôrigkeit  der  weissen  Quarzsande 
zum  Miocan  und  zwar  zu  den  sarmatiscben  Schicbten  eintritt,  sagt,  dass  die  sarmati- 
schen  Kalksteine  an  vielen  Stellen  des  nordlichen  Grenzgebietes  ihrer  Verbreitung  ho¬ 
rizontal  in  Ablagerungen  der  weissen  Quarzsandstufe  übergehen  *). 

Obgleicb  icb  bei  meinen  Untersuchungen  in  den  Gouvernements  Jekaterinoslaw  und 
Cherson,  in  den  nordlichen  Kreisen  des  Gouvernements  Tauris,  sowie  am  Don  zwiscben 
Rostow  und  der  Staniza  Zymljanskaja  Gelegenbeit  batte,  die  Nordgrenze  der  sarmati- 
schen  Ablagerungen  in  betrachtlicher  Ausdebnung  zu  erforschen,  und  dabei  meine  besondere 
Aufmerksamkeit  auf  das  Verhaltniss  derselben  zu  den  Gebilden  der  Stufe  der  weissen 
Quarzsande  und  Sandsteine  richtete,  die  ich  vorschlagen  würde  als  „Poltawa  -  Stufe “ *  2) 
zu  bezeichnen,  liabe  ich  es  docli  nirgend  gesehen,  dass  solche  Sande  in  horizontaler 
Ricbtung  durcb  sarmatische  Schicbten  ersetzt  würden.  Im  Gegentheile  werden  überall, 
wo  nur  immer  beiderlei  Gesteine  in  einem  Aufschlusse  vorkommen,  die  ersteren  von 
den  letzteren  überlagert.  Und  selbst  dort,  wo  die  sarmatiscben  Ablagerungen  gleichfalls 
durch  Sande  reprasentirt  werden,  unterscheiden  sie  sicb  bei  unmittelbarer  Vergleichung 
innerhalb  eines  Durchschnittes  recht  deutlich  von  den  darunter  lagernden  Sanden  der 
Poltawa-Stufe  sowolil  nacli  ihrem  allgemeinen  Aussehen,  als  aucli  durch  die  ausgespro- 
chenere  Schichtung,  was  man  gut  an  den  vorzüglichen  Aufsclilüssen  des  Dorfes  Taram- 
skoje  (nordwestlich  von  Jekaterinoslaw),  der  Balka  Mokraja  Tschaplinka,  unweit  des 
Dorfes  Kopani  (Kreis  Pawlograd,  Gouvernement  Jekaterinoslaw),  am  Flusse  Konka,  in 
der  Umgegend  der  Stadt  Orechow  und  des  Dorfes  Sherebzy,  am  Don  in  der  Umgegend 
der  Staniza  Zymljanskaja  und  an  vielen  anderen  Orten  beobachten  kann. 

Ganz  augenfallig  wird  eine  zwiscben  den  Sedimenten  der  Poltawa-Stufe  und  der 
Sarmatiscben  eingetretene  Unterbrechung  durch  stellenweise  scharf  ausgepragte  Spuren 
der  Erosion  dargethan,  welcher  die  Sande  der  Poltawastufe  zweifellos  vor  Ablagerung 
der  sarmatiscben  Schicbten  unterworfen  gewesen  sind.  Besonders  deutlich  ist  dieses  in 
der  Umgegend  von  Kriwoi  Rog  (siehe  pag.  243)  sichtbar,  wo  die  sarmatischen  Gebilde 
grôsstentheils  unmittelbar  auf  altem  krystallinischem  Gesteine  ruhen  und  in  ibren  un- 

‘)  Gurow,  A.,  Geologische  Beschreibung  des  Gouvernements  Poltawa,  pag.  668  (russ.). 

2)  Obgleich  die  besprochene  Stufe  sich  einer  ausgedehnten  Verbreitung  in  ganz  Siidrussland  erfreut, 
so  erscheinen  die  Sedimente  derselben  doch  im  Gouvernement  Poltawa,  abgesehen  von  wenigen  Stellen,  als  das 
einzige  tertiare  Gestein,  welches  in  natürlichen  Aufschliissen  auftritt. 
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teren  Horizouten  hâufig  aus  einem  durch  kalkigsandigen  Cernent  zusanimengekitteten 
Conglomérat  von  Trümmern  des  altkrystallinischen  Gesteines  und  Muschelgeschiebe  be- 
stelien.  Allein  mancher  Orten  treten  zwischen  beiden  in  Gestalt  einzelner  von  der  Ero¬ 
sion  verscbont  gebliebener  Inselcben  die  Sande  und  Sandsteiue  der  Poltawastufe  auf. 

Selir  lehrreich  sind  auch  die  Beziebungen  der  sarmatischen  Gebilde  zu  den  Sedi- 
menten  der  Poltawastufe  in  der  Balka  Mokraja  Tschaplinka,  in  deren  oberem  Laufe 
dünngeschicbtete  gelbliche,  grünlicbe  und  rotbgelbe  Sande  mit  Zwischenscbicbten  von 
dunkelgrauem  plastischem  Tlion  und  ockergelbem  Quarzsandstein  auftreten,  der  bei  Be- 
handlung  mit  Sâure  aufbraust  und  an  der  Oberflâcbe  sarmatische  Muschelabdriicke  zeigt. 
Eine  überaus  intéressante  Thatsache  ist  es,  dass  diese  sarmatischen  Gebilde  im  Norden 
und  Osten  von  Anhôhen  umgeben  sind,  an  denen,  wie  z.  B.  au  der  Ostraja  Mogila, 
mehligweisse  Sande  der  Poltawastufe  auf  viel  grosserer  Hôhe,  als  die  sarmatischen  Ab- 
lagerungen  der  Balka  Tschaplinka,  zu  Tage  treten,  in  den  oberen  Horizouten  mit  Zwi- 
schenschichteu  von  grauem,  ausserordentlich  festem  Kieselsandstein,  der  so  hâufig 
in  den  Sandschichten  der  Poltawa-Stufe  vorkommt,  mir  aber  niemals  in  sarmatischen 
Sédiment  en  begegnet  ist. 

Eine  aufmerksame  Betrachtung  der  topograpbiscben  Lagerungsverhâltnisse  der  bei- 
cleu  in  Rede  stehenden  Stufen  in  der  Balka  Mokraja  Tschaplinka  führt  uns  zu  der 
Ueberzeugung,  dass  die  sarmatischen  Schichten  gleichsam  wie  eine  Bucht  in  den  aus 
Sandgebilden  der  Poltawa-Stufe  zusammengesetzten  Continent  eindringen,  deren  Ueber- 
bleibsel  auch  jetzt  noch  in  Form  der  Ostraja  Mogila  und  andrer  Anhôhen  über  die  da- 
ran  anliegenden  sarmatischen  Schichten  emporragen. 

Deutliche  Spuren  einer  vor  Ablageruug  der  letzteren  eingetretenen  Erosion  der 
Sedimente  der  Poltawastufe  lassen  sich  auch  im  Becken  des  Flusses  Sura  (Gouvernement 
Jekaterinoslaw)  und  am  Don  in  der  Umgegend  der  Staniza  Zymljanskaja  beobachten. 

Ailes  oben  Auseinandergesetzte  macht  mich  geneigt,  in  den  Sandablagerungen  der 
Poltawa-Stufe  altéré  Gebilde  zu  erblicken,  als  die  der  Sarmatischen  Stufe,  ja  selbst  als 
das  Miocân  überhanpt,  und  sie  zum  Oligocân  zu  rechnen.  Zu  Guusten  dieser  Ansicht 
spricht  auch  der  ganz  allmâhliche  Uebergang  von  den  Glaukonitsanden  der  Charkow-Stufe 
zu  den  Quarzsanden  der  Poltawa-Stufe,  sowie  der  Umstand,  dass  in  Kijew  und  an  eini- 
gen  anderen  Orten  des  gleichnamigen  Gouvernements  einer  Sandschicht  der  letzterwâlm- 
ten  Stufe  brâunlicher  compacter  Sand  zu  Grunde  liegt,  der  bisweilen  in  weichen  gelb- 
braunen  Sandstein  übergeht  und  Bernstein  in  solcher  Menge  enthâlt,  das  noch  Rogo- 
witscli  ')  ihn  mit  Recht  als  eine  bernsteinftihrende  Schicht  bezeichnen  konnte. 

’)  Rogowitsch,  A.,  Ueber  einen  ursprünglichen  Bcrnsteinfundort  bei  Kijew.  Memoiren  des  IV.  Russ. 
Naturf.-Congr.  1874  (russ.). 

—  Untersuchung  der  Brauukohlenformation  im  Gouvernement  Kijew.  Sap.  d.  Kijew’er  Naturf.-Ges. 
Bd.  IV,  pag.  46,  1875  (russ.). 

Ueber  die  Irrigkeit  der  Meinung  Prof.  Gurow’s,  der  den  Fundort  des  Bcrnsteins  in  den  Phos- 
phoritsanden  (der  Butschak-Stufe)  sucht,  siehe  pag.  223. 
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Von  deu  Ptianzeuresten,  die  man  in  diesem  bernsteinführenden  Sande  gefunden 
hat,  welcher,  wie  man  sehr  gut  an  den  vorzüglichen  Aufschlüssen  in  deu  Tlionlagern 
der  Eismann’schen  Ziegelei  erkeunen  kann,  thonigem  Glaukonitsande  der  Charkow- 
Stufe  aufgelagert  ist  (s.  pag.  222)  hat  Schmalhausen  *)  zwei  Monokotyledonen:  Posi- 
donia  Rogowiczi  Schmalh.  und  Zostera  kiewiensis  Schmalh.,  die  Reste  einer  Gramiuee, 
Palaeopyrum  incertum  Schmalh.  und  zwei  kleine  Pilze,  die  sich  auf  den  Blâttern  der 
Zostera  fandeu,  Sphaeria  Zosterae  und  Hysterium  Zosterae ,  bestimmt.  Ail  diese  Arten 
sind  neu  und  geben  keinen  bestimmten  Aufschluss  über  das  Alter  der  sie  einschliessen- 
den  Schichten,  da  es  sowohl  eocâue,  als  auch  miocane  und  selbst  jetzt  lebende  Arten 
giebt,  die  ihueu  sehr  nahe  stelieu.  Doch  bringt  sie  das  reichliche  Vorkommen  von  Bern¬ 
stein  in  nahe  Beziehung  zu  den  bernsteinführenden  Ablagerungen  Deutschlands. 

Nichts  desto  weniger  kann  die  Frage  hinsichtlich  des  Alters  der  Poltawa-Stufe  nicht 
eher  fur  spruchreif  angesehen  werden,  als  die  dariu  enthaltenen  pflanzlichen  Reste, 
vorzüglich  die  zahlreicheu  Blattabdrücke,  sorgfaltiger  Bearbeitung  unterzogen  worden 
sind.  Die  Altersbestimmung  wâre  von  um  so  grosserem  Interesse,  als  die  erwâhnten 
Blattabdrücke  in  Sandsteinen  vorkommen,  welche  die  obersten  Horizonte  der  Poltawa- 
Stufe  einnelimen.  Olme  mich  bei  den  von  Eichwald  und  Gôppert *  2)  mitgetheilten 
Diagnosen  einzeluer  Formen  aufzuhalten,  da  auch  die  von  ilinen  aufgestellten  Arten  ueu 
sind  und  uns  über  ihr  Alter  im  Dunkelu  lassen,  will  ich  nur  noch  einer  bemerkenswer- 
then,  von  Léon  Dru  3)  angeführten  Thatsache  Erwâhuung  thun.  Dieser  hat  nàmlich 
in  dem  den  Gipfel  des  Hügels  Uschi  bildenden,  unstreitig  der  Poltawa-Stufe  angehô- 
rigen  Sandsteine  den  vorzüglich  erhalten  Blattabdruck  einer  Quercus  -  Art  entdeckt, 
die  der  bekannte  Palaeophytolog  Graf  de  Saporta  als  Quercus  pseudosuber  Santi 
nahe  stehend  bestimmt  hat,  deren  Verwandte  aus  dem  Oberoligocan  (der  Aquitani- 
schen  Stufe)  bekannt  ist.  Wenn  nun  auch  Léon  Dru,  in  dem  nicht  recht  verstandli- 
chen  Bestreben  in  den  Sandsteinen  vom  Berge  Uschi  ein  uutereocanes  Gebilde  zu  er- 
kennen,  sich  Mühe  giebt  in  seinen  Zusatzen  zu  dieser  Diagnose  den  Nachweis  zu  füh- 
ren,  dass  der  hier  gefundenen  Eiche  nahe  verwandte  Species  auch  in  den  Eocanschich- 
ten  Belgieus  vorkommen,  so  halte  ich  doch  dafür,  dass  die  Bestimmung  des  gewiegten 
Palaeophytologen  der  Wahrheit  weit  naher  kommt. 

Aus  dem  ebenfalls  der  Poltawastufe  angehôrigen  Sandsteine  der  Stadt  Tim  (Gou¬ 
vernement  Kursk)  zâhlt  Gurow  4)  einige  Arten  auf,  die  seiner  Ausicht  nach  die  Zu- 


4)  Schmalhausen,  J.,  Materialien  zur  Tertiârflora  Südwestrusslands.  Sap.  d.  Kijew’er  Naturf.-Ges. 
Bd.  VII,  Lf.  2,  1884  (russ.). 

2)  Eichwald  hat,  aus  den  Sandsteinen  von  Molotytschi  und  Ossinowo  Daphnogene  magnoliacfolia 
und  1).  coriacca  bestimmt,  Goppert  aus  dem  Sandsteine  vom  Berge  Uschi  —  Phyllites  (Quercus)  kamischi- 
nensis  und  Magnolia  sp. 

3)  Dru,  Léon,  Description  du  pays  situé  entre  le  Don  et  le  Volga.  Bull,  de  la  Soc.  Géol.  de  France, 
Vol.  XV,  pag.  276. 

4)  Gurow,  A.,  Geologische  Beschreibung  des  Gouvernements  Poltawa,  pag.  609  (russ.),  wo  folgende 
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gehôrigkeit  desselben  zum  oberen  Miocan  (zur  Sarmatischen  Stufe)  bezeugen.  Allein 
aile  von  ikm  angefülirten  Species  kommen  aucli  im  Oligocân  vor  und  konnen  niclit,  als 
typiscli  obermiocan  angesehen  werden.  Acer  trilobatum ,  welcher  auch  in  den  oligocanen 
Schichten  Westeuropas  vorkomnit,  ist  gleichzeitig  mit  vielen  rein  oligocanen  Formen  in 
den  tertiaren  Sandsteinen  des  Kreises  Owrutsch  in  Wolhynien  anzutreffen. 

Wenn  man  davon  iiberzengt  sein  konnte,  dass  die  Sandsteine  von  Mogilno  im 
Kreise  Owrutsch  dem  Alter  nacb  vollkommen  denen  von  Molotytschi,  Tim,  Ossinowo, 
Priwolje  u.  s.  w.  entsprecben,  so  liesse  sich  das  oligocane  Alter  der  Poltawastufe  als 
erwiesen  ansehen.  Docli  leider  finden  wir  in  der  vorhandenen  Litteratur *  *)  keine  ge- 
nauen  Hinweise  auf  die  Stellung  der  Sandsteine  des  Kreises  Owrutsch  und  der  angren- 
zenden  Theile  des  Kreises  Shitomir  innerhalb  des  südrussischen  Untertertiars.  Aus  dem 
Sandsteine  von  Mogilno  ftihrt  Prof.  J.  Scbmalhausen  17  Pflanzentypen  an  (siebe  das 
Verzeicbniss  derselben  im  russischen  Texte  pag.  173,  Anm  ),  von  denen  10  zum  Tbeil 
neu,  zum  Tbeil  nicht  specificirt  sind,  6  entweder  nur  im  Oligocân  oder  im  Oligocân 
und  im  Miocan  vorkommen  und  eine  aus  dem  oberen  Miocan  bekannt  ist.  Von  den 
neuen  Species  ist  eine  (Sabot  ucrainica)  sehr  nahe  mit  einer  oligocanen  verwandt  und 
eine  andere  (Myrtophyllum  Montresori)  steht  cretaciscken  Formen  am  nacbsten. 

Besondere  Beaclitung  verdient  der  Umstand,  dass  drei  von  den  am  hàufigsten  im 
Mogilno-Sandsteine  vorkommenden  Arten  ( Séquoia  Couttsicie  Hr.  var.  robusta  S  ch  malh., 
Sabal  ucrainica  Schmalh.  und  Andromeda  protogaea  Un  g.)  uns  aucli  in  den  Braun- 
kohlenschichten  von  Jekaterinopol  begegnen.  Das  weist,  wie  Prof.  Scbmalhausen  sehr 
riclitig  bemerkt,  auf  einen  nicht  sehr  erheblichen  Altersunterschied  zwiscben  den  beiden 
erwahnten  Gesteinen  hin,  wenngleicb  das  Vorwiegen  oberoligocaner  uud  miocaner  Arten 
in  den  letzteren  ibnen  ein  relativ  jüngeres  Alter  zusclireibt.  Wenn  man  also  den  Brauu- 
kohlensand  von  Jekaterinopol  als  ein  Ufergebilde  der  Kijew-  oder  Spondylus-Stufe  auffasst, 
so  steht  dem  nichts  im  Wege,  in  den  Sandsteinen  von  Owrutsch  (und  Shitomir)  eine 
litorale  Faciès  der  Cliarkow-Stufe  zu  erblicken,  docli  dann  zeigt  auch  hier  der  Charakter 
der  Pflanzenwelt  ein  jüngeres  Ansehen,  als  die  entsprechenden  marinen  Ablagerungen.  In 
keinem  Falle  kann  man  aber  die  Bezieliungen  zwischen  den  oligocanen  Sandsteinen  von 
Owrutsch,  sowie  den  Braunkohlenschichten  von  Jekaterinopol  und  dem  Untertertiâr  von 
marinem  Typus  als  bereits  hinreichend  geklàrt  betracliten. 

Aus  den  untertertiaren  Ablagerungen,  die  im  weiten  Gebiete  westlich  vom  Dnjepr 
(in  den  Flussbecken  der  Weichsel,  des  Niemen  und  der  Windau)  ausgehildet  sind  und 


Arten  angeführt  sind:  Quercus  nereifolia,  Q.  kamischinensis,  Acer  trilobatum ,  Séquoia  Langsdorfii ,  Bam- 
busa  sp.  und  Steinhauera  sp. 

*)  Theophylaktow,  Ueber  eine  geologische  Excursion  in  die  Kreise  Radomysl  und  Shitomir.  Sap. 
d.  Kijew’er  Naturf.-Ges.  Bd.  Y,  Lf.  1,  pag.  257  (russ.).  Ebenso  Bemerkungen  von  demselben,  Armaschewsky 
und  Tutkowsky  ib.,  bes.  Bd.  YIII  u.  X. 

Miklucha-Maklai,  Geol.  Beschr.  d.  Kreise  Nowograd-Wolhynsk  u.  Shitomir  in  Wolhynien.  Mat.  z. 
Geol.  Russlands.  Bd.  XIY,  pag.  1  (russ.). 
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iiber  die  wir,  wie  schon  gesagt  worden  ist,  nur  sehr  spàrliche  Kenutnisse  besitzen, 
sind  beinahe  gar  keine  organische  Reste  bekannt.  Nur  in  den  sandigthonigen  Glauko- 
nitschichten  des  Griinen  Thaïes  unweit  der  Stadt  Grodno  finden  sich  undeutliche  Bival- 
venabdrücke,  von  denen  Grewingk  G  zwei  Arten  anführt,  eine  glatte,  die  mit  Pecten 
corneus  Sow.  Aehnlichkeit  zeigt,  und  eine  gerippte  (P.  bellicostatus ,  Wood?).  Ausserdem 
giebt  Fiirst  Giedroyc  aus  den  Glaukonitschichten  bei  Melnik  am  Bug  eine  Nautilus- 
Species  und  Haifisclizahne  an.  Dessen  ungeaclitet  lâsst  sich  das  Alter  dieser  Sedimeute, 
mindestens  das  der  dort  am  stârksten  entwickelten  glaukonitischen  Gesteine  dank  dem 
Umstande  ziemlich  genau  bestimmeu,  dass  sie  nach  ihrer  geographischen  Lage  als 
Bindeglied  zwischen  den  unteroligocânen  Glaukonitsandschichten  Südrusslands  und  den  îknen 
nacli  Alter  und  Zusammensetzung  entspreclienden  Gebilden  Norddeutschlands  ersclieinen. 
Sehr  moglich  ist  es  auch,  dass  die  iiber  diesen  lagernden  weissgelben  Quarzsande  der 
Gouvernements  Wolhynien,  Moliilew  und  Grodno  mit  den  Sanden  der  Poltawa-Stufe  in 
Parallèle  zu  stellen  sind,  da  sie  mit  ilinen  in  Zusammensetzung  und  Lagerung  überein- 
stimmen.  Grossere  Schwierigkeiten  stellen  sich  der  Lôsung  der  Frage  in  den  Weg,  ob 
es  nicht  in  Nordwestrussland  auch  altéré  Ablagerungen  giebt,  als  das  Unteroligocân. 
Die  grosse  Aehnlichkeit  der  Fauna  der  Butschak-  und  der  Kijew-  oder  Spondylus-Stufe  mit 
derjenigen  der  ober-  und  zum  Theil  der  mitteleocânen  Schichten  Westeuropas,  des  Pa- 
riser  Beckens,  weist  darauf  hin,  dass  dieses  mit  dem  Eocânbecken  des  Dnjeprgebietes  in 
Zusammenhang  gestauden  bat. 

Eine  solclie  Verbindung  kanu  nach  allen  uns  vorliegenden  Daten  vom  Gebiete  des 
mittleren  Dnjepr  aus  nur  nordwestlich  durch  die  Gouvernements  Minsk,  Grodno,  Wilna 
und  Kowno  stattgefunden  haben,  uni  daun  iiber  Danemark  mit  Umgehung  der  nord- 
deutschen  Tiefebene,  wenn  dort  nicht  vielleicht  durch  spâtere  Forschungen  das  Vorhanden 
sein  eocaner  Schichten  nachgewiesen  wird  2),  England  und  Nordfrankreich  zu  erreichen. 
Moglicher  Weiseist  der  Zusammenhang  nur  durch  einen  schmalen  Meeresarm  vermittelt  wor¬ 
den,  welcher  die  grôssten  Yertiefungen  der  erwahnten  Gegeuden  ausfüllte  und  in  der  Folge 
nach  einer  starken  Transgression  des  Meeres  in  nordlicher  oder  nordwestlicher  Richtung, 
die  zu  Anfang  der  Ablagerung  der  unteroligocânen  Sedimente  eintrat,  von  diesen  über- 
deckt  worden  ist.  Dabei  kann  der  schmale  eocâne  Stricli,  in  Folge  der  starken  Niveau- 
schwankungen,  welclie  die  enorme  Transgression  des  Unteroligocânmeeres  begleiteten, 
sehr  wohl  stellenweise  vollstândig  weggespült  worden  sein.  Sehr  moglich  ist  es  auch, 
dass  in  Nordwestrussland  unter  den  machtigen  unteroligocânen  Schichten  mit  der  Zeit 
durch  Tiefbohrungen  noch  eocane  Sedimente  ermittelt  werden,  die  bisher  noch  nir- 
gend  in  natürlichen  AufschUissen  beobachtet  sind,  wenn  nicht  etwa  der  am  Flusse  Swenta 


’)  Grewingk,  Zur  Kenntniss  Ostbaltischer  Tertiâr-  und  Kreide-Gebilde  Arch.  f.  Naturk.  Liv-,  Ehst- 
und  Kurlands,  1872. 

9  Noetling  (Die  Fauna  des  samlàndischeu  Tertiârs.  Abhandl.  d.  preuss.  geol.  Landesanst.,  VI,  H.  4) 
weist  darauf  hin,  dass  die  Untertertiarfauna  Samlands  zuni  Theil  eocanen  Charakter  offenhart. 
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bei  Wilkomir  (Gouvernement  Kowno)  zu  Tage  tretende  blaue  kalkige  Thon  (Mergel) 
mit  reichlicher  Beimengung  von  Glimmerblâttchen  mit  dem  Spondylusthone  von  Kijew 
gleichen  Alters  ist,  dem  er  sowohl  dem  Ansehen  nacli,  als  auch  in  seiner  Lageruug  unter 
Glaukonitsanden  gleicbt. 

Wenden  wir  uns  nunmehr  der  Betrachtung  des  ostlich  vom  Dnjeprbassin  in  den 
ausgedehnten  Begionen  des  Don-  und  Wolgagebiets  entwickelten  Untertertiârs  zu. 

Das  Felileu  palaeontologisclien  Materials  und  die  Eigenartigkeit  der  petrographi- 
scheu  Zusammensetzung  desselben,  durch  welche  der  Vergleich  mit  dem  Untertertiàr  am 
Dnjepr  ausserordentlicb  erscbwert  wird,  zwingt  uns  dazu,  uns  auf  eiue  ganz  kurze  Ueber- 
siclit  zu  beschranken,  worin  viele  Ausführungen  liinsichtlich  des  Alters  der  Schichten 
nicht  iiber  die  Grenzen  der  Hypothèse  liinausgehen  kônnen. 

Eiue  Ausnabme  bildet  in  dieser  Beziehung  nur  das  Gebiet  des  oberen  Donez,  wo 
die  untertertiaren  Sedimente,  wie  wir  bereits  gesehen  habeu  (pag.  253),  den  nâmlichen 
Charakter  und  die  namliche  Sckiclitenfolge  beibehalten,  wie  die  am  Dnjepr,  und  dem 
entsprecbend  zweifellos  gleichen  Alters  mit  ihnen  sind,  da  beide  mit  einander  in  unmit- 
telbarer  Verbindung  stehen. 

Die  vollkommene  Uebereinstimmung  des  am  Oberlaufe  des  Donez  entwickelten  blauen 
Mergels  mit  dem  Spondylusthone  von  Kijew  und  dem  blauen  Mergel  des  Gouvernements 
Poltawa  lasst  sicli  nicht  nur  durch  die  Identitàt  der  petrographischen  Zusammensetzung 
nachweisen,  sondern  auch  durch  die  Aehnlichkeit  der  Foraminiferenschalen,  die  hier  wie 
dort  in  reicher  Fiille  vorhanden  sind.  Bezüglich  der  iibrigen  Stufen  kanu  man  sich  hei 
der  Yergleichung  nur  durch  ihre  petrographischen  Merkmale  und  durch  ihre  Lage  im 
Verhàltniss  zum  blauen  Mergel  leiten  lassen.  Demnach  sind  die  liber  diesem  lagernden 
machtigeu  Schichten  sandigthoniger  Glaukonitgebilde  zum  Unteroligocan,  zur  Charkow- 
Stufe  zu  rechnen,  die  unter  dem  blauen  Mergel  ruhenden  Phospkoritsande  zur  Butschak- 
Stufe. 

Leider  sind  aus  dem  im  oberen  Donezbassin  in  solclier  Mâchtigkeit  entwickelten 
Glaukonitgesteinen  der  Charkow-Stufe  bisher,  abgesehen  von  Resten  von  Ceriopora  serpens , 
zahlreichen  verkieselten  Spongiennadeln  und  stellemveise  vorkommenden  Fischschuppenab- 
drücken,  keinerlei  organische  Ueberbleibsel  bekannt. 

Ebensowenig  ist  in  den  Sanden  und  Sandsteineu  der  Butschak-Stufe  gefunden  wor- 
den,  ausser  Holzfragmenten,  die  in  Menge  in  den  Aufschlüssen  von  Werclmij-Saltow 
(pag.  254)  und  besonders  beim  Dorfe  Sawinzy  (pag.  258)  vorkommen. 

Von  hervorragendster  Bedeutung  für  die  Altersbestimmung  der  untertertiaren  Ge- 
steiue  am  Mittellaufe  des  Donez  war  die  Entdeckung  weissen  kreideartigen  Mergels  bei 
Lissitschansk  (s.  pag.  258)  durch  L.  I.  Lutugin,  da  darin  in  recht  grosser  Anzahl 
Versteinerungen  enthalten  sind,  grossteutheils  in  Gestalt  von  Abdrücken,  welche  die 
Sculptur  sehr  feiu  wiedergeben,  zum  Tlieil  aber  auch  als  wohlerhaltene  Gehiiuse.  Da- 
von  treten  am  haufigsten  auf:  Spondylus  Eichivaldi  Fuchs,  Sp.  r adula  Lamk.,  Pecten 


Труды  Геол.  Ком.,  T.  IX,  Л5  2. 
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idoneus  Wood,  P.  corneus  Sow.,  Turritélla  sp.,  nicht  selten  auch  Ceriopora  serpens 
Eichw.  und  Nummuliten.  Die  angeführten  Fossilien  gehôren,  ausser  Ceriopora  ser¬ 
pens,  zu  den  cliarakteristischsten  des  Kalinowka-Mergels,  mit  welchem  der  weisse  Mer- 
gel  von  Lissitschansk  auch  dem  Aussehen  nach  vollstândig  übereinstimmt.  Dieser  nimmt 
in  seinen  oberen  Schichten  eine  grüulicbe  Fârbung  an  und  geht  unmerklicb  in  das  so- 
genannte  Cbarkow’sche  Gestein  (grüngrauen  sandigeu  Kieselthon  mit  gelber  Zeicbnung) 
über,  das  einer  ziemlicb  machtigen  Suite  von  bereits  zur  Charkow-Stufe  zu  recbnenden 
Glaukonitgebilden  zu  Grunde  liegt.  Im  Cbarkovvschen  Gesteine  bat  man  nur  Nummu¬ 
liten  und  Abdrücke  von  Leda  Galeotti  (?)  Nyst.  gefunden. 

Weit  grôsser  sind  die  Schwierigkeiten,  die  der  genauen  Altersbestimmung  des 
Tertiars  ôstlich  vom  Donez,  im  Gebiete  seiner  linken  Nebenflüsse,  und  am  mittleren  Don 
im  Wege  stelien,  wo  dasselbe  sandigen  Charakter  besitzt  und  meistentheils,  abgesehen 
von  verkieselten  Baumstammen,  gar  keine  Yersteinerungen  entbâlt;  übrigens  bat  Boris- 
sjak  an  einigen  Stelien  au  den  Fliissen  Aidar  und  Belaja,  namlich  bei  den  Dorfern 
Ossinowo  und  Belokurakina  und  beim  Hofe  Kisselewskij  in  graulicbem  Quarzsandstein 
recbt  zahlreiche  Molluskenabdriïcke  und  Steinkerne,  sowie  Haifischzabne  gefunden.  Be- 
dauerlicher  Weise  sind  aile  Arteu  dieser  recbt  reicbbaltigen  Sammlung  von  Eicbwald 
irrthümlich  als  cretaciscbe  bestimmt  worden.  Allein,  wie  Borissjak  sagt,  ist  sowohl  der 
Sandstein  selbst,  als  auch  die  darin  enthaltenen  Fossilien  denen  von  Nowgorod-Se- 
wersk  vollkommen  âhnlich,  die  von  Eicbwald  gleicbfalls  zum  Kreidesystem  gerecbnet 
wurden.  Auf  Grund  dessen  erscbeint  die  Annabme  zulâssig,  dass  die  Quarzsandsteine  am 
Aidar  und  an  der  Belaja  mit  denen  von  Nowgorod-Sewersk  gleichalterig  sind. 

Nach  den  Beobachtuugen  Borissjak’s  ist  der  fossilienfübrende  Sandstein  von 
Ossinowo  von  dem  darunter  lagernden  grünlichen  bornsteinartigen  Ivieselsandstein  durch 
eine  Gerollschicht  getrennt,  worin  ausser  Kreidefeuersteinen  auch  Trümmer  des  darun¬ 
ter  ruhenden  Kieselsandsteins  vorkommen,  was  augenscbeinlicb  für  eine  Unterbre- 
cbung  von  mehr  oder  weniger  langer  Dauer  zwischen  der  Ablagerung  des  unteren  und 
des  oberen  Sandsteius  Zeugniss  ablegt.  Und  wenn  der  obéré,  Yesteinerungen  enthaltende 
Sandstein  in  der  That  gleicb  dem  von  Nowgorod-Sewersk  zur  Butschak-Stufe  (zum  obe¬ 
ren  und  theilweise  zum  mittleren  Eocan)  gehôrt,  so  müssen  die  unteren  Kieselsandsteine 
mit  den  verkieselten,  vou  Bohrmusckeln  durchlocherten  Baumstammen  als  relativ  altéré 
Gebilde  aufgefasst  werden. 

Dass  im  Gebiete  des  Don  altéré  Tertiârablagerungen  vorhanden  sind,  als  die  Bu- 
tschak  Stufe,  ist  recbt  wahrscheinlich,  da  nocb  weiter  nach  Osten  an  den  Ufern  der 
Wolga  sich  Untertertiarsedimente  finden,  denen  man  fast  mit  absoluter  Sicherheit  ein 
hôheres  Alter  zuschreiben  kann. 

Im  Becken  des  Don  und  des  Donez  lagern  ebenso,  wie  am  Dnjepr,  über  den 
Glaukonitgesteinen  der  Charkow-Stufe  macktige  Schichten  jener  weissgelben  Quarzsande 
mit  Sandsteinen  und  Zwischenschichten  von  plastiscbem  Thon  in  den  oberen  Horizonten, 
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welche  wir  zur  Poltawa-Stufe  zâlilen.  lu  den  Sandsteinen  kommen  stellenweise  (in  Ossi- 
nowo  und  Priwolje)  Baumblatterabdrücke  vor;  in  den  Quarzsanden  der  Umgegend  von 
Charkow  liât  Prof.  Lewakowsky  Hautschuppen  eines  Rochen  (j Raja  cf.  antiqua  kg.) 
gefunden,  was  natürlich  den  marinen  Ursprung  der  Sande  der  Poltawa-Stufe  bezeugt, 
wenn  auch  mancher  Orten  gegen  Ende  der  Ablageruugsperiode  derselben  das  unter- 
tertiâre  Meer,  nach  dem  es  schon  seit  der  Ablagerung  der  Spondylus-Stufe  immer  mehr 
an  Tiefe  verloren  hatte,  ganz  seicht  geworden  i*t,  wobei  daim  an  Stelle  der  marinen 
Sedimente  continentale  getreten  sind. 

Von  den  Untertertiarablagerungen  an  derWolga  enthalten  nur  die  Sande  mit  Ka- 
rawai’s  (Sandsteinconcretionen,  s.  pag.  265)  zalilreiclie,  wenn  auch  wenig  mannichfaltige 
Versteinerungen.  Sie  sind,  wie  bekannt,  hauptsâchlich  im  südlichen  Tlieile  des  Gouvernements 
Saratow  südlich  von  Kamyschin  entwickelt,  aber  auch  nôrdlich  davon  begegnet  man, 
wenigstens  in  einer  Breite  mit  Saratow,  in  einiger  Entfernung  vom  Strome  grüngrauen 
Sandsteinen  mit  den  namlichen  Versteinerungen,  die  auch  im  Karawai-Sande  zu  finden 
sind,  in  Gestalt  vereinzelter,  von  der  Erosion  verschonter  Inseln. 

Aus  diesen  Schichten  fiihrt  Murchison  9  Formen  an,  von  denen  6  der  Art  nach 
bestimmte  zu  den  unter-,  mittel-  und  obereocanen  gehoren. 

Bei  Barbot  de  Marny  finden  wir  gleichfalls  9  Arten  erwahnt,  die  er  in  den  Ka- 
rawai’s  beim  Dorfe  Urakowka  gefunden  liât,  aber  darunter  sind  nur  zwei  bereits  aus 
dem  Untertertiâr  Westeuropas  bekannte,  eine  untereocâne  und  eine  mitteleocane  ( Turri - 
tella  Dixoni  Desh.  und  T.  copiosa  Desh.),  die  iibrigen  sind  lieu  oder  blos  der  Gattung 
nach  bestimmt. 

Beinahe  ein  gleiches  Verzeichniss,  nur  uni  einige  Gattungsbestimmungen  bereichert, 
theilt  Prof.  Sinzow  mit,  der  ausserdem  einige  von  ihm  im  Karawai-Sande  bei  den  Stru- 
deln  von  Balyklei  gefundene  Fische  hinzufügt. 

Im  Allgemeinen  ist  die  Fauna,  wie  wir  selien,  zu  wenig  zahlreich  und  zu  verschie- 
denen  Charakters,  als  dass  man  danacli  das  Alter  der  Karawai-Sandschichten  pracise 
bestimmen  konnte.  Nur  eins  unterliegt  keinem  Zweifel — ihr  rein  eocaner  Character. 

Persônlich  liabe  ich  die  Versteinerungen  von  zwei,  im  nôrdlichen  Tlieile  des  Gou¬ 
vernements  Saratow  gelegenen  Fundorten  untersuclit.  Von  einer  kleinen  Fossiliensamm 
lung  aus  dem  braungrauen,  recht  grobkbrnigen  Kieselsandstein  des  Dorfes  Staraja  Ka- 
majewka  im  Kreise  Chwalynsk,  Gouvernement  Saratow,  konnte  ich  folgende  bestimmen: 
Rostellaria  sp.  (R.  ampla  ?),  Buccinum  desertum  Sol.,  Voluta  cf.  buïbula  Lam.,  Tur- 
ritella  imbricataria  (?)  Lamk.,  Turritella  sp.,  Cucullaea  decussata  (?)  Lamk.,  Cardium 
porulosum  Sol.,  C.  fratercidum  Desli.  und  Lucina  cf.  hermonvillensis  Desh. 

Ferner  sind  im  grüngrauen  Glaukonitsandstein  in  den  oberen  Horizonten  des 
Untertertiars  in  der  Umgegend  von  Saratow  Abdrücke  von  Cardita  volgensis  Barb., 
Cucullaea  sp.  und  Turritella  cf.  imbricataria  Lamk.  zu  finden.  Da  Cardita  volgensis 
unstreitig  sehr  nalie  mit  C.  planicostata  Lamk.  verwandt  ist,  einer  Art,  die  im  gesamm- 
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ten  Eociin  verbreitet  ist,  die  iibrigen  aber  vorzugsweise  dem  mittlereu  und  oberen  Eocân 
eigenthümlich  sind,  so  tritt  der  eocilne  und  zwar  der  mitteleocâne  Charakter  auch  in 
diesen  kleinen  Sammlungen  klar  hervor. 

Nacli  allern  Angeführten  kann  wobl  kaum  mehr  ein  Zweifel  darüber  herrschen,  dass 
die  Stufe  der  gelbgraueu  und  weisslichen  Sande  mit  Karawai’s  und  der  diese  stellen- 
weise  vertretenden  grünlich  grauen  Glaukonitsandsteine  zum  Eocan,  mit  grosster  Wahr- 
scheinliclikeit  zum  Mitteleocan  zu  rechnen  ist  und  dass,  wenn  man  sie  mit  dem  Unter- 
tertiar  am  Dnjepr  in  Parallèle  stellen  will,  dieses  nur  mit  der  uutersten,  der  Butschak- 
Stufe,  gesclielien  kann  1).  Allein  an  der  Wolga  geliôren  die  Karawai-Sande,  sowie  die 
grüngrauen  Sandsteine  zur  oberen  Abtheilung  des  Untertertiârs,  welclie  stellenweise, 
wie  das  an  zahlreichen  Aufschlüssen  in  Slieguli  deutlich  siclitbar  ist,  der  vorwiegend 
aus  dunkelfarbigen  Kieselthonen  zusammengesetzten  unteren  Abtheilung  discordant  auf- 
gelagert  ist.  Folglicli  ist  dieser  letztere  aller  Wahrscheitlichkeit  nacb  bereits  zum  Unter- 
eocân  zu  zablen,  wenn  aucli  gegenwârtig  für  diese  Yoraussetzung  nocli  keine  directen, 
auf  palaeontologische  Angabeu  begründeten  Beweise  zu  liefern  sind.  Ebenso  mangelt  es 
uns  an  zuverlassigen  Anbaltspuncten  zur  Entscheidung  der  Frage,  ob  innerhalb  des 
Wolga-Uiitertertiiirs  Schichten  zu  finden  sind,  welclie  hinsichtlich  des  Alters  der  Kijew- 
oder  Spondylus-  und  der  Cliarkow-Stufe  entspreclien,  d.  b.  dem  Obereocân  und  dem  Unter- 
oligocân 

In  der  südlicken  Hàlfte  des  Gouvernements  Saratow  lagert  über  den  Karawai- 
Sanden,  wie  bekanut  (s.  pag.  265),  nocli  eine  machtige  Folge  schwàrzlich  und  blâulich 
grauer  glimmerreicher  sandiger  Thone,  grauweissser  Sande  und  grüngrauer,  braun  ge- 
fleckter  Thonsaudsteine,  die  stellenweise  in  Kieseltlion  übergehen.  Davon  entsprechen  die 
dunkelfarbigen  Thone,  die  reichlich  mit  Glimmerblattchen  durchsprengt  sind  und  bis- 
weilen  durcli  Mergel  ersetzt  werden,  ihrer  mineralogischen  Zusammensetzung  nach,  wie 
wir  sclion  oben  (pag.  266)  erwahnt  liaben,  am  meisten  dem  Spondylosthone  (dem  blauen 
Mergel)  des  Dnjeprgebietes.  Den  darüber  liegenden  grüngrauen  braun  gefleckten  glim- 
merreichen  Thonsandstein  (den  Felssandstein  Prof.  Sinzow’s),  der  an  manchen  Stellen 
in  grüngrauen  Kieseltlion  übergeht,  liaben  wir  vorlaufig  zu  dem  Charkowschen  Gestein 
des  Dnjepr-  und  Dongebietes  gestellt.  Selir  wahrscheinlich  ist  es,  dass  auch  dem  Alter 
nach  die  dunkeln  Glimmerthone  dem  Obereocân  entsprechen  und  die  grüngrauen  Saud- 
steine  dem  Unteroligocan.  Leider  sind  aber  bis  lieute  aus  diesen  Sedimenten  gar  keine  orga- 
nischen  Reste  bekanut,  die  allein  eineu  bestimmten  Hinweis  auf  das  Alter  der  bespro- 
clienen  Schichten  geben  kônnten. 

An  der  Nordgrenze  des  Wolga-Tertiargebiets  erscheinen  als  oberste  Gruppe  gelb- 
weisse  Quarzsande  und  Sandsteine,  welclie  die  darunterliegenden  Untertertiârschichten 

')  Die  grôsste  Uebereinstimmung  mit  der  Fauna  der  Karawaischichten  zeigt  die  der  Sandsteine  des 
Dorfes  Pologi  (an  der  Konka),  wo  unter  den  Versteinerungen  ebenfalls  Cardium  pondosum  und  Lacina  ci. 
hermonvillensis  die  erste  Rolle  spielen. 
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überlagern.  Bis  in  die  jüngst.e  Zeit  war  das  Alter  dieser  Sedimente  absolut  unbekannt 
geblieben.  Deshalb  gebührt  der  unlangst  veroffentlichten  Entdeckung  Prof.  Pawlow’s  *) 
die  grôsste  Aufmerksanmkeit,  der  an  der  âussersten  Verbreitungsgrenze  des  Unterter- 
tiars,  unweit  der  Stadt  Alatyr,  Quarzsandsteine  mit  Einschlüssen  von  oligocânen  Versteine- 
rungen *  2)  gefunden  bat.  Dieselben  rulien  nacli  dem  Zeugnisse  des  genannten  Gelehrten 
unmittelbar  auf  Neocom-Thon  und  füllen  eiuen  engen,  aber  tiefen  Spalt  darin  aus.  Diese 
Lagerungsverhaltnisse  verleihen  der  Entdeckung  ein  besonderes  Interesse,  da  sie  ein 
Zeugniss  dafür  liefern,  dass  die  Transgression  des  unteroligocàneu  Meeres  in  nôrdlicher 
Richtuug,  die  für  Westrussland  schon  lângst  bewiesen  war,  sicli  auch  bis  auf  die  aus- 
serste  Nordostgrenze  des  Untertertiars  im  Europàiscben  Russland  erstreckt  hat. 

Somit  ist  die  Existenz  unteroligocàner  Sedimente  im  Wolgagebiete  palaeontologiscb 
erwiesen.  Hatte  auch  schon  die  Entdeckung  unteroligocàner  Schichten  am  Aral-See  mit 
einer  Fauna,  die  mit  derjenigen  Nordwesteuropas  frappante  Aehnlichkeit  zeigte,  der  Ver- 
muthuug  Raum  gegeben,  dass  das  Unteroligocaumeer  von  Turan  mit  demjenigen,  in 
welchem  sich  die  unteroligocanen  Sedimente  Norddeutschlands,  Belgiens  und  Südenglauds 
abgesetzt  haben,  in  Verbindung  gestanden  habe,  so  ist  es  doch  erst  durch  die  Auffin- 
dung  unteroligocàner  Ablagerungen  mit  einer  Fauna,  die  der  norddeutschen  überaus 
âhnlich  ist,  in  Jekaterinoslaw,  genau  auf  halbem  Wege  zwischen  dem  Unteroligocangebiete 
Norddeutschlands  und  den  Gestaden  des  Aral-Sees,  nachgewiesen  worden.  dass  die  be- 
zeichneten  Meere  durch  Südrussland,  folglich  auch  durch  das  Wolgabassin  mit  einander 
verbunden  war  en. 

Um  die  Frage  hinsichtlich  des  Alters  des  Untertertiars  in  Südrussland  zum  Ab- 
scbluss  zu  briugen,  fiige  ich  nur  noch  einige  Bemerkungen  über  das  Alter  der  gleicli- 
artigen  Sedimente  in  der  Krym  hinzu,  ohne  midi  indess  aus  den  bereits  früher  aus- 
einandergesetzten  Gründen  auf  eine  eingehende  Behandlung  derselben  einzulassen. 

Ueber  dem  Nummulitenkalke,  der  dem  Alter  nacli  vorwiegend  dem  Mitteleocan 
entspricht,  lagern  übereinander  dunkler  Thon  im  Eisenbahnthale,  weisser  Mergel  und 
dariiber  dunkler  Thon  am  Flusse  Alma.  Die  ersten  beiden  Gebilde  rechnet  Herr 
C.  v.  Yogdt  3)  zum  Obereocan,  den  dunkelgrauen  Thon  an  der  Alma  dagegen  zum 
Oligocan.  Im  dunkeln  Thone  des  Eisenbahnthales  sind,  abgesehen  von  einer  geringen 
Anzalil  Foraminiferen,  keine  Versteinerungen  gefunden  worden.  Im  weissen  Mergel  dar¬ 
iiber  fîudeii  sich.  ausser  29  Foraminiferenarten,  von  denen  26  mit  solchen  aus  den 
Clavulina-  Szaboi-Schichten  Ungarns  und  14  mit  solchen  aus  dem  mitteldeutschen  Septa- 


9  Bericht  des  Herrn  Directors  des  Geologisclien  Comités  für  1892.  Bull,  du  Com.  Géol.,  T.  XII, 
pag.  10  (russ.). 

2)  Prof  Pawlow  zahlt  folgende  Yersteinerungen  auf:  Pectmculus  ohovatus,  P.  angusticostatus ,  Aslarfc 
plicata ,  Ostrea  cyathula,  Voluta  suturalis  u.  a. 

3)  Vogdt,  C.  v.,  Ueber  die  Obereocan-  und  Oligocânschicliten  der  Halbinsel  Krim.  Verliandl.  d.  K.  K. 
geol.  Reicbsanst.,  1889,  №  15. 
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rienthone  übereinstimmen,  7  Arten  Mollusken:  Ostrea  cochlear  Poli,  Spondylus  sp., 
Pecten  biarritzensis  d’Arch.,  P.  corneus  Sow.,  P.  semiradiatus  Mayer,  Lima  nummu- 
litica  Giimb.,  Anomia  intustriata  d’Arcb.,  ferner  einige  Species  von  Serpula,  Burgue- 
tocrinus ,  Pentacrinus,  Echiniden,  Cidariden  und  drei  Nummulitenarten. 

Von  6  Molluskenarten  begegnen  uns  drei  sowohl  im  Eocan,  als  auch  im  Unter- 
oligocan,  zwei  sind  nur  aus  dem  ersteren  bekannt  und  eine  ausschliesslich  aus  dem  letz- 
teren  (aus  dem  Mergel  von  Ofen  und  den  Schichten  von  Haering). 

Dieser  gemischte  Charakter  der  Fauna  des  weissen  Mergels  in  der  Krym,  indess 
mit  ausgesprochen  eocaner  Farbung,  nahert  denselben  ungezwungen  der  Kijew-  oder 
Spondylus-Stufe  Siidrusslands,  wo  eine  âlmliche  Beimeugung  oligocaner  Formen  bei  zwei- 
fellosem  Ueberwiegen  obereocaner  erkennbar  ist.  Zu  Gunsten  einer  solchen  Zusammen- 
stellung  spricht  aucb  die  überaus  grosse  Aehnlichkeit  des  weissen  Mergels  der  Krym 
im  âussern  Ansehen  mit  jenem  von  Kalinowka  und  Lissitschansk  und  endlich  das 
Yorhandensein  eiuiger  gemeinsamer  Arten,  wTie  Pecten  corneus  Sow.  und  P.  biarrit¬ 
zensis  d’Arcb. 

Das  Unteroligocan  fehlt  allem  Ansclieine  nach  in  der  Krym,  deun  auf  den  weissen 
Mergeln,  die  am  wabrscheinlichsten  obereocanen  Alters  sind,  ruhen  unmittelbar  die  dun- 
kelfarbigen  Tlione  von  der  Alma,  welcbe  sich  am  meisten  dem  Mitteloligocân  nâhern, 
wie  man  aus  den  darin  entdeckten  Molluskensclialen  ( Cardita  Kickxi  Nyst,  Pleurotoma 
Waterkegnii  Nyst  und  P.  Selysii  de  K  on.)  und  aus  den  Foraminiferenresten  schliessen 
kann,  von  denen  die  grosste  Anzabl  (9  von  11  Arten)  aucli  im  Septarientbone  Nord- 
deutscblands  wiederkebrt. 

Der  Walirheit  am  nâcbsten  scbeint  die  Voraussetzung  zu  kommen,  dass  die  Abwe- 
senbeit  unteroligocaner  Scbichten  in  der  Krym  durcb  die  Erosion  derselben  in  jener 
schmalen  Zone  bedingt  ist,  die  den  Nordabhang  des  Tauriscben  Gebirges  einfasst,  wo 
allein  sicli  Untertertiarsedimente  finden.  Nacb  seiner  topographiscbeu  Lage  muss  dieser 
Stricb  die  Uferzone  des  untertertiâren  Meeres  gebildet  baben  und  folglicb  bei  jeder 
irgend  erbeblichen  Niveauschwankung  desselben  der  zerstôrendeu  Einwirkung  der  Ge- 
wasser  ausgesetzt  gewesen  sein. 

Dass  die  genannten  Schicbten  ganz  gefeblt  baben  sollteu,  ist  scbwerlicb  anzuneh- 
men,  da  sie  in  Transkaukasien  vorbanden  sind,  wo  die  darin  entbaltene  Fauna  voile 
Uebereinstimmung  mit  der  von  Südrussland  und  Nordwesteuropa  offenbart. 

In  der  centralen  Région  der  Krym  sind  die  Untertertiârablageruugen  stellenweise 
(z.  B.  nôrdlicb  von  Sarybus)  vollkommen  weggespült  und  unmittelbar  auf  der  Kreide 
ruhen  sarmatische  Scbichten.  Allein  an  anderen  Orten,  wie  es  durcb  ein  Bohrloch  in 
Aibary  ermittelt  worden  ist,  lagern  in  betrachtlicher  Tiefe  Nummulitenschichten  und 
darliber  eine  ziemlich  machtige  Bank  grünlicher  Tlione  und  weisser  Mergel,  die  wahr- 
scbeinlich  auch  untertertiâren  Alters  sind.  Am  Aufbau  des  flachen  Plateaus  von  Eupa- 
toria  sind  dunkelgefârbte  Thone  betbeiligt,  die  Fischscbuppen  (von  Meletta  sp.)  enthalten 
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und  von  C.  v.  Vogdt  dem  Oligocâu  zugezahlt  werden.  Ebendazu  reclmet  derselbe 
Gelehrte  auch  die  ahnlichen  dunkelfarbigen  Thone  der  Halbinsel  von  Kertsch,  die  an- 
dere  Geologen  dem  unteren  Miocau  einreihen. 

In  dem  recht  weiten  Raume,  der  den  siullichsten  Fundort  untertertiarer  Versteine- 
rungen  auf  dem  Festlande,  das  Bassin  der  Solenaja,  von  denen  der  Krym  trennt,  siud 
nur  an  einem  Punkte  soldie  Fossilien  ermittelt  worden  und  zwar  durch  eine  Tiefbohrung 
in  Melitopol.  Das  dortige  Bolirlocb  durchteufte,  wie  wir  sclion  wisseu  (pag.  251),  in 
eiuer  Tiefe  von  150  M.  griïnlicli  grauen  Thon,  der  nach  der  Tiefe  zu  in  weissem 
Mergel  iïberging  und  in  seiner  petrographisclien  Zusammensetzung  grosse  Aehnlichkeit 
mit  dem  Mergel  der  Kijew-Stufe  zeigt.  Bestatigt  wurde  diese  Uebereinstimmung  auch 
durch  die  Entdeckung  von  Schalenfragmenten  von  Pecten  corneus  Sow.  und  P.  idoneus 
Wood,  die  in  jener  Stufe  selir  verbreitet  siud.  Die  glaukonitischen  sandigthonigen 
Ablagerungen,  welche  durch  das  Bohrloch  über  dem  besprochenen  Mergel  constatirt 
wurden,  sind  am  richtigsten  zur  Charkow-Stufe  zu  reclmen.  Unter  dem  Mergel  stiess 
man  auf  braunliche,  recht  grobkôrnige  Sande  mit  Zwischenschichten  von  Braunkolile, 
worin  einige  Korallenarten,  Turitella  sp.,  Bruchstücke  von  Dentalium  sp.,  Spondylus 
sp.,  Pecten  sp.  und  kleine  Fragmente  einer  recht  grossen  Art  von  Crassatella  (C.  plum- 
Ъеа?).  Selir  môglich  ist  es,  dass  diese  Sande  der  Butschak-Stufe  entsprechen. 

Nachdem  ich  hiemit  die  Besprechung  des  Alters  der  untertertiaren  Ablagerungen 
im  Europaischen  Russland  zum  Abschlusse  gebracht  liabe,  erübrigt  mir  noch,  einige  Be- 
merkungen  hinsichtlich  des  Alters  der  namlichen  Sedimente  im  Kaukasus,  in  Transkau- 
kasien,  Turan  und  Transuralien  zu  machen. 

Die  am  Nordabhange  des  Kaukasus,  am  Ufer  des  Schwarzen  Meeres  zwischeu  No- 
worossijsk  und  Suclium,  sowie  im  siidostlichen  Grenzgebiete  des  Kaukasus  und  an  eini- 
gen  Orten  Trauskaukasiens  machtig  entwickelten  thonigen  Kalksteine,  Mergel  und  iner- 
geligen  Sandsteine,  in  welchen,  abgeseheu  von  hier  und  da  vorhandenen  Abdrücken 
von  Meeralgen,  keinerlei  organische  Reste  enthalten  sind,  liaben  viele  Geologen  (Abich  !), 
Coquand *  2),  Rugewitsch  3),  Sjogren  4)  und  andere)  mit  dem  Pdyscli  Westeuropa’s 
in  Parallèle  gestellt.  Eine  genauere  Altersbestimmung  ist  im  Augenblick  in  Bezug  au! 
diese  an  Fossilien  überaus  armen  Gebilde  kaum  môglich,  aber  nach  einigen  petrogaphi- 
schen  Indicien  erscheint  mir  die  von  Coquand  ausgesprochene  und  von  Rugewitsch 


’)  Abich.  Zur  Géologie  des  siidostlichen  Kaukasus.  Mél.  phys.  et  chim.  de  l'Acad.  des  sc.  de  St.-Pé- 
tersb.,  T.  VI  (1866). 

2)  Coquand.  Description  des  terrains  à  pétrole  et  ozoquérite  du  versant  septentrional  du  Caucase. 
Bull,  de  la  Soc.  Géol.  de  France,  III  sér.  T.  VI,  pag.  86. 

3)  Rugewitsch.  Einige  Ergebnisse  geologischer  Untersuchungen  am  Ostufer  des  Schwarzen  Meeres 
und  einige  Worte  über  den  Kaukasischen  Flysch.  Berg-Journal.  1887,  III,  pag.  429  (russ.). 

*)  Sjogren.  Bericht  über  einen  Ausflug  in  den  südôstlichen  Theil  des  Kaukasus.  Mitth.  d.  Geogr. 
Ges.  Wien.  1890,  №  7,  pag.  358. 
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zum  Tlieil  unterstützte  Ansicht  viel  für  sicli  zu  haben,  dass  die  flyschahnlichen  Ablage- 
rungeu  von  Kaukasieu  zum  Unteroligocan  gebôren. 

Im  Norden  des  Kaukasus  lagert  liber  den  erwabnten  Sedimenten  eine  recht  mâch- 
tige  Scliicht  dunkelgefârbter  scbieferiger  Tbone,  die  ausser  Fischresten,  vorwiegend  Scliup- 
pen  von  Meletta  sp.,  keine  Yersteinerungen  entbalten.  Dieselben  entsprecben  wabrscbein- 
licli  ganz  den  âbnlicben  Thonen  der  Krym,  docb  ist  ihr  Alter  bis  beute  nocb  nicht 
definitiv  constatirt,  indem  sie  von  einigen  Geologen  zum  Miocan,  von  anderen  zum  Oli- 
gocan  gerecbuet  werden. 

Unter  den  nacb  Alter  uud  Zusammensetzung  sebr  mannichfaltigen  untertertiâren 
Ablagerungen  Transkaukasiens  verdient  das  Bassin  von  Achalzych  besondere  Beachtung 
durch  seinen  Reicbtbum  an  Yersteinerungen  uud  durch  die  Yollstandigkeit,  mit  der  hier 
die  eocanen  und  oligocanen  Sedimente  des  Landes  vertreten  sind.  Dank  den  Arbeiten 
der  Ivaukasiscben  Geologen,  besonders  Abicb’s '),  Simonowitscb’s  und  Sorokin’s* 2 3) 
ist  es  gelungen  das  Untertertiâr  des  genannten  Beckens  in  6  Stufen  (drei  eocane  und 
drei  oligocane)  zu  gliedern,  von  denen  nur  die  unterste  eocane  und  die  oberste  oligocane 
keine  Fossilien  führen.  Zu  den  interessantesten  Thatsachen  gebort  natürlicb  die  nahe 
Yenvandscbaft  der  eocanen  und  oligocanen  Fauna  von  Achalzych  mit  denjenigen  ahnli- 
cber  Ablagerungen  in  Westeuropa  und  zwar,  was  besonders  bemerkenswertb  ist,  vor¬ 
wiegend  in  Nordwesteuropa.  Oline  micb  bei  der  Betracbtung  des  Untertertiars  anderer 
Gegenden  von  Transkaukasien  aufzubalten,  unter  denen  das  Armeuiscbe  Bergland  durch 
Reicbtbum  an  Versteincrungen  besonders  hervortritt,  will  icb  nur  nocb  bemerken,  dass 
das  Alter  der  vorwiegend  im  Gouvernement  Kutaïs  verbreiteten  sogenannten  Fiscb-Stufe 
nocb  keineswegs  als  endgiltig  feststebend  gelten  kann.  Am  meisten  scheint  mir  dafür 
zu  sprecben,  dass  diese  Stufe,  die  unter  anderem  überaus  reiche  Manganerzlager  enthalt 
und  von  Sorokin  und  Simonowitscb  zum  Obereocan  gerechuet  wird,  dem  Unteroligo- 
ciin  zuzuweisen  sei.  Audi  die  redit  betracbtliche  Verbreitung  von  Nummulitenschichten, 
im  Eocan  Transkaukasiens,  die  am  Nordabbange  des  Gebirges  gar  nicht  vorbanden  sind, 
verdient  erwabnt  zu  werden. 

Was  das  Untertertiâr  von  Turkestan  betrifft,  das  dort  weit  verbreitet  ist  und  an 
manchen  Stellen  gewaltige  Miicbtigkeit  erreicbt,  so  wollen  wir  nur  bei  den  am  nachsten 
zum  Europâiscben  Russland  gelegenen  Aufschlüssen  verweilen,  bei  dem  Eocan  und  Oli- 
gocan  von  Mangiscblak  uud  Ust-Urt. 

Auf  der  Halbinsel  Mangiscblak  sind  durch  die  Forsclmngen  Andrussow’s  â)  an 
einigen  Orteil  glaukonitiscbe  Kalk-  und  Sandsteine  ermittelt  worden,  die  in  Fiille  Num- 

x)  Abich,  Prodromus  einer  Géologie  der  Kaukasischen  blinder.  1858. 

—  Geologische  Forsclmngen  in  den  Kaukasischen  Lândern.  Bd.  II.  1882. 

2)  Sorokin  und  Simonowitscb,  Kurze  Uebersicht  der  geologischen  Erscheinungen  im  Tertiârbassin 
von  Achalzych.  Mat.  zur  Gcôlogie  des  Kaukasus.  1886  (russ.). 

3)  Andrussow,  N.,  Ueber  die  im  Jahre  1887  im Transkaspigebiete  ausgeführten  geologischen  Unter- 
suchungen.  Memoiren  der  Aralo-Kaspischen  Expédition,  Lf.  VI  (russ.). 
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muliten  enthalteu,  und  darüber  gelagert  kreideahnliche  Kalksteiue  mit  Haifisclizalmen. 
Beide  Sedimente  zalilt  der  genaunte  Gelehrte  zum  mittleren  Eocan.  Hinsichtlich  des 
Alters  der  darüber  lagernden  bimtfarbigeu  Thone  spricbt  er  sicli  im  Hinblick  auf  den 
Mangel  an  palaeontologischen  Anlialtspuncten  nicbt  bestimmt  aus,  sondern  lasst  die 
Môglichkeit  oflfen,  sie  den  verschiedenen  Abschnitten  des  Tertiârs  vom  oberen  Eocan  bis 
zum  mittleren  Miocân  zuzuweisen. 

Yon  hervorragendster  Bedeutung  ist  die  Entdeckung  von  Untertertiarscbicbten  mit 
einer  reicben  Fülle  von  Yersteinerungen  am  Westufer  des  Aral-Sees. 

Schon  seit  dem  Ausgange  der  fünfziger  Jalire  besitzen  wir  Kunde  von  zum  Theil 
krystallinischen  Nummulitenkalken  und  darüberliegenden,  reichlicb  Fossilien  einschliessen- 
den  grauen  Kalksteinen,  graueu  und  grünlichen  Mergeln,  sandig-mergeligen  Tbonen  und  San- 
den,  die  am  Nordwest-  und  Westufer  des  Aral-Sees  zu  Tage  treten.  Die  aus  den  Gesteinen 
oberhalb  des  Nummulitenkalks  stammenden  Fossiliensammlungen  sind  von  Abicb  1), 
Trautschold  2)  und  spâter  von  К  о  en  en  3)  bearbeitet,  wobei  der  letztere  die  Diagnosen 
seiner  Yorganger  einer  kritischen  Prüfung  unterwarf  und  die  Zugeborigkeit  der  erwalinten 
Gesteine  zum  Unteroligocan  unanfechtbar  nackwies. 

Yon  17  Arten,  die  von  Koenen  als  mit  solcben  aus  dem  westeuropâischen  Unter- 
tertiàr  identisck  anfiihrt,  begegnen  uns  16  im  Unteroligocan  Westeuropas.  Eine  so  nahe 
Verwandtschaft  der  unteroligocanen  Fauna  von  den  Ufern  des  Aral-Sees  mit  der  von 
Nordwesteuropa  ist  eine  sehr  intéressante  Erscbeinung,  Hess  sicb  indess  auf  Grund  der 
früher  hinsichtlich  des  Untertertiars  von  Russland  berrschenden  Anschauung  âusserst 
schwer  erklâren.  Erst  seit  der  Entdeckung  unteroligocaner  Ablagerungen  in  Südrussland 
ist  die  Yerbindung  zwischen  dem  Unteroligocanbassin  von  Deutschland  und  den  gleicb- 
alterigen  Sedimenten  an  den  Gestaden  des  Aral-Sees  hergestellt. 

Aelmliche  Unteroligocânschicbten,  wie  am  Aral-See,  liât  S.  N.  Nikitin  am  Nord- 
abbange  des  Ust-Urt  gefunden  und  sie  erregen  hervorragendes  Interesse  sowolil  durcb 
die  Fülle  der  darin  entbaltenen  organischen  Reste,  als  aucli  durcb  die  Sorgfalt,  mit 
der  die  gegenseitigen  stratigrapbischen  Bezieliungen  der  einzelnen  Horizonte  derselben 
untersucbt  worden  sind. 

Fürst  Giedroyc  stiess  auf  untertertiare  Ablagerungen  an  den  Abbangen  des  Ust- 
Urt  unweit  der  Ufer  des  Kaspiscben  Meeres  (der  Bucbt  Mertwyi  Kultuk)  und,  was  be- 
sonders  beachtenswertb  ist,  nordlich  vom  Aral-See  in  der  Kirgisen-Steppe,  \vo  unter 
anderen  Sedimenten  solcbe  mit  Einscbluss  zablreicher  unteroligocaner  Austersclialen  ( Ostrea 
ventilabrum  Goldf.)  vorhanden  sind.  Diese  Ablagerungen  in  der  Kirgisen-Steppe  verbin- 


*)  Ab  ici),  Tertiarversteinerungen  aus  der  Umgebung  desAralsee.  Mém.  de  l'Acad.  des  sc.  de  St.-i'é- 
tersb.,  II  sér.,  T.  VII,  p.  538  (1853). 

2)  Trautschold,  Ueber  Petrefacten  vom  Aralsee.  Bull,  de  la  Soc.  des  nat.  de  Moscou,  T.  XXXII 
(1859),  p.  303. 

3)  v.  Koenen,  Ueber  die  unteroligocane  Tertiar-Fauna  vom  Aralsee.  Ib.  T.  XL  (1865),  p.  145. 

Труды  Геол.  Кои.  T.  IX,  Л»  2.  39 
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den  das  Untertertiârbassin  von  Turan  mit  den  am  Ostabhange  des  Uralgebirges  ent- 
wickelten  gleichartigen  Gebilden.  A.  P.  Karpinsky  x)  scheidet  sie,  лѵіе  scbon  oben  er- 
walmt  worden  ist,  in  zwei  Abtheilungen,  von  denen  die  uutere  aus  Kieseltlion  und  harten 
Sandsteinen  bestelit  und  fast  gar  keine  organischen  Reste  enthâlt. 

In  den  Sanden  und  Thonen  der  oberen  Abtheiluug  dagegen  sind  recht  zahlreiche 
Reste  von  Fischen  und  Mollusken  gefundeu  worden,  die  letzteren  vorwiegend  in  Gestalt 
von  Steinkernen  und  Abdri'icken.  Von  den  Mollusken  sind  am  reicblichsten  Cyprina  cf. 
islandica  L.  und  Fusus  (Neptunea)  cf.  gracilis  da  Costa  vertreten.  Ferner  kommen 
nock  vor:  Fusus  multisulcatus  Nyst,  Psammobia  (?)  n.  sp.,  Natica  und  in  ziemlich 
grosser  Zabi  von  Exemplaren  eine  Modiola  ( Modiolaria  ?),  welclie  der  M.  Bernayi 
Desh.  sehr  nalie  stebt,  sicb  aber  von  ihr  nicht  nur  durch  betrâcbtlich  grôssere  Di- 
mensionen,  sondera  aucli  durch  den  Charakter  ihrer  Sculptur  und  durch  ihre  etwas 
melir  in  die  Lange  gezogenen  allgemeiuen  Umrisse  unterscheidet.  Diese  Art  schlage  ich 
vor  M.  Karpinskii  zu  benennen.  Die  in  grosster  Fi'ille  vorhandenen  Steinkerne  von 
Cyprina  sind,  wie  A.  Г.  Karpinsky  vollkommen  zutreffend  bemerkt,  von  den  Cypri- 
nenkernen  in  den  Manganerz  ftihrenden  Unteroligocànschichteu  im  Becken  der  Solenaja 
nicht  zu  unterscheiden. 

Auf  Grand  dieses  palaeontulogischen  Materials  hait  A.  P.  Karpinsky  es  fur  walir- 
scheinlich,  dass  die  obéré  Gruppe  des  Untertertiars  von  Transuralien  dem  Unteroligocan 
zuzuweisen  ist,  die  darunter  lagernden  Ivieselthone  und  Sandsteine  aber  dem  Eociin. 
Indem  ich  niich  dieser  Ansicht  vollkommen  anschliesse,  halte  ich  es  doch  nicht  für  iiber- 
tlüssig  eine  charakteristische  Eigenthümlichkeit  der  unteroligocanen  Molluskenfauna  von 
Transuralien  hervorzuheben,  das  mehr  nordische  Geprage  namlich,  das  sie  im  Vergleich 
mit  derjenigen  Siidrusslands  an  sich  triigt  und  das  vermuthlich  in  der  nordlicheren 
Lage  des  besprochenen  Untertertiarbassins  und  in  seiner  directen  Verbindung  mit  noch 
naher  zu  den  arktischen  Regionen  gelegeneu  Theilen  des  Unteroligocânmeeres  seine  Er- 
klarung  findet. 


0  Karpinsky,  A.,  Sédiments  tertiaires  du  versant  oriental  de  l'Oural.  Bull,  de  la  Soc.  Our.,  T.  VII, 
Lvr.  3  (1883),  pag.  63. 

—  Geologische  Uutersuchungen  auf  dem  Ural  im  Jahre  1888.  Bull,  du  Com.  Géol.,  T.  VIII  (1889), 
pag.  197  (russ.). 


У erànderungen  der  physikalisch-geographischen  Yerhàlt- 
nisse  des  Untertertiàrbassins  von  Stidrussland. 

Schlussbemerkungen. 


Bis  jetzt  копией  die  Beziehungen  des  Untertertiars  zu  den  cretacischen  Sedimenten 
noch  nicht  fiir  die  Gesammtflache  des  Europaisclien  Kusslands  als  endgiltig  anfgeklârt 
gelten.  Wir  kônnen  nur  constatiren,  dass  sicli  immer  mehr  Beobachtungen  sammeln,  die 
auf  das  Vorhandensein  einer  deutlich  ausgesprochenen  Unterbreclmng  in  der  Lagerung 
hinweisen  und  dafür  zeugen,  dass  zwischen  der  Ablagerung  der  Kreide  und  derjenigen 
des  Untertertiars  ein  nicht  unbetrâchtlicher  Zeitraum  verflossen  sein  muss. 

Sckon  die  Beobachtungen  Prof.  Armascliewsky’s  *)  an  den  Ufern  der  Desna  im 
Gouvernement  Tscbernigow  Anfangs  der  achtziger  Jahre  haben  gezeigt,  dass  die  Ober- 
tiaclie  der  weisseu  Kreide,  auf  der  unmittelbar  untertertiare  Schichten  lagern,  die  un- 
triiglichen  Spuren  überaus  heftiger  Erosion  trügt,  welche  der  Ablagerung  der  Unter- 
tertiàrsedimente  vorausgegangen  ist.  In  einem  Kreidebruche  ist  die  schon  im  Allgemei- 
nen  unebene  Oberflâcbe  der  weissen  Kreide  ganz  von  Yertiefungen  durchlôchert,  die, 
nicht  selten  selir  tief  und  von  sackfôrmiger  Gestalt,  mit  grüngrauem  glimmerreichem 
Glaukonitsand  angefiillt  sind,  welcher  nach  oben  zu  ganz  unmerklick  in  ockergelbe  Quarz- 
sande  mit  Sandsteinschollen  übergebt.  Stellenweise  sind  die  tiefsten  Horizonte  des  Unter¬ 
tertiars  von  Gerollsckichten  durchzogen,  die  aus  unzweifelbaft  der  Kreide  entstammen- 
den  abgerundeten  Pbospboritknollen  bestehen. 

Aehnliche  unverkennbare  Hinweise  aut  die  erwahnte,  vor  der  Ablagerung  des  Unter¬ 
tertiars  erfolgte  Erosion  sind  auck  weiter  nacli  Westen,  in  den  Gouvernements  Mohilew, 
Wolhynien  und  Grodno  zu  beobachten. 

*)  Armaschewsky,  Geologische  Skizze  des  Gouvernements  Tscbernigow.  Sapiski  d.  Kijew’er  Naturf.- 
Ges.,  Bd.  VII,  Lf.  1,  1883  (russ.). 
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Dasselbe  Verhâltniss  zur  weissen  Ivreide  zeigt  aucli  das  Untertertiâr  am  Oberlaufe 
des  Seim,  des  Psjol  und  der  Worskla,  obgleicb  einige  Geologen,  Prof.  Lewakowsky, 
Gurow  und  in  letzter  Zeit  aucli  Pjatnizky  ')  fur  einen  allmâhlichen  Uebergang  von 
der  Kreide  zum  Untertertiâr  eintreten  und  selbst  eine  Uebergangsstufe  von  grünlichem 
Mergel  aufstellen  wollen. 

Allein  aus  der  Besclireibuug  der  von  Pjatnizky  am  eingeliendsten  beliandelten 
Durchschuitte  gebt  es  kervor,  dass  fast  überall  die  weisse  Kreide  von  den  darüber  la- 
gernden  Glaukonitgesteineu  durcli  eine  düune  „pliosphoritische"  Sclnclit.  geschieden  wird, 
ein  kalkig-tboniges  Gestein,  das  Phospboritknollen  und  stellenweise  schwarze  Feuerstein- 
fragmente  entbâlt.  Bisweilen  bildet  diese  Zwisclienschickt  ein  Gemenge  verschieden- 
gefârbter  und  verschiedenartiger  Tlione.  Dieselbe  ruht  auf  der  sehr  unebenen  Obertiâche 
des  Kreidemergels  und  der  weissen  Kreide  und  fiillt  ilire  Yertiefungen  aus.  Ueberhaupt 
ersclieint  diese  Obertiâche  „sehr  hügelig,  wobei  die  Einsenkuugen  zwiscken  den  Hiigeln 
zuweilen  selir  tief  sind  und  bis  an  den  Grund  des  Flussthales  reichenY  Ail  diese  Tliat- 
sachen  legen  gerade  dafür  Zeugniss  ab,  dass  auch  im  Gebiete  des  oberen  Psjol  und  der 
oberen  Worskla  die  weisse  Kreide  lieftiger  Erosion  ausgesetzt  geweseu  ist  und  dass 
die  Phosphoritschicht  ein  Sédiment  darstellt,  das  sich  auf  Kosten  der  durch  die  Erosiou 
und  eluviale  Processe  zerstorten  Kreideschichten  gebildet  liât.  Ueberhaupt  aber  sind  im 
ganzen  Dnjeprgebiete  bisher  weder  die  jiingsten  cretacischen  Sedimente  nachgewiesen 
worden,  die  der  Dânisclieu  Stufe  entsprechen  kônnten,  nocli  aucli  das  ftlteste  Eocân, 
demi  die  Ablagerungen  der  Butschak-Stufe  dürfen,  nacli  den  Yersteineruugen  von  But- 
schak  und  Traktemirow  zu  urtheilen,  nicht  tiefer  gestellt  werden,  als  die  oberen  Hori- 
zonte  des  Mitteleocâns.  Bei  einer  so  betrâclitlicheu  Lücke  in  der  Schicbtenfolge  kann 
mau  auch  gar  nicht  auf  die  Vermuthung  kommen,  dass  die  Ablagerung  oline  Unter- 
brechung  der  Continuitât  vor  sich  gegangen  sein  sollte. 

Ganz  klar  tritt  die  Unterbrechung  in  der  Schichtung  zwischen  der  weissen  Kreide 
und  dem  Untertertiâr  im  Flussbecken  des  oberen  Douez  liervor,  wo  mau  sie  an  allen 
ein  wenig  deutlicheren  geologischen  Profilen  beobacliten  kann,  so  in  Werchnij  Saltow, 
Sawiuzy  und  Schebelinka.  Auch  am  mittlereu  Laufe  des  Donez  ist  nacli  den  sorgfâlti- 
geu  Beobachtungen  Herrn  Lutugin’s  in  der  Umgegend  von  Lissitschansk  eine  Trans¬ 
gression  des  Untertertiârs  über  die  an  Steiukohlenschichten  angelehnten  Kreidesedimente 
bemerkbar. 

Im  Dougebiete,  über  welches  wir  bis  jetzt  zu  wenig  Material  von  hinreichender 
Zuverlâssigkeit  besitzen,  sind  nacli  den  neuesten  Untersuchungen  des  Herrn  Brusnizyn 
im  Kreise  Bobrow  untrügliche,  scharf  ausgeprâgte  Spuren  der  Erosion  der  weissen  Kreide 
vor  Ablagerung  des  Untertertiârs  zu  eonstatiren. 

')  Pjatnizky,  Bericht  über  geologische  Untersuchungen.  Die  Flussbecken  des  Psjol  und  der  Worskla 
in  den  Grenzen  der  Gouvernements  Kursk  und  Cliarkow.  Mem.  d.  Charkow’er  Naturf.-Ges.,  Bd.  XXII, 
l>ag.  143  (russ.). 
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Hinsichtlich  des  Verhaltens  der  untertertiaren  Ablagerungen  an  der  Wolga  zu 
den  cretacischen  liât  sicb  schnn  langst  die  auch  nocli  heutzutage  von  manchen  Geologen 
getheilte  Ansicht  gebildet  1),  dass  das  Kreidemeer  in  dieser  Gegend  aucb  zur  Zeit  der 
Untertertiarperiode  olme  Unterbrechung  fortbestanden  liabe  und  dass  dort  machtige 
Uebergangsscbicbten  vorhanden  seien,  die  eine  gemischte  Fauua  you  aussterbenden  cre¬ 
tacischen  und  neu  auftauchenden  untertertiaren  Formen  enthalten. 

Allein  die  in  den  letzten  Jahren  von  Prof.  A.  P.  Pawlow  im  Gouvernement  Sim- 
birsk  ausgefülirten  Uutersuchungen  haben,  wie  wir  gesehen  haben  (pag.  2  fi  4),  unanfecht- 
bar  eine  scharf  ausgesprocliene  Unterbrechung  zwischen  der  Ablagerung  der  weissen 
Kreide  und  des  Untertertiars  nacligewiesen.  Ob  aber  die  erwâhnten  Sedimente  weiter 
uach  Siiden,  in  den  Grenzen  des  Gouvernements  Saratow,  nicht  in  anderen  Beziehungen 
zu  einander  stehen  und  ob  nicht  vielleicht  dort  in  der  Tliat  Uebergangsschichten  exi- 
stiren, — das  sind  Fragen,  die  vorlaufig  nocli  unentschieden  bleiben  môgen. 

Zum  Schlusse  bemerken  wir  noch,  dass  auch  in  der  Krym,  den  neuesten  Forschun- 
gen  C.  v.  Yogdt’s  2)  zufolge,  zweifellose  Beweise  für  eine  zwischen  der  Ablagerung  der 
Kreide  und  des  Nummulitenkalkes  eingetretene  Pause  vorhanden  sind,  obgleich  diese 
letzteren  unstreitig  zu  den  altesten  Untertertiarsedimenten  des  Europaischen  Russlands 
gehoren. 

Ail  diese  Thatsaclien,  durch  die  eine  Unterbrechung  zwischen  der  Kreideperiode 
und  der  Ablagerung  der  Untertertiarschichten  bezeugt  wird,  weisen  darauf  hin,  dass  zu 
Beginn  der  Tertiarperiode  der  grôssere  Theil  des  im  Europaischen  Russland  vom  Uuter- 
tertiar  eingenommenen  Flachenraumes,  wenn  nicht  der  gesammte,  Festland  gewesen  ist. 

Nur  in  einem  beschrankten  Bezirke  am  Mittellaufe  der  Wolga  hat  sich  vielleicht 
ein  Ueberrest  des  cretacichen  Meeres  erhalten  und  auch  im  Anfang  der  Tertiarperiode 
fortexistirt,  falls  namlich  in  der  Tliat  im  Gouvernement  Saratow  durch  spâtere  For- 
schungen  die  ji'ingsten,  der  Danischen  Stufe  entsprechenden  Kreideschichten,  das  unterste 
Eocân  und  endlicli  solclie  Gebilde  ermittelt  werden  sollteu,  die  man  als  Uebergangs¬ 
schichten  zwischen  beiden  auffassen  kônnte.  Bis  heute  aber  ist  dies  noch  nicht  erfolgt. 

Aller  Wahrscheinlichkeit  nach  hat  sich  das  Untereocanbecken  im  Europaischen 
Russland,  wenn  ein  solches  iïberhaupt  existirt  hat,  auf  das  Wolgagebiet  beschrankt. 
vielleicht  auch  noch  das  Donbassin  umfasst,  aber  schwerlich  mit  demjeuigen  in  uninit- 
telbarem  Zusammenhange  gestanden,  in  welchem  sich  dieNummulitenschichten  des  Aral-Sees 
und  Transkaukasiens  abgesetzt  haben. 

Im  Dnjeprbassin  sind  Trausgressionen  des  untertertiaren  Meeres  nach  alleu  An- 

zeichen  erst  zur  Zeit  der  Ablagerung  des  Mitteleocans  vorgekommen,  demi  die  altesten 

eocanen  Sedimente  dieser  Région,  die  der  Butschak-Stufe,  sind,  wie  wir  sclion  mehr- 
✓ 

')  Prof.  Barbot  de  Marny,  Sinzow,  Gurow. 

2)  v.  Yogdt,  C.,  Ueber  die  I.agerungsverhaltnisse  des  unteren  Eocanabsclmittes  der  Krym.  Mem. 
d.  St.  Petersb.  Naturf.-Ges.,  Bd.  XXI,  pag.  XII  (russ.). 
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fach  erwalmt  haben,  nicht  iilter,  als  die  oberen  Horizonte  des  Mitteleocâns.  Môglich 
ist  es  freilich,  dass  in  tieferen  Theilen  des  Untertertiârbassins  im  Dnjeprgebiete  auch 
ein  wenig  altéré  Eocânscbichten  vorhanden  sind,  die  bei  fortschreitender  Transgression 
von  jüngeren  Bildungen  überlagert  und  bisher  noch  nirgend  zu  Tage  gefôrdert  wor- 
den  sind. 

Ueberall  aber,  wo  die  Sedimente  der  Butschak-Stufe  an  die  Erdoberflache  treten: 
an  den  Dnjeprufern  im  Kreise  Kanew,  am  Douez  bei  Werclmij  Saltow  nnd  Sawinzy, 
im  Gebiet  der  Flüsse  Woltschja  und  Konka  und  endlich  in  Nowgorod-Sewersk  (wenn 
namlich  die  Sandsteine  dieses  Ortes  in  der  That  zur  Butschak-Stufe  gehôren),  sind  sie 
sowohl  nach  ilirem  petrographischen  Charakter,  als  auch  nach  den  dariu  euthaltenen 
organischen  Resten  litorale  Gebilde  und  lagern  unmittelbar  auf  der  stark  erodirten 
Oberdâche  cretacischer  und  noch  altérer  Ablageruugen.  Dies  ist  wohl  ein  klarer,  über- 
zeugender  Beweis  fur  eine  starke  Transgression  des  Meeres  gegen  En  de  des  mittleren 
Eocans,  welche  die  Grenzen  des  früheren  Eocanbeckens  gewaltig  ausgedelint  hat,  wenn 
man  die  Existenz  eines  solchen  auch  ftir  das  Dnjeprgebiet  annehmen  will. 

Aile  Anhaltspuncte,  welche  wir  ftir  die  Beurtheilung  des  Charakters  der  Butschak- 
Stufe  besitzen,  weisen  darauf  hin,  dass  diese  Sedimente  aus  einem  recht  seichten  Ge- 
wasser  stammen.  Petrographisch  sind  es  vorherrschend,  ja  fast  ausschliesslich  beinahe 
reine  Quarzsande  von  hautig  recht  grobem  Korne  1). 

Fast  unmôglich  ist  es  auf  Grund  unserer  zu  wenig  ins  Einzelne  gehendeu  und  zu 
ungenauen  Kenntnisse  die  Dimensionen  und  die  Umrisse  des  Meeres,  aus  dem  die  Ab- 
lagerungen  der  bezeiclmeten  Stufe  herrühren,  zu  reconstruiren,  sogar  in  den  Grenzen 
des  Dnjeprgebietes,  fur  welches  doch  die  vorhandenen  Angaben  vergleichsweise  noch 
zuverlâssiger  sind.  Nur  das  eine  kann  man  als  zweifellos  hinstellen,  dass  die  marinen 
Sedimente  dieser  Stufe  bei  Weitem  nicht  die  Grenzen  erreicht  haben,  wie  die  der  Kijew- 
uud  der  Charkow- Stufe. 

Zur  Rechteu  des  Dnjepr,  im  Gouvernement  Kijew,  ist  das  Vorhandensein  von  Ab- 
lagerungen  der  Butschak-Stufe  mit  deutlich  ausgepriigtem  marinem  Charakter  nur  ftir 
einen  schmalen  Strich  langs  des  Stromes  unzweifelhaft  nachgewiesen.  Weiter  gegen 
Westen  und  Südwesten  keilen  sie  auf  der  allmàhlicb  ansteigenden  Oberflâche  altkrystalli- 
nischer  Gesteine  aus,  denn  bereits  auf  der  Linie  Smelo — Boguslaw  ruhen  unmittelbar 
auf  diesen  Gesteinen  solche  der  Kijew-  oder  Spondylus-Stufe.  Wenn  wir  dennoch  weiter 
nach  Westen  und  Südwesten  stellenweise,  wie  z.  B.  in  Shurawka,  Ablagerungen  begegnen, 
welche  man  der  btsprochenen  Stufe  zuweiseu  kann,  so  verdanken  sie  ihre  Entstehung 
Laguneu,  Seen,  vielleicht  auch  fliessendem  Wasser,  aber  in  keinem  Falle  dem  Meere. 


*)  Die  reiche  Fiille  darin  enthaltener  Phosphoritcon'cretionen,  zum  Theil  in  secundarer  Lagerung, 
zum  Theil  in  situ  entstanden,  haben  zu  der  Benennung  „Phosphoritsande“  Veranlassung  gegeben.  Hier  und 
da  bemerkt  man  darin  eine  geringe  Beimengung  von  Glaukonitkôrnern  und  weissen  Glimmerblâttchen,  die 
ihnen  Aehnlichkeit  mit  den  Glaukonitsanden  der  Charkowstufe  verleihen. 
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In  dem  am  Dnjepr  liegenden  Theile  des  Gouvernements  Cherson  und  in  der  zur 
Rechten  dieses  Stromes  belegenen  Westhalfte  des  Gouvernements  Jekaterinoslaw  hat 
man  bisher  noch  nirgend  Spuren  der  Butscbak-Stufe  gefunden.  Vielleicht  bat  sie 
dort  nie  existirt,  docli  ebenso  môglich  ist  es,  dass  die  lockeren  Sandablagerungen  von 
geringer  Mâchtigkeit,  aus  der  sie  bestand,  durch  spâtere  Schwankungen  des  Meeresni- 
veaus  weggespült  und  spurlos  verschwunden  sind. 

Ebensowenig  erreicben  die  Sedimente  der  erwalmten  Stufe  im  nordlichen  und  nord- 
ostlichen  Grenzgebiete  des  Untertertiârmeeres  im  Dnjeprbassin  die  Ausdelmung,  wie  die 
darüber  liegenden  Ablagerungen. 

Auch  in  dieser  Région,  in  den  Gouvernements  Tscbernigow,  Orel,  Ivursk  und  in  der 
Westhalfte  des  Gouvernements  Charkow  sind  bis  heute  noch  an  keinem  Orte  zweifellose 
Spuren  der  Butscbak-Stufe  ermittelt  worden. 

Eine  Ausnahme  macht  nur  der  Sandstein  von  Nowgorod-Sewersk,  wenn  nâmlich 
seine  Zugehôrigkeit  zu  dieser  Stufe  durch  spatere  Untersuchungen  bestlitigt  wird.  In 
dem  Falle  wird  man  zugeben  müssen,  dass  die  Sedimente  derselben  sich  ehemals  in 
nordwestlicher  Richtung  mindestens  bis  Nowgorod-Sewersk  erstreckt  liaben,  aber  in  der 
Folge  bei  den  Transgressionen  des  Untertertiârmeeres  auf  der  ganzen  Strecke  fortge- 
spült  worden  sind,  welclie  wahrend  der  Existenz  dieses  Wasserbeckens  die  Uferzone  des- 
selben  gebildet  hat. 

Nur  im  Südosten,  auf  der  flachen  Abdachung  des  Asow’schen  Plateau’s  erhebeu 
sich  die  Sedimente  der  Butschak-Stufe  vielleicht  hoher,  als  die  übrigen  Untertertiâr- 
stufen.  Allein  gerade  in  diesem  Rayon  sind,  wie  wir  gesehen  haben,  nicht  die  unter¬ 
tertiaren  Schichten,  sondera  überhaupt  aile,  von  den  cretacischen  bis  zu  den  postter- 
tiaren,  in  ilirer  petrographischen  Zusammensetzung  einander  so  ahnlich,  dass  es  bei  der 
fast  durchgangigen  Abwesenbeit  organischer  Reste,  beinahe  unmôglich  ist  sie  zu  unter- 
scheiden. 

Die  neuesten  eingehenden  Untersuchungen  des  Donez-Kohlenbassius,  die  unter  Lei- 
tung  des  Herru  Th.  Tschernyschew  angestellt  werden,  beweiseu  auch  fur  diese  Gegeud 
ein  Uebergreifen  des  jüngern  Untertertiârs  ttber  die  Schichten  der  Butschak-Stufe. 

Weiter  Yerbreitung  erfreuen  sich  dagegen  Sedimente,  die  sich  zur  Butschak-Stufe 
zàhlen  lassen;  im  Bassin  des  Don  und  sie  tragen  dabei  zum  grossten  Theil  ausgespro- 
chen  den  Charakter  von  Flachwassergebilden,  indem  sie  fast  ausschliesslick  aus  grob- 
kornigen  Sanden  bestehen  und  nicht  selten  verkieselte  Holzfragmente  enthalten.  Auch  im 
Wolgagebiete  sind  hierher  gehôrige  Ablagerungen  in  betrachtlichem  Masse  verbreitet,  wenn 
man  die  Karawai-Sande  und  die  sie  im  nordlichen  Theile  des  Gouvernements  Saratow 
(vielleicht  auch  Simbirsk)  vertretenden  Glaukonitsande  dazu  rechnen  darf.  Der  vorwie- 
gend  sandige  und  stellenweise  selbst  recht  grobsandige  Charakter  dieser  Ablagerungen 
liefert  den  Beweis,  dass  das  mittel-  und  obereocane  Meer  des  Wolgagebietes  sich  bei 
ail  seinem  Umfange  doch  nicht  durch  grosse  Tiefe  ausgezeichnet  hat. 
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Niclit  weniger  schwierig,  als  die  Reconstruction  der  Dimensionen  und  Umrisse  des 
Untertertiarmeeres  der  Butschak-Stufe  auf  Grimd  der  uns  zu  Gebote  stehenden  Anga- 
ben  ist  die  Losung  der  enge  damit  zusammenhângenden  Fr  âge,  mit  welchen  mittel-  und 
obereocanen  Bassins  Westeuropas  und  Asiens,  soweit  es  hier  in  Betracht  kommt,  das  in 
Rede  stehende  siidrussiscbe  Meer  in  Verbindung  gestanden  bat. 

Einige  Fingerzeige  zur  Entscheidung  dieser  Frage  bietet  uns  das  palaeontologische 
Material,  wie  gewisse  Molluskenarten  aus  den  Sandsteinen  von  Traktemirow  und  Bu- 
tschak,  die  mit  solcben  aus  dem  anglo-franzôsischen  Eocanbassin  identisch  sind.  Selbst 
wenn  man  zugiebt,  dass  einige  Formeu  der  Butschak-Stufe  neue  Arten  darstelleu,  die 
den  westeuropàischen  nur  sehr  nahe  stelien  und  sich  von  jenen  lediglich  in  Folge  ihres 
mangelhaften  Erhaltungszustandes  niclit  unterscheiden  lassen,  so  ist  dock  die  ausseror- 
dentlich  grosse  Uebereinstimmuug  der  Fauna  der  Butscliak-Stufe  mit  derjenigen  des 
nordwesteuropaischen  Eocâns  so  augenfallig,  dass  ein  unmittelbarer  Zusammenhang  des 
siidrussischen  Meeres,  das  die  Sedimente  der  besprochenen  Stufe  abgesetzt  liât,  mit  dem 
anglo-pariser  Eocanbecken  keinem  Zweifel  unterliegen  kann. 

Dagegen  ist  die  Existcnz  zweifellos  südlicher  Formen  in  den  Ablagerungen  der 
Butschak-Stufe  bislier  nocli  niclit  nachgewiesen  worden  und  ebensowenig  bat  man  Num- 
muliten  entdeckt,  die  in  den  Kalksteinen  und  Thonen  der  Krym  vorhanden  sind.  Nur 
im  südôstlichen  Tlieile  des  siidrussischen  Untertertiarmeeres,  im  Becken  der  Woltschja 
beim  Dorfe  Sawidowo  (Chlopowo)  sind  unter  Yersteinerungen,  die  wahrscheinlich  zu  der 
besprochenen  Stufe  gehoren,  einige  wenige  Nummuliten  gefunden  worden  (s.  pag.  290). 
Andrerseits  aber  schliesst  die  Uebereinstimmung  der  eocânen  Fauna  des  Bassins  von 
Achalzych  (in  Transkaukasien)  mit  derjenigen  der  Butschak-Stufe  und  Westeuropas  den 
Gedanken  an  eine  vollstàndige  Trennung  des  Untertertiârbeckens  im  Dnjeprgebiete  von 
den  südlicher  gelegeneu  aus.  Daher  erscheint  es  am  gerathensten  anzunehmen,  dass  die 
Yerbindung  in  einem  seichten  Meeresarme  bestanden  liabe,  der  beim  Asowschen  Plateau 
mündete.  Auf  diese  Hypothèse  bringt  mich  das  Vorhandensein  von  Ablagerungen  der 
Butschak-Stufe  im  Flussbecken  der  Konka  und  im  Gebiete  der  linken  Nebenfliisse  der 
Molotschnaja,  welches  bezeugt,  dass  das  Meer,  worin  sich  die  soeben  genannten  Schicli- 
ten  abgesetzt  liaben,  zwischen  dem  Dnjepr  und  dem  Asowschen  Plateau,  wo  der  süd- 
russiscke  altkrystallinische  Rücken  eine  Senkung  zeigt,  einen  Verbindungsweg  mit  dem 
eocanen  Meere,  welches  das  Tauriscke  Gebirge  und  den  Kaukasus  umspülte,  besessen 
liaben  und  damit  zusammengeflossen  sein  muss.  Die  Seichtigkeit  des  Yerbindungsarmes 
verhinderte  die  Nummuliten  an  einer  Auswanderung  in  das  nôrdlich  von  der  Grauit- 
gneisszone  sich  ausbreitende  Untertertiarbassin,  welches  ihnen  zudem  in  Folge  seiner 
geringen  Tiefe  wahrscheinlich  keine  günstigen  Existenzbedingungen  bot.  In  unbedeuten- 
der  Anzalil  liaben  die  Nummuliten  nichts  desto  weniger  die  Uebersiedlung  vorgenom- 
men  und  sind  wenigstens  in  die  dem  verbindenden  Meeresarme  zunâchst  gelegenen 
Tlieile  des  siidrussischen  Eocanmeeres  vorgedrungen,  worauf  die  Entdeckung  dieser  Thiere, 
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wemi  aucli  in  geringer  Menge,  in  den  eocanen  Schichten  des  Woltschjabeckens  hinweist. 
Der  Einwanderung  litoraler  Flachwasserbewohner,  wie  die  in  den  eocanen  Sedimenten 
von  Achalzych  gefundenen  (  Ostrea,  Crassatella,  Venus,  Lucina,  Rostellaria ,  Cassis,  Vo- 
lùta  u.  a.),  konnte  die  Seichtigkeit  des  Sundes  keine  unüberwindlichen  Hindernisse  eut- 
gegensetzen. 

An  Stelle  der  Sandablagerungen  der  Bntscliakstnfe,  deren  Maclitigkeit  in  der  Mebr- 
zahl  der  Falle  20  —  30  Meter  nicht  übersteigt  nnd  nur  in  der  Mitte  des  Untertertiar- 
bassius  liber  50  Meter  betragt,  tritt,  wie  wir  wbsen,  im  Gebiete  des  mittleren  Dnjepr 
blauer  Mergel  oder  der  ilirn  aequivalente,  mehr  oder  weniger  kalkhaltige  Thon  der 
Kijew-  oder  Spondylus-Stufe.  Die  Zusaminensetzung  dieser  an  Foramiuiferen  überaus  rei- 
chen  Ablagerungen  deutet  auf  eine  grosse  Tiefe  des  Meeres  hin,  an  dessen  Boden  sicli 
der  Kalkschlamm  abgesetzt  bat.  Uebrigens  ist  das  Koru  des  blauen  Mergels  nicht 
an  allen  Orten  gleicb  fein;  gegen  die  Rânder  des  Bassins  wird  er  merklicb  sandiger. 
Eine  solche  Yertretung  der  Sandablagerungen  der  Butschak-Stufe  durcb  die  feiuen  kal- 
kig-schlammigen  Sedimente  der  Kijew-Stufe  bezeugt  eine  starke  Zunabme  der  Meeres- 
tiefe  gegen  Ende  des  Eocans. 

Damit  musste,  wie  es  leickt  begreiflicb  ist,  eine  gewaltige  Vergrôsserung  des  Mee- 
resspiegels  Hancl  in  Hand  gelien.  Besonders  fallt  die  Transgression  der  Sedimente  der 
Kijew-  oder  Spondylus-Stufe  nacli  Südwesten  und  Stiden  ins  Auge.  Dieselben  dehuen  sicb 
bis  zur  aussersten  Südwestgrenze  des  marinen  Untertertiars  aus  und  lagern  dort,  wie 
man  das  in  Subrowka  und  bei  Korostyschew  beobacliteu  kann,  unmittelbar  auf  Granit- 
gneissen,  wobei  sie  eine  Hôbe  von  180  M.  liber  dem  Niveau  des  Scbwarzen  Meeres 
erreichen  *).  Ebenso  baben  die  Ablagerungen  der  Kijew-Stufe  auch  in  südlicher  Rich- 
tung  die  Verbreitungsgrenze  der  Butschak-Stufe  weit  überschritten. 

In  der  Umgegend  von  Jekaterinoslaw  und  in  Kalinowka  ruht  der  zur  Kijew-  oder 
Spondylus-Stufe  gehôrige  weisse  Mergel  unmittelbar  auf  altkrystallinischem  Gesteine,  und 
in  derselben  Lage  befindet  sicb  auch  der  blaugraue  schieferige  Thon  an  der  Solenaja, 
der  ebenfalls  mit  grosster  Wabrscbeinlichkeit  zu  der  genannten  Stufe  gezablt,  werden 
muss.  Diese  Thatsacben  beweisen,  dass  gerade  zu  der  Zeit,  wo  sich  die  Sedimente  der 
Kijew-Stufe  ablagerten,  das  südrussiscbe  untertertiare  Meer  die  aus  altkrystallinischem 
Gesteine  zusammengesetzte  Wasserscheide  zwischeu  dem  Basawluk,  Ingulez  und  Ingul 
einerseits  und  dem  mittleren  Dnjepr  andrerseits  überstiegen  bat  und  auf  der  weiten 
Flache  zwischen  Bug  imd  Dnjepr  mit  dem  Obereocânmeere  in  Yerbindung  getreten  ist, 
welcbes  sich  südlich  von  dem  südrussischen  Granitstriche  ausbreitete  und  aus  dem  der 
weisse  Mergel  der  Krym  stammt.  der  mit  jenem  von  Kalinowka  sclion  in  seinem  Aeus- 
seren  so  viel  Uebereinstimmung  zeigt. 


0  Theophylaktow,  C.,  Ueber  artesische  Brunnen.  Sapiski  der  Kijew’er  Naturf.-Ges.  Bd.  VIII,  Lf.  2 
(1887),  pag.  XII  (russ.). 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  Лі  2. 
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Iliren  Dimensionen  nacli  nicht  so  betràchtliche,  aber  ebenso  unzweifelhafte  Spuren 
einer  Transgression  haben  die  Sedimente  der  Kijew-Stufe  auf  dem  Donez-Hohenzuge 
hinterlassen,  wo,  z.  B.  in  der  Umgegend  von  Lissitschansk,  weisser  Mergel  unmittelbar 
auf  cretacischen  und  Carbon-Scliichten  lagert. 

Bedauerlicher  Weise  liegt  bei  dem  gegenwartigen  Stande  unserer  Kenntnisse  keine 
Môglichkeit  vor  ein  Urtheil  darüber  zu  fiillen,  ob  aucb  im  nôrdlichen  Grenzgebiete  des 
siidrussischen  Untertertiârbassins  eine  Transgression  des  Meeres  stattgefunden  hat,  dem 
die  Ablagerungen  der  Spondjdus-Stufe  ihre  Entstehung  verdanken.  Docb  kaun  mau 
wobl  ans  der  Ablôsung  der  sandigen  Flachwassersedimente  der  Butscbak-Stufe  durch 
die  mehr  pelagischen  blauen  Mergel  und  duukelgrauen  kalkigen  Thone  der  Kijew-Stufe, 
die  sicb  noch  bis  zur  Breite  von  Bobrowizy  und  Trostjanez  beobachten  làsst,  den  Schluss 
ziehen,  dass  sicli  die  Grenzen  des  untertertiaren  Meeres  gegen  Ende  der  Eocanepoche 
aucb  in  nôrdlicher  Richtung  erweitert  haben,  wenn  auch  nicht  in  so  betrachtlichem  Masse, 
wie  in  südlicher  und  südwestlicher. 

In  dieser  Hinsicht  kann  man  nur  ein  tiberaus  intéressantes  Factum  constatiren, 
dass  uamlich  der  blaue  Mergel,  das  ans  dem  tiefsten  Wasser  stammende  Gebilde  der 
Kijew-Stufe,  im  Süden  bedeutend  hoher  ansteigt  als  im  Norden,  denn  dort,  z.  B.  bei 
Shurawka,  lagert  er  auf  einer  Hôhe  von  120  M.  über  dem  Niveau  des  Schwarzen 
Meeres,  wahrend  er  sicli  im  Norden  nach  alleu  vorhandenen  Angaben  nicht  hoher  erhebt, 
als  auf  60 — 70  M.  Dieses  Verhâltniss  verdient  voile  Beachtung  im  Hinblick  auf  die 
im  Allgemeinen  ungestorte  Lagerung  des  Untertertiars  in  Siidrussland,  wenn  man  von  ge- 
wisseu  deutlich  umschriebeneu  Gebieteu  mit  dislocirter  Schichtung  absieht. 

Bei  der  petrographischen  und  chemiscken  Zusammensetzung  des  blauen  Mergels,  über 
die  man  die  Details  in  den  Arbeiten  von  Gurow1),  Agathonow2)  und  Wernadsk}^3) 
tindet,  will  ich  midi  nicht  weiter  aufhalten  und  bemerke  hier  nur  noch,  dass  die  von 
mir  vorgenommene  mikroskopische  Untersuchung  des  blauen  Mergels  von  verschiedenen 
Fundorten  der  Gouvernements  Kijew  4),  Poltawa,  Tschernigow  und  Charkow  keineswegs 
ein  so  ausschliessliches  Yorwiegen  von  Foraminiferenschalen  ergeben  hat,  wie  sicb  nach 
der  Beschreibung  Gurow’s  erwarten  liess.  Selbst  in  den  zartesten  Mergelproben,  z.  B. 
aus  Gradishsk,  zeigte  sicb  eine  relativ  recht  erhebliche  Beimenguug  winziger  Quarz- 
kôrnchen  5). 


’)  Gurow,  A.,  Geologische  Beschreibung  des  Gouv.  Poltawa  (1888),  pag.  90  u.  596  (russ.). 

0  Agathonow,  W.,  Die  Bohrlôchcr  des  Gouv.  Poltawa.  Mem.  d.  St.  Petersb.  Naturf.-Ges.,  Bd.  XXII, 
Lf.  1  (1892),  pag.  12  (russ  ). 

3)  Wernadsky,  W.,  Materialien  zur  Abschatzung  des  Bodens  im  Gouv.  Poltawa.  Lf.  XV.  Der  Kreis 
Krementschug  (1892),  russ. 

4)  Die  genaue  chemische  Untersuchung  des  Spondylusthones  siehe  in  einem  Aufsatze  vonBogdanow, 
„Chemische  Untersuchung  des  Kijew’schen  Thones".  Sapiski  d.  Kijew’er  Naturf.-Ges.,  Bd.  VII  (russ.). 

5)  Nach  der  von  Herrn  Agathonow  (ibidem)  angestellten  Analyse  des  blauen  Mergels  aus  dem  Bohr- 
loche  von  Denissowka  im  centralen  Theile  des  Untertertiârbassins  am  Dnjepr  ergaben  sich  37,47 °/0  in  Schwe- 
felsaure  unlüsliche  Niederschlilge,  21,76°/0  Thon  und  53,4%  kohlensaures  Calcium. 
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Auf  Grand  der  vorherrschenden  Foraminiferenarten  und  der  Molluskenreste,  die, 
abgesehen  voai  Spondylastlione,  überhaupt  selten  anzutrefïen  siad,  kaiin  man  mit  einer 
gewissen  Sicherheit  die  Yoraussetzung  aussprecheu,  dass  der  blaue  Mergel,  weun  er  aucli 
vou  allen  untertertiaren  Sedimenten  Südrusslands  aus  der  grôssten  relativen  Wassertiefe 
stammt,  doch  in  keinem  Falle  mit  dem  Globigerinenschlamme,  der  in  der  grôssten  abso- 
luten  Meerestiefe  abgesetzt  wird,  in  eine  Reihe  gestellt  werden  kann,  sondern  bôchstens 
mit  sandigeren,  also  auch  niclit  aus  so  tiefem  Wasser  herrührenden  Abarten  des  oceani- 
schen  Uebergangs-Sclilammes. 

Die  Molluskenfauna  des  blauen  Mergels  oder  des  Spondylustliones,  die,  wie  wir 
gesehen  liaben  (pag.  272),  überaus  einfôrmig  und  arm  an  Arten  ist,  zeiclinet  sicli  iudess 
durcli  eine  Eigenthi'imlichkeit  aus,  die  bereits  die  Aufmerksamkeit  Barbot  de  Marny’s 
auf  sicli  gelenkt  hat,  nâmlich  durcb  das  aussckliessliche  Vorherrschen  von  Monomyariern, 
besonders  aus  den  Gattungen  Ostrea,  Spondylus,  Pecten  und  Vulsella.  Allein  in  den 
mehr  litoralen  Stricben  desselben  Meeres,  wie  z.  B.  im  weissen  Mergel  von  Kalinowka, 
und  in  den  Sandsteinen  von  Subrowka  und  Korostyschew  tinden  wir  auch  Reste  von 
Mollusken  audrer  Gattungen  und  Classen.  Das  ausscliliessliche  Yorwiegen  von  Monomy¬ 
ariern  in  den  centralen  Tkeilen  des  Bassins  hat  seinen  Grund  nicht  so  selir  in  der 
grôsseren  Wassertiefe  dieser  Région,  als  vielmehr  wahrscbeinlicb  darin,  dass  dort  die 
Molluskensclialen  anderer  Généra  und  Classen  unter  der  Einwirkung  liydrockemischer 
Vorgange  verschwunden  sind;  denn  aliuliche  Falle,  dass  Monomyarier,  vorzüglich  aus 
den  Gattungen  Ostrea,  Pecten  und  Spondylus  sich  im  Vergleicb  mit  Vertretern  andrer 
Généra  besser  erhalten  haben,  sind  auch  in  vielen  anderen  Ablagerungen  zu  constatiren. 

Dieselben  Gründe,  welche  wir  fur  die  Annabme  einer  Verbindung  zwiscken  dem 
Bassin,  das  die  Sedimente  der  Butschak-Stufe  abgesetzt ,  hat,  und  dem  Eocanbecken 
Nordwesteuropas  habën,  veranlassen  uns  auch  eine  aliuliche  Yoraussetzung  hinsichtlich 
des  Meeres  auszusprechen,  aus  dem  die  Schichten  der  Spondylus- Stufe  herrühren,  da 
die  überwaltigende  Mehrzahl  der  bisher  aus  den  letzteren  bekannten  Versteinerungen 
auch  im  Eocan  oder  Oligocan  Nordwesteuropas  wiederkehren.  Ein  solcher  Zusammen- 
hang  konnte  vom  Untertertiârgebiet  am  mittleren  Dnjepr  aus  nur  nacli  Nordwesten 
stattfindeu,  denn  nur  in  dieser  Richtung  fîndet,  wie  es  durch  die  Tiefbohruug  bei  der 
Station  Bobrowizy  ermittelt  worden  ist,  die  ganze  Suite  des  Dnjepr- Untertertiârs  mit 
Einschluss  des  blauen  Mergels  der  Kijew-Stufe,  ohne  auszukeilen,  ihre  Fortsetzung  unter 
jüngeren  Gebilden. 

Wir  haben  schon  gesehen,  dass  einige  Thatsachen  uns  zu  der  Vermuthung  dran- 
gen,  es  habe  zur  Zeit  der  Ablagerung  der  Butschak-Stufe  eine  Verbindung  zwischen  dem 
eocanen  Becken  am  Mittellaufe  des  Dnjepr  und  dem  Meere,  welches  die  Gebirge  der 
Krym  und  den  Kaukasus  umspülte,  bestanden,  die  aller  Wahrscheinlichkeit  nacli  durch 
eiuen  ziemlich  seichten  Meeresarm  westlich  vom  Donez-Hôhenzuge  nach  dem  Asow’schen 
Plateau  zu  vermittelt  wurde. 
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Zur  Zeit  (1er  Ablagerung  der  Sedimeute  der  Kijew-  oder  Spoudylus-Stufe  dagegen 
trat  in  Folge  der  starken  Transgression  des  obereocanen  Meeres  in  südlicher  Rich- 
tung  eine  Vereinigang  desselben  mit  dem  Meere  der  Krym  uud  des  Kaukasus  auf  einer 
ausgedebnteren  Strecke  westlicli  vom  Dnjepr  zwisclien  diesem  und  dem  Bug  ein.  Dabei 
bewabrte  das  Meer  selbst  da,  wo  es  die  erhôhte  Zone  der  südrussisclien  altkrystallini- 
schen  Gesteine  überschritt,  eine  ziemlich  betràchtliche  Wassertiefe,  wie  die  petrogra- 
pliisclie  Zusammensetzung  und  die  Fauua  des  weissen  Mergels  von  Kalinowka  und  des 
schieferigen  plastisclien  Tbones  am  Flusse  Solenaja  beweist.  Bank  der  erweiterten  Ver- 
bindung  mit  dem  Taurischen  und  Kaukasischen  Meere  und,  durch  dessen  Vermittelung, 
mit  den  Bassins  von  Klein-Asien  und  Südeuropa  vermochten  einige  Formen  iu  das  ober- 
eocane  Meer  am  Dnjepr  eiuzudringen,  die  nur  ans  dem  Untertertiar  jener  Lânder  be- 
kannt  sind,  wie  z.  B.  Voluta  Suessi  Fuclis  und  Spondylus  thracicus  d’Arcb. 

Einigermasseu  auffallig  erscheint  das  Fehlen  von  Nummuliten  in  den  aus  ziemlich 
grosser  Wassertiefe  stammenden  Ablageruugen  der  Kijew-Stufe,  welche  überhaupt  reich 
an  den  westeuropaischen  sehr  âhnlichen  Foraminiferen  sind,  vorzüglich  von  den  Gat- 
tungen:  Textullaria,  Nodosaria,  Cristcllaria ,  Polymorphina,  Uvigerina  und  Truncatu- 
lina  *).  Als  Erklàrung  dieser  eigenthümlichen  Thatsache  kann,  wie  mir  sclieint,  wenig- 
stens  zum  Theil,  der  Umstaud  dienen,  dass  zur  Zeit  der  vollstândigen  Vereinigung  des 
Obereocânmeeres  am  Dnjepr  mit  den  südlich  von  der  Granitgneisszoue  belegenen  Bassins 
der  weisse  Mergel  iu  der  Krym,  der  wohl  Nummuliten,  aber  in  relativ  nur  geringer 
Menge  enthàlt,  hereits  abgelagert  war.  Allem  Anscheiue  nach  haben  zu  dieser  Zeit  die 
physikalisch-geographischen  Bedingungen  aucli  iu  der  Krym  aufgehôrt  die  Existenz  der 
Nummuliten  zu  begünstigen.  Beachtenswerth  ist  es  aber,  dass  weiter  nach  Osten  in  der 
Naehbarschaft  des  Donez-llohenzuges,  wo,  wie  wir  gesehen  haben,  in  Sedimenten  der 
Butschak-Stufe  Nummuliten  anzutreffen  sind,  solche  auch  in  den  Ablageruugen  der 
Kijew-Stufe  (im  weissen  Mergel  von  Lissitschansk)  vorkommen. 

Die  Mergel  und  kalkigen  Thoue  der  Kijew-  oder  Spondylus-Stufe  werden,  wie  wir 
wissen,  von  den  glaukonitischen  sandigthonigen  Ablageruugen  der  Charkow-Stufe  abgelost. 

In  den  zahlreichen  Aufschlüssen  in  Kijew  und  seiner  Umgebung,  ebenso  in  Werchnij 
Saltow  am  Donez,  in  Schebelinka  (Kreis  Smijew) — überall  finden  wir  vollkommene  Con- 
cordanz  in  der  Lagerung  oline  die  geringste  Spur  einer  Unterbrechung  zwischen  dem 
blauen  Mergel  oder  dem  blauen  Thone  und  den  ihm  aufgelagerten  Glaukonitsanden. 

Besonders  bemerkbar  ist  dieser  allmàhliche  Uebergang  in  den  künstlichen  Durch- 
schnitten  (1er  Lehmgruben  von  Kijew.  Dasselbe  Verhaltniss  zwischen  den  bezeichueten 


1)  Tutkowsky,  P.,  Der  geologishe  Charakter  der  Mikrofauna  des  Kijewschen  Spondylusthones.  Sap. 
d.  Kijew’er  Naturf.-Ges.  Bd.  XII,  Lf.  2,  p.  XXIII  (russ.). 

—  Auszug  aus  einem  Briefe  an  Herrn  Wernadsky.  Mat.  zur  Abschatzung  der  Bodenbeschaft'enheit 
des  Gouv.  Poltawa,  Lf.  XV.  Der  Kreis  Krementschug,  pag.  31  (russ.). 
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Gebilden  ist  aber  aucli  in  den  tiefen  Bohrlôcliern  des  Gouvernements  Poltawa  beobach- 
tet  worden. 

Nacli  ail  dem  geken  im  ganzen  centralen  Tlieil  des  südrussisclien  Untertertülr- 
bassius  die  Ablagerungen  der  Kijew-Stufe  vollkommen  unmerklich  in  diejenigen  der 
Charkow-Stufe  über. 

Die  Ablôsung  der  feinkôrnigen,  sich  selir  zart  anfühlenden  Mergel  und  kalkigen 
Thone  durch  die  Sandablagerungen  der  Charkow-Stufe  weist  darauf  bin,  dass  mit  dem 
Eintritt  der  Oligocanepocbe  eine  allmâbliche  Yerflaebung  des  südrussisclien  Untertertiâr- 
meeres  begonneu  baben  muss  —  eine  Erscheiimng,  die  derjenigen  entgegengesetzt  ist, 
welche  zur  Zeit  der  Ablagerung  der  eocanen  Scbicbten  vor  sicli  ging.  Ziehen  wir  die 
erheblich  starkere  Entwickelung  der  glaukonitischen  Gebilde  im  Becken  des  Douez  in 
Betracht,  wo  sie  an  Machtigkeit  die  nâmlichen  Scbicbten  vom  Dnjepr  beinabe  um  das 
Doppelte  iibertreffen,  wahrend  die  Machtigkeit  des  blauen  Mergels  oder  des  blauen 
Thones  im  umgekehrten  Yerbâltnisse  dazu  stebt,  so  gewiunt  die  Yoraussetzung  au  Walir- 
scheinlicbkeit,  dass  die  Versandung  des  untertertiaren  Meeres  am  Oberlaufe  des  Douez 
früher  ibren  Anfang  genommen  liât,  als  an  den  Ufern  des  Dnjepr,  und  dass  folglicli 
die  uuteren  Horizonte  der  glaukonitischen  Gesteine  im  ôstlichen  Tlieile  des  südrussiscken 
Untertertiarmeeres  dem  Alter  nacb  den  oberen  Horizonten  des  Spondylustbones  im  Gou¬ 
vernement  Kijew  entsprechen. 

Obue  bei  der  eiugebenden  Betracktung  der  petrograpbiscben  Zusammensetzung  der 
glaukonitischen  Gesteine  der  Charkow-Stufe  zu  verweilen,  will  ich  hier  nur  bemerken, 
dass  das  feine  Korn  derselben  und  die  Beimengung  von  Scklamm,  sowie  ibr  Reichtbum 
an  Spongolitben  den  Beweis  dafür  liefern,  dass  das  Meer,  dem  sie  ibre  Entstekung  ver- 
danken,  docli  noch  nicht  ganz  seiclit  war,  wenn  es  aucli  seit  der  Zeit,  als  sich  darin 
der  feinste  Kalkschlamm  der  Kijew-Stufe  absetzte,  betrâcbtlicb  an  Tiefe  verloren  batte. 

Aller  Wahrscheinlichkeit  nacb  sind  im  centralen  Tlieile  des  Untertertiarbassins  am 
Dnjepr  zu  Anfang  des  der  Charkow-Stufe  eutsprecbenden  Zeitraumes  durch  eine  relativ 
grossere  Wassertiefe  bedingte  Scbicbten  abgelagert  worden  und  es  ist  selir  môglich, 
dass  die  blaulichen  kalkigen  und  in  ibren  oberen  Horizonten  ein  wenig  sandigen  Tlione, 
welche  die  Tiefbohrung  in  Gorbalewka  bei  Poltawa  zu  Page  gefbrdert  hat,  dem  Alter 
nacb  den  unteren  Horizonten  der  Charkow-Stufe  parallel  zu  stellen  sind. 

In  den  oberen  Horizonten  nebmen  die  glaukonitischen  Ablagerungen  einen  mehr 
grobsandigen  Cbarakter  au,  was  sich  sekr  gut  an  den  vorzüglichen  Aufscblüssen  der 
zur  Charkow-Stufe  geborenden  Gesteine  in  Werchnij  Saltow,  Schebelinka,  Alexejewka, 
Nislmij  Bischkin  und  an  andren  Orten  des  oberen  Donezbassins  beobacbten  lasst.  Augen- 
scheinlich  ist  die  Verflachung  des  südrussischen  Untertertiarmeeres  wahrend  der  ganzen' 
Zeit  der  Ablagerung  der  erwâlinten  Scbicbten  fortgegaugen,  wenn  aucli  nicht  ganz 
ebenmassig,  denn  feinkôrnige  Sedimente  wechseln  mehrfacb  mit  solcben  von  groberem 
Korne  ab. 
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In  Westeuropa  war  bekanntlich  der  Uebergang  vom  Obereocân  zum  Unteroligocau 
von  erbeblichen  Verânderungen  in  den  Umrissen  und  der  Yertheilung  von  Festland  und 
Meer  begleitet.  Das  Eocânmeer  von  Nordfrankreich  und  Südengland  wurde  in  seinen 
Dimensionen  stark  reducirt,  ja  es  verscbwaud  stellenweise  ganz,  wofiir  die  Ablôsung 
mariner  Sedimente  durcb  Süsswasserablagerungen  Zeugniss  ablegt.  Dagegen  waren  in 
der  norddeutscben  Tiefebene  zu  Beginn  der  unteroligocanen  Epoche  ausgedebute  Ge- 
biete  vom  Meere  überfluthet  und  boten  eines  der  grossartigsten  Beispiele  der  Trans¬ 
gression  dar. 

Von  grosser  Bedeutsamkeit  ist  nun  die  Frage,  welcbe  Verânderungen  die  Conturen 
des  uutertertiâren  Meeres  in  Russland  beim  Eintritt  der  oligocanen  Epoche  erfahren 
baben.  Wâhreud  sicb  der  Uebergang  im  centralen  Tlieile  desselben  obne  aile  Unter- 
brechung  vollzog  und  nur  in  der  Verringerung  der  Meerestiefe  seinen  Ausdruck  fand, 
müsseu  obne  Zweifel  an  den  Grenzen  tiefgreifende  Verânderungen  vor  sicb  gegangen  sein. 

Ein  starkes  Uebergreifen  des  Meeres  in  Nordwestrussland  zu  Beginn  der  Oligo- 
cânepoche,  das  obne  Frage  mit  der  transgressiven  Bewegung  desselben  in  Norddeutsch- 
land  in  directem  Zusammenbang  gestanden  baben  muss,  finden  wir  scbon  bei  A.  Kar- 
pinsky  *)  erwahnt. 

Selbst  wenn  in  der  Tliat  gegen  Ende  des  Eocans  ein  das  eocâne  Meer  Südruss- 
lands  mit  den  entsprechenden  Meeresbecken  Nordwesteuropas  verbindender  Meeresarm 
vorbanden  gewesen  ist,  so  unterliegt  es  doch  keinem  Zweifel,  dass  zu  Beginn  der  Ab- 
lagerung  der  oligocanen  Schichten  eine  beftige  Transgression  des  Meeres  sowolil  in  den 
Grenzen  der  Gouvernements  Grodno  und  Wilna,  als  aucli  in  Wolhynien  eingetreten 
sein  muss.  An  vielen  Orteu  der  genannten  Regierungsbezirke  sehen  wir  unteroligocane 
Glaukonitsande  der  erodirten  Oberflâcbe  weisser  Kreide  aufgelagert.  Aehnliche  Spuren 
einer  iibergreifenden  Bewegung  des  unteroligocanen  Meeres  lassen  sicb  auch  weiter  nach 
Osteu  in  den  Gouvernements  Mohilew  und  Tschernigow  constatiren.  Geben  wir  sogar 
zu,  dass  der  Sandstein  von  Nowgorod-Sewersk  zur  Butscbak-Stufe  gebort,  so  sind  docb 
die  Glaukonitsande,  die  uacli  oben  zu  in  Quarzsande  übergeheu  und  unstreitig  zur  Char- 
kow-Stufe  (Unteroligocau)  geboren,  bedeutend  weiter  nach  Norden  verbreitet,  demi  sie 
erreichen  die  ausserste  Nordgrenze  des  Gouvernements  Tschernigow  und  die  centralen 
Ivreise  von  Mohilew,  wo  sie  ebenfalls  unmittelbar  auf  Kreide  lagern. 

Genau  die  namliche  Lage  nehmen  die  glaukonitiscben  sandigthonigen  Ablageruugen 
in  den  Gouvernements  Orel  und  Kursk  und  im  Nordwesten  von  Charkow  ein,  deren 
Zugehôrigkeit  zur  Charkow-Stufe,  abgesehen  von  der  Uebereinstimmung  in  der  petro- 
grapbiscben  Zusammensetzung,  aucb  durch  organiscbe  Reste  unteroligocanen  Alters  be- 
zeugt  wird,  die  man  darin  (im  Dorfe  Schpilewka  unweit  der  Stadt  Sumy)  gefunden  bat. 

')  Karpinsky,  A.,  Skizze  der  physikalisch-gcographiscben  Yerlialtnis.se  clés  Europaischen  Russlands 
wâbrend  der  vertlossenen  gcologischen  Pcrioden.  Beilage  zu  Bd.  LV  der  Sapiski  d.  Kais.  Akademie  der  Wis- 
senschaften,  1887,  pag.  26  (russ.). 
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Sollte  sicb  die  i'iberaus  intéressante  Entdeckung  oligocâner  Ablagerungen  an  der 
âussersten  nordlichen  Verbreituugsgrenze  des  Untertertiars  im  Wolgagebiete  durch  Prof. 
Pawlow  bestâtigen,  so  wird  dadurcb  der  Beweis  erbracht  sein,  dass  die  starke  Trans¬ 
gression  des  unteroligocanen  Meeres,  die  fur  Nordwestrussland  liber  jeden  Zweifel  er- 
liaben  ist,  sich  auch  auf  die  ganze  Nordgrenze  des  untertertiaren  Meeres  im  Europâischen 
Russland  bis  zum  âussersten  Nordosten  fortgepflanzt  bat. 

Andrerseits  giebt  es  manche  Hinweise  darauf,  dass  in  den  südlichsten  Regionen  des  in 
Rede  stehenden  Meeresbeckens  gleicbzeitig  mit  der  Abnahme  seiner  Tiefe  bei  Eintritt  der 
oligocânen  Epoche  eine,  wenn  auch  vielleicht  nur  geringfügige,  négative  Bewegung  seiner 
Uferlinie  erfolgt  ist.  Zu  Gunsten  einer  solchen  Annabme  spricbt  die  vollstandige  Abwe- 
senbeit  zur  Charkow-Stufe  gehôriger  mariner  Ablagerungen  im  südwestlichen  Tbeile  des 
Kreises  Radomysl,  wo  nocli  Sandsteiue  mit  Resten  der  Meeresfauna  von  der  Kijew-Stufe 
entwickelt  sind,  und  weiter  nacli  Süden  in  der  Umgegend  von  Jelissawetgrad,  wo  un- 
tertertiare  Ablagerungen,  die  im  Yergleicbe  mit  dem  weissen  Mergel  der  Kijew-Stufe 
jiinger  sind,  tiefere  Horizonte  einnehmen,  als  dieser;  dabei  erscbeinen  sie  gleicbsam  an 
ibm  anliegend  und  seine  Oberflâche  tragt  untrüglicbe  Spureu  einer  vor  Ablagerung  des 
Braunkohlensandes  eingetretenen  Erosion. 

Eine  zweifellose  Schwankung  des  Meeresniveaus  wird  auch  durch  die  Lagerungs- 
verbâltnisse  der  glaukonitischen  Sedimente  der  Charkow-Stufe  beim  Dorfe  Golowkowki 
und  in  der  Umgebung  von  Jekaterinoslaw  bezeugt.  Eine  beachtenswerthe  Tbatsache  ist 
die  verbal tnissmassig  unbetrâchtliche  absolute  Hôhe,  welcbe  die  unteroligocanen  Schich- 
ten  von  Mandrikowka  einnehmen,  deren  petrographischer  Cbarakter  ebenso  wie  auch 
die  darin  gefundene  Fauna  darauf  hinweist,  dass  sie  das  Product  eines  Gewâssers  von 
unbedeutender  Tiefe  sind. 

Audi  ostlicli  vom  Dnjepr  treten  die  typiscben  Ablagerungen  der  Charkow-Stufe, 
wenigstens  in  natürliclien  Aufscbliissen,  südlicher  als  die  Breite  von  Pawlograd  nicbt 
mehr  zu  Tage.  Weiter  nach  Süden,  im  Flussbecken  der  Woltscbja,  sind  scbon  keinerlei 
Schicbten  mehr  vorhanden,  die  man  obne  Zaudern  der  Charkow-Stufe  zuweisen  kônnte. 
Allein  stellenweise  begegnen  wir  auf  der  Greuze  zwiscben  den  unmittelbar  auf  altkry- 
stalliniscbem  Gesteiu  ruhenden  Sanden  mit  compacten  bornsteinartigen  Sandsteinen  und 
den  wahrscheinlich  der  Poltawa-Stufe  angehorigen  gelbweissen  Sanden  Conglomeratscbicb- 
ten,  welcbe  aus  Trümmern  des  grünlichen  Kieselsandsteins  vom  Liegenden  besteben. 
Augenscheinlicb  bat  auch  hier  eine  gewisse  Senkung  des  Meeresniveaus  stattgefunden, 
die  der  Zeit  nach  selir  wolil  mit  dem  Begiuue  der  oligocânen  Epoche  zusammengefallen 
sein  kann. 

Sind  auch  ail  die  angeführten  Argumente  nicbt  vollkommen  überzeugend,  so  geben 
sie  docb  binreicbend  Grund  vorauszusetzen,  dass  die  mit  Eintritt  der  Oligoeânepoche 
erfolgte  Verflachung  des  südrussicben  Untertertiârmeeres  mit  einem  gewissen  Zurück- 
weicben  seiner  südlichen  und  südwestlichen  Uferlinie  Hand  in  Hand  gegangen  ist. 
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Die  iiberaus  grosse  Uebereinstimmung  der  unteroligocânen  Fauna  ans  der  Umgegend 
von  Jekaterinoslaw  mit  derjenigen  Norddeutsehlands  liefert  uns  den  schlagendsten  Beweis 
für  die  Existenz  einer  unmittelbaren  Yerbindung  der  beiden  entspreclienden  Meeresbecken. 
Und  wenn  die  ausserordentlich  spârlichen  Kenntnisse,  welche  wir  hinsichtlicb  des  Unter- 
tertiars  im  Westgebiet,  besonders  im  Gouvernement  Minsk  besitzen,  uns  auch  der  Môg- 
licbkeit  berauben,  den  ununterbrochenen  Zusammenhang  des  Unteroligocâns  vom  Dnjepr- 
bassin  bis  zur  Nordwestgreuze  des  Gouvernements  Grodno  zu  verfolgen,  so  rnachen  docb 
aile  uns  augenblicklich  zu  Gebote  stebenden  geologischen  und  topographischen  Daten 
denselben  selir  wahrscheinlich. 

Ebenso  kônuen  wir  auf  Grnnd  der  Fauna  unsere  bestimmte  Ueberzeugung  ausspre- 
chen,  dass  das  Unteroligocanmeer  sicli  oline  Unterbreclmng  bis  zu  den  Ufern  des  Aral-Sees 
und  nacli  Nordwest-Persien  erstreckt  bat.  Wenn  sicli  die  Entdeckung  oligocaner  Abla- 
gerungen  an  der  Nordgrenze  des  untertertiâren  Yerbreitungsgebietes  an  der  Wolga  in 
der  That  bestiitigt,  so  unterliegt  es  keiuem  Zweifel,  dass  zur  Zeit  der  Ablagerung  der 
unteroligocânen  Schicliten  das  untertertiare  Meer  Russlands  seine  grôsste  Ausdehuung 
erreicbt  liât.  Und  nur  im  Siiden  bat  es  im  Vergleick  mit  dem  Obereocan  ein  wenig 
eingebüsst,  da  sicli  hier  beim  Sinken  des  Meeresniveaus  die  lioher  gelegeneu  Puncte 
aller  Wahrscheinlichkeit  nacli  liber  den  Wasserspiegel  erkoben  liaben. 

Allein  der  Yersaudungsprozess  des  untertertiâren  Meeres,  der  mit  dem  Ausgang  der 
Eocanepoche  seiueu  Aufang  ualmi  und  wahrend  der  gauzen  Zeit  der  Ablagerung  der  unter- 
oligocanen  Schicliten  langsam,  aber  unaulbaltsam  fortschritt,  batte  unausbleiblich  eiue 
Yerkleinerung  des  Meeres  zur  Eolge;  dasselbe  theilte  sicli  in  einzelne  Becken  und  ver- 
siegte  endlich,  wahrscheinlich  gegeu  Ende  der  Oligocanepoclie,  in  den  Grenzen  des 
Europâischen  Russlands  gânzlich. 

Die  glaukonitischen  Ablagerungen  der  Cbarkow-Stufe  gelien  nach  oben  zu,  olme, 
wenigstens  im  centralen  Tlieile  des  Untertertiarbassins,  bemerkbare  Spuren  einer  Unter- 
brechung  in  der  Schichtung  zu  hinterlassen,  in  die  weissgelben  Quarzsande  der  Poltawa- 
Stufe  über.  Obgleich  man  in  diesen  bisber,  abgeselien  von  Holzstiicken  und  Blattabdrücken, 
die  leider  nocli  uiclit  grüudlicb  bearbeitet  sind,  keine  organisclien  Reste  gefunden  hat, 
so  erscheiut  es  mir  docb  aus  Griinden,  die  icb  oben  (pag.  293)  auseiuandergesetzt  liabe, 
am  passendsten,  die  erwahnten  Sande  Oligocansedimenten  einzureiben,  die  jünger  sind, 
als  die  Cbarkow-Stufe  und  folglich  dem  mittleren,  vielleicbt  sogar  dem  oberen  Oligocan 
Westeuropa’s  entspreclieu. 

Ungeacbtet  dessen,  dass  die  Quarzsande  der  Poltawa-Stufe  aller  Wahrscheinlich- 
keit  nach  den  gesammten  Flâchenraum  bedecken,  den  die  glaukonitischen  Gebilde  der 
Cbarkow-Stufe  einnalnnen,  kanu  es  docb  nicht  zweifelhaft  sein,  dass  neben  der  Abnahme 
des  untertertiâren  Meeres  an  Tiefe  auch  der  Umfang  desselben  sclion  in  Anfang  der 
Ablagerung  der  zur  Poltawa-Stufe  gehôrigen  Schicliten  sicli  verringert  batte.  An  vielen 
Orteil,  besonders  im  Gouvernement  Kijew,  wo  sicli  die  Tiefseeablagerungen  der  Kijew- 
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oder  Spondylus-Stufe  und  die  ans  seichterem  Wasser  stammenden,  aber  immer  noch  unver- 
kennbar  marinen  Cliarakter  trageudeu  Schichten  der  Charkow-Stufe  gebildet  hatten, 
begannen  sicli  mit  Eintritt  der  Epoclie  der  Poltawa-Stufe  Braunkohle  führende  Saude 
abzusetzen  mit  Resten  auf  dem  Eestlande  waehsender  Ptfauzen,  also  Gebilde  vollkommen 
litoralen  oder  gar  continentale!!  Charakters.  Zur  Zeit  der  Ablagerung  der  oberen  Ho- 
rizonte  der  Poltawa-Stufe  waren  scbon  an  vielen  Orten  Südrusslands,  in  Beresnjaki, 
Priwolje,  Molotytscbi,  Tint,  Ossinowo  und  auf  deu  Uschi-Hügeln  bei  Kamyschin  die 
marinen  Sedimeute  des  Unteroligocans  durch  solclie  abgelôst,  die  sich  entweder  in  nâcli- 
ster  Nachbarschaft  des  Festlandes  oder  auf  diesem  selbst  entwickelt  liatten. 

Der  Umstand,  dass  man  an  weit  vom  Ufer  des  mehrfacb  erwahnten  Meeres  ent- 
fernten  Orten,  wie  im  Dorfe  Ossinowo  und  auf  dem  Berge  Usclii,  Sandsteine  gefunden 
liât,  die  Baumblatterabdrücke  enthalten,  weist  darauf  hin,  dass  sich  in  diesen  Gegenden 
gegen  Ausgang  der  Oligocânepoclie  mehr  oder  weniger  umfangreiche  Inseln  gebildet 
hatten  mit  einer  Végétation,  deren  Spuren  uns  jene  Sandsteine  iiberliefert  haben. 

So  kann  demi  kein  Zweifel  darüber  obwalteu,  dass  das  untertertiâre  Meer  Süd¬ 
russlands  nach  Absetzung  der  unteroligocanen  Schichten  stark  zu  verflachen  und  stellen- 
weise  ganzlich  zu  versiegen  begann,  bis  es  endlich  in  den  Grenzen  Russlands  vollstân- 
dig  verschwand;  docli  wann  dies  eiugetreten  sei,  ob  zur  Zeit  des  mittleren  Eociins  oder 
des  oberen,  das  bleibt  eine  offne  Frage.  Sehr  moglich  ist.  es,  dass  die  obéré  Abtheilung 
des  Oligocans  wahrend  des  langen  Zeitraumes  der  Ablagerung  der  unter-,  mittel-  und 
zum  Theil  auch  der  obermiocanen  Schichten,  wo  der  von  den  Sanden  der  Poltawa-Stufe 
bedeckte  Theil  Russlands  Festland  bildete,  spurlos  zerstôrt  worden  ist.  Ebenso  liegt 
aber  auch  die  Môglichkeit  vor,  dass  gerade  dieser  laugdauernde  Aufentlialt  auf  dem 
Festlande  die  Ursache  fur  das  vollstandige  Verschwinden  der  Molluskenschalen  gewesen 
ist,  da  diese  sich  überhaupt  nur  schwer  in  solchem  Gestein  erhalten,  wie  die  lockern 
Quarzsande  der  Poltawa-Stufe.  — 

Ueberblicken  wir  nun  im  Allgemeinen  die  Ergebnisse  unserer  Untersuchung  der 
untertertiaren  Ablagmmgen  Russlands,  so  finden  wir,  dass  dieselben  in  vielen  Puncten 
mit  den  in  der  geologischen  Litteratur  eingebürgerten  Anschauungen  auseinandergehen. 

Die  bisher  herrschende  Ansicht,  das  Untertertiâr  Russlands  gehôre  vorwiegend  zum 
Unter-  und  Mitteleocân  ’)  erweist  sich  als  nicht  mit  der  Wirklichkeit  übereinstimmend. 
Wenn  überhaupt  untereocâne  Sedimente  vorhanden  sind,  so  doch  nur  im  Wolgagebiete, 
und  auch  dort  ist  die  Existenz  von  Schichten,  welche  den  tiefsten  Horizonten  des  west- 


')  Abgesehen  von  den  meisten  russisehen  Geologen,  welche  bis  in  die  letzte  Zeit  aile  untertertiaren  Sedi¬ 
mente  von  marinem  Typus  in  Südrussland  zum  Eocan  rechneten,  ist  noch  unlangst  die  nâmliche  Ansicht  von 
Léon  Dru  (Bull,  de  la  Soc.  Géol.  de  France,  T.  XV.  p.  268)  ausgesprochen  worden,  der  nicht  nur  die  Glau- 
konitsande  von  der  untern  Wolga  (wahrscheinlich  Unteroligocan),  sondera  auch  die  Quarzsande  und  Sandsteine 
vom  Berge  Usclii  (Mittel-,  vielleicht  sogar  Oberoligocan)  dem  Untereocan  zuweist 
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europaischen  Eocans  entsprecheu  würden,  bisher  nocli  keineswegs  durch  palaeonto- 
logische  Daten,  als  die  einzig  zuverlàssigen,  erwiesen. 

Erst  gegen  Ende  der  Mitteleocanepoche  erscheint  das  uutertertiare  Meer  zweifellos 
im  Flussgebiete  des  Dnjepr,  uimmt  dann  allmâhlich  an  Flâchenraum  und  Wassertiefe 
zu,  uni  gegeu  Ende  des  Eocans  das  Maximum  seiuer  Tiefe  und  seiner  Ausdelinung  in  siid- 
westlicher  Richtuug  zu  erreichen.  Das  entspricht  der  Ablagerungszeit  der  Sedimeme  der 
Kijew-  oder  Spondylus-Stufe,  welclie  ihrem  Alter  nacli  mit  grosster  Wahrscheinlichkeit  mit 
den  obersten  Horizonten  des  Eocans,  môglicber  Weise  aber  auch  zum  Theil  mit  den 
tiefsten  Horizonten  des  Oligocans  von  Westeuropa  in  Parallèle  zu  stellen  ist.  Darauf 
erfolgte  zur  Zeit  der  Ablagerung  der  zur  Charkow-Stufe  gehôrigen  Schichten  (Unter- 
oligocan)  eine  lieftige  Transgression  des  Meeres  in  nordwestliclier  und  nôrdlicher  Rich- 
tung,  aber  gleichzeitig  begann  eine  Yerflachung  des  südrussischen  untertertiâren  Meeres 
und  hôchst  wahrscheinlich  eine  négative  Bewegung  der  südwestlicben  und  theilweise  der 
südlichen  Uferlinie  desselben.  Die  Abnalime  der  Wassertiefe,  die  wâhreud  der  gauzen 
Ablagerungsperiode  der  Schichten  der  Charkow-Stufe  und  sodann  der  Poltawa-Stufe  ohne 
Uuterhrechung  andauerte,  kam  erst  gegen  Ende  der  letztgenannten  Epoche  durch  voll- 
standige  Yersandung  und  darauf  vermuthlich  durch  endgiltiges  Verschwinden  des  Meeres 
vom  Roden  des  Europaischen  Russlands  zum  Abschlusse. 

Erst  von  der  Zeit  der  Ablagerung  der  Yersteinerungen  führenden  Schichten  der 
Butschak-Stufe  an  wird  eine  Vergleichung  des  russischen  Untertertiârs  mit  dem  von  West¬ 
europa  mbglich.  Dieselbe  ergiebt  fur  die  Sedimente  der  Butschak-  und  der  Kijew-Stufe 
ein  starkes  Uebenviegen  aus  dem  Obereocan  Westeuropas  bekannter  Formen.  Allein  in 
der  Fauna  der  Kijew-Stufe  ist  schon  eine  betriichtliche  Beimengung  oligocaner  Arten 
bemerkbar,  besonders  nnter  den  Mollusken  und  Foraminiferen  J).  Die  Fischfauna  dagegen 
bewahrt  ein  mehr  eocanes  Geprâge.  In  der  Fauna  der  Kijew-Stufe  ist  melir  das  Vor- 
handensein  südlicher  Formen  bemerkbar,  von  denen  mehrere  der  am  hauftigsten  vor- 
kommenden,  z.  B.  Spondylus  radula,  Sp.  Buchi,  Pecten  corneus,  P.  biarritzensis  (P.  sub- 
tripartitus?)  in  den  dem  Alter  uach  eutspreclienden  Schichten  der  Krym,  Siebenbürgens, 
Ungarns  und  Norditaliens  sehr  verbreitet  sind.  In  den  zu  dieser  Stufe  gehôrigen  Sedi- 
menten  im  Bassin  der  Solenaja  sind  überaus  zahlreiche  Riffkorallen  zu  finden.  Augen- 
scheinlich  ist  also  gegen  Ende  der  Eocauperiode  die  Verbindung  mit  den  siidlicher  gele- 
genen  eocânen  Meeresbecken  erleichtert  gewesen. 

Die  mit  Eintritt  der  Oligocânepoche  erfolgte  starke  Transgression  des  Meeres  nach 
Nordwestrussland  steht  ohne  Frage  in  engem  Zusammenhange  mit  dem  Auftreten  des 
Unteroligocânmeeres  in  Norddeutschlands.  Dahei  sind  dorthin  wahrscheinlich  aus  Russ- 


Der  Kijew-Stufe  am  nâchsten  stelien  die  С^аѵг^та-Szaboi-Schicbten  Ungarn’s,  welche  auch  ein  Ge- 
misch  eocaner  und  oligocaner  Formen  zeigen.  Die  Vergleichung  der  Mikrofauna  derselben  mit  jener  des 
weissen  Mergels  der  Krym,  den  wir  zur  Kijew-Stufe  rechnen,  hat  C.  v.  Vogdt  veranlasst  diese  Ablagerungen 
als  einander  aequivalent  anzuerkennen. 
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land  einige  Arten  eingewandert,  denen  wir  schon  in  den  Sedimenten  der  Kijew-,  ja 
selbst  der  Butschak-Stufe  begegnet  sind  ( Spondylus  Buchi ,  Pecten  bellicostatus  (?),  Mo- 
diola  Nysti ,  Area  decussata  (?),  Voluta  Siemseniï). 

Die  reiche  Fauna  der  unteroligocâenen  Ablagerungen  aus  der  Umgegend  von  Jeka- 
terinoslaw  setzt  uns  in  den  Stand  nicht  nur  dieselbe  mit  derjenigen  Westeuropas  zu 
vergleichen,  sondern  auch  einige  physikalisch-geographische  Eigenthümlichkeiten  des  russi- 
schen  Unteroligocânmeeres  klar  zu  stellen.  Wâhrend  in  Westeuropa  die  oligocanen  For- 
men  unstreitig  stark  iiberwiegen,  zeigt  die  Fauna  von  Jekaterinoslaw  eine  etwas  eocane 
Fârbung  und  ohne  Frage  einen  südlicheren  Charakter.  Das  wird  durcli  das  Vorhanden- 
sein  von  riesigen  Crassatella-  Arten,  grossen  Voluten  und  Vertretern  der  Généra  Corbis 
und  Neritopsis  bewieseu,  die  im  Oligocân  Nordwesteuropas  nicht  vorkommen,  wâhrend 
ihnen  nahe  verwandte  Arten  aus  dem  Eocân  des  Pariser  Beckens  und  aus  den  oligo- 
cânen  Schichten  Südeuropas  *)  bekannt  sind.  Ebenso  bewohnen  ihnen  nahestehende  Spe- 
cies  unter  den  jetzt  lebenden  die  warmen  Gewâsser  des  Indischen  Océans  nahe  den 
Ufern  Australiens  und  das  Südchinesische  Meer.  Abgeseheu  von  einigen  Unterschieden 
in  den  physikalisch-geographischen  Verhâltuissen  (hoherer  Temperatur  und  vielleicht  stâr- 
kerem  Salzgehalte)  wird  der  eocane  Charakter  der  Unteroligocânfauna  von  Jekaterinoslaw 
ohne  Frage  auch  durch  den  Umstand  bedingt,  dass  das  tiefe  Eocanmeer  Südrusslands 
ohne  jegliche  Unterbrechung  in  das  unteroligocane  überging,  wobei  nur  einige  physika¬ 
lisch-geographische  Factoren  eine  Verânderung  erlitten  (Verminderung  der  Wassertiefe, 
Yerlegung  der  Grenzen,  verânderte  Beziehung  zu  den  benachbarten  Untertertiârbassins), 
wâhrend  in  Nordwesteuropa  eine  mehr  oder  weniger  erhebliche  Unterbrechung  zwischen 
den  marinen  Ablagerungen  des  Eocâns  und  des  Oligocâns  eingetreten  sein  muss.  In 
Südeuropa,  wo  ein  engerer  Zusammenhang  zwischen  dem  Unteroligocân  und  dem  Ober- 
eoeân  stattfindet,  zeichnet  jenes  sich  bekanntlich  auch  durch  eine  eocane  Fârbung  der 
Fauna  aus. 

Die  überaus  intéressante  Entdeckung  einer  reichhaltigen  marinen  Unteroligocân¬ 
fauna  in  Jekaterinoslaw  und  ihre  nahe  Verwandtschaft  mit  der  von  Norddeutschland 
einerseits  und  mit  der  von  den  Ufern  des  Aral-Sees  und  von  Transkaukasien  andrer- 
seits,  im  Yerein  mit  der  Auffindung  unteroligocâner  Versteinerungen  an  einigen  anderen 
Orten  Südrusslands  liefert  den  Beweis  für  die  Existenz  eines  ausgedehnten  unteroligo- 
cânen  Meeres  in  Südrussland,  welclie  bis  auf  die  jüngste  Zeit  von  allen  russischen 
Geologen  in  Abrede  gestellt  wurde.  Und  wenn  sie  von  einigen  hervorragenden  west- 
europâischen  Gelehrten *  2)  dennoch  behauptet  worden  ist,  so  geschali  das  vorwiegend 
auf  Grund  speculativer  Schlussfolgerungen. 

U  Einige  Arten,  wie  z.  B.  Cerithium  ampulosum  Br.,  sind  den  russischen  oligocanen  Ablagerungen 
mit  denen  Südeuropas  gemeinsam,  was  unwiderleglich  eine  Verbindung  der  entsi'i'echenden  Meeresbecken 
beweist.  S.  v.  Koenen,  Das  südrussische  Unteroligocân,  N.  Jahrb.  1892,  Bd  II,  pag.  85. 

2)  Die  positivsten  Himveise  auf  das  Vorhandensein  eines  oligocanen  Meeres  in  Südrussland  finden 
wir  bei  E.  Suess  in  seinem  classisclien  Werke  „Das  Antlitz  der  Erde“. 
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Bedauerlicber  Weise  sind  wir  zur  Zeit  noch  nicht  im  Besitze  von  Anbaltspuncten 
zur  Entscheidung  der  Frage,  ob  es  in  Südrussland  marine  Ablageruugen  vom  Mittel- 
nnd  Oberoligocan  giebt.  Freilich  ist  es  môglicb,  dass  die  dort  und  in  eiuem  Theil  von 
Mittelrussland  einen  gewaltigen  Flacheuraum  einnehmendeu,  ziemlich  machtigen  Quarz- 
sandscbichten  der  Poltawa-Stufe  Sedi mente  des  mittel-  und  obereocanen  Meeres  dar- 
stellen,  in  welchen  die  Reste  mariner  Organismen  zerstôrt  worden  sind,  tbeils  in  Folge 
der  ibrer  Erhaltung  ungünstigen  Eigenthümlichkeiten  des  Gesteins,  tbeils,  weil  diese 
Gegenden  vermutblicb  seit  dem  Abscblusse  der  Oligocànepoche  Festland  gebildet  ba- 
ben.  Wenn  aucb  die  Entdeckung  mariner  Mitteloligocanschicbten  in  der  Krym  und  in 
Transkaukasien,  die  zudem  eine  der  Mitteloligocànfauna  Nordwesteuropas  nahe  steheude 
Thierwelt  einscbliessen,  scbeinbar  zu  Gunsten  der  Existenz  eines  mitteloligocâneu  Mee- 
res  in  Südrussland  spricbt,  so  lasst  sicb  docb  die  Môglicbkeit  nicbt  leugnen,  dass  eine 
Verbindung  des  entsprechenden  Meeresbeckens  der  Krym  und  Transkaukasiens  mit  dem- 
jenigen  Westeuropas  mit  Umgebung  Südrusslands  iiber  Rumanien  und  Ungarn  stattge- 
funden  baben  kann,  \vo  obereocâne  marine  Sedimente  (Sande  mit  Pectunculus  obovatus ) 
bekaunt  sind. 

In  der  hier  beigefügten  Tabelle  liabe  icb  den  Versucb  gemacbt,  das  Untertertiâr 
von  Russland  und  dasjenige  von  Westeuropa,  Transkaukasien  1),  dem  Aral-See  und 
Transuralien  nebeneinanderzustellen.  In  Folge  des  Mangels  au  binreicbend  zablreicbeu 
und  zuverlassigen  Daten  ist  diese  Zusammenstellung  bei  Weitem  nicbt  genau,  soiulern 
nur  approximativ,  besonders  fi'ir  einige  Gegenden  (z.  B.  das  Wolgagebiet).  Abgeseben 
davon  liegt  es  ja  überbaupt  kaum  im  Bereicbe  der  Môglicbkeit  bei  detaillirterer  Ein- 
tbeilung  eine  vollstàndige  Parallélisation  fur  Ablagerungen  aus  so  weit  von  einander 
entfernteu  Gebieten  aufzustellen,  wie  Nord  westeuropa,  Südrussland  uud  Turkestan. 

Unsere  Skizze  der  untertertiâren  Ablagerungen  Südrusslands  ware  nicbt  vollstan- 
dig,  wollten  wir  nicbt  wenigstens  einige  Worte  dem  Antbeil  widmen,  welcbeu  dieselben 
an  Dislocationserscheinungen  gehabt  baben,  die  nacli  ibrer  Ablagerung  eingetreten  sind. 
Icb  kann  midi  hier  nicbt  bei  der  stark  gestôrten  Lagerung  der  Untertertiarscbichten 
in  Transkaukasien  und  Turkestan  aufhalten,  wo  gewaltige  Gebirgsbildungsprocesse  sie 
zu  enormer  Hobe  emporgehoben  baben,  und  erwalme  nur  in  kurzen  Zügen  die  Dislo- 
cationen  in  Südrussland,  welclie  in  der  geologischen  Litteratur  bereits  bekannt  sind. 

Der  erste  Platz  binsichtlicb  des  Umfanges  der  Dislocationserscbeinungen  gebübrt 
unter  den  Untertertiarschichten  Südrusslands  einem  scbon  langst  bekannteu  und  redit 
klar  umgrenzten  Rayon  im  Dnjeprgebiete  in  der  Umgegend  der  Stadt  Kanew  und  des 
nabegelegueu  Moschuogorje.  Diese  Gegend  mit  betracbtlicb  gestôrter  Lagerung  des  Unter- 
tertiars,  die  nocb  durcb  spater  eingetretene  Bergrutscbungen,  Senkuugen  und  abnlicbe 


')  Die  Eintheilung  der  Sedimente  von  Transkaukasien  (aus  dem  Bassin  von  Achalzych)  ist  auf  Grund 
der  Angaben  von  Simonowitsch  und  Sorokin  gcmacht  worden. 
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Phânomene  complicirt  wird,  befindet  sich  bekanntlich  im  Rayon  eines  in  der  Rich- 
tuug  von  NW  nacb  SO  verlaufenden  Gebirgskeimes  in  Südrussland,  dessen  Entdeckung 
A.  P.  Karpinsky1)  zu  verdanken  ist.  Die  am  südôstlichen  Auslaufer  dieses  Rayons,  den 
Ufern  des  Aral-Sees,  befindlichen  Nummulitenschichten  zeigen  gleiclifalls  eine  Faite  in 
nordwestlicher  Richtung. 

Zu  den  Dislocationsersclieiuungen  gehôrt,  nacb  meiner  Ansicht,  aucli  die  bohe  Erhe- 
bung  des  blauen  Mergels  am  Berge  Piwicha.  Derselbe  liegt  25  Werst  nordwestlicli  von 
Krementscbug,  bildet  ein  flaches,  in  der  Richtung  von  Nordwest  nacb  Südost  sich  aus- 
dehnendes  Plateau  und  erreicht  eine  Hôhe  von  100  M.  über  dem  Niveau  des  Dnjepr 
und  von  70  M.  tiber  der  umliegenden  Steppe.  Den  Grundstock  des  Hügels  bildet  blauer 
Mergel  der  Kijew-Stufe,  welcher  sich  um  wenigstens  60  M.  über  das  Dnjeprniveau  und 
folglich  annâhernd  um  120  M.  über  den  Spiegel  des  Schwarzen  Meeres  erliebt,  willi- 
rend  durch  nicht  gar  weit  davon  nacb  Osten  und  Nordwesten  in  den  Kreisen  Kobeljaki 
(auf  dem  Hofe  Sokolowsky’s)  und  Lubny  (in  Denissowka)  angestellte  Tiefbohrungen  die 
Oberflâche  des  blauen  Mergels  erst  in  einer  Tiefe  von  50 — 55  M.  unter  Tage,  also 
ungefahr  35 — 40  M.  über  dem  Spiegel  des  Schwarzen  Meeres  ermittelt  worden  ist. 
Von  nicht  geringer  Bedeutung  ist  auch  der  Umstand,  dass  9  Werst  südlicher  am  ge- 
genüberliegenden  Ufer  des  Dnjepr  in  den  zahlreichen  Durchschnitten  beim  Alten  Lan- 
dungsplatz  (Staraja  Pristan)  der  Stadt  Nowogeorgijewsk  (Krylow)  in  erheblich  geringerer 
Hôhe  schon  die  glaukonitischen  sandigthonigen  Ablagerungen  der  Charkow-Stufe,  von 
Quarzsauden  überlagert,  zu  Tage  treten.  Die  beigefügte  Skizze  ist  bestimmt  ailes  hier 
Auseiuandergesetzte  anschaulich  zu  macheu. 


Staraja  Pristan  bei  Krylow.  Der  Berg  Piwicha. 


Schematischer  Durchschnitt  durch  den  Berg  Piwicha  bis  zum  Alten  Landungsplatz  der  Stadt 

Nowogeorgijewsk  (Krylow). 

a — posttertiare  Ablagerungen;  b —  weisse  Quarzsande;  c  —  glaukonitische  Sedimente  der  Charkow-Stufe: 

d  —  blauer  Mergel  der  Kijew-Stufe;  о  —  Niveau  des  Dnjepr. 

Ferner  verdient  es  Beachtung,  dass  wir  in  der  Verlangerung  der  Langsachse  des 
in  Rede  stehenden  Hügels  am  Flusse  Sula  beim  Dorfe  Matwejewka  den  einzigen  Auf- 


1)  Karpinsky,  A.,  Bemerkungen  über  Dislocationen  in  der  Südhâlfte  des  Europaischen  Russlands. 
Berg- Journal,  1883,  III,  pag.  434  (russ.). 
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scliluss  blauen  Mergels  über  dem  Niveau  des  Elusses  treffen,  wâhrend  derselbe  sich 
weder  weiter  oberhalb,  nocli  weiter  imterbalb  mehr  zeigt.  Ail  das  bewegt  mich  zu  dem 
Sclilusse,  dass  wir  es  hier  mit  einer  betrachtlichen  Stôruug  in  der  Lagerung  des  blauen 
Mergels  zu  thun  baben  (ob  mit  einer  Verwerfung  oder  einer  Faltung,  ist  scliwer  zu 
entscbeiden),  die  in  nordwest-südostlicker  Richtung  verlâuft  und  sich  innerhalb  der  von 
A.  P.  Karpinsky  angegebenen  Gebirgszone  befindet. 

Endlich  wollen  wir  nicht  unterlassen,  auf  die  bereits  mehrfach  erwahnten  interessan- 
ten  Dislocationserscheinungen  im  Wolgagebiete  kinzuweisen,  auf  die  Verwerfung  in  She- 
guli,  welche  nach  der  Ansicht  Prof.  Pawlow’s  nach  Absetzung  des  unteren  Abschnittes 
des  Wolga-Untertertiiirs,  aber  vor  Ablagerung  des  oberen,  erfolgt  ist. 


ГЛАВНѢЙШІЯ  ЗАМѢЧЕННЫЯ  ОПЕЧАТКИ  И  ПОГРѢШНОСТИ. 
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ПАМЯТИ 


алерьяна  Александровича 


ДОМГЕРА 


посвящаетъ  трудъ  свой 


АВТОРЪ. 


ПРЕДИСЛОВІЕ. 


Въ  моемъ  трудѣ  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ  южной  Россіи  было  упомя¬ 
нуто  о  предположенныхъ  мною  палеонтологическихъ  монографіяхъ  по  южно-русскому 
палеогену,  для  которыхъ  названный  трудъ  представляется  геологическимъ  обзоромъ. 
Предметомъ  этой  первой  монографіи  послужила  немногочисленная,  но  очень  интерес¬ 
ная  фауна  изъ  глауконитовыхъ  песковъ,  обнаруженныхъ  подъ  ложемъ  Днѣпра  при 
устройствѣ  фундамента  устоевъ  Екатеринославскаго  желѣзнодорожнаго  моста. 

Несмотря  на  свое  сравнительное  небогатство  видами,  эта  фауна  представляетъ 
тѣмъ  не  менѣе  столь  же  убѣдительныя  доказательства  принадлежности  заключающихъ 
ее  слоевъ  къ  нижнему  олигоцену,  какъ  и  гораздо  болѣе  многочисленная  и  богатая 
видами  фауна,  найденная  мною  въ  песчано-ракушечныхъ  отложеніяхъ  Мандриковки. 
Между  тѣмъ,  по  условіямъ  своего  залеганія,  глауконитовые  пески,  содержащіе  разсматри¬ 
ваемую  въ  этой  работѣ  фауну,  представляютъ  сравнительно  съ  песчано-ракушечными 
слоями  Мандриковки  значительно  болѣе  надежныя  данныя  для  подтвержденія  заключеній 
о  распространеніи  и  составѣ  нижне-олигоценовыхъ  слоевъ  южной  Россіи.  Эти  заклю¬ 
ченія  изложены  уже  мною  въ  вышеупомянутомъ  трудѣ  о  нижнетретичныхъ  отложеніяхъ 
Россіи,  но  до  сихъ  поръ  оспариваются.  Потому-то  я  и  рѣшилъ  предпослать  описаніе 
фауны  глауконитовыхъ  песковъ  описанію  фауны  Мандриковки,  не  говоря  уже  о  томъ, 
что  и  обработка  фауны  глауконитовыхъ  песковъ  желѣзнодорожнаго  моста  была  уже 
почти  закончена  къ  тому  времени  (къ  лѣту  1891  г.),  когда  мною  была  открыта 
богатая  фауна  Мандриковки. 

Я  счелъ  своимъ  долгомъ  посвятить  настоящій  трудъ  памяти  Валерьяна  Алексан¬ 
дровича  Домгера  уже  потому,  что  весь  матеріалъ,  легшій  въ  основу  этой  работы, 
былъ  собранъ  покойнымъ  геологомъ,  которому  притомъ  наука  обязана  первымъ  ука¬ 
заніемъ  на  существованіе  морскихъ  олигоценовыхъ  отложеній  на  югѣ  Россіи  (на  р. 
Соленой). 


*>  Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  №  2.  1893  г. 


VI 


Лично  я  мало  зналъ  этого  чрезвычайно  скромнаго  ученаго,  никогда  не  любившаго 
выставлять  себя;  но  изъ  близкаго  знакомства  съ  дневниками  его  геологическихъ  изы¬ 
сканій  на  югѣ  Россіи  и  съ  собранными  имъ  во  время  этихъ  экскурсій  коллекціями, 
я  не  могъ  не  вынести  глубокаго  уваженія  къ  чрезвычайной  добросовѣстности  и  тонкой 
наблюдательности  его  въ  изслѣдованіяхъ,  и  къ  достойному  подражанія  рвенію,  съ  кото¬ 
рымъ  онъ  всегда  стремился  разъяснить  встрѣчаемые  имъ  темные  вопросы  въ  геологи¬ 
ческомъ  строеніи  изслѣдуемой  мѣстности  и  которое  могло  быть  внушено  и  поддержи¬ 
ваемо  только  горячей  любовью  и  искренней  преданностью  своему  дѣлу. 

Изъ  собранной  Домгеромъ  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  желѣзнодорожнаго  моста  кол¬ 
лекціи  мною  обработаны  и  описаны  въ  этой  книгѣ  остатки  фораминиферъ,  коралловъ, 
мшанокъ  и  моллюсковъ.  Что  же  касается  найденныхъ  совмѣстно  съ  этими  окаменѣ- 
лостямп  довольно  многочисленныхъ  остатковъ  рыбъ  (преимущественно  зубовъ  акулъ),  то 
съ  согласія  Геологическаго  Комитета  они  переданы  мною  для  обработки  Dr.  Jaeckel’ro 
въ  Берлинѣ. 
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ТРУДЫ  ГЕ0Л.К0М  T  IX,  ВЫП  N? 3 


Геологическій  разрѣзъ  по  линіи  Екатеринославскаго 

ЖЕЛѢЗНОДОРОЖНАГО  МОСТА. 


Приложенный  разрѣзъ  составленъ  на  основаніи  имѣющихся  въ  Геологическомъ 
Комитетѣ  данныхъ:  профили  дна  р.  Днѣпра  но  оси  Екатеринославскаго  моста  Екате- 
рпвенской  желѣзной  дороги  ')  и  буровыхъ  скважинъ,  заложенныхъ  при  установкѣ  бы¬ 
ковъ  моста.  Вслѣдствіе  недостаточности  первоначальныхъ  изслѣдованій  буровыми  сква¬ 
жинами.  повлекшей  осѣданіе  нѣкоторыхъ  устоевъ  (особенно  устоя  №  5),  было  произве¬ 
дено  вторичное  болѣе  глубокое  буреніе,  которое  между  прочимъ  обнаружило,  что  пред¬ 
полагавшаяся  по  первымъ  изслѣдованіямъ  гранитная  скала),  на  которой  установленъ 
устой  №  5,  представляетъ  собою  огромную  глыбу  гранита,  подстилаемую  песчаноглини¬ 
стыми  слоями.  На  прилагаемой  таблицѣ  показаны  только  тѣ  буровыя  скважины,  которыя 
были  заложены  на  мѣстахъ,  выбранныхъ  для  установки  быковъ  моста;  остальныя  болѣе 
многочисленныя  скважины  не  нанесены,  чтобы  избѣжать  затемненія  ими  геологическаго 
разрѣза.  Масштабы,  приведенные  на  желѣзнодорожной  профили  въ  сотыхъ  сажени, 
даны  на  прилагаемомъ  разрѣзѣ  въ  метрахъ. 


Ч  Считаю  умѣстнымъ  исправить  небольшой  недосмотръ  на  стр.  2  (нрпм.  2),  гдѣ  вмѣсто  словъ  „про¬ 
филя  желѣзнодорожнаго  моста"  должно  быть  „профиля  дна  р.  Днѣпра  по  оси  желѣзнодорожнаго  моста". 


. 


- 


* 


Лѣтомъ  1882  года  при  заложеніи  фундамента  для  устоевъ  желѣзнодорожнаго  моста 
черезъ  Днѣпръ  въ  Екатеринославѣ  были  обнаружены  подъ  ложемъ  Днѣпра  нижнетре- 
тричныя  отложенія,  въ  которыхъ  найдены  хотя  и  не  многочисленныя,  но  хорошо  со¬ 
хранившіяся  окаменѣлости,  что  представляетъ,  какъ  извѣстно,  большую  рѣдкость  для 
нижнетретичныхъ  отложеній  южной  Россіи. 

Открытіемъ  и  сборомъ  этихъ  окаменѣлостей,  явившихся  первыми  вполнѣ  надежными 
доказательствами  существованія  нижнеолигоцеповыхъ  морскихъ  отложеній  на  югѣ  Россіи, 
мы  обязаны  В.  А.  Домгеру.  Цѣнность  собранной  имъ  коллекціи  увеличивается  совер¬ 
шенно  исключительными  условіями,  при  которыхъ  она  была  добыта.  „Еслибы  въ  томъ 
мѣстѣ,  пишетъ  г.  Домгеръ  *),  гдѣ  строится  нынѣ  мостъ,  не  было  песчанаго  острова, 
на  которомъ  опущено  четыре  кессона  №№  10,  11,  12  и  18,  то  мы  бы  и  не  знали, 
заключаютъ-ли  вышеупомянутыя  породы  (глауконитовые  пески  и  песчаныя  глины)  какіе 
нибудь  органическіе  остатки,  или  нѣтъ,  потому  что  все,  что  получалось  изъ  кессоновъ, 
обыкновенно  выбрасывалось  прямо  въ  рѣку“. 

Не  менѣе  счастливою  случайностью  было  однако  п  то,  что  именно  въ  годъ  постройки 
моста  В.  А.  Домгеру  пришлось  быть  въ  Екатеринославѣ  и  удалось  собрать  столь 
интересныя  окаменѣлости.  Годомъ  позже  ничего  бы  уже  не  было  найдено,  такъ  какъ 
островокъ,  на  которомъ  находились  упомянутые  кессоны,  весною  совершенно  покрывается 
водою  и  Днѣпръ  въ  первую  же  затѣмъ  весну  смылъ  безъ  малѣйшаго  сомнѣнія  все,  что 
было  выброшено  изъ  кессоновъ.  Условія  залеганія  содержащаго  окаменѣлости  слоя 
сообщены  Домгеромъ  на  основаніи  данныхъ,  полученныхъ  имъ  отъ  гг.  инженеровъ, 
производившихъ  постройку  Екатеринославскаго  желѣзнодорожнаго  моста. 

„Почти  во  всѣхъ  14-ти  кессонахъ  были  пройдены  слѣдующія  породы,  начиная 
сверху: 

1.  Рѣчной  песокъ .  1,06  —  5,60  метр. *  2) 

2.  Слой  валуновъ  гранита .  0,48  —  2,64  „ 

*)  Домгеръ,  В.  Предварительный  отчетъ  о  геологическомъ  изслѣдованіи,  произведенномъ  лѣтомъ 
1882  года.  Изв.  Геол.  Компт.  T.  II  (1883),  стр.  79. 

2J  Величины,  приведенныя  у  Домгера  въ  саженяхъ,  перечислены  здѣсь  въ  метры. 


Труды  Геол.  Кои.  T.  IX,  Де  3. 
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Н.  Соколовъ. 


В.  Свѣтлый  зеленовато -сѣрый  глинистый  песокъ, 

переходящій  иногда  въ  песчанистую  глину  .  1,60  —  7,57  метр. 

4.  Такой  же  песокъ  только  болѣе  темнаго  цвѣта  .  2,71  —  7,03  „ 

5.  Глауконитовый  песокъ  болѣе  крупнаго  зерна, 

чѣмъ  предъидущій,  который  сцементовывается 
весьма  мелко  раздробленными  раковинами  мол¬ 
люсковъ  въ  довольно  плотную  массу  сѣраго, 
зеленаго  и  бѣлаго  цвѣтовъ .  0,96  —  2,77  „ 

6.  Бѣлая  нечистая,  съ  многочисленными  зернами  кварца,  глина  (каолинъ). 

7.  Такая  же  глина  чистая,  жирная  на  ощупь,  и  наконецъ  все  это  покоится 

(не  во  всѣхъ  только  кессонахъ)  на  сѣромъ  гранитѣ. 

Общая  толща  всѣхъ  перечисленныхъ  породъ,  или  иными  словами  глубина  опу¬ 
сканія  кессоновъ,  доходила  почти  до  17  метровъ “  *). 

Изъ  прилагаемаго  здѣсь  разрѣза  слоевъ,  обнаруженныхъ  при  погруженіи  кессо¬ 
новъ *  2),  видно,  что  толщина  этихъ  слоевъ  подвержена  значительнымъ  и  частымъ  измѣ¬ 
неніямъ. 

Въ  виду  особеннаго  интереса,  представляемаго  кессономъ  №  10,  въ  отвалахъ 
котораго  была  найдена  большая  часть  окаменѣлостей,  я  считаю  нелишнимъ,  основываясь 
на  нивеллировочныхъ  данныхъ  Екатерининской  желѣзной  дороги,  привести  здѣсь  геоло¬ 
гическій  разрѣзъ,  обнаруженный  при  погруженіи  кессона  №  10. 


1.  Рѣчной  песокъ . 

2.  Песокъ  съ  галькой . 

3.  Слой  гранитныхъ  валуновъ  . 

4.  Зеленовато-сѣрый  глинистый  глауконитовый  песокъ. 

5.  Такой  же  песокъ  болѣе  темнаго  цвѣта,  переходящій  въ 

песчаную  глину . 

6.  Болѣе  крупнозернистый  глауконитовый  песокъ,  сцементи- 

ровавшійся  съ  мелко  раздробленной  ракушей.  Содержитъ 
также  гравій  и  обломки  гранита . 

7.  Слой  обломковъ  гранита. 

8.  Бѣлая  глина  (каолинъ). 


6,18  метр.  3) 
1,02  „ 
1Д0  „ 

5,05  „ 

3,01  „ 


2,83 


')  Изв.  Геол.  Ком.  T.  II  (1883)  стр.  79. 

2)  Прилагаемый  разрѣзъ  представляетъ  уменьшенную  копію  профиля  желѣзнодорожнаго  моста. 

3)  Большая  толща  нанесеннаго  рѣкою  песка  зависитъ  отъ  того,  что  кессонъ  №10  былъ  заложенъ  на 
состоящемъ  изъ  рѣчного  песка  островѣ,  поднимающемся  въ  этомъ  мѣстѣ  на  3,58  метра  надъ  уровнемъ 
Днѣпра. 


Фауна  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 
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Всѣ  описываемыя  здѣсь  окаменѣлости  были  встрѣчены  въ  нижнемъ,  крупно  зерни¬ 
стомъ  глауконитовомъ  пескѣ  (№  6  приведеннаго  разрѣза),  который  залегаетъ  на 
13,38  —  16,21  метровъ  ниже  уровня  Днѣпра  и  слѣдовательно  на  высотѣ  32,89 — 29,99 
метровъ  надъ  уровнемъ  Чернаго  моря. 

Слѣдуетъ  еще  упомянуть,  что  въ  глауконитовыхъ  песчано-глинистыхъ  отложе¬ 
ніяхъ,  лежащихъ  выше  слоя  съ  окаменѣлостями  (слои  4  и  5  послѣдняго  разрѣза), 
„попадаются  въ  громадномъ  количествѣ  иглы  кремнистыхъ  губокъ  изъ  сем.  Lithistidae. 
(Проф.  Ц  иттель  склоненъ  болѣе  причислять  эти  иглы  къ  совершенно  другому  семей¬ 
ству,  именно  къ  сем.  Tetractinellidae,  къ  роду  Pachastrella  или  же  къ  роду  Stellata)“  *). 

Домгеръ  далъ  только  предварительный  списокъ  собранныхъ  имъ  окаменѣл остей, 
при  чемъ,  подчиняясь  господствовавшему  тогда  воззрѣнію,  что  изъ  нижнетретичныхъ 
отложеній  въ  южной  Россіи  встрѣчаются  только  эоценовыя  и  пользуясь  для  сравненія 
исключительно  литературными  данными,  по  преимуществу  относившимися  къ  эоцену  2), 
онъ  опредѣлилъ  большую  часть  окаменѣлостей  какъ  эоценовыя,  и  только  нѣкоторыя 
приравнялъ  олигоценовымъ  3).  Приступить  къ  окончательной  обработкѣ  своей  кол¬ 
лекціи  Домгеру  такъ  и  не  пришлось  за  внезапной  смертью,  постигшею  его  вскорѣ 
(въ  1885  г.)  въ  полномъ  расцвѣтѣ  силъ. 

Вмѣстѣ  съ  другими  коллекціями,  относящимися  къ  области  47-го  листа  десяти¬ 
верстной  карты  Россіи,  коллекція,  добытая  изъ  глауконитовыхъ  песковъ  Екатеринослав¬ 
скаго  желѣзнодорожнаго  моста  была  по  порученію  Геологическаго  Комитета  просмотрѣна, 
а  затѣмъ  и  переработана  мною.  При  переработкѣ  я  старался  установить  опредѣленія 
видовъ  непосредственными  сравненіями  съ  хорошо  обработанными  коллекціями  нижне¬ 
третичныхъ  отложеній  Западной  Европы,  пользуясь  довольно  богатою  коллекціею 
окаменѣлостей  изъ  эоценовыхъ  и  олигоценовыхъ  слоевъ  Парижскаго  и  Англійскаго 
бассейновъ,  принадлежащей  музею  Горнаго  Института,  очень  хорошей  коллекціей  пре¬ 
имущественно  моллюсковъ  изъ  эоценовыхъ  слоевъ  Парижскаго  бассейна,  полученной 


')  Домгеръ.  Тамъ-же,  стр.  80. 

2)  Домгеръ  пользовался,  какъ  видно  изъ  этикетокъ,  приложенныхъ  имъ  къ  окаменѣлостямъ  изъ 
йодъ  Екатеринославскаго  желѣзнодорожнаго  моста,  по  преимуществу  работами  Deshayes,  Nyst’a, 
Wood’a,  Miclielin’a.  Въ  то  время  (въ  началѣ  восьмидесятыхъ  годовъ)  по  фаунѣ  олнгоцева  Германіи  и 
въ  особенности  нижняго  олигодена  почти  совсѣмъ  не  было  обстоятельныхъ  работъ.  Классическая  моно¬ 
графія  А.  фонъ-Кёнена  п<4  фаунѣ  нижняго  олигодена  Сѣверной  Германіи,  не  совсѣмъ  законченная  но 
сіе  время,  начала  появляться  въ  печати  (выпусками)  съ  1889  г. 

3)  Домгеръ  приводитъ  слѣдующій  списокъ  найденныхъ  имъ  окаменѣлостей:  Nummulites  planulata, 
Lobopsammia  sp.,  Cycloseris  lenticularis ,  Cycl.  sp.,  Troclioseris  distorta ,  Trochosmïlia  sp.,  Balanophyllia 
sp.,  Areacis  sp.,  Oculina  Solanderi,  Oc.  raristella ,  Turbinolia  sulcata ,  Flabeüum  sp.,  Lunulites  radiatus, 
Beloptera  belemnitoides,  Dentalium  sp.,  Cardita  sulcata,  C.  Omaliana  (?),  C.  angusticostata,  C.  chamac- 
formis  (?),  C.  asperulae  af.,  C.  decussata,  C .  sp.,  Astarte  af.  Kiclcxi,  A.  Henckeli,  Area  sp.  n.  Ската 
punctata ,  Crassatella  trigonata,  Crassatella  sp.,  Limopsis  Goldfussi ,  Nuculella  ( Stalagmium )  Nysti ,  Corbula 
pisum,  Spondylus  Buchi ,  Hinnites  sp.,  Butta  af.  cylindrica,  Turritella  multisulcata,  T.  cf.  fasciata ,  T.  cf. 
turbinoides ,  T.  sp.,  Delpkinula  cf.  turbinoides  и  нѣсколько  видовъ  рыбъ  изъ  группы  Selachii. 


1* 
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Геологическимъ  Комитетомъ  отъ  извѣстнаго  знатока  эоценовой  фауны  Мориса  Косс- 
манпа  и  наконецъ  коллекціей,  присланной  въ  даръ  Геологическому  Комитету  А.  фонъ- 
Кёненомъ  и  содержащей  всѣхъ  наиболѣе  типичныхъ  представителей  нижнеолигоценовой 
фауны  Сѣверной  Германіи.  Во  время  своего  пребыванія  въ  Гёттингенѣ  я  воспользовался 
случаемъ  сравнить  описываемыя  здѣсь  окаменѣлости  съ  единственной  по  полнотѣ  кол¬ 
лекціей  изъ  олигоценовыхъ  отложеній  Германіи  и  съ  довольно  богатымъ  собраніемъ 
раковинъ  моллюсковъ  изъ  эоценовыхъ  и  олигоценовыхъ  слоевъ  Англіи,  Бельгіи  и 
Франціи.  Если  къ  этому  присовокупить,  что  среди  добытыхъ  мною  въ  1891  — 1893  годахъ 
окаменѣлостей  изъ  песчано-ракушечныхъ  отложеній  Мандриковки  находятся  очень  многія 
изъ  описываемыхъ  въ  этой  работѣ  формъ  и  притомъ  нерѣдко  въ  большемъ  числѣ  и  еще 
лучшаго  сохраненія,  то  станетъ  очевиднымъ,  что  имѣлась  полная  возможность  придать 
опредѣленіямъ  видовъ  желательную  точность.  Такими,  по  крайней  мѣрѣ,  можно  считать 
опредѣленія  моллюсковъ,  за  исключеніемъ  очень  немногихъ  видовъ,  имѣвшихся  въ  мало¬ 
численныхъ  и  плохо  сохраненныхъ  экземплярахъ. 

Въ  значительно  иныя  условія  было  поставлено  изученіе  довольно  многочисленныхъ 
коралловъ.  До  сихъ  поръ,  къ  сожалѣнію,  не  имѣется  вполнѣ  обстоятельной,  согласной 
съ  новыми  данными  по  изслѣдованію  Antliozoa,  обработки  нижнетретичныхъ  корал¬ 
ловъ  вообще,  въ  особенности  же  коралловъ  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  Германіи. 
Къ  тому  же  самое  изученіе  описываемыхъ  здѣсь  коралловъ,  хотя  на  него  потрачено 
было  не  мало  времени  въ  теченіе  четырехъ  лѣтъ  (1890  —  1894),  я  отнюдь  не  могу 
считать  вполнѣ  законченнымъ,  уже  по  одному  тому,  что  я  еще  почти  не  приступалъ 
къ  обработкѣ  коралловъ  изъ  отложеній  Мандриковки,  заключающихъ  несомнѣнно  много 
формъ  общихъ  съ  здѣсь  описанными.  Если  я  все  же  рѣшаюсь  выпустить  этотъ  трудъ 
съ  невполнѣ,  такъ  сказать,  законченнымъ  описаніемъ  коралловъ,  то  главнѣйше  потому, 
что  предлагаемая  работа  имѣетъ  въ  виду  по  преимуществу  геологическую  цѣль,  — 
установленіе  возраста  содержащихъ  описываемыя  окаменѣлости  слоевъ,  —  а  отнюдь  не 
палеонтологически- зоологическую. 

Для  выясненія  же  вопроса  о  возрастѣ  слоевъ,  кораллы,  какъ  извѣстно,  могутъ 
имѣть  по  самымъ  условіямъ  ихъ  жизни  сравнительно  небольшое  значеніе,  во  всякомъ 
случаѣ  несравненно  меньшее,  чѣмъ  моллюски.  Къ  тому  же  и  предварительная  обра¬ 
ботка  коралловъ,  сдѣланная  мною,  показала  уже,  что  большинство  видовъ  описываемыхъ 
здѣсь — новые,  слѣдовательно,  не  могущіе  имѣть  прямого  значенія  для  опредѣленія  воз¬ 
раста  содержащихъ  ихъ  слоевъ  х). 


*)  По  всей  вѣроятности  я  совсѣмъ  отложилъ  бы  описаніе  коралловъ  до  окончанія  обработки  корал¬ 
ловъ  изъ  ракушечныхъ  слоевъ  Мандриковки,  а  также  многочисленныхъ  и  крайне  интересныхъ  рифовыхъ 
коралловъ  съ  рѣки  Соленой,  еслибы  прилагаемыя  къ  этому  труду  таблицы  не  были  уже  готовы  ранѣе  того 
времени,  когда  мною  была  открыта  нижнеолнгоценовая  фауна  въ  отвалахъ  колодца  г.  Освальда  въ 
Мандрпковкѣ.  Дать  же  одни  только  изображенія  коралловъ  безъ  описанія  я  не  счелъ  удобнымъ. 


Фауна  нпжпеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 


Въ  заключеніе  остается  еще  сказать,  что  при  описаніи  окаменѣлостей,  при  опре¬ 
дѣленіи  которыхъ  въ  видовомъ  отношеніи  я  принужденъ  былъ  разойтись  съ  В.  А.  Дом- 
геромъ,  приводится  постоянно  и  то  видовое  опредѣленіе,  которое  сдѣлано  было  т.  Дом- 
геромъ  согласно  этикеткамъ,  сохраняющимся  при  окаменѣлостяхъ  въ  коллекціи.  Всѣ 
литературныя  данныя,  которыми  я  пользовался,  приведены  въ  выноскахъ  на  соотвѣт¬ 
ственныхъ  страницахъ,  потому  особый  списокъ  этой  литературы  былъ  бы  совершенно 
излишнимъ. 

Всѣ  описываемыя  здѣсь  окаменѣлости  находятся  въ  музеѣ  Геологическаго  Комитета. 


ОПИСАНІЕ  ФАУНЫ. 


RHIZOPOD  _А._ 

Nummulites  Lamarck. 

Nuuimulites  Boucheri?  de  la  Harpe. 

Таб.  I,  рис.  1,  a  —  d. 

1879 — 1881.  Nummulites  Bouclieri.  P  h.  de  la  Harpe.  Nummulites  des  Falaises  de  Biarritz.  Bull. 

Soc.  de  Borda  à  Dax.  Yol.  IY  (1879),  pg.  146,  pl.  I,  fig.  IY,  1—10; 
Vol.  VI  (1881),  pg.  230,  243. 

1883.  Nummulites  Boucheri.  Pli.  de  la  Harpe.  Etude  des  Nummulites  delà  Suisse.  Mémoir.  Soc.  pa- 

leont.  Suisse.  Vol.  X  (1883),  pg.  179,  pl.  VIII,  fig.  33—59.  (Сы.  тутъ  же 
и  синонимику). 

Всѣ  нуммулиты,  имѣющіеся  у  меня  изъ  коллекціи  В.  Домгера,  довольно  много¬ 
численные,  хотя  по  большей  части  сильно  поврежденные,  несомнѣнно  относятся  къ 
одному  виду.  Общая  форма  этого  маленькаго  нуммулита  чечевицеобразная,  сильно  вы¬ 
пуклая  у  молодыхъ  индивидуумовъ  и  постепенно  съ  возрастомъ  становящаяся  болѣе 
плоскою,  причемъ  край  вначалѣ  округленный  (на  таб.  I,  рис.  1 ,  Ъ,  изображающемъ 
молодаго  недѣлимаго,  край  показанъ  чрезмѣрно  толстымъ),  дѣлается  съ  возрастомъ  болѣе 
острымъ.  Маленькіе  экземпляры,  сравнительно  менѣе  поврежденные,  имѣютъ  1 — 1,5  мы. 
въ  діаметрѣ.  Діаметръ  наибольшихъ  (сильно  поломанныхъ)  экземпляровъ  достигаетъ 
приблизительно  В  —  8,5  мм.  На  1  мм.  радіуса  приходится  3 — 4  оборота,  на  1Д  окруж¬ 
ности  второй  спирали  4 — 5  камеръ,  на  Д4  окружности  третьей  спирали — 5 — 6  камеръ. 

Наружная  поверхность  нашихъ  нуммулитовъ  настолько  повреждена,  что  даже  на 
менѣе  вывѣтрившихся  лоскуткахъ  этой  поверхности  съ  трудомъ  усматриваются  тон¬ 
чайшія  радіальныя  линіи;  слѣды  перегородокъ  представляются  также  въ  видѣ  радіально 
расходящихся,  но  значительно  болѣе  грубыхъ  ребрышекъ.  Центральная  камера,  ясно 
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различимая  даже  при  слабомъ  увеличеніи, — умѣренной  величины  и  круглой  формы.  Спи¬ 
ральная  пластинка  толстая.  Разстояніе  между  спиралью  постепенно,  хотя  и  не  равно¬ 
мѣрно,  увеличивается  до  4-го  оборота,  (съ  большимъ,  числомъ  оборотовъ  цѣльныхъ 
экземпляровъ  въ  пашей  коллекціи  нѣтъ)  затѣмъ,  повидимому,  увеличиваніе  прі¬ 
останавливается  или  же  дѣлается  очень  мало  замѣтнымъ.  Перегородки  камеры,  сравни¬ 
тельно  довольно  толстыя,  дугообразно  изогнуты  назадъ.  При  нѣсколько  бблыпемъ  уве¬ 
личеніи  ясно  замѣтна  на  изломѣ  перегородокъ  продольная  линія — мѣсто  спая  двухъ 
пластинокъ,  образующихъ  эту  перегородку.  Камеры  въ  первыхъ  оборотахъ  довольно 
высокія  съ  сильно  загнутымъ  назадъ  заостреннымъ  въ  видѣ  полумѣсяца  перифериче¬ 
скимъ  концемъ  становятся  затѣмъ  сравнительно  болѣе  низкими,  вслѣдствіе  болѣе  сильно 
увеличивающейся  ширины  ихъ. 

Въ  общемъ  наша  форма  представляетъ  почти  полное  сходство  съ  нуммулитомъ, 
описаннымъ  п  изображеннымъ  de  Іа  Нагре’омъ  подъ  именемъ  N.  Bucheri1).  Нѣко¬ 
торое,  впрочемъ  незначительное  различіе  мы  замѣчаемъ  только  въ  формѣ  камеръ  пер¬ 
выхъ  двухъ  оборотовъ.  Именно,  въ  имѣющихся  у  насъ  экземплярахъ  эти  камеры  срав¬ 
нительно  немного  выше  и  съ  болѣе  сильно  загнутымъ  назадъ  заостреннымъ  перифери¬ 
ческимъ  концемъ.  Недостатокъ  вполнѣ  хорошо  сохранившагося  матеріала  не  позволяетъ 
намъ  придти  къ  окончательному  рѣшенію,  насколько  существенны  и  постоянны  указанные 
выше  отличительные  признаки,  почему  относимъ  пока  нашу  форму,  хотя  и  съ  нѣко¬ 
торымъ  сомнѣніемъ,  къ  N.  Bucheri  2). 

Географическое  распространеніе  N.  Bucheri ,  какъ  извѣстно,  очень  обширно. 
Этотъ  видъ  часто  встрѣчается  въ  олигоценовыхъ  отложеніяхъ  юго-западной  Франціи 
(въ  верхнихъ  фалёзахъ  Біаррица),  въ  олигоценѣ  Приморскихъ  Альпъ  (юго-восточной 
Франціи)  и  въ  таковыхъ  же  отложеніяхъ  Швейцаріи.  Къ  N.  Bucheri  относитъ  de  Іа 
Harpe  3)  маленькій  нуммулитъ  (N.  striata,  d’Arch.  var.  Hantk.)  4),  встрѣчающійся 
въ  самыхъ  верхнихъ  горизонтахъ  (олигоценовыхъ  ?)  нижнетретичныхъ  отложеній  Венгріи. 
Кромѣ  того,  de  la  Harpe  полагаетъ,  что  сюда  же  долженъ  быть  отнесенъ,  отчасти 


')  Когда  я  только  что  началъ  обработку  описываемой  коллекціи,  я  обратился  къ  своему  собрату  по 
наукѣ  К.  К.  фонъ-Фохту,  съ  просьбою  просмотрѣть  находящіеся  въ  этой  коллекціи  нуммулиты.  Названный 
ученый,  въ  продолженіе  уже  пѣсколькихъ  лѣтъ  спеціально  занимающійся  изученіемъ  нуммулитовъ  Крыма 
и  готовящій  по  этому  предмету  обширную  монографію,  пришелъ  къ  заключенію,  что  ближайшее  сходство 
разсматриваемые  нуммулиты  имѣютъ  съ  N.  Bucheri  de  la  Harpe.  Занявшись  позднѣе  самъ  изученіемъ 
этихъ  нуммулитовъ,  я  не  могъ  не  присоединиться  къ  мнѣнію  г.  фонъ-Фохта,  хотя  и  замѣтилъ  нѣкоторые 
указываемые  здѣсь  признаки,  отличающіе  нѣсколько  нашу  форму  отъ  типичной  N.  Bucheri. 

2)  Окончательному  выясненію  вопроса  о  принадлежности  разсматриваемаго  нуммулита  къ  N.  Bu¬ 
cheri ,  но  всей  вѣроятности,  поможетъ  изученіе  нуммулитовъ,  найденныхъ  мною  въ  Мандриковкѣ,  среди 
которыхъ  находятся  экземпляры,  повидимому,  совершенно  похожіе  на  описываемые  здѣсь,  но  только  въ 
бблыпемъ  количествѣ  и  лучшаго  сохраненія. 

3)  De  la  Harpe.  Description  des  nummulites  appartenant  à  la  zone  supérieure  des  Falaises  de  Biar¬ 
ritz.  Bullet.  d.  1.  société  du  Borda  à  Dax.  IY-me  année  (1879),  2-me  trimestre,  pg.  148. 

4)  Hantken,  M.  von.  Die  Fauna  der  Clavulina  Szaboï  Schichten.  Mittheil.  d.  Kôn.  ungar.  geol.  An- 
stalt.  Vol.  IV  (1875)  pg.  85,  pl.  XII,  fig.  5. 


Фауна  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 
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по  крайней  мѣрѣ,  нуммулитъ  изъ  нижняго  олигоцена  Германіи,  описанный  и  изобра¬ 
женный  еще  въ  1860  году  Борнеманомъ  *)  подъ  именемъ  N.  Germanica. 

Въ  спискѣ  Домгера  описываемый  здѣсь  нуммулитъ  значится  подъ  именемъ 
N.  planulata  Lamarck,  причемъ,  по  всей  вѣроятности,  Домгеръ  имѣлъ  въ  виду  не 
плоскій  довольно  крупный,  не  имѣющій  центральной  камеры  нуммулитъ,  который 
d’Archiac  обозначилъ  N.  planulata  var.  Ь.  и  за  которымъ  de  Іа  Harpe *  2)  совер¬ 
шенно  основательно  предлагаетъ  удержать  видовое  названіе  Ламарка  (N.  planulata ), 
а  маленькій  чечевицеобразный  нуммулитъ,  по  внѣшнему  виду  представляющій  безспорно 
нѣкоторое  сходство  съ  нашимъ  и  также  имѣющій  центральную  камеру.  Этотъ  нумму¬ 
литъ  D’Archiac  называетъ  также  N.  planulata ;  de  la  Harpe  же  опять-таки  съ  пол¬ 
нымъ  основаніемъ  предлагаетъ  дать  ему  названіе  N.  elegans  Sowerby.  Но  и  отъ 
N.  elegans  нашъ  нуммулитъ  существенно  отличается  меньшимъ  размѣромъ  центральной 
камеры,  болѣе  узкими  оборотами  (у  N.  elegans  3)  2 —  3  оборота  на  1  мм.  радіуса,  у 
нашего  же  вида  3  —  4),  значительно  меньшимъ  числомъ  камеръ  въ  каждомъ  оборотѣ 
(вмѣсто  6-8  камеръ  въ  */4  второго  оборота  N.  elegans ,  нашъ  видъ  имѣетъ  только 
4 — 5)  наконецъ,  формой  камеры,  которая  у  N.  elegans  гораздо  болѣе  высокая  и  узкая, 
чѣмъ  у  описываемаго  нами  нуммулита. 


ANTHOZOA. 

Balanophyllia  Searles  Wood. 

В  а  1  а  и  о  р  h  у  1 1  і  а  subirregularis  n.  sp. 

Таб.  I,  ряс.  3  а— е. 

Кораллъ  этотъ  имѣетъ  форму  удлиненнаго  конуса,  обыкновенно  изогнутаго  на 
подобіе  рога,  рѣже  прямого.  Наибольшіе  изъ  имѣющихся  у  насъ  экземпляровъ  имѣютъ 
въ  длину  23 — 25  мм.  Діаметръ  чашечки,  или  совершенно  круглой  или  слегка  овальной, 
достигаетъ  12  мм.  Перегородки  образуютъ  полныхъ  4  цикла,  при  чемъ  перегородки 
первыхъ  двухъ  цикловъ  доходятъ  прямо  до  столбика,  довольно  сильно  развитого  и 
имѣющаго  губчатое  сложеніе.  Перегородки  же  третьяго  и  четвертаго  цикла  сливаются 
между  собой,  не  доходя  до  столбика,  и  при  этомъ  въ  большинствѣ  случаевъ  ясно  видно,  что 
перегородки  послѣдняго  цикла,  вообще  болѣе  развитыя,  чѣмъ  перегородки  3-го  цикла, 


*)  Borneman.  Foraminifera  der  Tertiârbildungen  der  Umgegend  von  Magdeburg.  Zeitschrift  der 
deutsch.  geol.  Gesellschaft.  В.  XII  (1860)  pg.  158.  T.  VI,  fig.  6  a  — b,  8,  9. 

2)  De  la  Harpe.  Etude  des  nummulites  de  la  Suisse.  Mém.  d.  1.  soc.  paléont.  Suisse.  Vol.  X  (1883) 
pg.  173—174. 

3)  De  la  Harpe.  Ibidem,  pg.  175. 


Труды  Геол.  Кои.  T.  IX,  Л?  3, 
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переростаютъ  эти  послѣднія  и  спаиваются  попарно  впереди  перегородокъ  3-го  цикла, 
которыя  уже  затѣмъ  припаиваются  къ  нимъ.  Но  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  скорѣе 
можно  предположить  болѣе  сильный  ростъ  перегородокъ  3-го  цикла,  къ  которымъ  уже 
припаиваются  перегородки  послѣдняго  (4-го)  цикла. 

Въ  первомъ  случаѣ,  т.-е.,  когда  перегородки  послѣдняго  цикла  развиваются  болѣе, 
чѣмъ  перегородки  предшествующаго  цикла,  обыкновенно  одна  перегородка  послѣдняго 
(4-го)  цикла  (притомъ  безразлично  то  4-го,  то  5-го  порядка),  развивается  по  преиму¬ 
ществу  и,  сдѣлавъ  болѣе  или  менѣе  замѣтный  изгибъ  къ  срединной  линіи  камеры,  обра¬ 
зованной  перегородками  перваго  и  второго  цикла,  достигаетъ  столбика.  Другая  же  пере¬ 
городка  того  же  (4-го)  цикла  въ  той  же  камерѣ  загибается  по  направленію  къ  первой 
перегородкѣ  и  спаивается  съ  нею  и  къ  нимъ  уже  припаивается  находящаяся  между 
ними  перегородка  3-го  цикла. 

Перегородки  очень  тонкія  въ  чашечкѣ  коралла,  быстро  утолщаются  книзу.  Изъ 
нихъ,  относящіяся  къ  первымъ  двумъ  цикламъ,  сплошныя  и  только  ближе  къ  стѣнкѣ 

иногда  продыравлены.  Наоборотъ,  перегородки  3-го  и  4-го 
цикловъ  всегда  болѣе  или  менѣе  сильно  продыравлены 
(см.  рис.  1).  Въ  поперечномъ  изломѣ  всѣхъ  перегородокъ 
ясно  обозначается  тонкой  продольной  бороздкой  мѣсто  спая 
двухъ  пластинокъ,  образующихъ  перегородки.  Боковыя  по¬ 
верхности  перегородокъ  всегда  покрыты  довольно  высокими 
п  острыми  бугорками.  Поперечныя  перегородки  ( dissepimenta 
endothekalia )  встрѣчаются  очень  рѣдко,  расположены  случайно 
и  продыравлены  отверстіями,  но  достигаютъ  толщины  про¬ 
дольныхъ  перегородокъ.  Занимающій  средину  чашечки 
хорошо  развитый,  губчатаго  строенія,  столбикъ  не  выдается 
надъ  чашечкой.  Стѣнки  коралла,  толщиною  до  1  — 1,2  мм.,  пробитыя  многочисленными 
порами,  представляются  въ  поперечномъ  изломѣ  почти  губчатаго  сложенія. 

На  наружной  поверхности  коралла  настоящей  эпитеки  нѣтъ,  хотя  мѣстами  нахо¬ 
дится  очень  тонкій  эпптекообразный  налетъ,  не  доходящій  обыкновенно  до  чашечки 
коралла  и  не  находящійся  въ  связи  съ  подошвеннымъ  кружкомъ,  такъ  какъ  нижняя 
часть  коралла  въ  большинствѣ  случаевъ  не  имѣетъ  этого  налета,  представляющаго  лишь 
уплотненіе  поверхностнаго  слоя  стѣнки  коралла *).  Мѣстами  этотъ  уплотненный  слой 
достигаетъ  до  0,5  мм.  въ  толщину  и  уплотненіе  бываетъ  настолько  значительно,  что 
при  разсматриваніи  въ  лупу  почти  нельзя  различить  поръ  въ  этомъ  наружномъ  слоѣ 
стѣнки.  Наружная  поверхность  такихъ  уплотненныхъ  мѣстъ  коралла  имѣетъ  видъ  ша¬ 
греневый.  Близъ  чашечки  коралла,  обыкновенно  также  и  на  нижнемъ  концѣ  его,  у 
нѣкоторыхъ  же  экземпляровъ  и  на  всей  наружной  поверхности  сплошь,  не  замѣчается 

‘)  Подобный  эпитековндный  налетъ,  покрывающій  поясомъ  среднюю  часть  коралла,  хорошо  виденъ 
на  прилагаемой  таблицѣ  I  рис.  3  а,  д. 


Рпс.  1. 

Продольный  разломъ  В.  subirre- 
gularis  для  показанія  продыра- 
вленностн  перегородокъ. 
Увеличено  въ  3  раза. 


Фауна  нижнеоліігоцевовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 
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ни  упомянутаго  уплотненія,  ни  эпитековиднаго  налета,  но  явственно  видны  неправильно 
изгибающіяся  плоскія  ребра  до  1  мм.  шириною,  состоящія  изъ  маленькихъ  бугорковъ, 
расположенныхъ  по  большей  части  въ  неправильно  извивающіеся  два  ряда,  въ  проме¬ 
жуткѣ  между  которыми  находится  рядъ  отверстій.  Нерѣдко  бугорки  сливаются  между 
собою  и  образуютъ  червеобразныя  ребрышки.  Промежутки  между  ребрами,  имѣющіе  видъ 
узкихъ  бороздъ,  также  пробиты  многочисленными  порами.  Число  реберъ,  незначительное 
на  нижнемъ  концѣ  коралла  (обыкновенно  12 — 16),  постепенно  увеличивается  по  на¬ 
правленію  къ  чашечкѣ  коралла  вставкою  новыхъ  реберъ.  Причемъ  въ  этой  вставкѣ  не 
замѣчается  какой-либо  строго  выраженной  правильности.  Достойно  замѣчанія,  что  пере¬ 
ходъ  отъ  поверхности,  покрытой  ребрами,  къ  плотной  шагреневидной,  иногда  выраженъ 
очень  рѣзкимъ,  хотя  округленнымъ  и  неправильнымъ  уступомъ,  иногда  же  происходитъ 
незамѣтно  на  совершенно  ровной  поверхности.  При  поперечномъ  сѣченіи,  проходящемъ 
черезъ  уплотненную  часть  поверхности  и  черезъ  покрытую  ребрами,  оказывается,  что 
въ  послѣднемъ  случаѣ  губчатое  строеніе  стѣнки  коралла  сохраняется  до  самой  по¬ 
верхности,  которая  въ  этомъ  случаѣ  изобилуетъ  порами.  Тамъ  же,  гдѣ  сѣченіе  пере¬ 
сѣкаетъ  шагреневидную  поверхность  коралла,  губчатое  строеніе  стѣнки  исчезаетъ  у 


Рис.  2.  Рис.  3. 

Мѣсто  прикрѣпленія  В.  subirregularis.  Мѣсто  прикрѣпленія  В.  subirregularis. 

Видъ  сбоку.  Увеличено  въ  3  раза.  Видъ  снизу.  Увеличено  въ  3  раза. 

поверхности  и  въ  уплотненномъ  коркоподобномъ  поверхностномъ  слоѣ  поръ  и  тонкихъ 
канальцевъ,  прободающихъ  стѣнку  коралла,  какъ  уже  сказано  выше,  почти  совсѣмъ 
не  замѣтно.  Въ  самомъ  основаніи  коралла,  на  остромъ  концѣ  конуса  почти  всегда  за¬ 
мѣчается  мѣсто  прикрѣпленія  въ  видѣ  небольшой  обыкновенно  продолговатой  ямочки, 
къ  краямъ  которой  основаніе  коралла  немного  даже  расширяется,  какъ  бы  для  обхвата 
того  выпуклаго  предмета,  къ  которому  прикрѣплялся  кораллъ. 

Ближайшей  формой  къ  описываемому  нами  кораллу  безспорно  является  Ваіапо- 
phyllia  irregularis  Seguenza  *)  изъ  міоценовыхъ  отложеній  Италіи,  встрѣчающійся  также 
и  въ  міоценѣ  Австро-Венгріи *  2).  Въ  особенности  значительно  сходство  при  сравненіи  съ 


*)  Seguenza.  Disquisizioni  paleont.  intorno  ai  corallarii  fossili  delle  rocce  terziaire  del  dist.  di  Mes- 
sina  1864.  pg.  118.  Tab.  4,  fig.  1. 

2)  Reuss.  Die  fossilen  Korallen  des  üsterreichiscli-ungarischen  Miocans.  Denkschr.  d.  Math.-Nat.  Cl. 
d.  K.  Akademie  in  Wien,  В.  XXXI  (1871)  pg.  253.  Taf.  17,  fig.  1,  2. 
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коралломъ,  изображеннымъ  у  Segueuza.  Въ  числѣ  и  формѣ  перегородокъ  (образующихъ 
также  4  цикла),  равно  въ  характерѣ  и  формѣ  столбика  и  стѣнокъ  коралла,  однимъ  сло¬ 
вомъ  въ  поперечномъ  сѣченіи  коралловъ  нельзя  усмотрѣть  почти  никакого  различія.  Также 
и  въ  характерѣ  реберъ  наружной  поверхности  замѣчается  почти  полное  сходство.  Но  въ 
общей  формѣ  коралла  мы  видимъ  нѣкоторое  довольно  существенное  различіе.  Именно 
В.  irregularis  представляетъ  болѣе  неправильно  изогнутый  конусъ,  не  столь  сильно 
заостряющійся  къ  нижнему  концу,  какъ  то  наблюдается  у  нашего  вида,  почему  и 
мѣсто  прикрѣпленія  коралла  гораздо  болѣе  широко  у  В.  irregularis. 

Еще  болѣе  отличія  во  внѣшнемъ  видѣ  представляетъ  видъ,  описанный  Рейссомъ 
также  подъ  именемъ  В.  irregularis.  Къ  тому  же  среди  описываемыхъ  Рейссомъ 
экземпляровъ  болѣе  крупные  имѣютъ  болѣе  многочисленныя  перегородки,  такъ  какъ 
развиты,  хотя  и  не  полнымъ  числомъ,  перегородки  пятаго  цикла  Ц 

Отъ  В.  G ?  "avesi  Michel. *  2),  при  нѣкоторомъ  сходствѣ  въ  общей  формѣ  коралла 
и  въ  скульптурѣ  наружной  поверхности,  нашъ  видъ  рѣзко  отличается  очертаніемъ  ча¬ 
шечки  (овальной  у  В.  Gravesi  и  круглой  или  почти  круглой  у  нашего  вида)  и  въ 
особенности  числомъ  перегородокъ,  которыхъ  вдвое  больше  (96)  у  В.  Gravesi. 

Balanopliyllia  (?)  cornu  и.  sp. 

Табл.  I,  рис.  2  а — /. 

Кораллъ  этотъ,  находящійся  въ  нашей  коллекціи  въ  очень  большомъ  числѣ  экзем¬ 
пляровъ,  (къ  сожалѣнію  болѣе  или  менѣе  поврежденныхъ,  за  исключеніемъ  очень  немно¬ 
гихъ)  имѣетъ  видъ  рога,  по  большей  части  довольно  сильно  изогнутаго,  въ  попереч¬ 
номъ  сѣченіи  то  совершенно  круглаго,  то  овальнаго  очертанія,  причемъ  направленіе 
длинной  осп  овала  почти  всегда  совпадаетъ  съ  плоскостью  изгиба  коралла.  Наиболѣе 
крупные  изъ  сравнительно  болѣе  цѣльныхъ  экземпляровъ  достигаютъ  35  мм.  въ  длину,  при 
14  мм.  въ  діаметрѣ  чашечки.  Но  если  судить  по  имѣющимся  не  полнымъ  экземплярамъ, 
кораллъ  этотъ  достигалъ  значительно  большихъ  размѣровъ,  такъ  какъ  діаметръ  нѣко¬ 
торыхъ  экземпляровъ,  притомъ  ниже  чашечки  (отсутствующей  вслѣдствіе  полома),  до¬ 
ходитъ  до  17,5  мм.  Центръ  коралла  занимаетъ  хорошо  развитой  столбикъ  губчатаго 
сложенія,  съ  неправильно  бугристой  верхней  поверхностью.  Перегородки  образуютъ 
4  полныхъ  цикла  и  неполный  пятый. 

Перегородки  у  верхняго  (свободнаго)  края  довольно  тонки,  насколько  о  томъ  можно 
судить  по  немногимъ  экземплярамъ,  сохранившимъ  отпасти  чашечку,  книзу  же  сильно 
утолщаются.  Особенно  сильно  утолщается  край  перегородки,  обращенный  къ  центру  ко¬ 
ралла.  Нерегородки  первыхъ  двухъ  цикловъ  нѣсколько  болѣе  толсты  и  ихъ  верхній  край 

*)  Reuss.  Ibidem,  pg.  254. 

2)  Michelin.  Iconographie  zoophytologique  1844,  pg.  153,  pl.  43,  fig.  7. 

M.  Edwards.  Histoire  naturelle  des  coralliaires.  T.  III  (1860)  pg.  105. 
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(въ  чашечкѣ  коралла)  сравнительно  немного  выше.  Эти  перегородки  идутъ  совершенно 
прямо  къ  занимающему  центръ  коралла  столбику  и  сливаются  съ  нимъ.  Перегородки 
третьяго  цикла  тонки,  почти  прямолинейны  и  не  достигаютъ  столбика,  по  крайней  мѣрѣ 
въ  верхней  части  коралла.  Если  же  мы  сдѣлаемъ  разрѣзъ  нѣсколько  ниже,  то  увидимъ, 
что  и  эти  перегородки  достигаютъ  столбика. 

Наконецъ,  перегородки  четвертаго  цикла,  въ  началѣ  также  прямолинейныя,  при 
возрастаніи  нѣсколько  загибаются  къ  перегородкамъ  третьяго  цикла  и  затѣмъ  спаи¬ 
ваются  съ  этими  послѣдними,  какъ  показываютъ  поперечныя  сѣченія  коралла,  прове¬ 
денныя  ниже  чашечки.  (Таб.  I,  рис.  2  с). 

Чѣмъ  ниже  сдѣланъ  разрѣзъ,  тѣмъ  перегородки  все  болѣе  и  болѣе  утолщаются, 
особенно  первыя  12,  въ  своей  центральной,  соприкасающейся  со  столбикомъ,  части. 
Въ  нижней  части  коралла  (а  иногда  уже  и  въ  средней)  перегородки  окончательно 
стѣсняютъ  между  перегородочныя  пространства,  такъ  что  эти  послѣднія  на  разрѣзѣ 
представляются  въ  видѣ  тончайшихъ  линій.  Боковыя  поверхности  перегородокъ,  какъ 


Рис.  4.  Рис.  5. 

Увеличено  въ  3  раза.  а  и  с  —  камеры,  имѣющія  поперечныя  пере¬ 

городки  ( dissepimenta ).  Камера  b  не  имѣетъ 
поперечной  перегородки.  Увеличено  въ 4  раза. 

это  хорошо  видно  въ  верхней  части  ихъ,  покрыты  многочисленными  бугорками  (рис.  4). 
Перегородки  первыхъ  двухъ  цикловъ  сплошныя  и  только  близъ  соприкосновенія  со 
стѣнкой  пробиты  порами;  перегородки  же  третьяго  и  четвертаго  цикловъ  часто  про- 
дыравлены,  но  также  преимущественно  ближе  къ  стѣнкѣ. 

Въ  поперечномъ  изломѣ  перегородки  имѣютъ  посрединѣ  продольную  бороздку, 
представляющую  мѣсто  спая  двухъ  пластинокъ,  образующихъ  перегородку. 

Особеннаго  вниманія  заслуживаетъ  сильное  развитіе  у  описываемаго  нами  коралла 
(хотя  далеко  не  во  всѣхъ  экземплярахъ)  эндотекальныхъ  поперечныхъ  перегородокъ 
{dissepimenta).  Эти  перегородки  развиты  очень  неравномѣрно  въ  различныхъ  экземпля¬ 
рахъ,  расположены  случайно  и  почти  всегда  являются  не  полными,  будучи  продыряв¬ 
лены  болѣе  или  менѣе  значительными  отверстіями.  На  приложенной  таблицѣ  (таб.  I, 
рис.  2  /)  изображенъ  вдоль  расколотый  экземпляръ  съ  особенно  многочисленными  и 
развитыми  поперечными  перегородками.  На  рис.  5  представлены  подобныя  иерего- 
родки,  если  смотрѣть  на  нихъ  сверху. 
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Стѣнка  коралла  продыравлена  многочисленными  порами,  что  придаетъ  наружной 
поверхности  коралла  шагреневый  видъ.  На  болѣе  же  сохранившихся  частяхъ  поверх¬ 
ности  замѣчаются  тонкія  червеобразно  извивающіяся  ребрышки  (таб.  I,  рис.  2  d.). 
Мѣстами,  а  на  нѣкоторыхъ  недѣлимыхъ  и  сплошь,  поверхность  представляется  болѣе 
плотною,  гладкою;  въ  поперечномъ  сѣченіи  въ  такомъ  случаѣ  мы  видимъ,  что  наруж¬ 
ный  болѣе  илп  менѣе  тонкій  слой  явственно  отличается  своею  плотностью  отъ  осталь¬ 
ной,  сильно  пористой,  губчатой  массы  стѣнки  коралла,  представляя  какъ  бы  эпитеку. 
Однако  болѣе  внимательное  разсматриваніе  показываетъ,  что  эта  эпитековидвая  обо¬ 
лочка  коралла  находится,  подобно  какъ  у  вышеописаннаго  вида,  въ  тѣснѣйшей  связи 
съ  остальной  массой  стѣнки  и  также  пронизана  порами,  хотя  и  меньшихъ  размѣровъ 
п  въ  меньшемъ  количествѣ. 

Изслѣдованіе  же  заостреннаго  основанія  коралла  окончательно  убѣждаетъ  насъ 
въ  отсутствіи  настоящей  эпитеки,  образовавшейся  изъ  подошвеннаго  кружка  коралла. 

При  внимательномъ  изслѣдованіи  заостреннаго  основанія  коралла  (очень  хорошо 
сохранившагося  на  многихъ  экземплярахъ  нашей  коллекціи)  мы  замѣтимъ,  что  въ 
началѣ  стѣнки  коралла  всегда  представляютъ  ясно  обособленные  плоскіе  валики  или 
ребра,  число  которыхъ  невелико  (вначалѣ  только  12)  и  соотвѣтствуетъ  числу  пере¬ 
городокъ.  Лишь  при  дальнѣйшемъ  возростаніи  тонкія  бороздки,  отдѣляющія  ребрышки, 
исчезаютъ,  ребра  сливаются  и  образуютъ  однородный,  иногда  довольно  плотный  поверх¬ 
ностный  слой  стѣнки  коралла.  Такимъ  образомъ  несомнѣнно,  что  здѣсь  мы  имѣемъ 
дѣло  съ  мѣстнымъ,  совершенно  такимъ  же,  какъ  у  В.  subirregularis,  уплотненіемъ  наруж¬ 
наго  слоя  стѣнки  коралла,  которая  сама  образовалась  изъ  сростанія  периферическихъ 
частей  перегородокъ  коралла.  Никакихъ  слѣдовъ  прикрѣпленія  коралла  незамѣтно. 
Достойно  замѣчанія,  что  у  всѣхъ  экземпляровъ,  сохранившихъ  чашечку,  близъ  этой 
послѣдней  наружная  поверхность  стѣнки  коралла  представляетъ  довольно  широкія 
ребра  съ  углубленной,  унизанной  порами,  линіей  посрединѣ,  которыя  числомъ  и  поло¬ 
женіемъ  вполнѣ  соотвѣтствуютъ  перегородкамъ. 

Представляя  во  многомъ  значительное  сходство  съ  нѣкоторыми  видами  изъ  р.  Ва- 
lanophyllia  (напр.  В.  praelonga  Miclielo tti,  B.  Gravesi  Michelin,  B.  irregularis  Segu- 
enza,  a  болѣе  всего  съ  вышеописаннымъ  В.  subirregularis )  разсматриваемый  нами 
кораллъ  отличается  отъ  всѣхъ  извѣстныхъ  представителей  этого  рода  настолько  суще¬ 
ственными  признаками,  что  самая  принадлежность  его  къ  р.  Balanophyllia  далеко  еще 
не  можетъ  считаться  вполнѣ  доказанной.  Полное  отсутствіе  слѣдовъ  прикрѣпленія  на 
всѣхъ  хорошо  сохранившихся  экземплярахъ  нашей  формы,  впрочемъ,  не  можетъ  еще 
служить  существеннымъ  отличительнымъ  признакомъ,  послѣ  того,  какъ  Земперу  1), 
изучавшему  нынѣ  живущіе  Eupsaminae  Филиппинскихъ  острововъ,  удалось  доказать,  что 


h  Semper  С.  Ueber  Generationswechsel  bei  den  Steinkorallen.  Zeitschr.  f.  wissenschaftl.  Zoologie. 
Bd.  XXII  (1872)  pg.  256. 
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формы,  свободно  живущія  и  прикрѣпленныя,  несомнѣнно  относятся  къ  одному  и  тому 
же  виду. 

Гораздо  болѣе  важными  отличительными  признаками  являются:  большая  толщина 
перегородокъ,  бблыная  плотность  ихъ  (сравнительно  меньше  количество  поръ,  проды- 
равливающихъ  перегородки),  болѣе  слабое  развитіе  перегородокъ  послѣдняго  вполнѣ 
развитого  цикла  (4-го)  сравнительно  съ  перегородками  предшествующаго  (3-го).  При¬ 
томъ  перегородки  всѣхъ  цикловъ  (въ  томъ  числѣ  и  послѣдняго)  имѣютъ,  по  крайней 
мѣрѣ  въ  самой  верхней  части  коралла,  въ  чашечкѣ  и  близъ  нея,  прямолинейное  на¬ 
правленіе  и  только  въ  сѣченіяхъ,  сдѣланныхъ  болѣе  или  менѣе  значительно  ниже 
чашечки,  мы  видимъ  столь  характерное  не  только  для  р.  Balanophyllia,  но  и  для 
всей  группы  Eupsaminae  загибаніе  и  сліяніе  перегородокъ  послѣдняго  цикла  (4-го) 
съ  перегородками  предпослѣдняго.  Наконецъ  важнымъ  отличительнымъ  признакомъ 
нашего  коралла  является  существованіе,  иногда  довольно  многочисленныхъ,  хотя  не 
полныхъ  и  случайно  расположенныхъ  поперечныхъ  перегородокъ  ( clissepimenta ).  Впрочемъ 
поперечныя  перегородки  встрѣчаются,  правда,  значительно  рѣже  и  сравнительно  ме¬ 
нѣе  развитыя  у  В.  subirregularis,  а  также  и  у  нѣкоторыхъ  другихъ  видовъ  Balano¬ 
phyllia  *).  Все  это  не  только  даетъ  основаніе  разсматривать  нашъ  кораллъ  какъ 
новый  видъ,  но  и  наводитъ  на  нѣкоторое  сомнѣніе  даже  въ  принадлежности  этого 
коралла  вообще  къ  р.  Balanophyllia.  Съ  другой  стороны,  однако,  замѣчается,  какъ 
уже  упомянуто  выше,  во  многомъ  чрезвычайное  сходство  съ  В.  subirregularis ,  при¬ 
надлежность  котораго  къ  р.  Balanophyllia  едва-ли  можетъ  быть  подвергнута  сом¬ 
нѣнію.  Это  сходство  такъ  велико,  что  по  внѣшнему  виду  нельзя  отличить  нѣкоторые 
болѣе  мелкіе  экземпляры  В.  cornu  отъ  В.  subirregularis.  Также  и  въ  поперечныхъ 
сѣченіяхъ,  особенно  сдѣланныхъ  ближе  къ  основанію  коралла,  нельзя  замѣтить  никакого 
существеннаго  различія  между  указанными  видами.  На  этомъ-то  основаніи  я  и  рѣшаюсь 
отнести,  хотя  бы  предположительно,  описываемый  здѣсь  видъ  къ  р.  Balanophyllia. 
Разсматриваемый  здѣсь  кораллъ  вмѣстѣ  съ  предшествующимъ  видомъ  въ  спискѣ  Дом- 
гера  значится  Balanophyllia  sp. 


Balanophyllia?  sp. 

Таб.  I  4  a—e. 

Мы  имѣемъ  въ  своемъ  распоряженіи  только  одинъ  экземпляръ  и  то  сильно  поло¬ 
манный,  совершенно  лишенный  чашечки.  Онъ  представляетъ  собою  кораллъ  цилиндри¬ 
ческой  формы,  съ  значительно  расширеннымъ  основаніемъ.  Высота  нашего  экземпляра 


*)  D’Acliiardi.  (Studio  comparativo  fra  i  coralli  dei  terreni  terziari  del  Pieraonte  e  dell’Alpi  venete. 
1868,  pg.  22)  упоминаетъ  о  существованіи  эндотекаіьныхъ  поперечныхъ  перегородокъ  (dissepimenta)  у 
В.  praelonga  М.  Edv.  et  H.,  sp.  Michelotti. 
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до  12  мм.,  діаметръ  цилиндра  11,5  мм.  Чашечки,  какъ  уже  упомянуто,  не  имѣетъ, 
но  въ  поперечномъ  обломѣ  цилиндра  видно,  что  перегородки  образуютъ  4  цикла,  пред¬ 
ставляющихъ  характерное  для  группы  Eupsaminae  сростаніе.  Шесть  перегородокъ 
перваго  цикла  идутъ  прямо  къ  сравнительно  слабо  развитому  губчатому  столбику. 
Перегородки  2-го  цикла  (также  6)  развиты  слабо  и  не  доходятъ  до  столбика.  Еще 
слабѣе  развиты  перегородки  В-го  цикла  (12).  За  то  перегородки  4-го  цикла  (чи¬ 
сломъ  24)  развиты  гораздо  сильнѣе  перегородокъ  3-го  и  2-го  цикловъ.  Онѣ  спаиваются 
попарно  впереди  перегородокъ  3-го  цикла  и  затѣмъ  еще  разъ  попарно  впереди  пере¬ 
городокъ  2-го  цикла.  Такое  сростаніе  перегородокъ  даетъ  очень  характерный  рисунокъ. 

Перегородки  тонкія  и  боковыя  поверхности  ихъ  усѣяны  мно¬ 
гочисленными,  маленькими,  но  довольно  высокими  и  острыми 
бугорками.  На  наружной  поверхности  коралла  мы  видимъ 
48  довольно  сильно  развитыхъ  реберъ,  ширина  которыхъ  до¬ 
стигаетъ  0,08  мм.  Ребра  усѣяны  неясными  (обтертыми?)  бугор¬ 
ками  и  пробиты  неправильно  разбросанными  порами.  Про¬ 
межутки  между  ребрами,  имѣющіе  видъ  неправильно  изви¬ 
листыхъ  бороздъ,  продыравлены  болѣе  значительными  отвер¬ 
стіями.  Ни  эпитеки,  ни  эпитековиднаго  уплотненія  поверх¬ 
ности  стѣнки  коралла  незамѣтно.  Стѣнки  коралла,  имѣющія 
до  1,5 — 2  мм.  толщины,  губчатаго  сложенія,  въ  поперечномъ 
сѣченіи  представляютъ  неправильно  извивающіяся,  анастомази- 
рующія,  утолщенныя  перегородки,  что  придаетъ  имъ  видъ  по¬ 
перечнаго  разрѣза  древеснаго  ствола.  Вслѣдствіе  сильной  поврежденности  единственнаго 
экземпляра,  я  не  считаю  возможнымъ  дать  ему  видовое  опредѣленіе.  Даже  въ  опредѣ¬ 
леніи  рода  нельзя  имѣть  полной  увѣренности,  такъ  какъ  возможно,  что  это  обломокъ 
какого  нибудь  Dendrophyllia,  котораго  даже  вполнѣ  цѣлыя,  но  молодыя  особи  могутъ, 
какъ  указываютъ  Мильнъ  Эдвардсъ  и  Гаймъ1),  легко  быть  приняты  за  Bcdanopliyllia. 
Только  очень  значительное  сходство  нашей  формы  съ  нѣкоторыми  несомнѣнными 
Balanophyllia ,  какъ  наир.  В.  yranulata  Duncan  и  B.  subcylindrica  Philippi,  дало  мнѣ 
пѣкоторое  основаніе  отнести  разсматриваемую  форму  къ  р.  Balanophyllia. 

Отъ  Lobopsammia  cariosa  Goldfuss,  къ  которому  полагалъ  отнести  нашъ  кораллъ 
Домгеръ,  описываемый  здѣсь  видъ  отличается  правильно  округлой  формой  поперечнаго 
сѣченія,  которая  у  Lobopsammia  cariosa  имѣетъ  неправильное  очертаніе,  имѣющее 
обыкновенно  форму  со .  Притомъ  число  перегородокъ  у  L.  cariosa  больше,  чѣмъ  въ  раз¬ 
сматриваемомъ  нами  кораллѣ. 


гтЦк^ 

Ѵѵ' 


Рис.  6. 

Поперечный  разрѣзъ 
Balanophyllia?  sp. 
Увеличено  въ  4  раза. 


')  Milue  Edwards  et  J.  Haime.  Recherches  sur  les  polypiers.  Ann.  d.  sciences  nat.  3-e  sér.,  t.  X 
(1848),  pg.  83. 
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Trochocyathus.  М.  Edw.  et  H. 

Trochocyathus  discoïdes  n.  sp. 

Таб.  I,  pue.  5  a— cl. 

Въ  нашей  коллегіи  имѣется  едипственный  значительно  поврежденный  экземпляръ, 
представляющій  дискообразной  формы  одиночный  кораллъ,  до  6  мм.  въ  діаметрѣ.  Вы¬ 
шину  опредѣлить  точно  нельзя,  вслѣдствіе  сильной  поврежденности  верхней  части 
коралла,  но  во  всякомъ  случаѣ  она  едва-ли  достигаетъ  2  мм.  Нижняя  (наружная) 
поверхность  коралла  почти  плоская,  съ  едва  выпуклой  серединой,  украшена  48  ребрами 
(на  сохранившемся  въ  цѣлости  полукругѣ  24  ребра),  изъ  которыхъ  24  болѣе  выдаю¬ 
щіяся  чередуются  съ  24  менѣе  развитыми.  Ребра  покрыты  небольшими  бугорками, 
расположенными  въ  ряды.  Перегородки  образуютъ  4  полныхъ  цикла,  изъ  коихъ  пере¬ 
городки  2  первыхъ  цикловъ  развиты  наиболѣе,  имъ  мало  уступаютъ  въ  развитіи  пере¬ 
городки  8-го  цикла,  которыя  также  доходятъ  до  занимающаго  центръ  коралла  столбика. 
Перегородки  же  4-го  цикіа  нѣсколько  тоньше  и,  не  доходя  до  столбика,  спаиваются 
попарно  съ  находящимися  между  ними  перегородками  3-го  цикла.  Перегородки  плотныя 
и  боковыя  поверхности  ихъ  усѣяны  довольно  выдающимися  острыми  бугорками.  Наружный 
край  перегородокъ  повидимому  (такъ  какъ  вполнѣ  неповрежденнаго  не  имѣется)  слегка 
зазубренъ.  Передъ  24  перегородками  первыхъ  трехъ  цикловъ  имѣются  палочки  или 
свайки  ( paluli ),  имѣющія  значительно  большую  толщину  сравнительно  съ  перегородками 
и,  вслѣдствіе  сильно  развитыхъ  бугорковъ  па  боковыхъ  стѣнкахъ,  представляющіяся 
отчасти,  если  смотрѣть  сверху,  какъ  бы  зигзагообразными  (на  рис.  7  палочки  изобра¬ 
жены  неудачно).  Благодаря  большей  массивности,  палочки  остаются 
цѣлыми,  при  поломѣ  перегородокъ,  какъ  это  хорошо  видно  на  по¬ 
ломанной  поверхности  нашего  коралла  (см.  Таб.  I  рис.  5  d).  Стол- 
бпкъ  умѣренно  развитъ  и  верхняя  поверхность  его  покрыта  мел¬ 
кими  сосочками. 

Хотя  я  имѣю  одинъ  только  экземпляръ,  къ  тому  же  сильно 
поврежденный,  я  все  же  рѣшаюсь  съ  нѣкоторой  увѣренностью 
отнести  его  къ  р.  Trochocyathus ,  въ  виду  того,  что  всѣ  характер¬ 
нѣйшіе  признаки  этого  рода  видны  на  нашемъ  кораллѣ. 

Подобные  почти  совершенно  плоскіе,  дисковидные  предста-  Чашечка  Trochocya- 
вители  р.  Trochocyathus  описаны  Дунканомъ  Д  изъ  нижнетре-  увеличено  въ  5  разъ, 
тичныхъ  слоевъ  Индіи.  Отъ  наиболѣе  близкаго  къ  нашему  виду 
по  общему  облику  Troch.  nummuliticus,  Duuc.  (Duncan,  1.  c.  pg.  59,  PI.  ІУ,  fig.  1  —  3)? 
наша  форма  отличается  меньшимъ  числомъ  перегородокъ,  которыхъ  у  Tr.  nummuliticus 


Рис.  7. 


‘)  Duncan,  Martin.  Sincl  fossil  corals  and  alcyonaria.  Palaeontologia  indica.  Ser.  ХІУ  Vol.  I,  1. 

Труды  Гвол.  Ком.  T.  IX,  №  3.  3 
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5  цикловъ,  т.  е.  96,  у  нашей  же  формы  только  48,  а  также  видомъ  наружной  (ниж¬ 
ней)  поверхности  коралла.  Еще  болѣе  отличается  наша  форма  отъ  Tr.  nummiformis 
Duuc. 1)  и  Tr.  Nariensis  Dune.2).  Отъ  Tr.  Burnesi  J.  Haime3),  съ  которымъ  имѣется 
сходство  въ  формѣ  и  украшеніи  реберъ,  нашъ  видъ  отличается  также  малочисленностью 
перегородокъ  4)  и  общей  формой  коралла. 

Очень  похожъ  на  нашъ  видъ  по  общей  формѣ  коралла,  по  числу  и  характеру 
реберъ  маленькій  Cycloseris  minuta  Rss.  5 6)  изъ  верхняго  олигоцена  Венгріи,  также 
отчасти  Сусі.  aegyptiaca  Pratzb),  однако  родовые  признаки,  а  именно  совершенное 
отсутствіе  перекладинокъ  (synapticulae),  и  хорошо  развитые  палочки  (paluli)  не  даютъ 
возможности  отнести  нашу  форму  къ  р.  Cycloseris 7).  Въ  заключеніе  замѣчу,  что  изъ 
нижняго  олигоцена  Сѣверной  Германіи  описанъ  Рёмеромъ8)  подъ  названіемъ  Cyclo¬ 
seris  hemispliaerica  Roem.  одинъ  кораллъ,  который  можетъ  быть  очень  близокъ  къ  нашему 
виду  (даже  тождественъ  съ  нимъ,  конечно  если  только  это  не  Cycloseris ,  а  Trocliocyatlms). 
Къ  сожалѣнію  оригинала  я  не  видѣлъ,  рисунки  же  и  описаніе,  данные  Рёмеромъ, 
настолько  мало  удовлетворительны  9),  что  нѣтъ  никакой  возможности,  основываясь  только 
на  нихъ,  произвести  сколько  нибудь  точное  сравненіе  съ  нашей  формой,  ни  даже  придти 
къ  увѣренности,  что  описанный  Рёмеромъ  кораллъ  дѣйствительно  Cycloseris. 


Discotrochus.  М.  Edw.  et  H. 
üiscotrochus  (?)  alternans  u.  sp. 

Таб.  I  рнс.  6  a—d. 

Маленькій  кораллъ  дисковидной  формы  въ  діаметрѣ  имѣетъ  4 — 5  мм.,  въ  вышину 
же  2  мм.  Нижняя  (наружная)  поверхность  коралла  плоская,  слабо  вогнутая  въ  цен- 

')  Duncan,  М.  1.  с.  pg.  70,  pl.  XX,  fig.  1—4. 

2)  Ibidem,  pg.  71,  pl.  IX,  fig.  1—13. 

3)  D’Archiac  et  J.  Haime.  Description  des  animaux  fossiles  de  groupe  nummulitique  de  l’Inde. 
1852,  p.  183,  pl.  XII,  f.  2. 

4)  Одинаковымъ  числомъ  перегородокъ,  самимъ  характеромъ  ихъ,  равно  формой  и  украшеніемъ 
реберъ  очень  напоминаетъ  нашу  форму  Trochocyathus  ( Delthocyathus )  italiens  М.  Edw.  et  H.  особенно 
изображенный  Рейссомъ  (Reuss.  Die  foss.  Korallen  d.  ôsterreich-ungar.  Miocans,  p.  216.  Taf.  III,  f.  2,  3). 
Но  по  общей  формѣ,  a  также  по  расположенію  палочекъ  (palis),  этотъ  кораллъ  совершенно  отличенъ  отъ 
нашего  вида. 

5)  Reuss,  А.  Oberoligocüne  Korallen  aus  Ungarn.  1870,  pg.  13,  Taf.  IV,  fig.  2. 

6)  Pratz,  E.  Eocâne  Korallen  aus  d.  Lybischen  Wüste  u.  Aegypten  (Palaeontogr.  В.  XXX,  1,  1883, 
pg.  225,  Taf.  XXXV,  fig.  44). 

7)  Въ  спискѣ  Домгера  этотъ  кораллъ  ошибочно  причисленъ  къ  p.  Cycloseris  (Clenticularis). 

8)  Roemer,  Fr.  Bescbreibung  der  norddeutsclien  tertiaren  Polyparien  (Palaeont.  В.  IX,  1863,  pg.  240, 
Taf.  XXXIX,  fig.  4). 

э)  Насколько  небрежно  сдѣланы  рисунки,  можно  судить  уже  потому,  что  въ  текстѣ  говорится  о 
существованіи  36  реберъ,  по  рисунку  же  ихъ  должно  быть  64.  Затѣмъ,  въ  описаніи  упоминается  о  бугор¬ 
кахъ  на  боковыхъ  поверхностяхъ  перегородокъ,  но  ни  слова  не  говорится  существуютъ  ли  перекладпнки 
(synapticulae),  признакъ  очень  существенный  для  p.  Cycloseris. 


Фауна  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 
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тральной  части.  Эпитеки  нѣтъ.  Ребры,  числомъ  36 — 38,  равны  между  собою,  довольно 
толсты,  округленны  и  тѣсно  расположены,  такъ  что  промежутки  между  ними  являются 
тонкими  бороздами.  Чашечка  коралла  плоская.  Перегородки  представляютъ  3  полныхъ 
цикла  и  4-ый  развитый  па  половину;  такимъ  образомъ  камеры,  образуемыя  перегородками 
2-го  цикла,  въ  которомъ  развились  перегородки  4-го  цикла,  чередуются  съ  такими,  въ 
которыхъ  этихъ  перегородокъ  нѣтъ.  Но  иногда  бываетъ  и  лишнее  развитіе  перегоро¬ 
докъ  4-го  цикла  въ  рядомъ  лежащихъ  камерахъ  2-го  цикла.  Пе¬ 
регородки  4-го  цикла,  не  доходя  до  столбика,  загибаются  къ  на¬ 
ходящимся  между  ними  перегородкамъ  3-го  цикла  и  спаиваются 
съ  ними.  Иногда  замѣчается,  что  и  перегородки  3-го  цикла  также 
загибаются  и  спаиваются  съ  находящимися  между  ними  перегород¬ 
ками  2-го  цикла.  Перегородки  вообще  хорошо  развиты,  совер-  рІІС  8 

шенно  сплошныя  и  боковыя  поверхности  ихъ  усѣяны  маленькими  Чашечка  Discotrochus  (?) 

бугорками.  Палочекъ  (paluli)  повидимому  нѣтъ  *).  Нѣтъ  также  ни-  aiternans. 

у  Увеличево  въ  4  раза, 

какихъ  слѣдовъ  ни  перекладинокъ,  ни  днищъ,  ни  поперечныхъ 

пластинокъ.  Столбикъ  довольно  слабо  развитый,  съ  сосочками  на  верхней  поверхности. 
По  недостаточной  сохранности  имѣющихся  у  меня  экземпляровъ  я  не  рѣшаюсь  окон¬ 
чательно  отнести  ихъ  къ  р.  Discotrochus ,  хотя  и  считаю  это  за  наиболѣе  вѣроятное. 

Изъ  р.  Discotrochus ,  вообще  очень  небогатаго  видами,  нѣтъ  ни  одной  формы  вполнѣ 
схожей  съ  нашей.  D.  Orbignyanus  М.  Edw.  et  Н.*  2),  изъ  эоцена  С.  Америки  (Алабамы)  и 
очень  схожій  съ  ними  D.  Michelotti  М.  Edw.  et  H.  3),  изъ  міоцена  Сѣверной  Италіи,  по 
общему  виду  имѣющіе  сходство  съ  нашимъ  коралломъ,  отличаются  большимъ  числомъ  пе¬ 
регородокъ  (полныхъ  4  цикла)  и  характеромъ  расположенія  ихъ.  Описанный  Рейссомъ 
изъ  міоцена  D.fDuncani  Reuss 4),  имѣющій,  подобно  нашему  виду,  загибаніе  и  спаиваніе 
перегородокъ  послѣдняго  цикла  съ  перегородками  предпослѣдняго,  рѣзко  отличается 
отъ  нашего  вида  меньшимъ  числомъ  перегородокъ  (образующихъ  только  3  цикла) 
характеромъ  и  украшеніемъ  реберъ  и  наконецъ  своей  общей  формой. 


4)  На  иныхъ  перегородкахъ  замѣчаются  близъ  столбика  нѣкоторыя  утолщенія,  однако  по  непра¬ 
вильности  формы  ихъ  и  случайности  расположенія  слѣдуетъ  въ  нпхъ  видѣть  позднѣйшія  известковыя 
отложенія,  которыми  вообще  нѣсколько  обезображены  имѣющіеся  у  меня  экземпляры  описываемаго  коралла. 

2)  Milue  Edwards  et  J.  Haime.  Recherches  sur  les  polypiers.  Ann.  des  Sciences  nat.  3-e  sér.,  t.  IX 
(1848)  pg.  252,  pl.  VII,  fig.  6. 

3)  Milne  Edwards.  Histoire  nat.  d.  coralliaires,  t.  II  (1857),  pg.  76. 

4)  Reuss.  Die  foss.  Korallen  d.  ôsterreich.-ungar.  Miocims  (1871),  pg.  225,  Taf.  III,  fig.  13;  Taf.  IV,  fig.  1, 2. 

3* 
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Leptomussa  d’Achiardi. 

Leptomussa  elliptica?  Reuss. 

Таб.  I,  рис.  7,  a,  b. 

1868—73  Coelosmilia  elliptica.  Reuss.  Palaeont.  Stud.  Abth.  I,  pg.  140  (12).  Taf.  1,  fig.  5.  Abth.  III, 

pg.  27,  Taf.  46,  fig.  1—3. 

1868  Epismilia  glabrata.  Reuss.  Pal.  Stud.,  Abth.  I,  pg.  170  (42),  Taf.  1,  fig.  11. 

1885  Leptomussa  elliptica.  Johannes  Félix.  Kritische  Studien  iiber  die  tertiâre  Korallen-Fauna 

Vicentins.  Zeitsclir.  d.  deutsch.  geol.  (jresellsch.  В.  XXXVII  (1885), 
pg.  385,  Taf.  XVIII,  fig.  1—4. 


Въ  коллекціи  имѣется  только  одинъ,  не  совсѣмъ  цѣльный  экземпляръ. 

Общая  форма  коралла  неправильно  конусовидная.  Чашка  имѣетъ  эллиптическое 
очертаніе  (длина  осей:  22  мм.  и  17  мм.).  Отъ  чашки  книзу  кораллъ  сначала  немного 
расширяется,  затѣмъ  довольно  сильно  съуживается  и  наконецъ  у  самаго  основанія 
опять  немного  расширяется.  Довольно  тонкія  перегородки  (числомъ  96,  хотя  вслѣдствіе 
поврежденія  чашки  коралла  не  всѣ  отчетливо  видны)  образуютъ  полныхъ  5  цикловъ. 
Первыя  1 2  перегородокъ  немного  толще  и  достигаютъ  центра  чашки  коралла,  гдѣ 
образуютъ  небольшое  утолщеніе,  12  слѣдующихъ  перегородокъ,  замѣтно  болѣе  тонкихъ. 

также  достигаютъ  середины  коралла;  остальныя  же  72,  еще  болѣе 
тонкія,  не  доходятъ  до  центра.  Верхній  край  перегородокъ,  сохра¬ 
нившійся  у  очень  немногихъ  изъ  нихъ,  явственно  зазубренъ,  бо¬ 
ковыя  поверхности  ихъ  усѣяны  многочисленными  бугорками,  рас¬ 
положенными  ближе  къ  верхнему  краю  перегородокъ  въ  вертикаль¬ 
ные  или  косоидущіе  ряды,  какъ  это  ясно  видно  на  прилагаемомъ 
рисункѣ  (рис.  9).  Между  перегородками  замѣчаются  многочислен¬ 
ныя,  тонкія  интересептальныя  пластинки.  Перегородки  (septae)  не 
соприкасаются  съ  противолежащими,  такъ  что  посрединѣ  чашки 
коралла  видна  узкая  щель,  хотя  24  болѣе  развитыя  перегородки,  первыхъ  3-хъ  цикловъ 
достигаютъ  центра  коралла  и  даже  12  перегородокъ  первыхъ  2-хъ  цикловъ  образуютъ 
на  обращенныхъ  къ  центру  коралла  концахъ  небольшія  утолщенія,  которыми  спаи¬ 
ваются  съ  сосѣдними.  Столбикъ  совершенно  отсутствуетъ. 

Снаружи  кораллъ  покрытъ  довольно  толстой,  отпадающей  слоями,  эпитекой,  на 
которой  видны  совершенно  явственныя,  хотя  и  не  очень  сильно  возвышающіяся  ребра. 

Разсматриваемый  кораллъ  представляетъ  очень  значительное  сходство  съ  встрѣ¬ 
чаемымъ  въ  олигоценовыхъ  отложеніяхъ  Вицентинскихъ  горъ  Leptomussa  elliptica 
Rss.,  особенно  же  съ  изображеннымъ  Рейссомъ  *)  подъ  названіемъ  Epismilia  gla¬ 
brata  и  причисляемымъ  Феликсомъ *  2)  къ  Leptomussa  elliptica. 


Рис.  9. 

Верхній  край  перего¬ 
родки  Leptomussa 
elliptica?  Reuss. 
Увеличено  въ  7  разъ. 


')  Reuss.  Palaent.  Stud.  Abth.  I,  pg.  42,  Taf.  I,  fig.  11 

2)  Johannes  Félix.  Krit.  Stud.  pg.  385. 


Фауна  вижвеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 


21 


Въ  спискѣ  Домгера  описываемый  здѣсь  кораллъ  значится  подъ  названіемъ  Тго- 
chosmilia  sp.,  съ  чѣмъ  согласиться  на  основаніи  вышеизложеннаго  нельзя. 


Astraeopora  в l ai u ville. 
Astraeopora  sp.  (n.  sp.  ?). 

Таб.  I,  рис.  8,  a  c. 


Сложный  массивный  кораллъ,  насколько  можно  судить  по  единственному  имѣющемуся 
у  насъ  обломку,  кругловатой  формы.  Ячейки  полиповъ  расположены  близко  одна  къ  дру¬ 
гой,  мѣстами  даже  соприкасаются.  Діаметръ  чашечекъ  до  5  мм.  Перегородки  (числомъ 
12)  образуютъ  2  цикла.  Перегородки  перваго  цикла  представляютъ  хорошо  развитыя 
сплошныя  пластинки,  которыя  соприкасаются  въ  срединѣ  висцеральной  полости.  Перего¬ 
родки  второго  цикла  имѣютъ  видъ  отдѣльныхъ,  иногда  довольно  высокихъ  остро-зубчатыхъ 
гребешковъ.  Боковыя  поверхности  перегородокъ  усѣяны  маленькими  бугорками.  Эндо¬ 
текальныя  горизонтально  расположенныя  поперечныя  пластинки  (dissepimenta)  хорошо 
развиты.  Столбика  нѣтъ.  Стѣнки  ячеекъ  продыравлены  рѣд¬ 
кими,  но  довольно  крупными,  случайно  расположенными  порами. 

Соединительная  ткань  (coenencliyma)  губчатаго  сложенія 
съ  бугорками  на  поверхностяхъ.  На  нижней  части  полии- 
няка  замѣчается  плотная,  съ  морщинистыми  слѣдами  нароста- 
нія,  эпитека. 

Ни  съ  однимъ  изъ  извѣстныхъ  мнѣ  видовъ  Astraeopora  нашъ 
видъ  не  можетъ  быть  ни  отождествленъ,  ни  даже  близко  сопо¬ 
ставленъ.  Отъ  наиболѣе  извѣстнаго  А.  sphoeroirlalis  Michel.1), 
съ  которымъ  нашъ  видъ  имѣетъ  нѣкоторое  сходство  по  общей 
формѣ,  онъ  рѣзко  отличается  величиной  чашечекъ  полиповъ, 
діаметръ  которыхъ  вдвое  больше,  чѣмъ  у  А.  sphoeroidalis,  а 
также  мевыпимъ  количествомъ  перегородокъ,  составляющихъ  у  нашего  вида  только  2 
цикла  (12)  вмѣсто  3  цикловъ  (2  4)  имѣющихся  у  А.  sphoeroidalis.  Продыравленность 
стѣнокъ  ячеекъ,  замѣчаемая  отчетливо  во  всѣхъ  ячейкахъ,  не  даетъ  возможности  отнести 
разсматриваемый  кораллъ  къ  р.  Areacis,  какъ  то  сдѣлалъ  Домгеръ. 


Рпс.  іо. 

Astraeopora  sp. 
Увеличено  въ  3  раза. 


*)  Michelin.  Iconographie  zoophitologique.  PI.  44,  fig.  9«. 
Milne  Edwards.  Hist.  nat.  d.  corail.  T.  III,  (1860),  pg.  168. 
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Trochoseris  M.  Edw.  et  H. 

Trochoseris  helianthoides  Roemer. 

Таб.  I,  рис.  9  a— cl. 

1663  Troschoseris  helianthoides.  Roemer.  Beschreibung  der  norddeutschen  tertiaren  Polyparien.  Pa- 

laeontographica,  В.  IX,  pg.  240,  Taf.  XXXIX,  fig.  5. 

1864  Trochoseris  helianthoides.  Giebel.  Die  Fauna  der  Braunkohlenformation  von  Latdorf,  pg.  85, 

Taf.  I,  f.  6,  9. 

Въ  нашей  коллекціи,  имѣются  три  сильно  поврежденныхъ  экземпляра  разсматри¬ 
ваемаго  коралла.  Изъ  нихъ  большій  по  величинѣ  и  сравнительно  лучше  сохранившійся 
изображенъ  на  прилагаемой  таблицѣ  (I,  рис.  9). 

Широкая,  довольно  плоская  чашечка  этого  одиночнаго  коралла  быстро  съуживаясь 
книзу,  переходитъ  въ  короткую  ножку,  при  основаніи  опять  нѣсколько  расширенную. 
Тѣсно  расположенныя  перегородки  образуютъ  на  наиболѣе  значительномъ  и  болѣе 
сохраненномъ  экземплярѣ  7  полныхъ  цикловъ  (такъ  что  общее  число  перегородокъ  884). 
Перегородки  вообще  тонкія,  за  исключеніемъ  образующихъ  первые  два  цикла,  сравни¬ 
тельно  болѣе  толстыхъ  и  немного  возвышающихся  надъ  общей  (верхней)  поверхностью 
чашки  коралла.  Боковыя  поверхности  перегородокъ  густо  усѣяны  многочисленными 
бугорками,  расположенными  въ  ряды,  параллельные  верхнему  краю  перегородокъ.  Съ 
удаленіемъ  отъ  верхняго  края  перегородки,  бугорки  эти  сливаются  между  собой  и 
образуются  острыя  грядки.  Въ  серединѣ  чашки  коралла,  въ  углубленіи,  виднѣется  мало 
замѣтный  столбикъ  съ  бугроватоп,  мозговидной  поверхностью.  Перегородки  круто  спу¬ 
скаются  къ  столбику,  причемъ  и  находящіеся  на  боковыхъ  поверхностяхъ  перегородокъ 
ряды  бугорковъ  дѣлаютъ  крутой  поворотъ  книзу  (Таб.  I,  рис.  9с). 

Наружная  поверхность  коралла  покрыта  тонкими,  зернистыми  ребрышками  (Таб.  I, 
рис.  9 (I),  изъ  коихъ  болѣе  выдающіяся  и  болѣе  толстыя  чередуются  съ  менѣе  выдаю¬ 
щимися  и  болѣе  тонкими.  Разсматриваемый  нами  кораллъ  представляетъ  полное  сход¬ 
ство  съ  коралломъ  изъ  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  Германіи,  описаннымъ  и  изоб¬ 
раженнымъ  Рёмеромъ  подъ  именемъ  Trochoseris  helianthoides  (Palaentographica  В.  IX, 
pg.  240,  Taf.  XXXIX  f.  5)  въ  чемъ  я  могъ  убѣдиться  непосредственнымъ  сравненіемъ 
съ  экземплярами  Tr.  helianthoides  изъ  Латторфа,  любезно  предоставленными  въ  мое 
распоряженіе  проф.  А.  фонъ-Кёненомъ  !).  Отъ  очень  близкой  къ  разсматриваемому  нами 
виду  формы  изъ  верхняго  эоцена  Tr.  distorta  M.  Edw.  et  Н.  (къ  этому  виду  отнесъ 
описываемый  здѣсь  кораллъ  Домгеръ),  нашъ  кораллъ  отличается,  какъ  уже  было  ука- 


0  Изъ  песчано-ракушечныхъ  отложеній  Мандриковкп  у  меня  имѣется  большое  количество  экземпля¬ 
ровъ  этого  коралла,  что  также  вь  значительной  степени  облегчило  мнѣ  сравненіе. 


Фауна  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава.  2  3 

зано  Фр.  Рёмеромъ  *)  болѣе  плоскою  чашечкой  и  главнымъ  образомъ  менѣе  развитымъ 
столбикомъ,  не  поднимающимся  такъ  высоко  какъ  у  Tr.  distorta,  но  сидящимъ  въ 
углубленіи,  къ  которому  очень  круто  спускаются  свободные  края  перегородокъ;  на¬ 
конецъ  бугорки  на  боковыхъ  поверхностяхъ  перегородокъ  у  нашей  формы  (какъ 
и  у  Tr.  helianthoides  изъ  Латторфа)  расположены  въ  ряды  и  даже  сливаются  между 
собою,  образуя  грядки,  идущія  приблизительно  параллельно  верхнему  краю  перегородки. 
У  Tr.  distorta  рядовое  расположеніе  бугорковъ  выражено  далеко  слабѣе,  а  сліянія  въ 
сплошныя  грядки  совсѣмъ  незамѣтно. 


Turbinolia  Lamarck. 

Turbinolia  sp. 

Таб.  I  pue.  10  a— e. 

Въ  коллекціи  имѣются  два  небольшихъ  сильно  поломанныхъ  экземпляра  несомнѣнно 
принадлежащихъ  къ  р.  Turbinolia ,  видовое  опредѣленіе  которыхъ,  вслѣдствіе  сильнаго 
поврежденія  ихъ,  сдѣлать  невозможно.  Удлиненно-конусовидной  формы  кораллъ  имѣетъ 
сильно  развитый  плотный  столбикъ.  Перегородки  (36?)  не  равны  по  величинѣ:  сильно 
развитыя,  достигающія  до  столбика,  чередуются  съ  очень  мало  развитыми.  Снаружи 
кораллъ  снабженъ  ребрами,  довольно  тонкими  и  значительно  выдающимися,  изъ  кото¬ 
рыхъ  одни  начинаются  съ  самаго  основанія  коралла,  другія  немного  выше,  какъ  бы 
вклиниваясь  между  первыми.  Края  реберъ  являются  зазубренными,  причемъ  зазубрины 
соотвѣтствуютъ  маленькимъ  поперечнымъ  ложбинкамъ,  на  боковыхъ  поверхностяхъ  ре¬ 
беръ.  Ложбинки  эти  идутъ  къ  небольшимъ  ямкамъ  въ  стѣнкѣ  коралла,  ясно  види¬ 
мымъ  въ  межреберныхъ  промежуткахъ.  Разсматриваемый  видъ  представляетъ  довольно 
звачительное  сходство  съ  Turbinolia  costata  М.  Edw.  et  Н.,  но  плохое  сохраненіе 
имѣющихся  у  насъ  экземпляровъ  не  дозволяетъ  убѣдиться  въ  тождественности  ихъ  съ 
упомянутымъ  видомъ.  Отъ  T.  sulcata ,  къ  которому  отнесенъ  Домгеромъ  нашъ  кораллъ, 
онъ  отличается  значительно  болѣе  выдающимися  ребрами  и  большимъ  числомъ  пере¬ 
городокъ. 


Oculina  Lamarck. 

Oculina  cf.  parvistella  Reuss.  u.  sp. 

Таб.  I  pue.  11  a— d. 

Насколько  можно  судить  по  небольшому  и  притомъ  единственному,  хотя  сравни¬ 
тельно  хорошо  сохраненному  обломку,  полипнякъ  этого  сложного  коралла  имѣетъ 


*)  Fr.  Roemer.  Palaeontogr.  В.  IX,  pg.  240. 
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древовидно-развѣтвляющуюся  форму.  Чашечки,  разсѣянныя  безъ  видимаго  порядка  на 
поверхности  полипняка,  иногда  слегка  углублены  въ  соединительную  ткань  (coeneuchyma), 
чаще  же  находятся  на  очень  небольшомъ  трубкообразномъ  возвышеніи.  Діаметръ  ча¬ 
шечки,  довольно  глубокой,  равенъ  приблизительно  1,5  —  1,8  мм.  Перегородки,  обра¬ 
зующія  три  полныхъ  цикла,  тонки.  Боковыя  поверхности  ихъ  усѣяны  довольно  высо¬ 
кими  бугорками.  Передъ  перегородками  первыхъ  двухъ  цикловъ  находятся  палочки 
(paluli)  сравнительно  съ  перегородками  болѣе  утолщенныя,  съ  болѣе  зпачительными 
бугорками  на  боковыхъ  поверхностяхъ.  Передъ  перегородками  послѣдняго  (В-го)  цикла, 

очень  тонкими  и  вообще  мало  развитыми,  палочекъ  не  имѣется. 
Столбикъ  довольно  слабо  развитъ,  особенно  наверху,  гдѣ  онъ 
имѣетъ  сосочковатое  сложеніе,  ниже  же  губчатое. 

Въ  виду  неясно  выраженныхъ  особенностей  перегородокъ  и 
палочекъ  на  таблицѣ  (I,  рис.  11)  здѣсь  дается  болѣе  увеличенное, 
нѣсколько  схематизированное  изображеніе  чашечки  этого  коралла 
(рис.  11). 

Вслѣдствіе  сильной  разрушенности  наружной  поверхности 
Рпс.  п.  крайне  трудно  судить  о  скульптурѣ  ея.  Можно  только  предиоло- 

Чашечка  Осиііпа  жить  основываясь  на  кое-гдѣ  сохранившихся  слѣдахъ  скульптуры, 

et.  parvistella  Reuss.  J  ’ 

Увеличено  въ  12  разъ.  чт0  наружная  поверхность  полипняка  была  неровной.  Мѣстами  со¬ 
хранились  тонкія  неправильныя  анастомазирующія  бороздки,  про¬ 
межуточныя  же  площадки  были  повидимому  испещрены  небольшими  кругловатыми  ямками 
расположенными  въ  шахматномъ  порядкѣ. 

Наиболѣе  близкими  видами  къ  разсматриваемому  нами  являются  эоценовая  О. 
conferta  М.  Edw.  et  Н.1)  и  міоценовая  О.  parvistella  Reuss2). 

Отъ  О.  conferta  наша  форма  отличается  болѣе  мелкими  ячейками,  расположенными 
притомъ  болѣе  рѣдко.  Кромѣ  того  у  О.  conferta  трубкообразные  стерженки,  на  оконеч¬ 
ностяхъ  которыхъ  находятся  чашечки  полиповъ  значительно  длиннѣе,  чѣмъ  у  нашей 
формы,  у  которой  нерѣдко  совсѣмъ  почти  не  наблюдается  приподнятія  къ  чашечкѣ, 
являющейся  такимъ  образомъ  какъ  бы  погруженною  въ  полипнякъ,  и  только  край  ея 
чашечки  выдается  невысокимъ  валикомъ.  Столбикъ  у  нашей  формы  менѣе  развитъ, 
особенно  въ  верхнемъ  концѣ  да  и  скульптура  наружной  поверхности  иная,  чѣмъ  у 
О.  conferta.  По  всѣмъ  указаннымъ  здѣсь  отличительнымъ  признакамъ  наша  форма  стоитъ 
гораздо  ближе  къ  міоценовой  О.  parvistella.  Къ  сожалѣнію,  точнаго  сравненія  сдѣлать 
невозможно  по  недостаточности  матеріала.  Въ  нашемъ  распоряженіи  имѣется  только 
одинъ  небольшой  обломокъ  разсматриваемаго  нами  коралла.  Описанный  Рейссомъ  О.  par¬ 
vistella  извѣстенъ  также  въ  одномъ  экземплярѣ  (изъ  Лапуги  (Lapugy),  въ  Трансильваніи) 


')  М.  Edwards  et  J.  Haime.  Monogr.  of  the  britisch  fossil  corals,  pg.  27,  Tab:  II,  fig.  2,  2  a,  2  b. 

2)  Reuss.  Die  foss.  korall.  d.  osterr.-ungar.  Miocans,  pg.  248,  Taf.  XII,  fig.  4. 
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и  притомъ  также  въ  видѣ  небольшого  обломка.  Повндимому,  однако,  существуетъ  нѣ¬ 
которое  отличіе.  Именно  у  нашей  формы  чашечки  коралловъ  имѣютъ  нѣсколько  мень¬ 
шій  діаметръ  п  сравнительно  болѣе  глубоки,  столбикъ  нѣсколько  болѣе  развитъ,  такъ 
что  въ  этомъ  послѣднемъ  отношеніи  наша  форма  является  какъ  бы  средней  между 
О.  conferta  и  О.  parvistella.  Также,  если  судить  по  оставшимся  слѣдамъ  скульптуры  на¬ 
ружной  поверхности,  видъ  ея  не  совсѣмъ  былъ  подобенъ  впду  поверхности  О.  parvistella. 
Очень  возможно  однако,  что  при  матеріалѣ  болѣе  богатомъ  и  лучшаго  сохраненія  не 
оказалось  бы  достаточныхъ  основаній  разсматривать  эти  двѣ  формы,  какъ  два  особыхъ 
вида.  Присутствіе  палочекъ  (paluli)  передъ  перегородками  всѣхъ  цикловъ,  кромѣ  послѣд¬ 
няго,  не  даетъ  возможности  отнести  разсматриваемый  кораллъ  къ  р.  Diplohelia ,  какъ 
то  было  сдѣлано  при  предварительной  обработкѣ  Домгеромъ,  опредѣлившимъ  его  за 
T),  raristella  Michel. 


Diplohelia  М.  Edwards  et  H  ai  me. 

Diplohelia  sp. 

Таб.  II  рис  1  a— e. 

Въ  пашемъ  распоряженіи  имѣются  довольно  многочисленные,  хотя  и  небольшіе 
обломки,  по  большей  части  кусочки  вѣточекъ  этого  древовидно*развѣтвленнаго  коралла. 
Наиболѣе  крупныя  вѣтки  имѣютъ  до  3  —  4  мм.  въ  діаметрѣ,  тогда  какъ  молодыя  — 
всего  2  мм.  На  обломкахъ  молодыхъ  вѣтвей  мы  видимъ  двурядное,  правильно  чере¬ 
дующееся  расположеніе  ячеекъ  коралла,  что  придаетъ,  благодаря 
выдающимся  краямъ  ячеекъ,  нѣсколько  зигзагообразный  видъ  болѣе 
тонкимъ  вѣтвямъ.  Иногда  однако  правильность  чередующагося  дву¬ 
ряднаго  расположенія  ячеекъ  нарушается  тѣмъ,  что  около  иной 
ячейки  совсѣмъ  рядомъ  располагается  вторая. 

Чашечки  коралловъ,  окаймленныя  невысокимъ  валикомъ,  имѣ¬ 
ютъ  2  —  3  мм.  въ  діаметрѣ.  Глубина  же  чашечекъ  доходитъ  до 
3  —  4  мм.  Перегородки  образуютъ  3  полные  цикла.  Изъ  нихъ 
12  перегородокъ  первыхъ  двухъ  цикловъ  нѣсколько  болѣе  раз¬ 
виты,  чѣмъ  12  перегородокъ  третьяго  цикла.  Боковыя  поверхности 
узкихъ  и  довольно  тонкихъ  перегородокъ  покрыты  бугорками.  Сво¬ 
бодный  край  цѣльный  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  слегка  извилисто-изогну¬ 
тый.  Столбикъ  мало  развитъ,  губчатаго  сложенія.  Наружная  по¬ 
верхность  коралла  настолько  разрушена  и  обтерта,  что  не  даетъ  никакихъ  указаній  относи¬ 
тельно  скульптуры  ея.  Только  на  одномъ  экземплярѣ  сохранилась  небольшимъ  участоч¬ 
комъ  поверхность,  усѣянная  бугорками  и  прорѣзанная  тончайшими,  неправильно  изви¬ 
листыми  и  анастомазнрующими  бороздками. 


Рис.  12. 

Разрѣзъ  ячейки 
Diplohelia  sp. 
Увеличено  въ  6  разъ. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  Л?  3. 
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Недостаточность  матеріала  лишаетъ  меня  возможности  съ  сколько-нибудь  значи¬ 
тельной  увѣренностью  установить  видовое  опредѣленіе  коралла.  Укажемъ  только,  что 
общимъ  обликомъ  нашъ  впдъ  близокъ  съ  Biplolielia  raristella  Defr.  emend.  M.  H.  ’). 
Но  ясно  выраженныя,  хотя  и  очень  тонкія  бороздки,  прорѣзающія  наружную  поверх¬ 
ность  коралла,  сближаютъ  пашу  форму  съ  міоценовыми  видами,  какъ  напр.  съ  Вірі. 
reflexa  Ed.  et  H. *  2)  и  нѣкоторыми  другими  ( 1 ).  Meneghiniana  Seguenza,  B.  Boder- 
leiniana  Seg.  и  B.  Sismondiana  Seg.)  описанными  Seguenza  3)  изъ  міоценовыхъ 
отложеній  Италіи.  Изъ  нихъ  В.  Sismondiana  приводится  Рейссомъ  4),  какъ  встрѣчаю¬ 
щаяся  въ  міоценовыхъ  слояхъ  Моравіи  и  Венгріи. 


Flabellum  Lesson. 

Flabellum  sedecinicostatum  u.  sp. 

Таб.  II,  pue.  2  a,  6,  c. 

Одиночный  кораллъ,  сильно  сдавленный,  клинообразный.  Книзу  быстро  съуживаясь, 
переходитъ  въ  коротенькую  ножку  (appendicula),  которая  у  болѣе  взрослыхъ  недѣли¬ 
мыхъ  почти  совсѣмъ  сглаживается.  Края  коралла  острые,  особенно  въ  нижней  части 
его  и  были  снабжены  гребневидными  придатками,  слѣды  которыхъ  сохранились  мѣ¬ 
стами  на  нѣкоторыхъ  экземплярахъ,  несмотря  на  сильную  вообще  потертость  ихъ.  Къ 
верху,  къ  чашечкѣ  коралла  острые  края  нѣсколько  закругляются.  Отъ  нижняго  конца 
коралла  (отъ  ножки)  края  расходятся  подъ  угломъ  65 — 85°  (на  одномъ  только  экзем¬ 
плярѣ  уголъ  нѣсколько  болѣе  90°)  и  затѣмъ,  дѣлая  легкій  изгибъ,  идутъ  кверху  подъ 
болѣе  и  болѣе  острымъ  угломъ,  но  до  самой  чашечки  представляются  явно  расходящи¬ 
мися,  а  не  параллельными  линіями. 

Чашечка  коралла  имѣетъ  продолговато-овальное  очертаніе.  Отношеніе  длинной  оси 
къ  короткой  равно  158:100.  Края  чашечки,  представляющіе  концы  длинной  оси,  за¬ 
круглены;  но  въ  поперечномъ  разрѣзѣ,  сдѣланномъ  немного  ниже  чашечки,  эти  края 
являются  уже  внезапно  заостряющимися,  причемъ  отношеніе  длинной  оси  къ  короткой 
замѣтно  увеличивается. 

Перегородки  образуютъ  4  полныхъ  цикла  камерахъ,  но  въ  крайнихъ,  прилегающихъ  къ 
концамъ  длинной  оси  замѣчаются  мало  развитыя  перегородки  5-го  цикла,  совсѣмъ  не 
встрѣчающіяся  въ  среднихъ  камерахъ.  Изъ  числа  перегородокъ  12,  принадлежащія  къ 
первымъ  двумъ  цикламъ,  и  обладающія  наибольшей  толщиной  достигаютъ  центра  ко- 

')  Milne  Edwards  et  J.  Haime.  Britisch  fossil  corals.  Intr.  p.  XXI,  1850. 

—  Ann.  des  Sc.  nat.,  3-e  sér.,  t.  XIII,  p.  87,  1850. 

Milne  Edwards.  Histoire  natur.  des  coralliaires.  T.  II,  p.  121,  1857. 

2)  Milne  Edwards.  Ibidem  p.  122. 

s)  G.  Seguenza.  Corallarii  fossilli,  t.  II  p.  103 — 105.  tab.  XII  fig.  3,  4,  5.  1864. 

4)  Reuss.  Die  foss.  Korall.  d.  osterr.-ungar.  Miocâns,  pg.  249,  taf.  13,  fig.  6 — 8,  1871. 
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ралла,  гдѣ  края  нхъ  утолщенные  и  немного  извороченные  образуютъ  ложный  столбикъ 
(columella  parietalis). 

Почти  нисколько  не  уступаютъ  въ  развитіи  перегородкамъ  первыхъ  двухъ  цикловъ 
4  перегородки  3-го  цикла,  именно  находящіяся  попарно  у  концовъ  длинной  оси  ча¬ 
шечки  коралла.  Тогда  какъ  8  перегородокъ,  расположенныхъ  въ  средней  части  развиты 
несравненно  слабѣе.  Изъ  перегородокъ  4-го  цикла  наиболѣе  развиты  также  тѣ,  которыя 
находятся  въ  крайнихъ  камерахъ;  въ  среднихъ  же  онѣ  развиты  мало  и  неравномѣрно. 
Наконецъ,  въ  краевыхъ  камерахъ  усматриваются  хотя  и  очень  слабо  развитыя  пере¬ 
городки  пятаго  цикла а).  На  боковыхъ  поверхностяхъ  коралла,  покрытыхъ  эпптекой, 
кромѣ  болѣе  или  менѣе  ясно  выраженныхъ  слѣдовъ  наростанія,  видны  тонкія,  радіально 
отъ  основанія  расходящіяся  борозды,  раздѣляющія  поверхность  коралла  на  совершенно 
плоскія  ребра.  Но  7  реберъ,  соотвѣтствующихъ  наиболѣе  развитымъ  перегородкамъ 
1-го,  2-го  и  частью  3-го  цикловъ *  2),  выдаются  нѣсколько  болѣе,  особенно  въ  нижней 
части  коралла,  гдѣ  на  нихъ  иногда  усматриваются  небольшія,  вдоль 
ребра  вытянутыя  узловатыя  возвышенія.  Въ  виду  не  совсѣмъ  пра¬ 
вильнаго  изображенія  этихъ  реберъ  на  таблицѣ  (Таб.  II  рис.  2) 
здѣсь  прилагается  болѣе  точный  рисунокъ  ихъ  (См.  рис.  13). 

Наиболѣе  близкимъ  къ  описываемому  нами  виду  является 
Flabellum  appendiculatum  Brongu.  3),  (слѣдуя  Катулло  и  Ачіарди, 
мы  причисляемъ  къ  этому  виду  и  ЪІ.  Bufrenoyi  d’Arch.),  отъ 
котораго  однако  нашъ  видъ  въ  своемъ  общемъ  очертаніи  отли¬ 
чается  нѣсколько  меньшей  сплющенностью  и  тѣмъ,  что  края  ко¬ 
ралла  только  близъ  самой  чашечки  принимаютъ  почти  вертикаль¬ 
ное  направленіе.  Равнымъ  образомъ  чашечка  нашего  коралла  пред¬ 
ставляется  болѣе  закругленною  на  концахъ  своей  длинной  оси.  Наконецъ,  вмѣсто  двухъ 
или  трехъ  болѣе  выдающихся  реберъ  на  боковыхъ  поверхностяхъ  коралла,  мы  видимъ 
здѣсь  7  реберъ,  нѣсколько  болѣе  выдающихся  сравнительно  съ  остальными. 

Отъ  Fl.  Bettardi  Haime4)  нашъ  видъ  отличается  меньшей  вытянутостью  въ  длину, 
меньшей  сдавленностью  общей  формы  и  большей  округленностью  чашечки  на  концахъ 
ея  длинной  оси,  а  также  присутствіемъ  7  болѣе  выдающихся  реберъ  на  боковыхъ 


Рис.  13. 

Flabellum  sedecim- 
costatum. 

Увеличено  въ  l1, 2  раза. 


')  Изслѣдованія  надъ  развитіемъ  перегородокъ  въ  р.  Flabellum  показываютъ,  что  порядокъ  ихъ 
образованія  не  согласуется  съ  установленной  М.  Эдвардсомъ  и  Гаймонъ  общей  схемой  развитія  пере¬ 
городокъ  коралловъ.  См.  Semper,  1.  с.,  также  Marenzeller,  Ueber  das  Wachsthum  d.  Gatt.  Flabellum. 
Zoolog.  Jahrbücher.  1886,  Bd.  III,  pg.  25. 

2)  Изъ  16  наиболѣе  развитыхъ  перегородокъ,  двумъ,  расположеннымъ  но  линіи  длинной  оси  ча¬ 
шечки,  соотвѣтствуютъ  2  крайнихъ  ребра,  находящихся  на  концахъ  длинной  оси,  остальнымъ  же  14  пере¬ 
городкамъ  соотвѣтствуютъ  14  (по  7  на  каждой  сторонѣ)  болѣе  выдающихся  боковыхъ  реберъ. 

3)  Brongniart.  Sur  les  terr.  cale,  trapp.  du  Vicentin,  pg.  83,  Tab.  5,  lig.  17. 

M.  Edwards.  Hist.  nat.  d.  corail.  T.  II  (1857)  pg.  85. 

Reuss.  Palaeont.  Studien,  II  Theil,  pg.  249,  Taf.  VIII,  fig.  1—7. 

4)  Mém.  d.  1.  société  géol.  d.  France,  2-e  série,  t.  IV  (1852),  pg.  282,  pl.  22,  lig.  1. 
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поверхностяхъ.  Нѣкоторыми  изъ  указанныхъ  признаковъ  нашъ  видъ  приближается  къ 
Fl.  asperum  М.  Edw.  et  Н.  1),  рѣзко  отличаясь  одпако  отъ  него  отсутствіемъ  гребне¬ 
видныхъ  придатковъ  на  ребрахъ  боковыхъ  поверхностей  коралла,  значительно  болѣе 
удлиненной  общей  формой  и  наконецъ  тѣмъ,  что  у  Fl.  asperum  перегородки  менѣе 
многочисленны,  чѣмъ  у  нашего  вида.  Изъ  извѣстныхъ  мнѣ  представителей  р.  Flàbellum 
встрѣчающихся  въ  олигоценовыхъ  отложеніяхъ  С.  Германіи,  также  ни  одинъ  видъ  не 
можетъ  быть  отождествленъ  съ  нашимъ.  Наиболѣе  близкій  изъ  нихъ  Fl.  alatum  Pliil., 
экземпляры  котораго  изъ  Гельмштедта  (Helmstlidt)  благодаря  любезности  А.  фонъ-Кёнена 
имѣются  у  меня,  рѣзко  отличается  отъ  описываемаго  нами  большей  округленностью 
поперечнаго  сѣченія,  отсутствіемъ  болѣе  выдающихся  14  реберъ  и  общимъ  очерта¬ 
ніемъ  клиновидной  формы,  такъ  какъ  крайнія  ребра  не  образуютъ  дугообразнаго  изгиба, 
какъ  то  болѣе  или  менѣе  ясно  выражено  на  нашемъ  видѣ. 


В  IR,  "ST  О  Z  О  -Ли. 

Lunulites  Lamouroux,  emend.  Busk. 

Lu  milites  subplena  Reuss  (var.?). 

Таб.  II  pue.  3  a—f. 

1855.  Lunulites  subplena ,  Ileuss:  Beitrage  zur  Charakteristik  d.  Tertiarschicliten  d.  nôrdl.  u.  mittl, 

Deutschlands.  Sitzungsber.  d.  Kaiserl.  Akademie  in  Wien.  Bd.  XVIII 
pg.  264,  Taf.  II  fig.  108. 

1862.  Lunulites  subplena  2),  Stoliczka:  Oligocane  Bryozoen  von  Latdorf  in  Bernburg.  Sitzungsb.  d.  K. 

Akad  in  Wien,  pg.  93. 

Всѣ  имѣющіеся  въ  нашей  коллекціи  экземпляры  (числомъ  8)  маленькаго  Lunulites 
лишены  наружнаго  покрова  ячеекъ,  что  въ  высшей  степени  затрудняетъ  опредѣленіе 
вида.  Благодаря  только  тому,  что  изъ  Мавдриковки  я  имѣю  тотъ  же  видъ  Lunulites , 
но  въ  гораздо  большемъ  числѣ  экземпляровъ  (изъ  которыхъ  иные  сохранили  мѣстами 
внѣшній  покровъ  ячеекъ),  а  также  благодаря  тому,  что  было  произведено  непо¬ 
средственное  сравненіе  съ  экземплярами  L.  subplena  изъ  нижняго  олигоцева  Германіи 
(Brandhorst  bei  Blinde),  оказалось  возможнымъ  съ  достаточной  вѣроятностью  установить 
видовое  опредѣленіе.  Нашъ  Lunulites ,  имѣющій  видъ  низенькаго  съ  округленнымъ  вер¬ 
хомъ  конуса,  достигаетъ  до  4 — 4,7  мм.  въ  діаметрѣ  и  до  1,5  — 1,6  мм.  въ  вышину. 

')  Michelin.  Icon.  Zooph.  pl.  IX,  fig.  12. 

Michelloti.  Foss.  des  terr.  mioc.  de  l’Italie  1847  sept.,  pg.  31  pl.  II,  fig.  9. 

M.  Edwards.  Hist.  nat.  d.  corail,  t.  II  (1857),  pg.  87. 

2)  У  Столпчки  названъ  несомпѣнпо  ошибочно  L.  subplana.  Также  и  Рёмеръ  [Palaeontgr.  В.  IX 
(1864)  pg.  217]  совершенно  неправильно  называетъ  этотъ  видъ  L.  scmiplenus. 
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Верхняя  выпуклая  поверхность  имѣетъ  на  вершинѣ  болѣе  или  менѣе  ясно  сохра¬ 
нившееся  мѣсто  прикрѣпленія  въ  видѣ  небольшой,  неправильнаго  очертанія  ямочки,  по 
большей  части  заполненной  песчинками  или  мелкими  обломками  раковины.  Вся  выпуклая 
поверхность  испещрена  ячейками,  расположенными  въ  не  совсѣмъ  правильные  радіальные 
ряды  и  имѣющими  форму  шестиугольно-округлую.  Въ  промежуткахъ  между  ячейками 
находятся  маленькія  ромбоидальныя  площадки  съ  крошечной,  видимой  только  при  силь¬ 
номъ  увеличеніи  ямочкой.  Плоская  или  слегка  вогнутая  поверхность  нашего  Lunulites 
изборождена  неправильно  извилистыми,  развѣтвляющимися,  анастомазирующими,  радіально 
расположенными  бороздками.  Промежутки  между  этими  бороздками,  имѣющіе  видъ 
плоскихъ  реберъ,  пробиты  многочисленными  маленькими  порами,  расположеніями  въ 
одинъ,  но  гораздо  чаще  въ  два  ряда.  На  переферіи  эти  промежутки  между  борозд¬ 
ками  имѣютъ  болѣе  или  менѣе  глубокую  выемку. 

Сравнивая  наши  экземпляры  съ  экземплярами  L.  suhplena  Reuss  изъ  Brandliorst 
bei  Blinde,  я  не  могъ  найти  никакого  существеннаго  различія  между  ними  ни  въ  общемъ 
обликѣ  колоніи,  ни  въ  формѣ  и  расположеніи  ячеекъ  на  выпуклой  поверхности,  ни  въ 
характерѣ  и  распредѣленіи  бороздъ  и  поръ  на  плоской  или  слегка  вогнутой  поверхности 
Lunulites.  Въ  особенности  же  велико  сходство  сѣверогерманскихъ  экземпляровъ  съ 
болѣе  мелкими  изъ  нашихъ.  Болѣе  же  крупныя  недѣлимыя  изъ  имѣющихся  у  насъ 
отличаются,  повидимому,  нѣсколько  большей  вогнутостью  нижней  поверхности  (Таб.  II 
рис.  3  Ъ)  и  можетъ  быть  немного  болѣе  крупными  порами  на  этой  поверхности.  Хотя 
въ  этомъ  отношеніи  различія  такъ  мало,  что  едва-ли  выходитъ  изъ  ряда  колебаній, 
могущихъ  быть  въ  предѣлахъ  вида. 

Можно  отмѣтить  еще,  что  среди  нашихъ  Lunulites  преобладаютъ  нѣсколько  болѣе 
плоскіе  экземпляры,  но  въ  этомъ  отношеніи  и  сѣверо* германскіе  экземпляры  L.  sub- 
ріепа  изъ  разныхъ  мѣстъ  Германіи  представляютъ  колебанія  въ  довольно  значитель¬ 
ныхъ  предѣлахъ  1). 

Описанный  Рейссомъ  изъ  глауконитовыхъ  песковъ  Вестерегельпа  (Westeregeln) 
L.  suhplena  вообще  довольно  распространенъ  въ  нижнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  Сѣ¬ 
верной  Германіи,  встрѣчаясь  вмѣстѣ  съ  болѣе  крупными  L.  lattorfensis  Stolicz.  въ  Бранд- 
горстѣ  (Brandliorst  bei  Blinde)  и  въ  Латторфѣ. 

Отъ  L.  radiata  Lamck.,  къ  которому  причислилъ  нашъ  Lunulites  Домгеръ, 
нашъ  видъ  отличается  гораздо  болѣе  мелкими  ячейками,  отверстія  которыхъ  располо- 
,  жены  несравненно  тѣснѣе  и  не  образуютъ  столь  правильныхъ  радіальныхъ  рядовъ,  какъ 
у  L.  radiata\  самая  форма  отверстій  ячеекъ  неодинакова,  и  наконецъ  характеръ  бороздъ 
на  нижней  (плоской  или  вогнутой)  поверхности  —  иной. 


')  Столичка  (Oligoc.  Bryoz.  pg.  93)  упоминая  о  нахожденіи  L.  suhplena  въ  нижнеолигоценовыхъ  от¬ 
ложеніяхъ  Латторфа,  замѣчаетъ,  что  экземпляры  изъ  Латторфа  шире  и  менѣе  выпуклы,  чѣмъ  описанные 
Рейссомъ  изъ  глауконитовыхъ  песковъ  Вестерегельпа. 
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LAMELLIBRANCHIATA. 

Spondylus  Linné. 

Spoildylus  Bliclli?  Philip  pi. 

Таб.  II,  рис.  4. 

1851.  Spondylus  Buchi,  Philippi.  Verzeichniss  der  in  der  Gegend  von  Magdeburg  aufgefundenen 

Tertiarversteinerungen.  Palaeontogr.  B.  1  pg.  55,  Taf.  УІІ,  fig.  3. 

1864.  Spondylus  limaefoi  mis,  Giebel.  Fauna  von  Latdorf.  pg.  79,  Taf.  IV,  fig.  18. 

1869.  Spondylus  Buchi,  Koenen,  v.  Ueber  die  Tertiarversteinerungen  von  Kiew,  Budzak  u.  Trakte- 

mirow.  Zeitschrift  d.  deutsch.  geol.  Gesellsch.  XXI  pg.  594,  Taf.  XVf, 
fig.  8,  9. 

1893.  Spondylus  Buchi,  Koenen,  V.  lias  norddeutscke  Unter-Oligocân,  pg.  1036,  Taf.  LXVI,  fig.  1,2,  3,  4. 

Имѣющемуся  y  насъ  единственному  экземпляру  крайне  трудно  дать,  вслѣдствіе 
плохого  сохраненія  его,  видовое  опредѣленіе.  Однако,  по  общему  очертанію,  по  сте¬ 
пени  выпуклости  створки,  по  числу  реберъ  н  по  отношенію  ширины  ихъ  къ  ширинѣ 
межреберныхъ  промежутковъ,  есть  нѣкоторая  возможность  отождествить  разсматриваемую 
нами  форму  съ  Sp.  Buchi  P  h  il.  По  крайней  мѣрѣ  сравненіе  съ  экземплярами  этого 
вида  изъ  нижняго  олигоцена  Германіи  (мы  имѣемъ  экземпляры  изъ  Унзебурга  и  Ло- 
дербурга)  не  показало  какихъ  либо  существенныхъ  различій.  Въ  спискѣ  Домгера  ра¬ 
ковина  эта  упоминается  также  подъ  названіемъ  Spondylus  Buchi. 

Кромѣ  того  въ  коллекціи  имѣется  нѣсколько  штукъ  еще  плоше  сохранившихся, 
сильно  потертыхъ  обломковъ  раковинъ,  которыя,  можетъ  быть,  также  относятся  сюда 
же.  Въ  спискѣ  Домгера  они  обозначены  Hinnites  sp.  Однако  я  не  могъ  въ  этихъ 
сильно  разрушившихся  обломкахъ  раковинъ  найти  никакихъ  достовѣрныхъ  признаковъ 
принадлежности  ихъ  къ  р.  Hinnites. 


Area  Linné. 

Area  (Fossularca)  Domgeii  n.  sp. 

Таб.  II,  pue.  5,  a— h. 

Раковина  овально-трапецоидальнаго  очертанія,  съ  выпуклыми  неравносторонними 
стЕорками.  Въ  моемъ  распоряженіи  находятся  14  экземпляровъ,  изъ  которыхъ  не  по¬ 
ломаны  только  очень  немногіе  (преимущественно  молодые  недѣлимые).  Наибольшій 
изъ  цѣльныхъ  экземпляровъ  имѣетъ  въ  длину  19,3  мм.,  въ  вышину  14  мм.,  выпук¬ 
лость  створки  6,4  мм.,  но  судя  по  имѣющимся  неполнымъ  экземплярамъ,  длина  рако¬ 
вины  доходила  до  24  мм. 
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Передній  край  раковины  округленъ,  задній  косо  усѣченъ;  углы,  образуемые  пе¬ 
ресѣченіями  этого  края  съ  верхнимъ  (замковымъ)  краемъ  и  съ  нижнимъ  (брюшнымъ) 
закруглены.  Нижній,  брюшной  край  раковины  не  прямолинейный,  но  слегка  изогну¬ 
тый,  немного  расходится  по  направленію  спереди  назадъ  съ  верхнимъ  краемъ, 
вслѣдствіе  чего  вся  раковина  получаетъ  скошенное,  оттянутое  къ  задне-нижнему  углу 
очертаніе. 

Макушка  раковины  умѣренно  выдающаяся,  съ  довольно  острымъ,  слегка  загнутымъ 
впередъ  носикомъ  замѣтно  сдвинута  къ  переднему  краю  раковины.  Отношеніе  разстояній 
отъ  носика  макушки  до  передней  оконечности  замковаго  края  п  до  задней  колеблется 
отъ  Уз  до  5Д.  Легкая,  иногда  едва  уловимая  вдавленность  на  наружной  поверхности 
раковины  идетъ  отъ  макушки,  расширяясь  къ  брюшному  краю,  въ  очертаніи  котораго 
замѣчается  то  болѣе,  то  менѣе  замѣтная  вогнутость,  соотвѣтствующая  указанному 
вдавленію.  Отъ  задней  части  раковины  эта  слегка  вдавленная,  иногда  же  почти  плоская 
средияя  часть  отдѣляется  довольно  высокимъ,  округленнымъ  килемъ,  идущимъ  отъ 
макушки  къ  углу,  образованному  пересѣченіемъ  нижняго  и  задняго  краевъ  раковины. 
Отъ  передней  части  —  средняя  часть  отдѣляется  болѣе  плоскимъ,  также 
совершенно  округленнымъ  килемъ,  почему  очертаніе  раковины,  если 
смотрѣть  сверху  представляетъ  сжатый  съ  боковъ  округленный  шести¬ 
угольникъ,  нѣсколько  болѣе  сдавленный  въ  передней  части  раковины 
(см.  рис.  14). 

Ареальная  площадка  не  широка;  у  наиболѣе  крупнаго  экземпляра 
изъ  имѣющихся  у  насъ  она  имѣетъ  при  длинѣ  въ  15  мм.,  въ  ширину 
2,4  мм.  Противъ  носика  макушки  находится  нѣсколько  углубленная  тре¬ 
угольная  площадка,  острымъ  угломъ  упирающаяся  подъ  самый  носикъ. 

Эта  площадка  прорѣзана  тонкими  бороздками,  перпендикулярными  къ 
замочному  краю.  Остальная  поверхность  ареальной  площадки  тончайше 
исчерчена  въ  продольномъ  направленіи  (см.  T.  II,  рис.  5,  h).  Замочный 
край  узкій  въ  средней  части,  внезапно  расширяется  къ  переднему  концу  края  и  болѣе 
постепенно  къ  заднему.  Въ  средней,  узкой  части  замка  зубы  очень  коротки  и  располо¬ 
жены  прямо;  по  направленію  же  къ  краямъ  они  увеличиваются  и  принимаютъ  все 
болѣе  и  болѣе  косое  (расходящееся)  положеніе.  При  переходѣ  отъ  прямого  къ  косому  по¬ 
ложенію  замѣчается  (на  болѣе  крупныхъ  экземплярахъ)  колѣнчатый  изгибъ  зубовъ, 
причемъ  колѣна  обращены  къ  срединѣ  замочнаго  края  (на  Таб.  II,  рис.  5  /г,  этотъ 
изгибъ  промежуточно  расположенныхъ  зубовъ  недостаточно  ясно  изображенъ). 

Число  зубовъ,  вообще  довольно  значительное,  мѣняется  въ  зависимости  отъ  величины 
раковины.  На  небольшихъ  раковинахъ  оно  колеблется  отъ  20  до  25,  на  наиболѣе  же 
крупныхъ  достигаетъ  40.  Мускульныя  впечатлѣнія  довольно  велики;  переднее  округ¬ 
лаго,  заднее  треугольно-округлаго  очертанія.  Болѣе  или  менѣе  рѣзко  обозначенныя 
дугообразныя  складки,  идущія  отъ  макушки,  отдѣляютъ  области  передняго  и  задняго 


Рпс.  14. 
Area  Domgeri. 
Видъ  сверху. 
Немного 
увеличено. 
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мускуловъ  отъ  средней  части  раковины.  Мантійный  край  гладкій  и  отдѣляется  отъ 
края  раковины  болѣе  утолщенною  полоской  въ  1  —  2  мм.  шириною.  До  этой  полоски 
вся  внутренняя  поверхность  раковины  исштрихована  тонкими  бороздками  идущими  отъ 
макушки  къ  нижнему  (брюшному)  краю  раковины.  Брюшпой  край  раковины  съ  вну¬ 
тренней  стороны  является  совершенно  гладкимъ. 

Наружная  поверхность  раковины  покрыта  многочисленными,  очень  тонкими,  окру¬ 
гленными  ребрами,  идущими  радіально  отъ  макушки  и  настолько  тѣсно  расположенными, 
что  промежутки  между  ними  являются  въ  видѣ  тончайшихъ  бороздъ.  На  передней  и 
средней  частяхъ  раковины  ребра  неодинаковой  толщины,  болѣе  выдающіяся  чередуются 
съ  двумя,  тремя  менѣе  выдающимися  и  еще  болѣе  тонкими  (см.  T.  II,  рис.  Ьд ).  На 
задней  же  части  раковины  всѣ  ребра  сравнительно  нѣсколько  толще  п  одинаково  раз¬ 
виты.  На  молодыхъ  экземплярахъ  разница  въ  развитіи  реберъ  гораздо  болѣе  замѣтна, 
на  взрослыхъ  же  она,  повидимому,  постепенно  сглаживается.  Радіальныя  ребра  пере¬ 
сѣкаются  тонкими  концентрическими  линіями — слѣдами  наростанія  раковины.  Отъ 
этого  взаимнаго  перекрещиванія  получается  сѣтчатый  рисунокъ,  причемъ  однако  раді¬ 
альныя  ребра  всегда  болѣе  замѣтны,  чѣмъ  концентрическія  линіи.  Кромѣ  того,  мы 
видимъ  на  поверхности  раковины  нѣсколько  болѣе  грубыхъ  концентрическихъ  бороздъ, 
соотвѣтствующихъ  перерывамъ  въ  наростаніп  и  придающихъ  наружной  поверхности 
раковины  какъ  бы  ступенчатый  видъ. 

Относительно  порядка  появленія,  съ  возрастаніемъ  раковины,  радіальныхъ  реберъ 
замѣтимъ,  что  на  самой  макушкѣ,  а  также  близь  нея  реберъ  не  видно  (вѣроятно  вслѣд¬ 
ствіе  нѣкоторой  потертости  макушки  на  всѣхъ  нашихъ  экземплярахъ),  но  уже  на  разстоя¬ 
ніи  2 — 3  мм.  отъ  макушки  ясно  замѣчаются  тонкія  ребра,  раздѣленныя  широкими 
промежутками,  па  которыхъ  вскорѣ  появляются  еще  болѣе  топкія  ребра,  тогда  какъ 
ранѣе  появившіяся  ребра  становятся  нѣсколько  болѣе  толстыми  и  высокими.  Затѣмъ 
по  мѣрѣ  приближенія  къ  брюшному  краю  раковины  мы  замѣчаемъ  появленіе  новыхъ 
и  новыхъ  реберъ,  сначала  очень  тонкихъ,  потомъ  немного  расширяющихся.  Однако  у 
многихъ  экземпляровъ,  даже  на  разстояніи  8 — 10  мм.  отъ  макушки,  первыя  ребра  отли¬ 
чаются  большей  толщиной  п  высотой.  Въ  промежуткахъ  же  между  ними  находятся 
4 — 5  болѣе  тонкихъ  реберъ,  которыя  на  болѣе  крупныхъ  экземплярахъ,  ближе  къ 
брюшному  краю  раковины  совсѣмъ  наконецъ  сравниваются  по  величинѣ  съ  первыми. 
Такимъ  образомъ  получаются  очень  многочисленныя  и  чрезвычайно  тѣсно  расположен¬ 
ныя  ребра. 

Ближайшею  къ  описываемому  нами  виду  формой  является  Area  (Fossularca) 
pretiosa  Desli.  *),  особенно  если  взять  для  сравненія  экземпляры  A.pretiosa  изъ  оли¬ 
гоцена  Сѣверной  Германіи,  обстоятельно  описанные  п  изображенные  у  Кёнена *  2). 


’)  Deshayes.  Anim.  sans  vertèbr.  dans  le  bassin  de  Paris.  Vol.  I,  pg.  901,  pl.  70,  fig.  10,  11. 

2)  Koenen.  A.  v.  Das  norddeutsche  Unter-Oligoean,  pg.  1109,  Taf.  LXXIIf,  fig.  1,  2,  3. 
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При  значительномъ  сходствѣ  (которое  особенно  замѣтно  при  сравненіи  съ  А.  pre¬ 
tiosa  молодыхъ  экземпляровъ  нашего  вида)  въ  общемъ  очертаніи  раковины,  въ  харак¬ 
терѣ  и  устройствѣ  лигаментной  площадки  и  замочнаго  края,  въ  существованіи  своеобраз¬ 
ныхъ  складокъ,  отдѣляющихъ  мускульныя  впечатлѣнія,  въ  формѣ  этихъ  послѣднихъ, 
нашъ  видъ  представляетъ  однако  и  довольно  существенныя  отличія.  Во-первыхъ,  ве¬ 
личина  нашей  раковины  почти  вдвое  больше  А.  pretiosa ,  (наибольшіе  экземпляры  кото¬ 
рой  имѣютъ  13  мм.  въ  длину,  тогда  какъ  А.  Domgeri  достигаетъ  24  мм.).  Во-вто¬ 
рыхъ,  замочный  край  А.  Domgeri  снабженъ  сравнительно  большимъ  числомъ  зубовъ, 
которые  къ  тому  же  имѣютъ  нѣсколько  иную  форму.  Затѣмъ,  на  наружной  поверх¬ 
ности  раковины  А.  Domgeri  болѣе  замѣтна  ложбинка,  идущая  отъ  макушки  къ  сре¬ 
динѣ  брюшного  края  раковины.  Заднее  мускульное  впечатлѣніе  у  А.  pretiosa  сравни¬ 
тельно  болѣе  отодвинуто  назадъ,  чѣмъ  у  нашего  вида.  Наконецъ,  характеръ  скульп¬ 
туры  наружной  поверхности  той  и  другой  формы  немного  различенъ. 

Limopsis  Sassi. 

Limopsis  costulata  Goldfuss. 

Таб.  И,  рис.  6,  а— к. 

1826—33.  Limopsis  costulata.  Goldfuss.  Petrefacta  Germaniae,  pg.  163,  Taf.  CXXVI,  lig.  13. 

1826—33.  Limopsis  granulatus  (non  Lamck.).  Goldfuss.  Petref.  Germ.,  pg.  162,  Taf.  CXXVI,  lig.  12. 

1893.  Limopsis  costulata.  Koenen,  A.  v.  Das  norddeutsche  Unter-Oligoean,  pg.  1073,  Taf.  LXXIV, 

lig.  9,  10,  11—12. 

Среди  имѣющихся  y  насъ  20  экземпляровъ  этого  вида  замѣчается  довольно  значи¬ 
тельное  разнообразіе  въ  общей  формѣ.  Одни  почти  совершенно  круглой  формы  съ  едва 
замѣтной  неравносторонностью,  у  другихъ  эта  неравносторонность  значительно  болѣе 
развита,  хотя  высота  раковины  остается  почти  равною  длинѣ  ея.  Наконецъ,  третьи 
сильно  неравносторонніе,  имѣютъ  косо-овальную  форму,  вытянутую  по  направленію  отъ 
макушки  къ  нижне-заднему  углу  раковины.  Эта  послѣдняя  форма  (T.  II,  р.  6,  а ,  Ь,  с,  d ) 
присуща  наиболѣе  крупнымъ,  взрослымъ  экземплярамъ  и,  какъ  можно  убѣдиться  раз¬ 
сматривая  знаки  наростанія,  произошла  вслѣдствіе  усиленнаго  наростанія  раковины 
на  нижнемъ  и  заднемъ  краяхъ  ея.  Среди  молодыхъ  недѣлимыхъ  вообще  значительно 
преобладаютъ  имѣющія  кругловатое  очертаніе.  Наибольшіе  изъ  имѣющихся  у  насъ 
экземпляровъ  достигаютъ  до  14  мм.  въ  длину  и  до  16  мм.  въ  вышину.  Относительно 
выпуклости  створокъ  наблюдается  также  довольно  значительное  разнообразіе,  хотя  во¬ 
обще  съ  возрастомъ  относительная  выпуклость  створокъ  въ  большинствѣ  случаевъ  уве¬ 
личивается.  У  наиболѣе  взрослыхъ  экземпляровъ  выпуклость  створки  доходитъ  до  4,5  мм. 

Передній  и  нижній  края  раковины  округленные,  задній  слегка  косо  усѣченъ  и 
образуетъ  при  пересѣченіи  съ  нижнимъ  краемъ  округленный  уголъ.  Макушка  мало 
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выдающаяся  съ  заостреннымъ  и  слегка  загнутымъ  внутрь  носикомъ.  Отъ  макушки  къ 
углу,  образованному  пересѣченіемъ  задняго  н  нижняго  краевъ  раковины,  идетъ  едва  уло¬ 
вимый  округленный  киль,  нѣсколько  болѣе  замѣтный  близъ  макушки,  особенно  на  болѣе 
выпуклыхъ  и  неравностороннихъ  створкахъ.  Отъ  этого  киля  къ  заднему  краю  поверх¬ 
ность  раковины  склоняется  довольно  круто,  къ  переднему  болѣе  округлополого. 

Лигаментная  площадка  (area)  узкая  п  исштрихована  продольными  линіями.  По¬ 
среди  ея,  подъ  носикомъ  макушки,  треугольная  лигаментная  ямка,  также  прорѣзанная 
тонкими  изгибающимися  бороздками.  Замочный  край  слегка  изогнутъ.  На  передней  части 
его  замѣчается  до  6  —  8  небольшихъ  немного  изогнутыхъ  зубовъ,  на  задней  части 
число  зубовъ,  еще  болѣе  мелкихъ,  доходитъ  до  8  — 10.  На  нѣкоторыхъ  экземплярахъ 
въ  лупу  можно  видѣть  еще  нѣсколько  едва  замѣтныхъ  зубовъ  въ  средней  части 
замочнаго  края,  подъ  лигаментной  ямкой. 

Мускульныя  впечатлѣнія  округлыя:  переднее  небольшое,  но  глубокое,  заднее  зна¬ 
чительно  большихъ  размѣровъ,  по  менѣе  вдавленное.  Довольно  рѣзко  выдающаяся 
складка,  идущая  къ  макушкѣ,  отдѣляетъ  переднее  мускульное  впечатлѣніе  отъ  остальной 
поверхности  раковины. 

Внутренняя  поверхность  раковины  покрыта  едва  замѣтными,  совершенно  плоскими, 
радіальными  ребрышками.  Брюшной  край  слегка  зазубренъ. 

Скульптура  наружной  поверхности  состоитъ  изъ  тонкихъ  радіальныхъ  реберъ, 
довольно  тѣсно  расположенныхъ  на  передней  и  средней  частяхъ  раковины  и  болѣе 
рѣдко  разставленныхъ  на  задней  части  ея.  Ребра  не  всегда  одинаково  развиты,  но 
иногда  болѣе  толстыя  и  выдающіяся  изъ  нихъ  чередуются  съ  болѣе  тонкими  и  менѣе 
выдающимися;  это  различіе  въ  величинѣ  реберъ  особенно  замѣтно  на  задней  части 
раковины,  тогда  какъ  на  передней  и  средней  частяхъ  нѣкоторыхъ  створокъ  совсѣмъ 
не  замѣчается  различія  въ  величинѣ  реберъ.  Многочисленныя  концентрическія  бороздки  — 
слѣды  наростанія  пересѣкаютъ  радіальныя  ребра,  которыя  вслѣдствія  того  являются 
какъ  бы  покрытыми  тѣсно  сидящими  бугорками  или  узелками.  Кромѣ  того,  замѣчается 
нѣсколько  болѣе  глубокихъ  концентрическихъ  бороздъ — слѣдовъ  перерыва  въ  наростаніи. 

При  сравненіи  нашихъ  раковинъ  съ  Limopsis  costulata  изъ  нижняго  олигоцена  Сѣ¬ 
верной  Германіи  (Латторфа)  оказалось  полное  сходство  сѣверо-германскихъ  экземпляровъ 
со  многими  изъ  нашихъ.  Но  нѣкоторые  изъ  имѣющихся  у  насъ  экземпляровъ  представляютъ 
маленькое  отличіе  въ  скульптурѣ  наружной  поверхности  раковины,  а  именно  радіальныя 
ребра  у  нихъ  разставлены,  особенно  на  задней  части  раковины,  нѣсколько  рѣже  и  болѣе 
замѣтна  разница  въ  развитіи  самихъ  реберъ,  чѣмъ  у  L.  costulata  изъ  Латторфа;  такіе 
экземпляры  по  наружной  скульптурѣ  приближаются  къ  L.  scalaris  Wood  (изъ  Бартона), 
значительно  отличаясь  однако  отъ  этого  послѣдняго  вида  общимъ  очертаніемъ  раковины, 
меньшей  выпуклостью  створокъ,  менѣе  высокой  макушкой,  а  также  отчасти  формой  и 
величиной  лигаментной  площадки. 

Принимая  во  вниманіе,  что  имѣющіеся  у  насъ  экземпляры  съ  болѣе  рѣдкими  и 
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болѣе  высокими  ребрами  представляютъ  во  всемъ  остальномъ  полнѣйшее  сходство  съ 
тѣми,  которые  и  по  скульптурѣ  наружной  поверхности  похожи  на  сѣверо-германскіе, 
а  также  въ  виду  того,  что  и  среди  экземпляровъ  L.  costulata  изъ  нижняго  олигоцена 
Сѣверной  Германіи  замѣчается  по  отношенію  указанной  особенности  скульптуры  также 
довольно  значительное  разнообразіе,  я  не  нахожу  пока  возможнымъ  выдѣлить  въ  осо¬ 
бый  видъ  экземпляры,  у  которыхъ  болѣе  высокія  и  рѣдко  расположенныя  ребра,  чере¬ 
дуются  съ  болѣе  тонкими.  Окончательное  же  выясненіе  этого  вопроса  я  принужденъ 
отложить  до  того  времени,  когда  закончена  будетъ  обработка  фауны  Мавдриковки,  изъ 
которой  у  меня  имѣется  до  200,  по  большей  части  отлично  сохраненныхъ  экземпля¬ 
ровъ  L.  costulata  и  среди  нихъ  очень  много  по  скульптурѣ  напоминающихъ  L.  scalaris. 
Достойно  замѣчанія,  что  найденные  въ  нижнеолигоценовомъ  мергелѣ  Бургаса  L.  cos¬ 
tulata  также  отличаются,  по  словамъ  А.  фонъ-Кёнена  х),  болѣе  грубой  скульптурой. 


Nuculella  d’Orbigny. 

Nuculella  Коене  ni  n.  sp. 

Таб.  II  рис.  7  a— г. 

Прежде  чѣмъ  приступить  къ  описанію  нашего  вида,  мы  скажемъ  нѣсколько  словъ 
о  причинахъ,  заставившихъ  насъ  принять  названіе  рода  Nuculella ,  а  не  Stalagmhm , 
несмотря  на  то,  что  подъ  послѣднимъ  родовымъ  названіемъ  былъ  описанъ  и  изобра¬ 
женъ  Нистомъ  первый  относящійся  къ  этому  роду  видъ,  да  и  большая  часть  позже 
описанныхъ  видовъ  также  обозначалась  подъ  родовымъ  названіемъ  Stalagmium.  Родъ 
Stalagmium,  какъ  извѣстно,  былъ  предложенъ  Конрадомъ  (въ  1834  г.)  для  вида, 
который  затѣмъ  пришлось  отнести  къ  р.  Crenella.  Между  тѣмъ  въ  1844  г.  Нистъ 
довольно  подробно  описалъ  и  изобразилъ  маленькую  раковинку  (относящуюся  къ  раз¬ 
сматриваемому  нами  роду),  изъ  эоцена  Бельгіи  подъ  именемъ  Stalagmium  Nysti  Ga- 
leotti,  ошибочно  сблизивъ  ее  съ  Stalagmium  (собственно  Crenella )  margaritaceum 
Конрада. 

Въ  1850  г.  д’Орбиньи  2)  указавъ  на  ошибочное  опредѣленіе  рода,  сдѣланное 
Нистомъ,  предложилъ  родовое  названіе  Nucunella,  которое  и  слѣдуетъ  принять  въ 
виду  того,  что  названіе  р.  Stalagmium  было  результатомъ  ошибочнаго  отнесенія  N. 
Nysti  къ  роду,  установленному  (также  ошибочно)  Конрадомъ.  Сдѣлать  предпочтеніе 
названію,  предложенному  д’Орбиньи,  тѣмъ  болѣе  основательно,  что  позднѣе  (въ  1865  г.) 


>)  А.  ѵ.  Koenen.  Ueber  die  Unter-oligocane  Fauna  der  Mergel  von  Burgas.  (Sitzungsber.  d.  Kaiserl. 
Akademie  in  Wien.  Bd.  Cil,  Abth  1,  April  1893,  pg.  186). 

J)  D'Orbigny.  Cours  élément,  de  paléntologie  etc. 
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самъ  Нистъ  *)  уничтожилъ  родовое  названіе  Stalagmium  и  отнесъ  описанный  имъ  видъ 
(JV.  Nysti )  совершенно  ошибочно  къ  р.  Pectuncnlus. 

Разсматриваемая  раковина,  небольшая,  очень  изящная,  имѣется  у  насъ  въ  довольно 
большомъ  количествѣ  экземпляровъ  (болѣе  30),  притомъ  нерѣдко  очень  хорошаго  со¬ 
храненія.  Общее  очертаніе  раковины  сильно  неравносторонней  косо-овальное,  иногда 
почти  треугольно-округлое,  вслѣдствіе  сильно  оттянутаго  угла,  образуемаго  пересѣченіемъ 
задняго  и  нижняго  краевъ  раковины.  Створки  мало  выпуклы,  вообще  довольно  толсты 
и  лишь  на  самыхъ  краяхъ  очень  сильно  утончаются,  причемъ  эта  тонкая  оторочка, 
отчетливо  обозначающаяся,  если  смотрѣть  на  раковину  съ  внутренней  стороны,  легко 
обламывается  на  своемъ  чрезвычайно  тонкомъ  краѣ  и  придаетъ  неровное,  слегка  изгры- 
занное  очертаніе  раковинѣ.  Передній  край  створки  короткій  закругленный,  задній  же 
косо  оттянутъ  книзу,  нижній  (брюшной)  край  непараллеленъ  верхнему  (замочному),  но 
расходится  съ  нимъ  по  направленію  къ  заднему  краю  раковины.  Вслѣдствіе  чего  вся 
раковина  сильно  вытянута  по  направленію  къ  углу,  образованному  пересѣченіемъ  ниж¬ 
няго  края  съ  заднимъ.  Къ  этому  углу  отъ  макушки  идетъ  мало  замѣтный  округленный, 
киль.  Мало  выдающаяся  съ  тупымъ  очень  маленькимъ  носикомъ  макушка  отодвинута  къ 
переднему  краю  раковины.  На  самой  макушкѣ  видны  только  концентрическія  бороздки — 
слѣды  наростанія,  промежутки  между  которыми  представляются  округленными,  не  совсѣмъ 
правильными,  концентрическими  ребрами  (см.  рис.  15).  По  очертанію  этихъ  слоевъ  на¬ 
ростанія  видно,  что  первоначальная  форма  раковины  была  нѣсколько  иная,  именно  болѣе 

вытянутая  въ  длину;  нижній  край  почти  параллеленъ  верх¬ 
нему.  Въ  средней  части  раковины  видно  легкое  вдавленіе, 
которое  исчезаетъ  безслѣдно  въ  позднѣе  наросшихъ  частяхъ 
раковины.  Первыя  радіальныя  ребра  появляются  приблизи¬ 
тельно  въ  1  мм.  разстоянія  отъ  макушки,  сначала  на  задней 
части  раковины  въ  видѣ  отдѣльныхъ  бугорковъ,  расположен¬ 
ныхъ  въ  промежуткахъ  между  глубоко  врѣзающимися  кон¬ 
центрическими  бороздками  (слѣдами  наростанія).  Далѣе  книзу 
радіальныя  ребра  постепенно  дѣлаются  толще  и  возвышен¬ 
нѣе,  сравниваясь  по  ширипѣ  съ  промежутками.  На  разстояніи  В  —  4  мм.  отъ  ма¬ 
кушки  между  ребрами  вставляются  очень  тонкія  новыя,  вскорѣ  сравнивающіяся  по 
толщинѣ  съ  первичными  ребрами.  Ниже  еще  разъ  замѣчается  вставка  новыхъ  реберъ, 
которыя  уже  до  конца  остаются  болѣе  тонкими,  сравнительно  съ  болѣе  рано  появив¬ 
шимися.  Только  на  задней  части  раковины,  гдѣ  радіальныя  ребра  вообще  болѣе  раз¬ 
виты,  они  представляются  непрерывными,  хотя  и  понижающимися  тамъ,  гдѣ  ихъ 
пересѣкаютъ  концентрическія  борозды  (слѣды  наростанія).  На  передней  же  части  рако- 


Рис.  15. 

Nuculella  Коепепі. 
Скульптура  наружной  по¬ 
верхности  раковины  близь 
макушки. 


')  Nyst.  Table  synopt.  сіе  Coquilles  et  Polypiers  fossiles  d.  syst.  Campien,  Tongr.,  Brux.  et  Landénien 
Brux.  1865. 
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вины,  будучи  прорѣзаны  глубокими  концентрическими  бороздками,  ребра  имѣютъ  видъ 
продолговатыхъ,  вытянутыхъ  въ  рядъ  бугорковъ. 

Въ  высшей  степени  характерно  устройство  замочнаго  края.  Сравнительно  съ 
миніатюрностью  раковины  нѣсколько  изогнутый,  замочный  край,  довольно  массивенъ. 
На  передней  части  его  находятся  отъ  8  — 10  небольшихъ  пластинчатыхъ,  подобныхъ 
какъ  у  р  Pecümculus  зубовъ;  на  задней  части  замка  такихъ  же  зубовъ  10 — 12.  Зубы 
расположены  очень  косо,  такъ  что  уголъ  образуемый  продолженными  линіями  направ¬ 
ленія  зубовъ  передней  и  задней  половинъ  замочнаго  края,  обращенный  отверстіемъ 
кверху,  всегда  тупой.  Иногда  зубы  передней  части  слегка  изогнуты.  Въ  средней  части 
замочнаго  края  мы  видимъ  какъ  бы  взаимное  пересѣченіе  направленій,  по  которымъ 
расположены  зубы  на  обѣихъ  половинахъ  замочнаго  края,  вслѣдствіе  чего  получается 
группа  бугорковъ,  раздѣленныхъ  бороздками,  изъ  которыхъ  однѣ  идутъ  параллельно 
зубамъ  передней  половины  замочнаго  края,  другія  —  параллельно  зубамъ  задней  по¬ 
ловины. 

Надъ  передней  половиной  замка  мы  не  замѣчаемъ  ни  малѣйшаго  признака  лига- 
ментной  площадки,  но  видимъ  только  надъ  зубами  расширенный  плоскій  край  раковины, 
на  задней  же  половинѣ  замочнаго  края  мы  видимъ  между  зубами  и  краемъ  раковины 
маленькую  (до  2,5  мм.)  узкую  треугольную  площадку,  косо  псштрихованную  бороздками 
и  представляющую  по  виду  какъ  бы  половину  лигаментной  площадки  р.  Pectunculus. 
Край  раковины,  находящійся  надъ  этой  зачаточной  лигаментной  площадкой,  узкій,  и 
даже  почти  острый,  заходитъ  немного  надъ  широкимъ  краемъ  раковины,  ограничи¬ 
вающемъ  переднюю  половину  замочнаго  края  и  подходитъ  къ  самому  носику  макушки, 
тогда  какъ  между  носикомъ  макушки  и  краемъ  раковины  надъ  переднею  частью  за¬ 
мочнаго  края  находится  маленькій  промежутокъ,  исштрихованный  тонкими  горизон¬ 
тальными  линіями,  являющимися  продолженіемъ  слѣдовъ  наростанія  наружной  поверх¬ 
ности  раковины.  Край  раковины,  находящійся  надъ  половинной  лигаментной  площадкой 
настолько  выдается  надъ  ней,  что  при  складываніи  двухъ  створокъ  совершенно  не  видно 
лигаментной  площадки;  но,  благодаря  промежутку  между  носикомъ  макушки  и  краемъ 
раковины  надъ  передней  частью  замочнаго  края,  лигаментная  площадка  имѣетъ  сообщеніе 
съ  внѣшней  средой  и  при  замкнутныхъ  створкахъ. 

Такимъ  образомъ  мы  здѣсь  видимъ  крайне  любопытный  примѣръ  не  одинаковаго 
устройства  двухъ  половинъ  замочнаго  края  раковины  и  существованіе  половинной 
зачаточной  лигаментной  площадки  (агеа). 

Мускульныя  впечатлѣнія  рѣзко  очерчены,  съ  внутренней  стороны  они  ограничены 
даже  маленькой  складочкой.  Переднее  мускульное  впечатлѣніе  кругловатое,  иногда  слегка 
усѣченное  сверху,  заднее  —  большей  величины  и  чаще  неправильно  овальной  формы. 
Мантійный  край  простой.  Брюшной  край  раковины  съ  внутренней  стороны  совершенно 
гладкій,  причемъ  толстая  окраина  рѣзко  очерчена  и  на  хорошо  сохранившихся  экзем¬ 
плярахъ  всегда  обрамлена  тончайшей  оторочкой,  по  своей  тонкости  на  краяхъ  всегда 
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немного  поломанной.  Внутренняя^поверхпость  раковины,  до  мантійнаго  края,  покрыта 
тонкими  радіальными  линіями. 

Наиболѣе  крупные  экземпляры  N.  Коепепі  достигаютъ  въ  длину  12  5  — 13,3  мм., 
въ  вышину  10 — 11  мм.  выпуклость  створки  доходитъ  до  3,1  мм. 

Отъ  ближайшей  къ  нашему  виду  формы  Nuculella  lamellosa  ѵ.  Koeneu  нашъ 
видъ  отличается,  какъ  уже  замѣтилъ  фонъ-Кёненъ  *),  большими  размѣрами  и  болѣе 
рѣзко  выраженными  радіальными  ребрами.  Кромѣ  того  и  общая  форма  нѣсколько 
отлична,  такъ  какъ  нашъ  видъ  болѣе  вытянутъ  по  направленію  къ  углу,  образованному 
пересѣченіемъ  нижняго  и  задняго  краевъ  раковины. 

Cardita  Bruguière. 

Car  dit  а  su  Ы  c  vi  costa  ta  и.  sp. 

Таб.  II,  рис.  8  a— g,  Таб.  III,  рис.  1  a— e. 

Треугольно-округлая  довольно  плоская  раковина  слегка  несимметрична,  такъ  какъ, 
несмотря  на  то,  что  макушка  находится  почти  на  средней  линіи  створки,  передній 
край  раковины  нисколько  оттянутъ  и  съуженъ,  задній  же  болѣе  равномѣрно  округленъ. 
Длина  раковины  самыхъ  большихъ  экземпляровъ  достигаетъ  14  мм.,  вышина  14,2  мм.; 
выпуклость  створки — 4,9  мм.  Носикъ  мало  выдающейся  макушки  загнутъ  впередъ  къ 
небольшой  и  неглубокой  овально-ланцетовидной  луночкѣ.  На  наружной  поверхности  мы 
видимъ  26  —  27  плоскихъ  округленныхъ  радіальныхъ  реберъ,  раздѣленныхъ  неглубокими 
промежутками,  гораздо  болѣе  узкими,  чѣмъ  самыя  ребра.  Только  на  макушкѣ  ребра 
сравнительно  выше  и  уже,  такъ  что  почти  равны  по  ширинѣ  промежуткамъ  между 
ними.  Книзу  же  ребра  становятся  шире  и  площе.  Ширина  реберъ  у  брюшного  (ниж¬ 
няго)  края  раковины  достигаетъ  1 — 1,3  мм.  Какъ  ребра,  такъ  и  промежутки  между 
ними  пересѣкаются  многочисленными  концентрическими  морщинками  —  слѣдами  наро- 
станія,  изъ  которыхъ  нѣкоторыя,  болѣе  рѣзко  обозначенныя,  соотвѣтствуютъ  пріоста¬ 
новкамъ  въ  ростѣ  раковины.  Но  разсмотрѣвъ  въ  лупу  макушку  и  ближайшую  къ  ней 
часть  раковины,  мы  замѣтимъ,  что  ребра  тамъ  усажены  маленькими  бугорками,  ко¬ 
торые  съ  удаленіемъ  отъ  макушки  постепенно  дѣлаются  площе  и  на  разстояніи  3 — 4  мм. 
отъ  самой  макушки  переходятъ  въ  поперечныя  морщинки.  Эти  морщинки  или  сохра¬ 
няются  вплоть  до  брюшного  края  раковины  (Таб.  III  рис.  1  а,  е )  пли  совсѣмъ  сгла¬ 
живаются,  такъ  что  гладкія  ребра  пересѣкаются  только  тончайшими  линіями — слѣдами 
наростанія  (Таб.  II,  рис.  8  g)  2). 

')  А.  ѵ.  К  о  en  en.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocan,  p.  1072. 

2)  Первоначально  я  отдѣлилъ  болѣе  гладкіе  экземпляры  въ  особый  видъ,  назвавъ  его  С.  subexigua, 
но  болѣе  внимательное  разсмотрѣніе  убѣдило  меня  въ  неосновательности  подобнаго  отдѣленія. 
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Замочный  край  довольно  узкій.  Въ  замкѣ  правой  створки  виденъ  одинъ  карди¬ 
нальный  довольно  массивный  зубъ  треугольной  косо  оттянутой  назадъ  формы.  На  лѣвой 
створкѣ  видны  два  кардинальныхъ  зуба:  передній  короткій  треугольный,  задній  длинный 
пластинковидный. 

Переднее  мускульное  впечатлѣніе  овально-почковидной  формы  и  имѣетъ  до  3,5  мм. 
въ  длину,  заднее  нѣсколько  болѣе  широкое  и  сверху  слегка  усѣченное.  Мантійная 
линія  простая.  Брюшной  край  раковины  съ  внутренней  стороны  зазубренъ. 

Мнѣ  не  извѣстенъ  ни  одинъ  видъ  Cardita,  который  могъ  бы  быть  сближенъ  съ 
описываемой  нами  раковиной.  Лишь  нѣкоторое  сходство  по  общему  очертанію  раковины, 
а  отчасти  и  по  скульптурѣ  представляетъ  маленькій  верхнеолигоценовый  видъ  G.  depressa 
ѵ.  Коеп.,  который  однако,  помимо  гораздо  меньшей  величины,  отличается  сравнительно 
еще  большей  плоскостью  створокъ.  Затѣмъ,  хотя  скульптура  наружной  поверхности 
раковины  этихъ  видовъ  и  представляетъ  въ  общемъ  несомнѣнное  сходство,  но  все  же 
ребра  у  нашего  вида  сравнительно  болѣе  плоски  и  пересѣкающія  ихъ  концентрическія 
морщинки  (слѣды  наростанія)  иногда  почти  совсѣмъ  сглаживаются. 

Въ  спискѣ  Домгера  болѣе  гладкіе  экземпляры  (изображенные  на  таб.  II  рис.  8  а — f) 
названы  G.  decussata  Lamck.,  съ  нѣсколько  же  болѣе  выдающимися  ребрами  С.  Ота- 
liana  Nyst  (Таб.  III  рис.  1  а — е).  Я  не  счелъ  возможнымъ,  какъ  уже  было  упомянуто 
выше,  разъединить  разсматриваемую  форму  на  два  самостоятельныхъ  вида;  замѣчу 
только,  что  съ  С.  decussata  нашъ  видъ  не  можетъ  имѣть  ничего  общаго,  такъ  какъ 
С.  decussata  относится  къ  подроду  Miodon  Carpenter  '),  нашъ  же  видъ  несомнѣнно 
къ  подроду  Venericardia  Lamck.  Съ  С.  Omalii  Nyst  наши  болѣе  ребристые  экзем¬ 
пляры  имѣютъ  нѣкоторое  сходство  по  общему  очертанію  раковины  и  отчасти  по  скуль¬ 
птурѣ  реберъ,  но  значительно  отличаются  меньшей  выпуклостью  створокъ  и  большимъ 
числомъ  реберъ,  а  равно  и  формою  кардинальныхъ  зубовъ. 


Cardita  Borissjaki  и.  sp. 

Табл.  III,  рис.  2  a—l. 

Отъ  вышеописаннаго  вида  эта  раковина  отличается  нѣсколько  большей  выпуклостью 
створокъ,  болѣе  высокой  и  сильнѣе  впередъ  сдвинутой  макушкой,  болѣе  массивнымъ 
замочнымъ  краемъ  и  наконецъ  совсѣмъ  иной  скульптурой  наружной  поверхности. 
Длина  большихъ  экземпляровъ  11,5  м.,  вышина  12,8,  выпуклость  створки  4,3  мм. 


')  Придерживаясь  дѣленія  р.  Cardita,  предложеннаго  М.  Коссманноыъ  (М.  Cossmann.  Catalogue 
illustré  des  coquilles  fossiles  de  l’éocène  des  environs  de  Paris.  Annales  d.  1.  soc.  royale  malacologique  de 
Belgique.  T.  XXII,  1887,  pg.  92. 
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Но  въ  коллекціи  имѣется  еще  болѣе  крупная,  пе  совсѣмъ  цѣлая  правая  створка, 
имѣющая  въ  вышину  14  мм.,  и  до  5  мм.  выпуклости. 

Очертаніе  этой  раковины,  число  экземпляровъ  которой  въ  нашей  коллекціи  довольно 
велико  (до  40  штукъ),  представляетъ  порядочное  разнообразіе;  есть  экземпляры  почти 
совершенно  круглые,  что  особенно  часто  встрѣчается  среди  молодыхъ  недѣлимыхъ. 
Болѣе  же  крупные  (взрослые)  экземпляры,  отличающіеся  болѣе  высокой  макушкой, 
имѣютъ  треугольно  округлое  очертаніе.  Неравносторонность  створокъ  этого  вида  сильнѣе 
выражена,  чѣмъ  у  предъидущаго,  вслѣдствіе  того,  что  макушка  болѣе  сдвинута  къ 
переднему  краю.  Луночка  небольшая  (до  2  мм.  въ  длину),  округло-сердцевидной  формы, 
неглубокая.  Поверхность  ея  неровная,  къ  срединѣ  немного  выпуклая;  на  ней  топкими 
линіями  проходятъ  слѣды  наростанія. 

Наружная  поверхность  раковины  украшена  23  —  26  ребрами,  довольно  выпуклыми, 
округленными,  покрытыми  бугорками.  Форма  бугорковъ  значительно  мѣняется  съ  возра¬ 
стомъ  раковины.  На  молодыхъ  экземплярахъ  и  на  взрослыхъ  близъ  макушки  бугорки 
совершенно  круглые  и  довольно  высокіе.  Нѣсколько  ниже  (на  средней  части  раковины 
взрослыхъ  индивидуумовъ)  они  являются  какъ  бы  слегка  усѣченными  сверху,  имѣя 
почти  треугольно-округлое  очертавіе,  и  наконецъ  ближе  къ  брюшному  краю  раковины 
они  становятся  продолговатыми,  вытянутыми  поперекъ  ребра  и  на  большихъ  экземпля¬ 
рахъ  имѣютъ  видъ  утолщенныхъ  складокъ  или  валиковъ. 

Промежутки  между  ребрами  довольно  глубокіе,  подобно  ребрамъ  постепенно  рас¬ 
ширяются  отъ  макушки  къ  брюшному  краю,  но  всегда  нѣсколько  уступаютъ  по  ширинѣ 
ребрамъ.  Они  покрыты  тончайшими  не  совсѣмъ  правильными  поперечными  морщин¬ 
ками —  слѣдами  наростанія.  Эти  морщинки  не  имѣютъ  опредѣленнаго  отношенія  къ 
бугоркамъ,  украшающимъ  ребра,  но  располагаются  то  противъ  бугорковъ,  то  противъ 
промежутковъ  между  послѣдними,  причемъ  каждому  бугорку  соотвѣтствуютъ  (по  ширинѣ 
занимаемаго  мѣста)  2  и  3  морщинки  въ  бороздкахъ.  На  нѣкоторыхъ  лучше  сохранив¬ 
шихся  молодыхъ  экземплярахъ  можно  видѣть,  какъ  эти  слѣды  наростанія  продолжаются 
и  на  ребро,  причемъ  одни  поднимаются  на  бугорки,  другіе  проходятъ  въ  промежуткахъ 
между  бугорками.  Кромѣ  того  на  поверхности  раковины  находится  обыкновенно  5-6 
болѣе  рѣзко  выраженныхъ  бороздъ,  пересѣкающихъ  какъ  ребра,  такъ  и  промежутки 
между  ними  и  соотвѣтствующихъ  пріостановкамъ  въ  ростѣ  раковины. 

Замочный  край,  какъ  уже  замѣчено  выше,  сравнительно  довольно  массивный,  по 
устройству  представляетъ  типичный  замокъ  р.  СагсШа.  На  правой  створкѣ  находится 
одинъ  массивный  треугольный  сильно  удлиненный  кардинальный  зубъ;  верхній,  почти 
прямолинейный,  и  передній  края  этого  зуба  образуютъ  очень  острый  уголъ  въ  50° — 60°. 
На  лѣвой  створкѣ  два  кардинальныхъ  зуба:  передній  короткій,  треугольный,  довольно 
массивный,  задній  длинный  пластинообразный.  Не  рѣдко  (при  лучшемъ  сохраненіи 
замочнаго  края)  на  правой  створкѣ  впереди  ямки,  служащей  для  принятія  передняго 
зуба  лѣвой  створки,  замѣчается  едва  замѣтный  удлиненный  бугорокъ  —  зачаточный  пе- 
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редній  кардинальный  зубъ  правой  створки.  Ему  соотвѣтствуетъ  маленькая  ямка  впереди 
передняго  кардинальнаго  зуба  лѣвой  створки.  Переднее  мускульное  впечатлѣніе  удли¬ 
ненно-почковидное,  заднее  широкое,  сверху  какъ  бы  усѣченное. 

Въ  нашей  коллекціи  имѣется  нѣсколько  экземпляровъ,  немного  отличаемыхъ  отъ 
типичной  С.  Borissjaki  своей  нѣсколько  болѣе  широкой  и  плоской  формой,  менѣе  вы¬ 
дающейся  макушкой,  а  также  нѣкоторыми  особенностями  скульптуры  наружной  поверх¬ 
ности.  Радіальныя  ребра  именно  болѣе  сближены,  такъ  что  промежутки  гораздо  уже 
реберъ  и  даже  иногда  переходятъ  въ  совершенно  узкія  бороздки.  Бугорки  на  ребрахъ 
сидятъ  очень  тѣсно,  нерѣдко  отдѣляясь  одинъ  отъ  другого  только  тонкой  углубленной 
линіей.  Во  всемъ  остальномъ  эти  экземпляры  представляютъ  полнѣйшее  сходство  съ  ти¬ 
пичной  С.  Borissjaki.  Притомъ  нѣкоторые  экземпляры  являются  какъ  бы  переходными 
между  типичной  С.  Borissjaki  п  формой  съ  болѣе  часто  расположенными  ребрами, 
почему  я  не  считаю  возможнымъ  выдѣлить  эту  послѣднюю  форму  въ  особый  видъ,  но 
отмѣчаю  ее  какъ  разновидность  ѵаг.  densicostata. 

Ближайшими  формами  къ  С.  Borissjaki  *)  являются  два  нижнеолпгоценовыхъ  вида 
сѣверной  Германіи  С.  suborbicularis ,  Sandberger  2)  и  С.  tumida,  ѵ.  Коенеп  3).  По 
общему  очертанію  раковина  наша  представляетъ  какъ  бы  переходную  форму  между 
названными  нижнеолигоценовыми  видами.  Болѣе  плоскія  съ  менѣе  развитой  макушкой 
особи  нашего  вида  совершенно  почти  неотличимы  по  общей  формѣ  раковины  отъ 
С.  suborbicularis,  въ  чемъ  я  убѣдился  тщательнымъ  сравненіемъ  моихъ  экземпляровъ 
съ  имѣющимися  у  меня  довольно  многочисленными  экземплярами  С.  suborbicularis  изъ 
Westeregelu.  Болѣе  же  выпуклые  съ  болѣе  высокой  макушкой  (по  большей  части 
наиболѣе  крупные)  экземпляры  С.  Borissjaki  очень  близки  къ  С.  tumida.  Въ  общемъ 
очертаніи  раковины  замѣтно  однако  большее  сходство  съ  С.  suborbicularis ,  чѣмъ  съ 
С.  tumida.  Замочный  край  сравнительно  массивнѣе,  чѣмъ  у  С.  suborbicularis  и  въ 
этомъ  отношеніи  нашъ  видъ  приближается  къ  С.  tumida.  Но  по  формѣ  единственнаго 
кардинальнаго  зуба  правой  створки  (см.  рис.  16)  болѣе  походитъ  на  С.  suborbicularis, 
такъ  какъ  верхній  край  зуба  почти  прямолинеенъ. 

Съ  другой  стороны,  передній  зубъ  лѣвой  створки  С.  Borissjaki  (см.  рис.  17)  срав¬ 
нительно  болѣе  массивный,  чѣмъ  у  С.  suborbicularis  приближается  по  формѣ  къ  пе¬ 
реднему  зубу  С.  tumida,  хотя  отличается  и  отъ  этого  послѣдняго  болѣе  правильной 


3)  Домгеромъ  эта  раковина  названа  С.  angusticostata  Deshayes,  что  можетъ  быть  объяснено 
только  крайней  спѣшностью  опредѣленія  (на  которое  самъ  Домгеръ  смотрѣлъ  какъ  на  предварительное) 
прп  исключительномъ  притомъ  пользованіи  мало  удовлетворительнымъ  рисункомъ  этого  впда  у  Deshayes. 

При  непосредственномъ  же  сравненіи  нашей  раковины  съ  С.  angusticostata  (прекрасные  образцы 
которой  изъ  Ully-St.-Georges  получены  геологическимъ  комитетомъ  отъ  М.  Коссмана)  нельзя  замѣтить 
ничего  общаго  между  этими  видами. 

2)  А.  ѵоп  К  о  en  en.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocan,  pg.  1239.  Taf.  LXXXV,  üg.  4—7. 

3)  Ibidem,  pg.  1241,  Taf.  LXXXV,  fig.  8—10. 
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треугольной  формой,  такъ  какъ  передній  край  его  совершенно  прямолинеенъ  и  нижняя 
часть  этого  края  не  оттянута  такъ  впередъ,  какъ  у  С.  tumida  и  въ  особенности  у 
С.  suborbicularis.  Это  различіе  въ  формѣ  передняго  кардинальнаго  зуба  лѣвой  створки 


Рис.  16.  Рис.  17. 

Замочный  край  правой  Замочный  край  лѣвой 

створки  С.  Borissjaki.  створки  С.  Borissjaki. 


единственный  болѣе  постоянный  отличительный  признакъ,  какой  я  могъ  замѣтить  въ 
устройствѣ  замка  при  сравненіи  нашего  вида  съ  упоминаемыми  сѣверо-германскими. 

По  скульптурѣ  наружной  поверхности  раковины  нашъ  видъ  представляетъ  нѣко¬ 
торое,  хотя  и  не  очень  существенное  отличіе  отъ  обоихъ  сѣверо-германскихъ  видовъ. 
Число  реберъ  больше  и  они  тѣснѣе  расположены,  не  только  чѣмъ  у  С.  tumida ,  но  и 
чѣмъ  у  С.  suborbicularis ,  притомъ  формой  своей  ребра  С.  Borissjaki  нѣсколько  отли¬ 
чаются  отъ  реберъ  обоихъ  сѣверо-германскихъ  видовъ  главнымъ  образомъ  потому,  что 
бугорки,  украшающіе  ребра,  сравнительно  крупнѣе  у  нашего  вида. 

Отъ  молодыхъ  особей  G.  Dunkeri  нашъ  видъ  отличается  главнымъ  образомъ  общей 
формой  раковины,  очертаніе  которой,  подобно  какъ  и  очертаніе  С.  suborbicularis  и 
С.  tumida ,  треугольно-округлое,  тогда  какъ  очертаніе  молодыхъ  особей  С.  Dunkeri  болѣе 
или  менѣе  ясно  четыреугольно-округлое,  что  находится  въ  связи  съ  болѣе  несимметрич¬ 
нымъ,  сдвинутымъ  къ  переднему  краю  раковины  положеніемъ  макушки,  а  также  съ 
тѣмъ  обстоятельствомъ,  что  брюшной  край  раковины  С.  Dunkeri  почти  параллеленъ 
задней  части  замочнаго  края.  Въ  зависимости  отъ  формы  и  положенія  макушки  ребра, 
идущія  къ  переднему  краю  раковины,  образуютъ  болѣе  сильный  изгибъ  у  С.  Dunkeri , 
чѣмъ  у  нашего  вида. 


Cardita  Domgeri  u.  sp. 

Табл.  Ш,  рис.  4,  а— g. 

Довольно  крупная  изящно-украшенная  раковина,  сильно  вздутая,  толстостѣнная, 
съ  умѣренно  развитой  макушкой.  Очертаніе  створки  округлое,  отчасти  четыреугольно- 
округлое.  Макушка  сильно  сдвинута  къ  переднему  краю,  почему  створки  явственно 
неравностороннія.  Вышина  створки  или  равна  или  немного  превышаетъ  длину.  Отно¬ 
шеніе  длины  створки  къ  выпуклости  ея  равно  приблизительно  100  :  41.  Наибольшія 
изъ  имѣющихся  у  насъ  цѣльныхъ  экземпляровъ  имѣютъ  до  21  мм.  въ  длину  и  22  мм. 
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въ  вышину,  выпуклость  же  створки  достигаетъ  9,5  мм.  Одинъ  же  сильно  поломан¬ 
ный  экземпляръ  имѣетъ  въ  длину  23,5  мм. 

На  наружной  поверхности  раковины  видно  23  —  24  довольно  высокихъ  ребра,  ра¬ 
діально  расходящихся  отъ  макушки.  Эти  ребра,  если  смотрѣть  на  нихъ  сверху,  являются 
какъ  бы  трехраздѣльными  (см.  т.  III,  рис.  4  у/),  вслѣдствіе  того,  что  на  боковыхъ  гра¬ 
няхъ  реберъ  находятся  по  одному  тонкому  мало  выдающемуся  продольному  ребрышку. 
Но  такую  трехраздѣльную  форму  имѣютъ  ребра  въ  средней  и  нижней  частяхъ  рако¬ 
вины.  На  макушкѣ  же  и  близъ  нея  ребра  высоки,  сжаты  съ  боковъ  и  уже  промежут¬ 
ковъ  между  ними.  Спинки  реберъ  усажены  маленькими  круглыми  бугорками,  сидящими 
одинъ  возлѣ  другого  почти  безъ  промежутковъ,  причемъ  ширина  бугорковъ  не  уже 
ширины  основанія  ребра.  Миллиметрахъ  въ  3  —  4  отъ  макушки,  основаніе  реберъ  ста¬ 
новится  нѣсколько  уже  бугорковъ,  сидящихъ  на  спинкѣ  ребра,  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  на 
боковыхъ  поверхностяхъ  реберъ  начинаютъ  появляться  продольныя  ребрышки  сначала 
едва  замѣтныя.  Далѣе  къ  брюшному  (нижнему)  краю  раковины  ребра  расширяются, 
причемъ  становятся  шире  промежутковъ  между  ребрами,  продольныя  ребрышки  высту¬ 
паютъ  все  болѣе  и  болѣе  явственно,  и  основаніе  ребра  дѣлается  раза  въ  3  шире,  чѣмъ 
бугорки,  сидящіе  на  спинкѣ  ребра.  Самые  бугорки  съ  расширеніемъ  ребра  теряютъ 
круглую  форму,  растягиваясь  въ  направленіи,  поперечномъ  къ  ребру.  Близъ  брюшного 
края  бугорки  становятся  болѣе  неправильной  формы  и  иногда  принимаютъ  видъ  мор¬ 
щинъ.  На  самыхъ  заднихъ  ребрахъ  бугорки  вообще  замѣнены  утолщенными  морщин¬ 
ками.  На  среднихъ  же  ребрахъ,  по  большей  части,  каждый  бугорокъ  утолщается  къ 
своему  нижнему  концу,  куда  онъ  спускается  круто,  къ  верху  же — полого,  вслѣдствіе 
чего  получается  подобіе  черепицы.  Промежутки  между  ребрами  покрыты  морщинками — 
слѣдами  наростанія,  переходящими  и  на  боковыя  грани  реберъ. 

Довольно  острый  носикъ  макушки  загнутъ  вовнутрь  и  нѣсколько  впередъ.  Лу¬ 
ночка  широко-сердцевиднаго  очертанія,  имѣетъ  въ  длину  до  3  мм.,  въ  ширину  до 
2 — 2,2  мм.  (на  отдѣльной  створкѣ).  Она  ясно  обрисована,  умѣренно  глубока  и  про¬ 
рѣзана  2 — 3  тончайшими  поперечными  бороздками.  Щитокъ  очень  узкій  и  мало  замѣт¬ 
ный  достигаетъ  въ  длину  7 — 8  мм. 

Замочный  край  довольно  массивный,  вполнѣ  типичный  для  р.  Cardita  (подродъ 
Venericardia).  На  правой  створкѣ  мы  видимъ  одинъ  массивный  кардинальный  зубъ 
треугольной  формы,  косо  срѣзанный  спереди  и  сильно  удлиненный  къ  заднему  концу. 
Передній  и  верхній  края  зуба  образуютъ  острый  уголъ  около  60°;  на  верхней  п  пе¬ 
редней  поверхностяхъ  зуба  при  разсматриваніи  въ  лупу  видна  тонкая  поперечная 
штриховка.  Впереди  зуба  находится  глубокая  треугольная  ямка  для  принятія  перед¬ 
няго  зуба  лѣвой  створки,  сзади — длинная  ямка  для  задняго  зуба  той  же  створки.  Наконецъ 
между  передней  ямкой  и  краемъ  раковины  (луночки)  находится  небольшой  пластинко- 
видный  бугорокъ.  На  лѣвой  створкѣ  два  кардинальныхъ  зуба;  изъ  нихъ  передній  короткій 
имѣетъ  форму  почти  равносторонняго  треугольника.  Внизу  (основаніе  треугольника)  тол- 
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щнна  зуба  достигаетъ  1,5  мм.  Задній  зубъ  удлиненный,  пластинковидный;  передній  конецъ 
его  заостренъ,  къ  заднему  же  концу  зубъ  постепенно  утолщается  и  достигаетъ  1  мм. 
толщины.  Между  кардинальными  зубами  лѣвой  створки  находится  сильно  удлиненная 
треугольная  ямка  для  принятія  массивнаго  кардинальнаго  зуба  правой  створки.  Пе¬ 
редній  зубъ  лѣвой  створки  отдѣляется  отъ  края  раковины  узкой,  но  довольно  глубокой 
ямкой,  которой  соотвѣтствуетъ  упомянутое  выше  маленькое  пластинковидеое  возвыше¬ 
ніе  правой  створки.  Боковыя  поверхности  кардинальныхъ  зубовъ  оказываются  при 
разсматриваніи  въ  лупу  исштриховаными  тончайшими  поперечными  бороздками. 

Переднее  мускульное  виечатлѣніе,  какъ  вообще  у  р.  Cardita  продолговато-почко¬ 
видной  формы,  достигаетъ  5  мм.  въ  длину  и  до  2,7  мм.  въ  ширину.  Заднее  мускуль¬ 
ное  впечатлѣніе  болѣе  широкое  (В  мм.),  короткое  (до  3,8 — 4  мм.),  съ  какъ  бы  усѣ¬ 
ченнымъ  верхнимъ  краемъ.  Мантійная  линія  цѣльная.  Брюшной  край  раковины  съ 
внутренней  стороны  сильно  зазубренъ,  какъ  и  вообще  у  Cardita. 

Ближайшими  къ  описываемому  нами  виду  формами  являются  безспорно  два  на¬ 
иболѣе  крупныхъ  вида  Cardita  сѣверо-германскаго  нижняго  олигоцена — С.  analis 
Pli  il.,  и  С.  Dunkeri  P  h  il. 

По  общему  очертанію  раковины,  относительнымъ  размѣрамъ  мускульныхъ  впеча¬ 
тлѣній  и  по  устройству  замочнаго  края  нашъ  видъ  представляетъ  чрезвычайное  сходство 
съ  С.  analis.  Нѣкоторые  экземпляры  нашего  вида  совершенно  неотличимы  въ  указан¬ 
ныхъ  отношеніяхъ  отъ  имѣющихся  у  меня  экземпляровъ  С.  analis  изъ  Латторфа. 
Только  большею  выпуклостью  створокъ  и  въ  особенности  болѣе  вздутыми  макушками 
наши  раковины  приближаются  къ  С.  Dunkeri. 

Числомъ  и  расположеніемъ  реберъ,  а  также  величиною  луночки  нашъ  видъ  на¬ 
иболѣе  близокъ  опять-таки  къ  С.  analis.  Но  скульптура  реберъ  представляетъ  значи¬ 
тельное  различіе.  Хотя  общая  форма  реберъ  и  существованіе  продольныхъ  ребрышекъ 
на  ихъ  боковыхъ  граняхъ  сближаетъ  нашъ  видъ  съ  сѣверо-германскимъ,  но  зато 
бугорки  на  спинкѣ  реберъ  гораздо  сильнѣе  развиты  у  нашего  вида  и  притомъ  они  про¬ 
должаются,  не  уменьшаясь  замѣтно,  до  нижняго  (брюшного)  края  раковины,  тогда  какъ  у 
С.  analis  бугорки  на  ребрахъ  явственно  замѣтны  только  на  верхней  части  раковивы, 
ближе  къ  макушкѣ,  къ  брюшному  же  краю  они  совершенно  сглаживаются.  Самыя  ребра  у 
нашего  вида  вблизи  брюшного  края  раковины  болѣе  значительно  расширяются  и  болѣе 
ясно  выражена  ихъ  трехраздѣльность,  вслѣдствіе  болѣе  сильнаго  развитія  боковыхъ 
продольныхъ  ребрышекъ. 

Значительно  большее  число  реберъ,  скульптура  ихъ,  а  также  форма  кардиналь¬ 
ныхъ  зубовъ  (особенно  правой  створки)  существенно  отличаютъ  описываемый  нами 
видъ  отъ  С.  sidcata  Sol.,  къ  которому  онъ  былъ  отнесенъ  Домгеромъ. 


Фауна,  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 
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Cardita  sp.  (latesulcata  Nyst,  juv.?). 

Таб.  III,  рис.  5  a — f. 

Имѣющіяся  въ  нашей  коллекціи  двѣ  маленькія  изящно  украшенныя  раковинки 
отличаются  отъ  вышеописанныхъ  видовъ,  кромѣ  своей  малой  величины,  меньшей  вы¬ 
пуклостью  створокъ  и  сравнительно  малочисленными,  рѣже  разставленными,  болѣе  узкими 
и  высокими  ребрами. 

Длина  и  вышина  нашимъ  створокъ  доходитъ  до  7,4  мм.;  выпуклость  достигаетъ  2,5  мм. 
Въ  общемъ  разсматриваемая  раковина,  слегка  неравносторонняя,  имѣетъ  треугольно¬ 
округлое  очертаніе.  Мало  выдающаяся  макушка  немного  сдвинута  къ  переднему  краю. 
Луночка  небольшая  и  не  очень  глубокая,  кругловато-ланцетовидной  формы.  Замокъ 
состоитъ  на  правой  створкѣ  изъ  сильно  развитаго  кардинальнаго  зуба  типичной  для 
р.  Cardita  формы.  Кромѣ  того,  впереди  ямки,  служащей  для  принятія  передняго 
зуба  лѣвой  створки,  замѣчается  маленькій  пластинковидный  бугорокъ,  который  можно 
разсматривать,  какъ  зачаточный  передній  кардинальный  зубъ.  На  лѣвой  створкѣ  мы 
видимъ  очень  маленькій  треугольный  зубъ  передній  и  длинный  пластинковидный  задній — 
кардинальные  зубы. 

На  наружной  поверхности  раковины  находятся  17  — 18  радіальныхъ  реберъ, 
похожихъ  по  своему  устройству  на  ребра  предъидущаго  вида  ( С .  Donigerï).  Но  они 
сравнительно  выше,  уже  и  не  такъ  тѣсно  расположены,  что  особенно  замѣтно  близъ 
макушки,  гдѣ  ширина  промежутковъ  равна  ширинѣ  реберъ  или  даже  нѣсколько  больше 
ея.  Ближе  къ  брюшному  краю  ребра  шире  промежутковъ  между  ними.  Боковыя  про¬ 
дольныя  ребрышки,  придающія  ребрамъ  трехраздѣльность,  ясно  замѣтны  и  у  описы¬ 
ваемаго  вида. 

По  общему  очертанію  раковины,  нѣсколько  расширенной  нижней  части  ея,  по 
числу  и  расположенію  реберъ  разсматриваемая  нами  форма  представляетъ  очень  зна¬ 
чительное  сходство  съ  молодыми  особями  С.  latesulcata  Nyst.  Такъ  какъ  притомъ  нельзя 
найти  никакого  существеннаго  различія  ни  въ  устройствѣ  замочнаго  края,  ни  въ  формѣ 
и  расположеніи  мускульныхъ  отпечатковъ,  то  можно  было  бы  признать  описываемыя 
здѣсь  раковины  за  молодыя  С.  latesulcata ,  еслибы  не  замѣчалось  нѣкотораго  различія 
въ  формѣ  реберъ,  которыя  у  нашего  вида  близъ  макушки  сравнительно  немного  уже 
и  выше,  а  у  брюшного  края  шире  и  съ  болѣе  явственно  выступающими  боковыми 
продольными  ребрышками. 

Верхнеэоценовый  видъ  С.  divergeas  Desh.  (С.  Davidsoni  Desh.)  1),  съ  которымъ 
разсматриваемая  нами  форма  имѣетъ  нѣкоторое  сходство  по  числу  и  расположенію 


*)  Слѣдуя  Коссманну  (Cossmann.  Catal.  ill.  Ann.  d.  1.  soc.  malocologique  de  Belgique.  T.  XXII, 
1887,  pg.  89)  мы  присоединяемъ  къ  C.  divergen.s  Desli.  C.  Davidsoni  Desli. 
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реберъ,  отчасти  и  по  малой  выпуклости  створокъ,  значительно  отличается  отъ  нашего 
вида  болѣе  несимметричнымъ  положеніемъ  макушки,  устройствомъ  замочнаго  края,  равно 
и  скульптурой  реберъ,  которыя  притомъ  у  С.  divergens  замѣтно  выше  и  болѣе  сдавлены 
съ  боковъ.  Такъ  что  во  всякомъ  случаѣ  сходство  нашей  формы  съ  молодыми  недѣли¬ 
мыми  С.  latesulcata  гораздо  значительное.  Очень  возможно  даже,  что  это  дѣйствительно 
невзрослыя  особи  послѣдняго  вида.  Но  имѣя  всего  только  два,  хотя  и  довольно  хорошо 
сохранившихся,  экземпляра,  я  не  считаю  возможнымъ  придти  къ  какому  либо  оконча¬ 
тельному  выводу. 


Cardita  dilatata  n.  sp. 

Таб.  III,  pue.  6  a—  в. 

Мы  имѣемъ  только  1  экземпляръ,  довольно  хорошо  сохраненный,  этого  очень 
своеобразнаго  вида  р.  Cardita.  Довольно  выпуклая  и  толстостѣнная  створка,  сильно 
неравносторонняя,  имѣетъ  четыреугольно-округлое  очертаніе  вслѣдствіе  сильно  расши¬ 
ренной  верхне-задней  части  раковины.  Въ  длину  имѣющаяся  у  насъ  створка  достигаетъ 
12,4  мм.,  въ  вышину  11,7  мм.,  выпуклость  ея  равна  4,6  мм. 

Мало  выдающаяся  макушка  совершенно  сдвинута  къ  переднему  краю  раковины, 
который  лишь  немного  (на  2  мм.)  выдается  болѣе  впередъ,  чѣмъ  макушка.  Брюшной 
кран  почти  параллеленъ  верхнему  краю  раковины  (именно  задней  части  замочнаго 
края).  Задній  край  раковины  слегка  усѣченъ,  хотя  и  переходитъ  въ  верхній,  а  равно 
и  въ  нижній  (брюшной)  край  постепеннымъ  закругленіемъ.  Отъ  макушки  къ  мѣсту 
пересѣченія  задняго  края  съ  нижнимъ  идетъ  совершенно  округленный  мало  замѣтный 
киль,  назадъ  отъ  котораго  поверхность  раковины  склоняется  довольно  круто,  впередъ — 
округло-полого.  На  верхней  поверхности  раковины  замѣчается  28  совершенно  плоскихъ, 
довольно  широкихъ,  округленныхъ,  радіальныхъ  ребра,  раздѣленныхъ  тоже  плоскими 
бороздками,  немного  болѣе  узкими,  чѣмъ  ребра.  Какъ  ребра,  такъ  и  промежутки  между 
ними  пересѣкаются  тончайшими  линіями — слѣдами  наростанія.  Вслѣдствіе  малой  вы¬ 
пуклости  реберъ  наружная  поверхность  раковины  представляется  почти  гладкой.  Къ 
сожалѣнію  нѣкоторая  разъѣденность  поверхности  на  макушечной  части  раковины  пре¬ 
пятствуетъ  вполнѣ  возстановить  скульптуру  этой  части.  Несомнѣнно  только,  что  близъ 
самой  макушки  ребра  были  нѣсколько  выше  и  уже  и  поводимому  спинка  ихъ  была 
усажена  мелкими  бугорками.  Но  уже  въ  3  —  4  миллиметрахъ  разстоянія  отъ  макушки 
ребра  становятся  гладкими,  будучи  пересѣкаемы  только  тончайшими  линіями  наростанія. 
Замочный  край  умѣренно  широкъ  и  имѣетъ  на  правой  створкѣ  одинъ  характерный 
для  р.  Cardita  массивный  треугольный  кардинальный  зубъ,  вытянутый  кзади.  Кромѣ 
того  впереди  ямки,  служащей  для  принятія  передняго  зуба  лѣвой  створки,  замѣчается  зача¬ 
точный  пластинковидный  передній  кардинальный  зубъ.  Переднее  мускульное  впечатлѣніе 
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почковидно  продолговатое,  заднее  короче,  шире  п  расположено  значительно  выше  перед¬ 
няго.  Край  раковины  съ  внутренней  стороны  зазубренъ,  какъ  вообще  у  р.  Cardita. 

Благодаря  характерному  общему  очертанію  раковины,  въ  сочетаніи  съ  довольно 
рѣдко  встрѣчающимися  у  р.  Cardita  совершенно  почти  сглаженными  ребрами,  описы¬ 
ваемый  видъ  не  можетъ  быть  смѣшанъ  ни  съ  какимъ  инымъ.  Въ  спискѣ  Домгера 
онъ  обозначенъ  Cardita  sp. 


Cardita  nodosooostata  n.  sp. 

Таб.  III,  pue.  7  a— fi. 

Маленькая,  толстостѣнная,  сильно  выпуклая  раковина  округлаго,  отчасти  четыре- 
угольно-округлаго,  иногда  же  при  болѣе  высокой  макушкѣ  скорѣе  треугольно-округлаго 
очертанія,  явственно  неравносторонняя,  съ  сильно  развитой  и  совершенно  сдвинутой 
впередъ  макушкой. 

Болѣе  крупные  экземпляры  достигаютъ  до  8 — 8,5  мм.  въ  длину  и  въ  вышину. 
Выпуклость  створки  доходитъ  до  4,2 — 4,5  мм.  Болѣе  мелкіе  экземпляры,  имѣющіе  во¬ 
обще  болѣе  округленное  очертаніе,  имѣютъ  относительно  большіе  размѣры  въ  вышину, 
вслѣдствіе  менѣе  скошеннаго  положенія  макушки.  При  длинѣ  въ  6  мм.  они  имѣютъ 
въ  вышину  до  6,5  мм.;  выпуклость  створокъ  достигаетъ  8,2  мм. 

На  наружной  поверхности  раковины  находятся  14  реберъ  довольно  выпуклыхъ, 
нѣсколько  сжатыхъ  съ  боковъ  и  украшенныхъ  необыкновенно  изящными,  совершенно  круг¬ 
лыми,  очень  правильно  расположенными  бугорками.  Эти  бугорки  на  переднихъ  и  зад¬ 
нихъ  ребрахъ  можно  прослѣдить  почти  до  самой  макушки.  На  среднихъ  же  ребрахъ 
ихъ  уже  не  замѣчается  (можетъ  быть  вслѣдствіе  обтертости)  на  разстояніи,  болѣе  близ¬ 
комъ  чѣмъ  1 — 1,5  мм.  отъ  макушки.  Ближе  къ  брюшному  (нижнему)  краю  бугорки 
нерѣдко  теряютъ  правильно  округлую  форму,  вытягиваясь  въ  направленіи,  поперечномъ 
къ  ребру.  Промежутки  между  ребрами,  равные  приблизительно  по  ширинѣ  самимъ 
ребрамъ,  покрыты  морщинками,  слѣдами  наростанія,  переходящими  и  на  боковыя  по¬ 
верхности  реберъ.  На  наиболѣе  крупныхъ  экземплярахъ,  ширина  реберъ  у  брюшного 
(нижняго)  края  достигаетъ  0,8  мм. 

Луночка  небольшая,  широко-сердцевидная,  не  очень  глубокая,  съ  2  —  8  тонкими,  но 
глубоко  врѣзавшимися  бороздками.  Макушка  сильно  сдвинута  къ  переднему  краю  ра¬ 
ковины,  особенно  у  болѣе  взрослыхъ  экземпляровъ.  Замочный  край  раковины  не  ши¬ 
рокъ.  На  правой  створкѣ  одинъ  кардинальный  удлиненно-треугольный  зубъ,  съ  зна¬ 
чительно  скошенной  передней  стороной;  на  лѣвой  створкѣ  два  зуба:  передній  короткій, 
треугольный,  почти  пирамидальный,  задній  продолговатый  пластипкообразный.  Переднее 
мускульное  впечатлѣніе  продолговато-почковидное  до  1,5 — 2  мм.  въ  длину,  заднее 
болѣе  короткое,  широкое,  сверху  какъ  бы  усѣченное  и  расположено  значительно  выше 
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передняго.  Мантійный  крап  простой.  Брюшной  край  раковины  съ  внутренней  стороны 
зазубренъ  соотвѣтственно  ребрамъ. 

Разсматриваемая  раковина  настолько  оригинальна  и  по  своей  формѣ,  и  по  скульптурѣ 
наружной  поверхности,  что  не  можетъ  быть  вполнѣ  сближена  ни  съ  одной  изъ  извѣст¬ 
ныхъ  мнѣ  видовъ  р.  Cardita.  Съ  С.  chamaeformis  (изъ  олигоценовыхъ  слоевъ  Бельгіи), 
съ  которымъ  полагалъ  сблизить  нашу  раковину  Домгеръ,  опа  не  имѣетъ  ничего  общаго. 
Нѣкоторое  сходство  съ  нашимъ  видомъ  представляетъ  маленькая  также  толстостѣнная, 
очень  вздутая  и  сильно  неравносторонняя  С.  оЫопда  Wood,  встрѣчающаяся  въ  верх- 
не-эоценовыхъ  п  олигоценовыхъ  слояхъ  Англіи.  Наиболѣе  сходства  по  общему  очер¬ 
танію  имѣетъ  именно  разновидность  С.  оЫопда  var.  transversa  г),  которая  однако 
болѣе  вытянута  въ  длину,  п  ребра  которой  хотя  числомъ  и  общимъ  видомъ  очень  по¬ 
хожи  на  ребра  С.  nodosocostata ,  но  не  имѣютъ  столь  правильныхъ  и  рѣзко  обозна¬ 
ченныхъ  бугорковъ.  Въ  этомъ  послѣднемъ  отношеніи  (по  скульптурѣ  паружной  поверх¬ 
ности  раковины)  нашъ  видъ  ближе  къ  другой  разновидности  С.  оЫопда,  названной 
Вудомъ  serratina *  2),  отъ  которой  однако  значительно  отличается  общей  формой  рако¬ 
вины.  Обѣ  упомянутыя  разновидности  С.  оЫопда  встрѣчаются  въ  олигоценовыхъ  слояхъ 
южной  Англіи  3). 


Cardita  Tlieopliilactovi  n.  sp. 

Таб.  III,  рпс.  8,  а— е. 

Въ  коллекціи  находится  только  одинъ  экземпляръ  лѣвой  створки  небольшой  Car¬ 
dita,  сравнительно  тонкостѣнной,  но  довольно  выпуклой.  Въ  длину  и  вышину  створка 
эта  имѣетъ  8,6  мм.,  выпуклость  же  ея  равна  3,5  мм.  Макушка  сдвинута  къ  перед¬ 
нему  краю  раковины,  который  округленъ.  Верхній  замочный  край,  котораго  задняя 
часть  почти  параллельна  брюшному  краю  раковины,  короче  этого  послѣдняго,  почему 
задній  край  раковины  представляется  какъ  бы  косо  усѣченнымъ,  расширяющимся  къ  низу, 
гдѣ  онъ  округленнымъ  угломъ  переходитъ  въ  брюшной  край.  Въ  общемъ  очертаніе 
раковины  представляетъ  нѣкоторое  подобіе  трапеціи.  Луночка  не  очень  глубокая,  но 
ясно  очерченная,  при  сложенныхъ  створкахъ  имѣющая  широко  сердцевинную  форму, 
длина  ея  1,2  мм.,  ширина  на  одной  створкѣ  0,9  мм.  Замочный  край  узкій.  Передній 
кардинальный  зубъ  очень  маленькій,  треугольный,  задній  нластинковидный,  удлиненный. 

Наружная  поверхность  украшена  23  радіальными  ребрами,  на  спинкѣ  которыхъ  на¬ 
ходятся  тѣсно  расположенные  бугорки,  кругленькіе  близъ  макушки,  съ  удаленіемъ  же  отъ 


’)  Wood.  Monogr.  of  the  Eocene  Bivalves  of  England.  Mon.  Pal.  Soc.  1871,  pg.  149, pl.  XXII,  fig.  18a,  18b. 

2)  Ibidem,  pg.  149,  pl.  XXII,  fig.  10. 

8)  Newton.  Systematic  list  of  Britisch  Oligocène  and  Eocene  Mollusca  in  the  Britisch  Muséum.  1891. 
pg.  38. 
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нея  болѣе  и  болѣе  вытянутые  поперекъ  реберъ.  При  этомъ  бугорки  дѣлаются  неправиль¬ 
ными  по  формѣ  и  неравными  по  величинѣ.  Близъ  брюшного  края,  особенно  на  заднихъ 
ребрахъ,  они  замѣщаются  неправильными  поперекъ  реберъ  идущими  морщинками.  Про¬ 
межутки  между  ребрами,  равные  по  ширинѣ  ребрамъ,  пересѣкаются  очень  тонкими 
линіями — слѣдами  наростанія  раковины. 

Переднее  мускульное  впечатлѣніе  неправильно  почковидной,  книзу  нѣсколько  рас¬ 
ширенной  формы  до  2,6  мм.  длины.  Заднее  болѣе  короткое,  широкое,  какъ  бы  усѣ¬ 
ченное  сверху. 

Разсматриваемая  Cardita  представляетъ  по  значительной  своей  выпуклости,  по  по¬ 
ложенію  макушки,  по  числу,  расположенію  и  характеру  реберъ  почти  полное  сход¬ 
ство  съ  молодыми  экземплярами  С.  Dunkeri  P  h  і  1 . ,  но  представляетъ  довольно  значи¬ 
тельное  отличіе  въ  замочномъ  краѣ,  который  у  нашей  раковины  болѣе  узкій;  передній 
кардинальный  зубъ  сравнительно  меньше  и  по  своему  очертанію  приближается  болѣе 
къ  равностороннему  треугольнику;  задній  кардинальный  зубъ  нашего  вида  имѣетъ 
болѣе  слабый  изгибъ  и  не  такъ  сильно  утончается  къ  переднему  краю,  какъ  у  С.  Dun¬ 
keri.  Въ  общемъ  очертаніи  раковины  также  замѣчается  нѣкоторое  различіе:  а  именно 
задняя  часть  замочнаго  края  С.  Dunkeri  относительно  длиннѣе  и  задній  край  рако¬ 
вины  не  представляется  усѣченнымъ  въ  верхней  части  своей,  какъ  у  нашего  вида, 
но  равномѣрно  округленъ.  Бугорки  на  ребрахъ  нашей  раковины  расположены  тѣснѣе 
и  болѣе  неправильны  по  формѣ,  чѣмъ  у  С.  Dunkeri.  Наконецъ  и  выпуклость  створки 
нашего  вида  нѣсколько  значительнѣе,  чѣмъ  онъ  приближается  къ  G.  tumida ,  отъ  ко¬ 
тораго  однако  рѣзко  отличается  общимъ  очертаніемъ  раковины,  болѣе  сдвинутымъ  къ 
переднему  краю  положеніемъ  макушки,  болѣе  многочисленными  и  иначе  украшенными 
ребрами,  а  также  и  устройствомъ  замочнаго  края.  Ни  съ  однимъ  изъ  извѣстныхъ  мнѣ 
эоценовыхъ  видовъ  Cardita  наша  раковина  не  можетъ  быть  сближена. 


Astarte  Sowerby. 

Astarte  Henckeli  Nyst. 

Таб.  IV,  рис.  1,  a—f. 

1845.  Astarte  Henckeliusiana.  Nyst.  Description  des  coquilles  et  des  polypiers  fossiles,  pg.  154,  pl.  IX, 

fig.  a,  a',  b. 

1868.  Astarte  Henckeliusiana.  A.  v.  К  о  en  en.  Dus  marine  Mittel-Oligocan  Norddeutschlands.  Palaeontogr. 

В.  XVI,  pg.  250,  Taf.  XXIX,  fig.  7  a—k. 

1884.  Astarte  Henckeliusiana.  Speyer  u  A.  v.  К  о  en  en.  Die  Bivalven  der  Casseler  Tertiàr-Bildungen 

Tat.  XIV,  fig.  9-18. 

1893.  Astarte  Henckeli.  A.  v.  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocân,  pg.  1214,  Taf.  LXXXIII, 

fig.  12  a— d,  13  a,  6,  14  a—d. 

Треугольно-округлая  раковина,  мало  выпуклая,  неравносторонняя,  съ  макушкой, 
склоненной  къ  переднему  краю,  который  немного  оттянутъ  и  округленъ;  задній  край 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  Л?  3. 
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косо  усѣченъ.  Отъ  макушки  къ  углу  пересѣченія  задняго  и  нижняго  краевъ  идетъ 
плоскій,  вполнѣ  округленный,  но  все  же  ясно  замѣтный  киль,  къ  заду  отъ  киля  ле¬ 
жащая  часть  раковины  представляетъ  легкое  вдавлепіе  отъ  макушки  къ  усѣченному 
заднему  краю.  Луночка  овально  ланцетовидная,  довольно  глубокая,  гладкая.  Наружная 
поверхность  раковины  почти  гладкая,  покрытая  лишь  тонкими  концентрическими  бо¬ 
роздками — слѣдами  наростанія,  изъ  коихъ  8  — 10  болѣе  глубокія  раздѣляютъ  поверх¬ 
ность  раковины  на  концентрическіе  поясы.  Нерѣдко  однако  особенно  ближе  къ  ма¬ 
кушкѣ  наблюдаютъ  плоскія,  округленныя  ребрышки,  также  расположенныя  концентри¬ 
чески.  Замокъ  типичный  для  р.  Astarte  состоитъ  изъ  одного  прямого,  короткаго,  довольно 
массивнаго  кардинальнаго  зуба  на  правой  створкѣ  и  двухъ  расходящихся  кардиналь¬ 
ныхъ  зубовъ  на  лѣвой  створкѣ.  Кромѣ  того,  на  правой  створкѣ  мы  видимъ  два  надо 
замѣтныхъ  буіюрка,  которые  можно  разсматривать  какъ  зачаточные  передній  и  задній 
кардинальные  зубы;  на  лѣвой  створкѣ  усматривается  также  третій  зачаточный  задній 
кардинальный  зубъ.  Боковыхъ  зубовъ,  ясно  обособленныхъ,  не  замѣтно,  но  на  лѣвой 
створкѣ  передній  край  замочной  части  раковины,  на  правой — задній  край  заострены 
п  входятъ  въ  желобовидныя  углубленія  на  соотвѣтствующихъ  краяхъ  противоположной 
створки.  Мускульныя  впечатлѣнія,  ясно  обрисованныя,  овально-почковиднаго  очертанія; 
переднее  немного  меньше  задняго,  но  глубже.  Надъ  переднимъ  мускульнымъ  впечат¬ 
лѣніемъ  маленькая,  глубокая  ямка  для  прикрѣпленія  ножного  мускула.  Мантійный 
край  цѣльный.  Брюшной  край  раковины  у  всѣхъ  взрослыхъ  формъ  съ  внутренней  сто¬ 
роны  зазубренъ.  Не  взрослые  же  недѣлимые  имѣютъ  и  гладкій  край. 

Имѣющаяся  въ  нашей  коллекціи  въ  довольно  большемъ  числѣ  экземпляровъ 
(болѣе  50),  раковина  эта  представляетъ  полнѣйшее  сходство  съ  А.  Непскеіі  изъ  ниж¬ 
няго  олигоцена  Германіи,  въ  чемъ  мы  убѣдились  непосредственно  сравнивая  наши 
экземпляры  съ  оригиналами  изъ  Латторфа. 

Замѣтимъ  только,  что  всѣ  экземпляры  нашей  коллекціи,  вполнѣ  взрослые  и  несом¬ 
нѣнно  хорошо  сохранившіеся  имѣютъ  брюшной  край  раковины  съ  внутренней  стороны 
зазубреннымъ,  тогда  какъ  въ  сѣверо-германскомъ  олигоценѣ  также  часто  встрѣчаются 
формы  съ  зазубреннымъ  краемъ  какъ  и  съ  незазубреннымъ  (Koenen.  1.  с.  S.  250). 

На  наружной  поверхности  нашихъ  экземпляровъ  концентрическія  морщинки  или 
ребрышки  развиты  сравнительно  болѣе  слабо  и  притомъ  обыкновенно  только  въ  верхней 
части  раковины;  ближе  же  къ  брюшному  (нижнему)  краю  онѣ  совсѣмъ  сглаживаются  и 
вмѣсто  нихъ  видны  только  тонкія  концентрическія  линіи — слѣды  наростанія.  Въ  этомъ 
отношеніи  наши  экземпляры  представляютъ  полнѣйшее  сходство  съ  экземплярами  изъ 
нижняго  олигоцена  Германіи  (Lattorf),  тогда  какъ  на  экземплярахъ  изъ  верхняго  оли¬ 
гоцена  (Hohenkirchen)  морщинистость  повидимому  болѣе  развита. 

Экземпляры  нашей  коллекціи  достигаютъ  14  мм.  длины,  13  мм.  вышины  и  до 
4  мм.  выпуклости  (одной  створки). 


Фаува  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 
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Astarte  dilatata  Philippi,  var. 

Таб.  IV,  рис.  2  а— g- 

1851.  Astarte  dilatata.  Philippi.  Verzeiehn.  d.  in  d.  Gegend  v.  Magdeburg  aufgef.  Tertiârversteine- 

rungen.  Palaeontogr.  В.  I,  pg.  47,  Taf.  VIII,-  fig.  2. 

1868.  Astarte  dilatata.  Koenen,  A.  v.  Das  marine  Mittel-Oligocan  Nord-Deutschlands  u.  seine  Mol- 

lusken-Fauna.  Palaeontogr.  В.  XVI,  pg.  252,  Taf.  XXIX,  fig.,  b  a— h. 

1893.  Astarte  dilatata.  Koenen,  A.  v.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocan,  pg.  1217,  Taf.  LXXXIII, 

fig.  1;  2  a—c ;  3  a— c;  4  a— c. 

Мы  имѣемъ  только  4  экземпляра,  но  очень  хорошо  сохранившіеся:  2  правыя  и 
2  лѣвыя  створки.  Длина  ихъ  достигаетъ  10  — 11  мм.,  вышина  9 — 9,5;  выпуклость  створки 
3,5 — 4  мм.  Это — небольшая  толстостѣнная  раковина  четыреугольно-округлая,  сильно  не¬ 
равносторонняя.  Верхній  край  раковины  параллеленъ  нижнему  и  образуетъ  подобно  этому 
послѣднему  съ  заднимъ  краемъ  округленный  уголъ.  Передній  край  короткій  и  округлен¬ 
ный.  Плоская  макушка  съ  заостреннымъ  носикомъ  совершенно  сдвинута  къ  переднему 
краю,  отъ  котораго  находится  всего  на  2 — 3  мм.  позади.  Отъ  макушки  къ  углу,  образо¬ 
ванному  пересѣченіемъ  нижняго  края  съ  заднимъ,  идетъ  на  наружной  поверхности  едва 
замѣтный  округленный  киль;  лежащая  къ  заду  (и  къ  верху)  отъ  киля  часть  раковины 
представляетъ  легкое  вдавленіе,  идущее  отъ  макушки  къ  усѣченному  заднему  краю. 

Близъ  самой  макушки  на  наружной  поверхности  раковины  видно  нѣсколько  плос¬ 
кихъ  концентрическихъ  реберъ.  На  разстояніи  3 — 4  мм.,  отъ  макушки  замѣчается 
первое  ступенчатообразное  ребро,  за  которымъ  слѣдуетъ  еще  5  —  6  такихъ  же  сильно 
выдающихся  реберъ.  Эти  ребра-ступени  дѣлаются  все  выше  къ  средней  части  рако¬ 
вины,  гдѣ  края  ступенекъ  довольно  остры;  ближе  же  къ  брюшному  краю  раковины 
2  —  3  ступени  опять  нѣсколько  площе  и  съ  болѣе  округленными  краями.  Поверхность 
этихъ  ступеней-реберъ  покрыта  тонкими  концентрическими  линіями — слѣдами  наростанія. 
Высота  реберъ  не  одинакова  у  всѣхъ  4  имѣющихся  въ  нашемъ  распоряженіи  экзем¬ 
пляровъ;  у  двухъ  они  не  такъ  высоки  и  нѣсколько  болѣе  закруглены  (можетъ  быть 
вслѣдствіе  потертости).  Наиболыиое  разстояніе  между  срединой  двухъ  сосѣднихъ  реберъ 
доходитъ  почти  до  2  мм. 

Луночка  довольно  большая  (до  4,5  мм.  длины  и  до  1,2  мм.  ширины),  продолго¬ 
ватая,  ясно  очерченная,  хотя  и  не  очень  глубокая. 

Замочный  край  состоитъ  на  правой  створкѣ  изъ  одного  короткаго,  но  довольно 
толстаго  передняго  кардинальнаго  зуба  и  гораздо  менѣе  развитого  задняго  кардиналь¬ 
наго  зуба;  кромѣ  того,  въ  передней  части  замка,  у  края  луночки  замѣчается  продол¬ 
говатый  желобокъ  для  принятія  соотвѣтствующаго  заостреннаго  края  лѣвой  створки. 
На  лѣвой  створкѣ  мы  видимъ  два  кардинальныхъ  расходящихся  зуба  съ  ямкой  между 
ними  для  главнаго  зуба  правой  створки;  подобно  тому,  какъ  на  правой  створкѣ  перед- 
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ній,  такъ  на  лѣвой  задній  край  замка  имѣетъ  желобокъ  для  принятія  соотвѣтствую¬ 
щаго  заостреннаго  края  правой  створки. 

Мускульныя  впечатлѣнія  довольно  значительны;  переднее  болѣе  глубокое  продол¬ 
говатой  почковидной  формы,  заднее  болѣе  округлое  и  расположено  значительно  выше 
передняго.  Кромѣ  того,  надъ  переднимъ  мускульнымъ  впечатлѣніемъ  усматривается  ма¬ 
ленькая  ямка  для  прикрѣпленія  мускула  ноги.  Брюшной  край  раковины  съ  внутренней 
стороны  зазубренъ. 

По  своему  характерному  очертанію,  по  чрезвычайно  сильно  выраженной  неравно- 
сторонности,  по  характеру  и  формѣ  макушки  и  луночки,  по  устройству  замочнаго 
края,  по  формѣ  и  расположенію  мускульныхъ  впечатлѣній,  очертанію  мантійнаго  края, 
разсматриваемая  форма  представляетъ  очень  большое  сходство  съ  Astarte  dilatata  P  h  il. 
и  именно  съ  молодыми  недѣлимыми  изъ  нижняго  олигоцена  Германіи  (Lattorf).  (См. 
А.  ѵ.  Koeneu.  Das  norcideutsche  Unter-OHgocân.  Taf.  LXXXIII,  fig.  3,  а,Ь,с  и  4,  a,  h,  c). 

Однако  усматривается  и  нѣкоторое  отличіе.  Во-первыхъ,  въ  общемъ  очертаніи  на¬ 
шей  раковины  менѣе  проглядываетъ  четыреугольность,  главнѣйше  потому,  что  верхній 
край  слегка  закругленъ,  у  сѣверо-германскихъ  же  экземпляровъ  онъ  болѣе  прямолинеенъ; 
впрочемъ,  въ  этомъ  отношеніи  замѣчается  нѣкоторая  измѣнчивость  какъ  среди  нашихъ 
формъ,  такъ  и  среди  сѣверо-германскихъ.  Во-вторыхъ  концентрическія  ступенчатовид¬ 
ныя  ребра  на  нашихъ  экземплярахъ  замѣтно  крупнѣе,  чѣмъ  на  сѣверо-германскихъ. 
Повидимому  этотъ  признакъ  болѣе  постояненъ,  хотя  незначительное  число  имѣющихся  у 
насъ  экземпляровъ  не  даетъ  возможности  опредѣлить  степень  устойчивости  этого  признака, 
вообще  довольно  маловажнаго.  Потому  пока,  основываясь  главнѣйше  на  указанномъ 
различіи  въ  скульптурѣ  наружной  поверхности,  я  выдѣляю  екатеринославскую  форму 
какъ  разновидность,  которую  можно  было  бы  назвать  yradata  и  которая,  въ  случаѣ, 
если  будетъ  имѣться  новый  матеріалъ  для  сравненія,  или  сольется  съ  типичной  фор¬ 
мой,  согласно  мнѣнію  проф.  А.  фонъ-Кёнена  Д,  или  же  обособится  въ  новый  видъ, 
безъ  сомнѣнія  крайне  близкій  къ  А.  dilatata.  Въ  спискѣ  Домгера  наша  форма  названа 
А.  Кіскхі  Nyst  —  также  олигоцевовый  видъ,  рѣзко  отличающійся  однако  отъ  нашего 
вида  и  общей  формою,  и  характеромъ  украшающихъ  наружную  поверхность  раковины 
реберъ. 


1)  Проф.  Кёнеыъ,  разсмотрѣвъ  описываемыя  здѣсь  раковины,  не  нашелъ  возможнымъ  отличить  ихъ 
отъ  молодыхъ  особей  А.  dilatata  изъ  сѣверо-германскаго  олигоцена. 


Фауна  нпжвеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 
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Astarte  Bosqueti  Nyst,  var. 

Таб.  IV,  рис.  2  a—f. 

1845.  Astarte  Bosqueti.  Nyst.  Description  des  coquilles  et  des  polypiers  fossiles,  pg.  158,  pl.  VI, 

fig.  16  a— c. 

1893.  Astarte  Bosqueti.  A.  v.  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocân,  pg.  1220.  Taf.  LXXXIII, 

fig.  7,  a— c,  8  a—c,  9  a— c,  10  a,  b.  11  a,  h. 

Имѣются  только  4  экземпляра  исключительно  правой  створки.  Большіе  экземпляры 
имѣютъ  треугольно-округлое  очертаніе,  меньшіе — скорѣе  четыреугольно-округлое.  Наи¬ 
большая  (нѣсколько  поломанная)  створка  достигаетъ  до  1 1  мм.  въ  вышину  и  до  3  мм.  выпук¬ 
лости.  Остальные  экземпляры  въ  вышину  имѣютъ  9 — 9,5  мм.,  въ  длину  9,5  — 10  мм.,  вы¬ 
пуклость  же  створокъ  равна  2,5  —  2,7  мм.  Раковина  сильно  неравносторонняя,  особенно  эк¬ 
земпляры  четыреугольной  формы,  у  которыхъ  задняя  часть  замочнаго  края  идетъ  почти 
параллельно  нижнему  (брюшному)  краю  раковины.  Въ  началѣ  своего  развитія,  на¬ 
сколько  можно  о  томъ  судить  по  очертаніямъ  слѣдовъ  наростанія  на  макушкѣ,  рако¬ 
вина  всегда  имѣетъ  четыреугольное  очертаніе  и  уголъ,  образуемый  передней  и  задней 
частями  замочнаго  края,  очень  тупой,  но  затѣмъ  съ  возростаніемъ  раковины  задняя 
часть  замочнаго  края  постепенно  закругляется  и  дѣлаетъ  тѣмъ  самымъ  упомянутый 
уголъ  болѣе  острымъ,  вслѣдствіе  чего  и  вся  форма  раковины  начинаетъ  приближаться 
къ  треугольно-округлому  очертанію.  На  расширенной  задней  части  раковины  съ  на¬ 
ружной  стороны  замѣчается  легкое  вдавленіе,  идущее  почти  отъ  макушки  къ  задней 
части  нижняго  края.  Съ  внутренней  стороны  этому  вдавленію  соотвѣтствуетъ  едва  за¬ 
мѣтная  выпуклость.  Макушка  заострена  и  обращена  впередъ.  Луночка  довольно  глу¬ 
бокая,  но  небольшая  (на  самой  большой  створкѣ  имѣетъ  въ  длину  около  4,5  мм.,  въ 
ширину  0,5  мм.),  овально-ланцетовидной  формы.  Щитокъ  ясно  обозначенъ  и  также  до¬ 
вольно  глубокъ.  Наружная  поверхность  раковины  покрыта  многочисленными  концентри¬ 
ческими  ребрами  —  слѣдами  наростанія.  Эти  ребра  рѣзко  ограничиваются  кверху  (къ 
макушкѣ)  и  постепенно  спускаются  книзу  (къ  брюшному  краю).  На  наиболѣе  крупномъ 
экземплярѣ  на  1  мм.  приходится  до  3  реберъ. 

Замочный  край  правой  створки  (только  и  имѣющейся  у  насъ)  имѣетъ  одинъ  хо¬ 
рошо  развитый,  довольно  массивный,  но  короткій  кардинальный  зубъ,  по  обѣ  стороны 
котораго  находятся  ямки  для  принятія  двухъ  кардинальныхъ  зубовъ  лѣвой  створки; 
кромѣ  того  впереди  передней  ямки  усматривается  едва  замѣтный  бугорокъ,  а  сзади 
задней  ямки  мы  видимъ  очень  мало  выдающійся  зачаточный  задній  кардинальный  зубъ 
въ  видѣ  валика,  отдѣленнаго  легкимъ  продольнымъ  углубленіемъ  отъ  края  раковины.  Боко¬ 
вой  задній  зубъ  пластинковидный  ровенъ  по  длинѣ  щитку,  и  не  отдѣляется  явственно 
отъ  края  раковины.  Вдоль  края  луночки  тянется  отчетливо  выдѣляющійся  и  глубокій 
желобокъ. 


51 


Н.  Соколовъ. 


Какъ  переднее,  такъ  и  заднее  мускульное  впечатлѣніе  довольно  сильно  вдавлены; 
изъ  нихъ  переднее  продолговато-почковидное  нѣсколько  косо  расположенно;  заднее 
имѣетъ  округлое,  сверху  какъ  бы  усѣченное  очертаніе.  Кромѣ  того,  надъ  переднимъ 
мускульнымъ  впечатлѣніемъ  замѣтно  маленькое,  круглое,  довольно  глубокое  вдавленіе 
для  прикрѣпленія  мускула  ноги.  Крап  мантіи  цѣльный.  Нижній,  а  отчасти  передній 
п  задній  края  раковины  то  совершенно  гладкіе,  то  зазубренные. 

Непосредственное  сравненіе  съ  А.  Bosqueti  Nyst  изъ  нижняго  олигоцена  Гер¬ 
маніи  (Латторфа)  показываетъ  при  огромномъ  вообще  сходствѣ  и  нѣкоторое  различіе. 
Помимо  нѣсколько  большей  величины,  наши  экземпляры  сравнительно  болѣе  четыре- 
угольнаго  очертанія  и  болѣе  плоски,  чѣмъ  экземпляры  изъ  Латторфа.  Въ  этомъ  отно¬ 
шеніи  они  наиболѣе  похожи  на  молодые  недѣлимые  сѣверо-германской  А.  Bosqueti. 
Затѣмъ  концентрическія  ребрышки,  украшающія  наружную  поверхность  раковины  на 
нашихъ  экземплярахъ,  вообще  тѣснѣе  расположены,  чѣмъ  у  типичной  А.  Bosqueti. 
Однако  значеніе  указанныхъ  отличій  сильно  ослабляется  слѣдующимъ:  большая  вели¬ 
чина  нашихъ  экземпляровъ  теряетъ  всякое  значеніе,  такъ  какъ  и  въ  Латторфѣ,  среди 
экземпляровъ,  имѣющихъ  вообще  меньшую  величину,  чѣмъ  наши,  встрѣченъ  былъ 
1  экземпляръ  даже  нѣсколько  большей  величины  (Коенен,  1.  с.  pg.  1222).  Большая 
расширенность  задней  части  раковины,  придающая  послѣдней  четыреугольное  очертаніе, 
и  связанная  съ  этимъ  нѣсколько  меньшая  выпуклость  створокъ — признакъ  непостоян¬ 
ный,  измѣняющійся  даже  для  нашихъ  4  экземпляровъ.  Измѣнчивость  въ  томъ  же 
отношеніи  замѣчается  и  среди  сѣверо-германскихъ  экземпляровъ.  То  же  слѣдуетъ  ска¬ 
зать  о  ширинѣ  и  расположеніи  реберъ  наружной  поверхности  раковины.  Въ  виду 
всего  этого  я  ne  нахожу  возможнымъ  разсматривать  пашу  форму,  какъ  особый  видъ, 
по  принимая  во  вниманіе  цѣлый  рядъ  признаковъ,  какъ  бы  указывающихъ  на  склон¬ 
ность  къ  обособленію,  обозначаю  ее  какъ  разновидность.  Въ  коллекціи  Домгера  эта 
форма  не  была  отдѣлена  отъ  А.  Непскеіі,  а  потому  и  не  упоминается  въ  его  спискѣ. 

Astarte  pygmaea  ѵ.  Munster. 

Таб.  IV,  рис.  4,  а  —  е. 

1826—33.  Astarte  pygmaea  Goldfuss,  Petrefacta  Germaniae,  pg.  195,  Taf.  CXXXV,  fig.  5,  6. 

1884.  Astarte  pygmaea  Speyer,  Bivalven  von  Cassel,  Taf.  XV,  fig.  1—4. 

1893.  Astarte  pygmaea  Ko  en  en,  A.  v.  Das  r.orddeutsche  Unter-Oligocân,  pg.  1224,  Taf.  LXXXVI, 

fig.  6  a—d\  7  a— c;  8  a—d. 

Въ  коллекціи  находится  5  экземпляровъ  этой  маленькой  раковины,  изъ  которыхъ 
наибольшій,  нѣсколько  поломанный  (таб.  IV,  рис.  4  а ,  Ь)  имѣетъ  почти  9  мм.  въ 
вышину,  въ  длину  же  вѣроятно  достигалъ  безъ  малаго  10  мм.  Выпуклость  створки 
равна  2,8  мм.  Болѣе  мелкіе  цѣльные  экземпляры  имѣютъ  6,4  мм.  въ  длину,  5,8  мм. 
въ  вышину;  выпуклость  створки — 1,9  мм. 
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Очертаніе  раковины  треугольно-овальное,  неравностороннее.  Передній  край  закруг¬ 
ленъ,  задній  едва  усѣченъ.  Въ  общемъ  раковина  замѣтно  съуживается  къ  переднему 
краю  (См.  рис.  18,  20).  Макушка  слегка  загнута  впередъ.  Луночка  не  глубокая  н  не 
совсѣмъ  отчетливо  обрисовывающаяся,  ланцетовидно-овальной  формы,  до  2,5  —  4  мм. 
длиною.  Нѣсколько  болѣе  замѣтно  очерченный  щитокъ  (См.  рис.  19)  достигаетъ 
3—5  мм.  *)  длины.  Замочный  край  не  широкъ.  На  правой  створкѣ  хорошо  развитый 
кардинальный  зубъ,  прямой  и  короткій.  Кромѣ  того,  можно  усмотрѣть  маленькій  (зача* 


Рис.  19. 

Astrarte  pygmaea. 
Видъ  сверху. 


Рис.  20. 

Правая  створка. 


точный)  задній  кардинальный  зубъ,  имѣющій  видъ  пластинки.  Боковой  задній  зубъ 
отчетливо  обособленъ,  благодаря  узкой  бороздки,  отдѣляющей  его  отъ  края  раковины. 
На  передней  части  замочнаго  края  раковины  находится  длинный  и  глубокій  желобокъ 
для  принятія  передняго  бокового  зуба  лѣвой  створки.  Замокъ  лѣвой  створки  состоитъ 
изъ  двухъ  расходящихся  кардинальныхъ  зубовъ  и  передняго  пластиновиднаго  зуба,  до¬ 
вольно  ясно  отдѣленнаго  тонкой  бороздой  отъ  края  раковины.  На  задней  части  замоч¬ 
наго  края  вдоль  края  щитка  тянется  желобокъ,  служащій  для  принятія  задняго  бокового 
зуба  правой  створки. 

Скульптура  наружной  поверхности  раковины  состоитъ  изъ  тѣсно  расположенныхъ 
тонкихъ  концентрическихъ  ребрышекъ,  имѣющихъ  крутой  склонъ  къ  макушкѣ  и  поло¬ 
гій — къ  брюшному  краю.  Переднее  мускульное  впечатлѣніе  почковидной  формы,  зад¬ 
нее — округлое.  Брюшной  край  раковины  съ  внутренней  стороны  гладкій,  отъ  мантій¬ 
ной  линіи  отстоитъ  на  1 — 1,8  мм. 

Разсматриваемая  нами  раковина  представляетъ  очень  большое  сходство  съ  А.  ууд- 
maea  ѵ.  Münster  изъ  нижняго  олигоцена  Германіи,  и  именно  съ  болѣе  вытянутыми 
въ  длину  экземплярами  этого  вида  изъ  Латторфа,  отъ  которыхъ  наши  болѣе  мелкіе 
экземпляры  почти  совсѣмъ  не  отличимы.  Болѣе  же  крупные  отличаются  нѣсколько 
болѣе  симметричнымъ  положеніемъ  макушки.  Но  прослѣдивъ  очертаніе  линій  наростанія 
этихъ  раковинъ  близь  макушки,  можно  убѣдиться,  что  въ  болѣе  молодомъ  возрастѣ  и 
эти  раковины  отличаются  большей  неравносторонностью. 


1)  Мёныпая  цифра  относится  къ  экземплярамъ  въ  6,4  мм.,  большая  къ  экземплярамъ  въ  10  мм. 
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Crassatella  Lamarck. 

Crassatella  Woodi  v.  Koenen. 

Таб.  IV,  pue.  5,  a  —  d.  v 

1864.  Astarte  Bosqueti.  Giebel.  Die  Fauna  d.  Braunkolilenformation  v.  Latdorf  bei  Beruburg.  Halle. 

S.  69,  Taf.  II,  fig.  3  a,  h. 

1865.  Crassatella  Woodi  A.  v.  Koenen.  Die  Fauna  d.  unter-oligocanen  Tertiar-Schichten  v.  Helm- 

stadt  béi  Braunschweig.  Zeitschr.  d.  deutsch.  geolog.  Gesellschaft. 

В.  XVII,  S.  526. 

1868.  Crassatella  Woodi  A.  v.  Koenen.  Mollusken  Fauna  d.  norddeutsch.  Tertiârgebirges.  Paleontogr. 

В.  XVI,  S.  155,  Taf.  XIII,  fig.  4  a-c 

1893.  Crassatella  Woodi  A.  v.  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocan,  pg.  1200,  Taf.  LXXXII, 

fig.  11  a,  b,  c;  12,  13  я,  b,  c. 

При  сравненіи  имѣющихся  y  меня  2  очень  хорошо  сохранившихся  створокъ 
(правыхъ)  этого  вида  *)  съ  оригиналами  изъ  Латторфа,  присланными  мнѣ  проф.  Кё- 
неномъ  я  не  нашелъ  между  ними  ни  малѣйшаго  различія.  Совершенно  то  же  тре¬ 
угольно-овальное  очертаніе  раковины,  явственно  неравносторонней,  съ  округленнымъ, 
слегка  оттянутымъ  переднимъ  краемъ  и  косо-усѣченнымъ  заднимъ,  съ  макушкой,  загну¬ 
той  впередъ  къ  довольно  глубокой,  ясно  очерченной  луночкѣ.  Форма  и  украшеніе  на¬ 
ружной  поверхности  также  представляетъ  полнѣйшее  сходство.  На  нашихъ  раковинахъ, 
какъ  и  на  экземплярахъ  изъ  Латторфа,  концентрическія  ребра,  довольно  выдающіяся, 
округленныя  и  раздѣленныя  широкими  промежутками,  образуютъ  крутой  изгибъ  на  мало 
замѣтномъ  килѣ,  проходящемъ  отъ  макушки  къ  углу,  образованному  пересѣченіемъ  зад¬ 
няго  края  раковины  съ  нижнимъ,  и  идутъ  на  задне-верхней,  слабо  вдавленной,  части 
раковины  почти  прямо  кверху.  Ни  малѣйшаго  различія  мы  не  могли  подмѣтить  ни  въ 
устройствѣ  замочнаго  края,  ни  въ  формѣ  и  расположеніи  мускульныхъ  впечатлѣній, 
ни  въ  очертаніи  мантійной  линіи,  Весьма  ясно  выражена  на  нашихъ  экземплярахъ, 
какъ  и  на  экземплярахъ  изъ  Латторфа,  поперечная  штриховка  (бороздчатость)  боковыхъ 
поверхностей  кардинальныхъ  зубовъ.  Брюшной  край  раковины  съ  внутренней  стороны 
на  нашихъ  экземплярахъ  мелкозазубренъ,  причемъ  эта  зазубренность  переходитъ  на 
округленный  передній  край  раковины,  гдѣ  постепенно  сходитъ  на  нѣтъ  Задній,  усѣ¬ 
ченный  край  раковины  совершенно  гладкій.  Среди  С.  Woodi  сѣверной  Германіи  встрѣ¬ 
чаются,  по  свидѣтельству  Кёнена,  какъ  экземпляры  съ  зазубреннымъ  краемъ,  такъ  и 
съ  гладкимъ. 

Длина  нашихъ  экземпляровъ  С.  Woodi  8,5  — 9,7  мм.,  вышина  7,4  —  8,8  мм.,  вы¬ 
пуклость  створокъ  до  2,5  мм. 


Изъ  Мандриковки  мы  имѣемъ  до  полсотви  экземпляровъ  С.  Woodi ,  прекрасно  сохраненыхъ,  при¬ 
томъ  обѣихъ  створокъ. 


Фауна  нижнеолигоцевовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 


57 


С.  Woodi  считается  руководящей  раковиной  для  нижнеолигоценовыхъ  отложеній 
Сѣверной  Германіи  и  Бельгіи. 

Достойно  вниманія,  что  и  въ  нижнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  Южной  Россіи  С.  Woodi 
принадлежитъ  къ  распространеннѣйшимъ  формамъ.  Не  говоря  уже  о  ракушечно-песча¬ 
ныхъ  отложеніяхъ  Мандриковки,  изъ  которыхъ  имѣются  многочисленные,  отлично 
сохраненные  экземпляры  этого  вида,  по  и  въ  зелено-сѣрыхъ  кремнистыхъ  глинахъ 
р.  Соленой,  въ  зеленоватой  съ  ржаво-желтыми  разводами  глинисто-песчанистой  породѣ 
балки  Глиняной  и  балки  Лобокъ  и  въ  крупнозернистомъ  глауконитовомъ  песчаникѣ 
балки  Купьеватой  часто  встрѣчаются  отпечатки  и  ядра  этой  раковины.  Отъ  С.  tri- 
gonata  Lam.,  подъ  названіемъ  которой  наша  форма  помѣщена  въ  спискѣ  Домгера, 
она  рѣзко  отличается  и  общимъ  очертаніемъ,  и  характеромъ  скульптуры,  и  особенно¬ 
стями  замочнаго  края  (см.  А.  ѵ.  Коепен,  1.  с.,  pg.  1202). 

Crassatella  Barboti  n.  sp. 

Таб.  IV,  рис.  6,  a  —  li. 

Общее  очертаніе  этой  раковины,  безъ  сомнѣнія  очень  близкой  къ  С.  Woodi  v.  Koen. 
и  имѣющейся  у  насъ  въ  довольно  большомъ  числѣ  экземпляровъ,  треугольно-округ¬ 
лое,  иногда  трапецоидально-округлое.  Створки  раковинъ  вообще  плоски  и  сильно  не¬ 
равносторонни.  Наиболѣе  крупные  изъ  имѣющихся  у  насъ  экземпляровъ  достигаютъ 
до  14,7  мм.  въ  длину  и  13,4  въ  вышину;  выпуклость  створки  —  3,6  мм.  Макушка 
сильно  сдвинута  къ  переднему  округленному  краю,  задній  край  косо  усѣченъ.  Отъ 
пересѣченія  усѣченнаго  края  съ  задней  частью  верхняго  края  образуется  ясно  выра¬ 
женный  уголъ,  близкій  къ  прямому;  уголъ  же  отъ  пересѣченія  усѣченнаго  задняго  края 
съ  нижнимъ  болѣе  закругленъ.  Впрочемъ  въ  очертаніи  раковины  замѣчается  порядочное 
разнообразіе.  У  однихъ  экземпляровъ  задняя  часть  раковины  болѣе  расширена,  такъ 
что  задняя  часть  верхняго  (замочнаго)  края  почти  параллельна  нижнему  (брюшному) 
краю  раковины,  вслѣдствіе  чего  общее  очертаніе  раковины  становится  четыреугольно- 
округлымъ.  У  другихъ,  наоборотъ,  задняя  часть  раковины  болѣе  съужена  и  общее 
очертаніе,  получая  болѣе  треугольную  форму,  становится  вполнѣ  схожимъ  съ  очерта¬ 
ніемъ  Crassatella  Woodi.  На  наружной  поверхности  раковины  отъ  макушки  къ  углу, 
образованному  пересѣченіемъ  нижняго  края  раковины  съ  заднимъ,  проходитъ  округ¬ 
ленный,  но  все  же  ясно  замѣтный,  киль,  очерчивающійся  рѣзче  вслѣдствіе  легкаго  въ 
задней  части  раковины  вдавленія,  идущаго  отъ  макушки  къ  косо  усѣченному  заднему 
краю.  Эта  поверхность  раковины  покрыта  многочисленными  (болѣе  50),  довольно  тон¬ 
кими,  часто  расположенными  концентрическими  ребрами,  которыя  круто  измѣняютъ  свое 
направленіе  на  килѣ  и  идутъ  почти  прямо  вверхъ  на  вдавленной  задней  части  рако¬ 
вины.  Ребра  ясно  различимы  на  самой  макушкѣ  раковины,  хотя  они  тамъ  сравни- 
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тельео  тоньше  и  тѣснѣе  расположены.  Съ  удаленіемъ  отъ  макушки  ширина  реберъ  и 
разъединяющихъ  ихъ  промежутковъ  постепенно  увеличивается  и  у  крупныхъ  экземпля¬ 
ровъ  разстояніе  между  срединами  реберъ  достигаетъ  0,8  мм.  Луночка  довольно  глубокая, 
рѣзко  очерченная,  овально-ланцетовидной  формы,  достигаетъ  6  мм.  въ  длину  и  1,3  мм. 
въ  ширину  (на  одной  створкѣ),  щитокъ  длинный  (до  10  мм.)  и  довольно  глубокій. 

Расходящіеся  отъ  макушки  края  раковины,  образующіе  замочный  край,  ясно  изо¬ 
гнуты:  идущій  назадъ  отъ  макушки  выпуклый,  впередъ — вогнутый.  Замокъ — характерный 
для  рода  Crassatella.  На  правой  створкѣ  одинъ  хорошо  развитый  кардинальный  зубъ, 
слегка  изогнутый,  именно  пригнутый  къ  переднему  краю  замка.  Обѣ  боковыя  поверх¬ 
ности  зуба  снабжены  поперечными  бороздками  (насѣчками).  Сзади  зуба  находится  ого¬ 
роженная  съ  боковъ  небольшими  ребрышками  ямка  для  прикрѣпленія  лигамента.  На 
лѣвой  створкѣ  въ  передней  части  площади  замка  два  расходящихся  кардинальныхъ 
зуба,  изъ  которыхъ  передній  зубъ  едва  отдѣляется  отъ  передняго  края  раковины  ‘). 
Между  этими  зубами  удлиненно-треугольная  ямка  для  принятія  единственнаго  зуба 
правой  створки.  На  внутреннихъ  (т.-е.  обращенныхъ  къ  находящейся  между  зубами 
ямкѣ)  поверхностяхъ  обоихъ  зубовъ  находятся  ясно  выраженныя  поперечныя  бороздки. 
Позади  задняго  зуба  находится  ямка  для  лигамента,  отгороженная  сзади  маленькимъ 
ребрышкомъ.  Боковыхъ  зубовъ  ясно  обособленныхъ  отъ  краевъ  раковины  нѣтъ,  но  на 
правой  створкѣ  на  переднемъ  краѣ  замка,  а  на  лѣвой  створкѣ  на  заднемъ  краѣ,  на¬ 
ходятся  желобки  для  принятія  соотвѣтствующихъ  заостренныхъ  краевъ  противопо¬ 
ложной  створки. 

Мускульныя  впечатлѣнія  не  представляютъ  ничего  особеннаго.  Переднее  болѣе 
продолговатое  достигаетъ  въ  длину  2,5  —  8  мм.,  заднее  шире  и  сверху  усѣчено. 
Брюшной  край  раковины  съ  внутренней  стороны  всегда  зазубренъ. 

Ближайшей  формой  къ  нашему  виду  является  С.  Woodi,  отъ  котораго  нашъ  видъ 
отличается  меньшей  выпуклостью  створокъ,  отчасти  же  и  общимъ  очертаніемъ  ихъ. 
А  именно  у  описываемаго  нами  вида  задняя  часть  раковины  сравнительно  болѣе  рас¬ 
ширена  и  общая  форма  болѣе  четыреугольно-округлая,  хотя  въ  общемъ  очертаніи 
С.  ВагЪоЫ  замѣчается,  какъ  уже  было  упомянуто  выше,  довольно  значительное  разно¬ 
образіе  и  существуютъ  экземпляры,  по  очертанію  не  отличимые  отъ  G.  Woodi.  Болѣе 
постояннымъ  признакомъ  является  меньшая  выпуклость  створокъ  у  С.  Barboti.  Дру¬ 
гимъ  также  постояннымъ  отличительнымъ  признакомъ  служитъ  скульптура  наружной 
поверхности.  Ребра  G.  Barboti  тоньше  и  тѣснѣе  расположены,  чѣмъ  у  С.  Woodi. 

Болѣе  многочисленными  признаками  отличается  С.  Barboti  отъ  другой  близкой 
формы  G.  trigonata  Lamck.  Въ  общемъ  очертаніи  раковины  С.  Barboti  отличается  отъ 
G.  trigonata  болѣе  рѣзко  выраженной  неравносторонностью,  болѣе  яснымъ  килемъ  и 


*)  На  таб.  IV,  рис.  6  /  борозда,  отдѣляющая  передній  кардинальный  зубъ  отъ  края  раковпны,  изо¬ 
бражена  слишкомъ  широкою. 
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болѣе  замѣтной  вдав.тенностью  въ  задней  части  раковины.  Макушка  явственнѣе  загнута 
впередъ  у  С.  Barboti ,  чѣмъ  у  С.  trigonata. 

Замочный  край  у  С.  Barboti  сравнительно  шире  и  очертаніе  его  нѣсколько  иное, 
именно  съ  передней  стороны  (къ  луночкѣ)  онъ  болѣе  вогнутъ,  съ  задней  же  болѣе 
выпуклъ,  чѣмъ  у  С.  trigonata.  Въ  устройствѣ  замка  также  замѣчается  существенное 
и  очень  постоянное  различіе.  Кардинальный  зубъ  правой  створки  массивнѣе  и  гораздо 
яснѣе  изогнутъ  къ  переду  у  С.  Barboti ,  чѣмъ  у  С.  trigonata.  Лигаментпая  ямка,  на¬ 
ходящаяся  позади  этого  зуба  и  ясно  очерченная  съ  боковъ  тонкими  ребрышками,  обра¬ 
зуетъ  своимъ  направленіемъ  съ  направленіемъ  кардинальнаго  зуба  значительно  болѣе 
острый  уголъ  у  С.  trigonata ,  чѣмъ  у  С.  Barboti.  На  лѣвой  створкѣ  у  С.  trigonata 
передній  кардинальный  зубъ  массивнѣе  и  несравненно  рѣзче  отдѣленъ  отъ  передняго 
края  раковины,  чѣмъ  у  С.  Barboti.  Напротивъ  того,  задній  кардинальный  зубъ  срав¬ 
нительно  болѣе  развитъ  у  С.  Barboti.  Наконецъ,  такой  рѣзко-выраженной  и  правиль¬ 
ной  поперечной  бороздчатости,  какая  замѣчается  па  боковыхъ  поверхностяхъ  карди¬ 
нальныхъ  зубовъ  С.  Barboti,  я  совсѣмъ  не  могъ  усмотрѣть  на  зубахъ  С.  trigonata , 
хотя  имѣлъ  для  сравненія  многочисленные  и  отлично  сохраненные  экземпляры  этой  по¬ 
слѣдней  раковины  изъ  эоцена  парижскаго  бассейна. 

Нѣкоторое  различіе  замѣчается  и  въ  скульптурѣ  наружной  поверхности  раковины. 
Концентрическія  ребра,  украшающія  наружную  поверхность  С.  Barboti ,  значительно 
крупнѣе  и  разставлены  рѣже,  чѣмъ  у  С.  trigonata.  Кромѣ  того,  у  С.  Barboti  ребра 
эти  замѣчаются  уже  на  самой  макушкѣ,  тогда  какъ  у  С.  trigonata  на  1  мм.  и  даже 
немного  далѣе  отъ  макушки  поверхность  блестяще-гладкая,  на  которой  даже  въ 
сильно  увеличивающую  лупу  видны  только  тончайшія  линіи — слѣды  наростанія.  На¬ 
конецъ  отличіемъ  служитъ  и  то,  что  брюшной  край  раковины  съ  внутренней  стороны 
у  С.  Barboti  всегда  зазубренъ,  тогда  какъ  у  С.  trigonata  онъ  всегда  (по  крайней  мѣрѣ 
у  всѣхъ  имѣющихся  въ  моемъ  распоряженіи  экземпляровъ)  совершенно  гладкій. 

Такимъ  образомъ  отъ  в.  С.  trigonata  (къ  которому  между  прочимъ  отнесъ  описы¬ 
ваемую  нами  форму  Домгеръ)  С.  Barboti  отстоитъ  гораздо  дальше,  чѣмъ  отъ  С.  Woodi. 
Къ  сожалѣнію,  у  насъ  не  имѣется  экземпляровъ  маленькой  Crassatella,  описанной 
Т.  Фуксомъ  изъ  олигоценовыхъ  отложеній  Вицентинскихъ  горъ,  но  судя  по  рисун¬ 
камъ,  отъ  Crassatella  trigonula  Fuclis  описываемая  нами  форма  значительно  отличается 
общимъ  очертаніемъ  и  большей  неравносторонностью  раковины,  которая  менѣе  вытя¬ 
нута  въ  длину  у  С.  Barboti ,  чѣмъ  у  С.  trigonula,  наконецъ  макушка  послѣдней  не 
загнута  такъ  впередъ,  какъ  у  первой,  вслѣдствіе  чего  въ  общемъ  очертаніи  замочнаго 
края  также  наблюдается  значительное  различіе. 
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Crassatella  rotundata  n.  sp. 

Таб.  IY,  рис.  7  a — d. 

Мы  имѣемъ  только  два  экземпляра  лѣвой  створки  этого  вида,  который  отличается 
отъ  предшествующихъ  видовъ,  какъ  и  вообще  отъ  всѣхъ  извѣстныхъ  мнѣ  представи¬ 
телей  р.  Crassatella,  своею  округленной  формой  1).  Кромѣ  того  выпуклость  створки  этой 
раковины  значительно  больше,  чѣмъ  обоихъ  описанныхъ  выше  видовъ.  Сдавленность  же 
задней  части  раковины  сравнительно  много  меньше,  почему  и  киль,  идущій  отъ  ма¬ 
кушки  къ  углу  пересѣченія  задняго  и  нижняго  краевъ  раковины,  почти  что  незамѣ¬ 
тенъ,  представляя  лишь  слабо  выраженный,  совершенно  округленный  переломъ  между 
нѣсколько  болѣе  плоской  поверхностью  задней  части  раковины  и  болѣе  шаровой  формой 
остальной  поверхности  ея.  Довольно  существенное  отличіе  представляетъ  разсматри¬ 
ваемая  раковина  и  по  скульптурѣ  своей  наружной  поверхности.  Концентрическія  ребра, 
болѣе  многочисленныя  и  болѣе  мелкія,  очень  плоски  и  очень  тѣсно  расположены.  Они 
сравнительно  замѣтнѣе  на  передней  и  средней  части  поверхности  раковины,  на  задней 
же  видны  почти  только  тончайшія  концентрическія  бороздки  —  слѣды  наростанія.  Точно 
также  на  макушкѣ  поверхность  совершенно  гладкая  и  первыя,  ясно  замѣтныя  въ  лупу, 
ребра  появляются  уже  на  разстояніи  2  —  3  мм.  отъ  макушки. 

Луночка  довольно  большая,  овально-ланцетовидная,  щитокъ  узкій,  но  довольно  глу¬ 
бокій.  Замочный  край  не  представляетъ  ничего  особеннаго,  за  исключеніемъ  того  только, 
что  на  лѣвой  створкѣ  желобокъ,  идущій  вдоль  задней  части  верхняго  края  (края  щитка) 
и  служащій  для  принятія  соотвѣтствующаго  заостреннаго  края  правой  створки,  значи¬ 
тельно  расширенъ  и  въ  верхней  части  своей  отдѣленъ  отъ  собственно  замковой  пло¬ 
щади  довольно  выдающимся  ребрышкомъ,  имѣющимъ  видъ  пластинообразнаго  зуба. 
Переднее  мускульное  впечатлѣніе — овальной  формы,  заднее  —  округлое  и  расположено 
относительно  нѣсколько  выше.  Брюшной  край  раковины  съ  внутренней  стороны  зазуб¬ 
ренъ.  Болѣе  крупный  экземпляръ  имѣетъ  въ  длину  и  вышину  12,5  мм.;  выпуклость 
створки  почти  4  мм. 

Наиболѣе  близкая  форма  къ  описываемой  нами  раковинѣ  Crassatella  astarteiformis 
Nyst,  но  нашъ  видъ  отличается  менѣе  высокой  и  болѣе  загнутой  впередъ  макушкой 
и  большей  выпуклостью  створокъ.  Отъ  С.  trigonata,  на  которую  нашъ  видъ  похожъ 
скульптурой  наружной  поверхности,  онъ  рѣзко  отличается  большей  выпуклостью  створокъ 
и  значительно  большей  округленностью  общаго  очертанія  раковины. 


Только  С ■  astarteiformis  Nyst  (ѵ.  Koenen.  Das  norddeutselie  Unter-Oligocân,  pg.  1198,  Taf.  LXXXII, 
fig.  8,  9, 10)  приближается  къ  нашему  виду  своимъ  общимъ  очертаніемъ,  все  же  немного  менѣе  округленнымъ. 


Фауна  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 


61 


Crassatella  Desuiaresti  (?)  Deshaves. 

Имѣя  только  незначительный  обломокъ  правой  створки  раковины,  невозможно  сдѣ¬ 
лать  сколько-нибудь  точное  опредѣленіе.  Однако  изгибъ  линіи  нижняго  (брюшного) 
края  раковины, — характерный  уголъ,  образуемый  этимъ  краемъ  съ  усѣченнымъ  заднимъ 
краемъ  раковины,  —  киль,  идущій  отъ  этого  угла  къ  макушкѣ,  —  наконецъ  скульптура 
наружной  поверхности,  состоящая  изъ  крупныхъ  концентрическихъ  реберъ,  внезапно  изги¬ 
бающихся  на  килѣ  и  продолжающихся  на  задней  части  раковины  прямо  къ  верху, 
даютъ  возможность  допустить  съ  нѣкоторой  вѣроятностью,  что  это  обломокъ  Crassatella 
Desmaresti  Desh.  Отъ  довольно  близкой  къ  этому  виду  С.  intermedia  Nyst,  встрѣчаю¬ 
щейся  въ  нижнеолигоценовыхъ  отложеніяхъ  С.  Германіи  *),  наша  форма  отличается 
болѣе  крупными  и  болѣе  рѣдко  разставленными  ребрами,  а  также  тѣмъ,  что  ребра 
рѣзко  выражены  и  на  задней  части  раковины,  тогда  какъ  у  С.  intermedia  задняя  часть 
почти  совсѣмъ  лишена  реберъ. 


Lucina  Bruguière. 

Luciiia  graeilis  Nyst. 

Таб.  VI,  рис.  8  a—d. 

1845.  Lucina  gracïlis.  Nyst.  Description  d.  coquil.  et  d.  polyp.  foss.,  pg.  132,  Tab.  VI,  fig.  8. 

1868.  Lucina  gracïlis.  A.  von  Koenen.  Mollusken-Fauna  des  norddeutschen  Tertiargebirges.  Palaeon- 

togr.  В.  XVI,  pg.  154,  Tab.  XIV,  fig.  3  a— g. 

1893.  Lucina  gracïlis.  A.  von  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocân,  pg.  1158,  Taf.  LXXVIII, 

fig.  6  rt,  è,  c;  7  «,  6,  c;  8  a,  b,  c. 

У  насъ  имѣется  единственный,  но  очень  хорошо  сохранившійся  экземпляръ  (лѣвая 
створка)  этой  маленькой  Lucina.  Общее  очертаніе  створки  близко  къ  кругу.  Мало 
выдающаяся  съ  острымъ  носикомъ  макушка  загнута  впередъ  къ  глубоко  врѣзанной  лу¬ 
ночкѣ,  имѣющей  2,5  мм.  въ  длинну  и  0,4  мм.  ширины.  Щитокъ  имѣетъ  до  4,5  мм.  длины. 
Передній  и  нижній  (брюшной)  край  представляютъ  плавный  изгибъ  полуокружности, 
при  сліяніи  же  нижняго  края  съ  заднимъ  образуется  уголъ,  хотя  и  закругленный. 
Длина  нашей  раковины  8,2  мм.,  вышина  7,9  мм.  Выпуклость  створки  2  мм.  На  очень  уз¬ 
комъ  замковомъ  краю  видны  два  маленькихъ,  расходящихся,  кардинальныхъ  зуба.  Ясно 
выраженныхъ  боковыхъ  зубовъ  не  видно.  Наружная  поверхность  раковины  покрыта  тон¬ 
кими  концентрическими  ребрышками — слѣдами  наростанія.  На  макушкѣ  и  на  2 — 3  мм. 


9  А.  von  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocân,  pg.  1207. 
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отъ  нея  эти  ребрышка  такъ  тонки,  что  едва  замѣтны  при  разсматриваніи  даже  въ 
сильную  луну.  Ближе  къ  брюшному  краю  ребрышки  болѣе  замѣтны  и  раздѣлены  про¬ 
межутками  до  1  мм.  ширины.  На  передней  части  замочнаго  края,  равно  и  па  задней, 
концентрическія  ребрышки  переходятъ  въ  маленькія,  приподнятыя  въ  видѣ  чешуекъ, 
пластинки  1).  Переднее  мускульное  впечатлѣніе  длиною  до  3,2  мм.,  въ  ширину  имѣетъ  до 
0,8  мм.,  заднее  же  около  1,5  мм.  длиною. 

Сравненіе  нашей  раковины  съ  L.  gracilis  изъ  нижняго  олигоцена  Германіи  ука¬ 
зало  на  совершеннѣйшее  между  ними  сходство.  L.  gracilis  пользуется  широкимъ  рас¬ 
пространеніемъ  въ  нижнемъ  олигоценѣ  Германіи  и  Бельгіи.  По  всей  вѣроятности  и 
среди  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  Россіи  L.  gracilis  встрѣчается  довольно  часто. 
Кромѣ  глауконитовыхъ  песковъ  желѣзно-дорожнаго  моста,  она  найдена  въ  довольно 
большомъ  числѣ  хорошо  сохранившихся  экземпляровъ  въ  песчано-ракушечныхъ  отло¬ 
женіяхъ  Мандриковки,  и,  въ  видѣ  отпечатковъ,  нерѣдко  попадается  въ  зелено-сѣрой 
кремнистой  глинѣ  бассейна  р.  Соленой. 


Charria  Linné. 

Chaîna  monstrosa  Philippi. 

Таб.  IV,  рис.  9  a—d. 

1851.  Chama  squamosa  Brand.  monstrosa ?  Philippi.  Verzeichniss  der  in  der  Gegend  von  Magde- 

burg  aufgefundenen  Tertiarversteinerungen.  Palaeontographica  I,  pg.  54, 
Taf.  VIII,  fig.  8. 

1864.  Chama  monstrosa.  Giebel.  Fauna  von  Lattorf,  pg.  79,  Tab  II,  fig.  13,  14. 

1893.  Chama  monstrosa.  A.  von  Koenen.  Pas  norddeutsche  Unter-Oligocan,  pg.  1130,  Taf.  LXXVIII, 

fig.  1  a,  b;  2  a,  b;  3  a,  b;  4  a,  b. 

Очертаніе  правой  (верхней)  створки  неправильно  округлое.  Въ  длину  имѣющіеся 
у  насъ  экземпляры  имѣютъ  до  13  мм.,  въ  вышину  12,5  мм.;  выпуклость  створки  колеблется 
отъ  4  мм.  до  5  мм.  Макушка  мало  выдающаяся,  сильно  изогнута  впередъ.  Наружная 
поверхность  покрыта  неправильно  изгибающимися  концентрическими  ребрышками — слѣ¬ 
дами  наростанія,  которыя  близъ  макушки  очень  тонки,  расположены  тѣснѣе  и  болѣе 
правильно  концентрически,  на  разстояніи  же  2 — 3  мм.  отъ  макушки  они  начинаютъ  рас¬ 
полагаться  болѣе  рѣдко,  образуютъ  неправильный,  постепенно  увеличивающійся  изгибъ 
къ  переду  и  къ  низу  и  получаютъ  видъ  пластинокъ,  тонкоплойчатыхъ,  съ  неправильно  из¬ 
вилистымъ  свободнымъ  краемъ.  Разстояніе  между  ребрами-пластинками  доходитъ  до 
1  мм.  Впрочемъ  въ  степени  развитія  этихъ  реберъ-пластинокъ  и  въ  разстояніяхъ  между 
ними  замѣчаются  колебанія,  хотя  и  не  въ  очень  большихъ  предѣлахъ  2).  Замокъ  (нѣ- 

J)  На  таб.  IV,  рис.  8  a  и  8  с  пластннковндныя  расширенія  ребрышекъ  преувеличены. 

2)  Совершенно  подобную  же  измѣнчивость  въ  формѣ  реберъ-пластинокъ  и  въ  ширинѣ  разстояній 
между  ними  мы  замѣчаемъ  среди  имѣющихся  у  насъ  экземпляровъ  Ch.  monstrosa  изъ  Латторфа. 


Фауна  нижнеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 
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сколько  поломанный  у  имѣющихся  экземпляровъ)  представляетъ  неправильно  изогнутый 
удлиненный  зубъ  и  впереди  его  глубокую  ямку  для  воспринятія  зуба  противоположной 
створки.  Очертаніе  мускульныхъ  впечатлѣній  и  мантійнаго  края  неясны,  вслѣдстіе  нѣ¬ 
которой  поврежденности,  разъѣденности  внутренней  поверхности  раковины.  Хотя  въ 
коллекціи  изъ  глауконитовыхъ  песковъ  желѣзно-дорожнаго  моста  имѣются  только  2 
экземпляра  (немного  поломанные)  правой  створки,  но,  благодаря  вполнѣ  удовлетвори¬ 
тельному  сохраненію  особенно  важныхъ  отличительныхъ  для  этого  вида  признаковъ, 
какъ  то:  общей  формы  раковины,  характерной  скульптуры  ея  наружной  поверхности, 
формы  замочнаго  края  и  его  устройства,  благодаря  также  и  тому,  что  было  произ¬ 
ведено  тщательное  непосредственное  сравненіе  съ  многочисленнымп  и  отлично  сохра¬ 
ненными  экземплярами  Ch.  monstrosa  изъ  Мандриковки,  а  равно  изъ  нижняго  олигоцена 
Германіи,  можно  было  съ  полной  увѣренностью  отнести  разсматриваемую  здѣсь  рако¬ 
вину  изъ  глауконитовыхъ  песковъ  желѣзно-дорожнаго  моста  къ  тому  же  виду.  Въ 
спискѣ  Домгера  наша  форма  неправильно  сближена  съ  нижне-эоценовой  Ch.  punctata. 


Corbula  Bruguière. 

■  Corbula  aff.  subpisum  d’Orbigny. 

Таб.  ІУ,  pire.  10  a—c. 

Маленькая  раковина  округло-треугольная,  немного  неравносторонняя,  съ  довольно 
толстыми  правыми  створками.  Наибольшіе  изъ  имѣющихся  у  насъ  экземпляровъ  правой 
створки  имѣютъ  до  7  —  7,5  мм.  въ  длину  и  вышину,  выпуклость  доходитъ  до  3 — 3,5  мм. 

Правая  створка  сильно  выпуклая  съ  высокой  макушкой.  Передній  край,  болѣе  ко¬ 
роткій  чѣмъ  задній,  округленъ.  Задній  край  немного  оттянутъ  въ  видѣ  слабо  выра¬ 
женнаго  носика,  что  болѣе  замѣтно  на  молодыхъ  экземплярахъ.  Нижній  край  округ¬ 
ленъ  и  въ  средней  части  нѣсколько  расширенъ.  Задній  и  нижній  края  при  встрѣчѣ 
образуютъ  округленный  уголъ,  къ  которому  отъ  макушки  раковины  идетъ  тупой,  за¬ 
кругленный,  но  все  же  ясно  замѣтный  киль. 

Наружная  поверхность  раковины  покрыта  тонкими,  не  совсѣмъ  правильными,  кон¬ 
центрическими  бороздками  —  слѣдами  наростанія,  промежутки  между  которыми  пред¬ 
ставляются  округленными  ребрышками.  Многія  изъ  этихъ  реберъ  переходятъ  безъ  за¬ 
мѣтнаго  измѣненія  черезъ  киль  на  заднюю  часть  раковины  и  доходятъ  до  самаго  края 
раковины.  Другія  выклиниваются  или  же  замѣщаются  новыми,  болѣе  плоскими  и  тон¬ 
кими.  Замочный  край  узкій  и  имѣетъ  только  одинъ  небольшой,  но  довольно  выдаю¬ 
щійся,  короткій  и  нѣсколько  сжатый  съ  боковъ  кардинальный  зубъ,  сзади  котораго  на¬ 
ходится  треугольная  ямка.  Мускульныя  впечатлѣнія  округлой  формы;  переднее  немного 
продолговато. 
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Лѣвая  створка  имѣется  у  насъ  только  въ  видѣ  одного  очень  маленькаго  экзем¬ 
пляра,  очевидно,  очень  молодой  особи.  Общее  очертаніе  этой  плоской  створки  овальное, 
нѣсколько  съуженное  къ  заднему  концу.  Макушка  выдается  очень  мало.  Наружная 
поверхность  почти  гладкая  съ  едва  замѣтными  малочисленными  радіальными  ребрышками. 

Изъ  очень  похожихъ  и  не  рѣдко  смѣшиваемыхъ  трехъ  видовъ  СогЪиІа  именно 
С.  pisum  Lamarck.,  С.  subpisum  d’Orb.  и  С.  діЬЪа  Оііѵі,  наша  раковина  по  своему 
общему  очертанію,  по  ясно  выраженному  килю  и  удлиненной  на  подобіе  носика  (ros- 
trum)  задней  части  раковины,  наконецъ  по  характерному  изгибу  нижняго  (брюшнаго) 
края  наиболѣе  приближается  къ  С.  subpisum,  извѣстной  изъ  олигоценовыхъ  слоевъ. 
Проф.  А.  фонъ  Кёненъ  выразилъ  мнѣ  даже  мнѣніе  о  совершенной  тождествен¬ 
ности  нашей  раковины  съ  С.  subpisum.  Продолжая  однако  дѣлать  сравненіе  съ  имѣю¬ 
щимися  у  меня  довольно  многочисленными  экземплярами  С.  subpisum  изъ  средняго 
олпгоцена  Бельгіи  (Klein  Spauwen),  я  нахожу  нѣкоторое  довольно  постоянное  различіе. 
А  именно  у  нашихъ  раковинъ,  притомъ  рѣшительно  у  всѣхъ  экземпляровъ,  на  наруж¬ 
ной  поверхности  правыхъ  створокъ  многія  ребрышки,  нисколько  не  измѣняясь,  перехо¬ 
дятъ  черезъ  киль  на  заднюю  часть  раковины,  иныя  же  замѣщаются  новыми,  во  вся¬ 
комъ  случаѣ  указанная  часть  раковины  является  всегда  ребристою,  тогда  какъ  у  С.  sub¬ 
pisum  ребрышки  доходятъ  только  до  киля,  задняя  же  часть  раковины  совершенно 
гладкая  (на  что  особенно,  какъ  на  характерный  признакъ  G.  subpisum ,  указываетъ 
М.  Коссманнъ) 1).  Кромѣ  того,  кардинальный  зубъ  правой  створки  у  нашей  формы  неви¬ 
димому  нѣсколько  длиннѣе  и  немного  болѣе  сжатъ  съ  боковъ.  Хотя  для  того,  чтобы  быть 
вполнѣ  увѣреннымъ  въ  постоянствѣ  указанныхъ  здѣсь  отличій,  я  имѣю  слишкомъ  мало 
матеріала  для  сравненія  2).  Потому  не  считая  возможнымъ  окончательно  установить 
новый  видъ,  я  пока  обозначаю  нашу  форму  какъ  aff.  subpisum.  Отъ  G.  pisum ,  къ  ко¬ 
торому  отнесъ  нашу  раковину  Домгеръ,  она  рѣзко  отличается  общей  своей  формой, 
а  также  и  указанной  особенностью  скульптуры,  такъ  какъ  у  С.  pisum  на  задней  части 
раковины,  отдѣленной  килемъ  отъ  остальной  поверхности,  концентрическія  ребра  сгла¬ 
живаются. 


М.  Cossraann  et  J.  Lambert,  Terrain  oligocène  marin  aux  environs  d’Etampes  (Mém.  d.  soc. 
géol.  de  France.  Ill-me  série,  t.  3,  pg.  71). 

2)  Изъ  Мандриковки  y  меня  имѣются  совершенно  такіе  же  СогЪиІа,  но  также  въ  очень  небольшомъ 
числѣ  экземпляровъ  (6  штукъ  исключительно  правой  створки). 


Фауна  нижпеолигоценовыхъ  отложеній  окрестностей  Екатеринослава. 
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Corbula  Ненскеіі?  Nyst. 

1В45.  Corbula  Henckeliusiana.  Nyst.  Description  des  coquilles  et  des  polypiers  fossiles,  pg.  63,  Tab.  II. 

fig.  3. 

1824.  Corbula  longirostris  Deshayes  (pars)  ').  Description  des  coquilles  fossiles  des  environs  de 

Paris,  t.  I.  pg.  52. 

1857.  Corbula  Henckeliusiana  Deshayes.  Description  d.  animaux,  sans  vertèbr.  (Supplem.).  T.  I, 

pg.  230,  Tab.  XIV,  fig.  7—11. 

1891.  Corbula  Henckeliusi  Cossmann.  Révision  sommaire  de  la  faune  du  terr.  olig.  marin  aux  envi¬ 
rons  d’Étampes.  Journ.  de  Conchyliologie.  Vol.  XXXIX,  pg.  266. 

Единственный  и  притомъ  значительно  поврежденный  экземпляръ  этого  вида  едва  ли 
возможно  было  бы  опредѣлить,  еслибы  не  непосредственное  сравненіе  его  съ  многочисленными 
(болѣе  100),  отлично  сохраненными  экземплярами  изъ  Мандриковки.  Имѣющаяся  у  насъ 
правая  створка  (рис.  21  и  22)  достигаетъ  въ  длину  13  мм.  и  въ  вышину  около  10  мм.,  выпук¬ 
лость  створки  5  мм.  Общее  очертаніе  раковины  неправильно-овальное,  съуженное  къ  зад¬ 
нему  концу,  который  вытянутъ  въ  раздвоенный  носикъ.  На  наружной  поверхности  вслѣдствіе 


Рис.  21.  Рис.  22. 

Правая  створка  Corbula  Henckeli  Nyst. 


потертости  видна  только  грубая  морщинистость,  соотвѣтствующая  перерывамъ  въ  нароста- 
ніи  раковины  и  лишь  мѣстами  едва  замѣтна  болѣе  тонкая  ребристость — слѣды  наростанія. 
Эта  морщинистость  сходится  къ  удлиненному  заднему  концу  раковины,  къ  которому  идетъ 
отъ  макушки  киль.  Въ  замкѣ  (правой  створки)  видѣнъ  одинъ  короткій,  но  массивный  и 
довольно  выдающійся  кардинальный  зубъ.  Очертаніе  мускульныхъ  впечатлѣній,  вслѣд¬ 
ствіе  нѣкоторой  поврежденное™  внутренней  поверхности,  не  совсѣмъ  отчетливо,  но  на¬ 
сколько  можно  видѣть,  не  замѣчается  ни  малѣйшаго  отличія  отъ  формы  и  характера 
мускульныхъ  впечатлѣній  на  экземплярахъ  изъ  Мандриковки.  Мантійный  край  не  обра¬ 
зуетъ  повидимому  ясно  замѣтнаго  синуса.  По  общей  формѣ  раковины  и  по  со¬ 
хранившимся  деталямъ  въ  устройствѣ  замочнаго  края,  наружной  скульптуры  и  проч. 
описываемая  раковина  ничѣмъ  существеннымъ,  какъ  уже  я  замѣтилъ  выше,  не  отли¬ 
чается  отъ  находимой  въ  изобиліи  въ  Мандриковкѣ  и  часто  встрѣчаемой  въ  олигоценѣ 
Германіи,  Бельгіи  и  Франціи  раковины  С.  Henckeli. 


')  Мы  причисляемъ  С.  longirostris  Desh.  pars  къ  С.  Henckeli  Nyst,  слѣдуя  М.  Коссману.  (Coss¬ 
mann.  Révision  sommaire  de  la  faune  du  terrain  oligocène  marin  aux  environs  d’Étampes.  Journ.  de 
Conchyliologie.  Vol.  XXXIX,  1891,  pg.  266).  Срав.  также:  Cossmann  et  Lambert.  Etudes  paléont.  etstrat, 
sur  le  terr.  ohg.  marin  des  environs  d’Étampes.  Mém.  soc.  géol.  de  France,  3-e  série,  t.  III,  pg.  71. 


Труды  Гкод.  Ком.  T.  IX,  JMs  3. 
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GASTROPODA. 

Turritella  Lamarck. 

Turritella  (?)  sp.  sp. 

Таб.  IV,  pue.  11,  12,  13. 

Въ  коллекціи  изъ  глауконитовыхъ  песковъ  Екатеринославскаго  моста  имѣется 
нѣсколько  обломковъ  раковинъ,  которые  могутъ  быть  отнесены  къ  р.  Turritella  и  не¬ 
сомнѣнно  принадлежатъ  нѣсколькимъ  видамъ.  Изъ  нихъ  одна  форма  болѣе  стройная 
съ  оборотами  плоскими  въ  средней  части,  изображенная  на  таб.  ІУ  (рис.  11)  обозна¬ 
чена  въ  спискѣ  Домгера  какъ  T.  cf.  fasciata.  Другая  форма,  болѣе  широкая,  съ 
немного  болѣе  выпуклыми  оборотами  и  довольно  многочисленными  спиралями,  изобра¬ 
женная  на  таб.  ІУ,  рис.  13,  названа  Домгеромъ  T.  cf.  multisulcata.  Третья  форма, 
изображенная  таб.  IV,  рис.  12,  значится  въ  спискѣ  Домгера  подъ  именемъ  T.  cf.  tur- 
binoides.  Но  сильная  поврежденномъ  всѣхъ  экземпляровъ,  которые  лишь  съ  нѣкоторымъ 
сомнѣніемъ  могутъ  быть  отнесены  къ  р.  Turritella ,  не  даетъ  возможности  быть  вполнѣ 
увѣренными  въ  точномъ  опредѣленіи  даже  рода,  такъ  какъ  ни  на  одномъ  экземплярѣ 
не  имѣется  ни  послѣдняго  оборота,  ни  сколько  нибудь  порядочно  сохраненныхъ  на¬ 
чальныхъ  оборотовъ.  Руководствуясь  же  только  формою  и  характеромъ  завиванія  сред¬ 
нихъ  оборотовъ  и  скульптурой  ихъ,  я  не  нашелъ  возможнымъ  сблизить  ихъ  ни  съ  ви¬ 
дами,  указанными  Домгеромъ,  ни  вообще  съ  какими-либо  извѣстными  мнѣ  видами 
р,  Turritella. 


Delphinula  Lamarck. 

Dclpbinula  (?)  sp.  sp. 

Таб.  IV,  рис.  14,  15  a — h. 

Мы  имѣемъ  двѣ  маленькія  сильно  поврежденныя  раковины,  относящіяся  безъ  сомнѣ¬ 
нія  къ  двумъ  различнымъ  видамъ.  Полное  отсутствіе  устьеваго  отверстія  и  сильная  по- 
врежденность  остальной  части  раковины  не  даютъ  возможности  установить  даже  родовое 
опредѣленіе.  Очень  возможно,  что  это  и  не  Delphinula,  а  ТгігЪо.  Одна  изъ  этихъ  рако 
винъ  (таб.  IV,  рис.  14)  обозначена  Домгеромъ  какъ  D.  cf.  tmbinoides ,  что  однако 
представляется  совершенно  сомнительнымъ. 


\ 
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Cylichna  Ьоѵен. 

Cylichna  (Bull  а)  intermissa  v.  к  о  en  en. 

Таб.  IV,  рис.  16. 

Cylichna  intermissa  A.  v.  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocân,  pg.  948,  Taf.  LXI,  fig.  17  a—e. 

Изъ  глауконитовыхъ  глинистыхъ  песковъ  Екатеринославскаго  желѣзно- дорожнаго 
моста  имѣется  только  одинъ  довольно  сильно  поврежденный  экземпляръ,  сохранившій 
однако  удовлетворительно  общее  очертаніе  раковины  и  характеръ  скульптуры  наружной 
поверхности.  Непосредственное  сравненіе  съ  сѣверогерманскими  экземплярами  Cylichna 
intermissa  v.  Коеп.  привело  проф.  Кёнена  и  меня  къ  заключенію,  что  описываемая 
здѣсь  раковина  ничѣмъ  существеннымъ  не  отличается  отъ  упомянутаго  сѣверогерман¬ 
скаго  нижнеолигоценоваго  вида. 

Въ  длину  наша  раковина  имѣетъ  до  1 3,4  мм.;  наибольшая  ширина  ея — 6  мм.  Наруж¬ 
ная  поверхность  раковины,  кромѣ  мало  замѣтныхъ  слѣдовъ  наростанія,  украшена  попереч¬ 
ными  бороздками,  болѣе  широкими  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  тѣсно  расположенными  на  верхнемъ 
и  нижнемъ  концахъ  раковины,  и  очень  тонкими  въ  средней  части  раковины,  гдѣ  онѣ 
расположены  рѣже,  и  даже  почти  совсѣмъ  сглаживаются.  Кромѣ  того,  на  верхнемъ 
и  нижнемъ  концахъ  раковины  па  промежуткахъ  между  рѣзко  обозначенными  бороз¬ 
дами  замѣчаются  еще  тонкія  линіи,  видныя  только  при  разсматриваніи  въ  лупу. 


SCAPHOPODA. 

Dentalium  Linné. 

Dentalium  acutum  Hébert,  var? 

Таб.  IV,  pue.  17  a,  b. 

Dentalium  acutum.  Hébert.  Bull.  Soc.  géol.  de  France,  2-e  série,  t.  VI,  pg.  469. 

Dentalium  acutum  Koenen,  A.  von.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocan,  pg.  977,  Taf.  LIX,  fig.  1  a—e. 

Мы  имѣемъ  довольно  много  обломковъ  (17)  Dentalium' а,  однако  по  большей  части 
очень  маленькихъ.  Наибольшій  изъ  имѣющихся  у  насъ  кусковъ  достигаетъ  въ  длину 
27  мм.  (изображенъ  на  таб.  ІУ,  рис  17  а).  Ни  на  одномъ  обломкѣ  не  имѣется  къ  сожа¬ 
лѣнію  нп  заостреннаго  задняго  конца,  ни  передняго  отверстія.  По  этой  причинѣ  крайне 
трудно  дать  точное  видовое  опредѣленіе.  Представляя  въ  поперечномъ  сѣченіи  почти  совер¬ 
шенно  круглое  очертаніе  нашъ  Dentalium  имѣетъ  видъ  слегка  согнутой,  конусовидной 
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т.  e.  съуживающейся  къ  одному  концу  трубки.  Наибольшій  изъ  имѣющихся  у  насъ 
кусковъ  (изображенный  на  таблицѣ)  имѣетъ  въ  верхней  части  около  2  мм.  въ  попе¬ 
речникѣ,  а  на  25  мм.  ниже — 4,8  мм.  Наиболѣе  толстые  изъ  обломковъ  достигаютъ 
5,5  мм.  въ  поперечникѣ.  Съуживаніе  не  вполнѣ  равномѣрно,  но  замѣтно  болѣе  быст¬ 
рое  къ  тонкому  концу  раковины.  Наружная  поверхность  украшена  продольными  реб¬ 
рами,  довольно  узкими  п  высокими  въ  верхней  части  раковины,  къ  низу  же  стано¬ 
вящимися  болѣе  широкими,  плоскими  и  постепенно  сглаживающимися.  Въ  нижней  части 
раковины  почти  совсѣмъ  не  видно  реберъ.  Число  реберъ  постепенно  увеличивается  отъ 
тонкаго  конца  трубки  къ  широкому  черезъ  вставленіе  въ  промежуткахъ  между  ребрами 
новыхъ,  вначалѣ  очень  тонкихъ,  реберъ,  затѣмъ  постепенно  сравнивающихся  въ  тол- 
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Рис.  23.  Рнс.  24. 

Скульптура  Dentalium  acutum  Hébert  '). 

Сильно  увеличено.  Очень  сильно  увеличено. 

щинѣ  съ  раньше  образовавшимися.  Это  вклиниваніе  новыхъ  реберъ  совершается  безъ 
особой  правильности  въ  нѣсколькихъ  мѣстахъ  раковины.  Кромѣ  того,  при  разсматри¬ 
ваніи  въ  лупу  мы  замѣтимъ,  что  ребра  и  промежутки  между  ними  исчерчены  тончай¬ 
шими  продольными  линіями.  Болѣе  рѣзко  выражены,  особенно  ближе  къ  нижнему 
концу,  пересѣкающія  ребра,  поперечныя  тонкія  линіи  (слѣды  наростанія). 

Сравнивая  наши  экземпляры  съ  Dentalium  acutum  Hébert  изъ  сѣверо-германскаго 
олигоцена,  я  не  могъ  замѣтить  ни  малѣйшаго  различія  въ  скульптурѣ.  Также  и  по 
общему  очертанію  нашъ  Dentalium  очень  похожъ  на  сѣверо-германскіе  образцы,  съ 
тѣмъ  только  различіемъ,  что  наши  экземпляры  повидимому  медленнѣе  заостряются, 
чѣмъ  имѣющіеся  у  меня  экземпляры  изъ  Латторфа,  а  именно  у  нашего  экземпляра 
на  25  мм.  разстоянія  поперечникъ  измѣняется  съ  2  мм.  на  4,8  мм.;  у  экземпля¬ 
ровъ  же  изъ  Латторфа  на  томъ  же  разстояніи  діаметръ  увеличивается  съ  2  мм.  на 
5  —  5,2  мм. 


г)  Рисунокъ  слишкомъ  схематизированъ  и  не  передаетъ  вполнѣ  характера  скульптуры. 
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CEPHALOPODA. 

Beloptera  Deshayes. 

Beloptera  aff.  belemnitoidea  Blainville. 

Таб.  IV,  фиг.  18  a,  b. 

Beloptera  belemnitoidea.  Deshayes.  Description  des  coquilles  fossiles  des  environs  de  Paris.  Vol.  Il, 

pg.  761,  pl.  C,  4—6,  также  Supplem.  Vol.  III,  pg.  614. 

Я  имѣю  4  экземпляра,  принадлежащіе  р.  Beloptera ,  но  представляющіе  къ  сожа¬ 
лѣнію  только  задніе  конусы  и  то  болѣе  или  менѣе  сильно  поврежденные,  съ  небольшими 
обломками  крыловидныхъ  придатковъ.  Одинъ  болѣе  цѣльный  экземпляръ  изображенъ 
на  таб.  IV  (рис.  18  а,  Ъ)\  другой  представленъ  здѣсь  (рис.  25  и  26).  Въ  длину  наши 


Рнс.  25.  Рис.  26. 

Beloptera  aff.  belemnitoidea  Blainv. 

Видъ  съ  брюшной  стороны.  Видъ  со  спинной  стороны. 

экземпляры  достигаютъ  13 — 14  мм.  Наибольшая  ширина  задняго  конуса  5,5 — 6  мм. 
Но  сохранившимся  остаткамъ  крыловидныхъ  придатковъ,  расширявшихся  по  обѣ  сто¬ 
роны  мѣста  соединенія  передняго  и  задняго  конусовъ,  а  также  и  по  общему  облику 
задняго  конуса,  можно  съ  достаточной  увѣренностью  предположить,  что  разсматриваемая 
нами  форма  очень  близка  къ  В.  belemnitoidea.  Единственно,  что  представляетъ  пови- 
димому  нѣкоторое  отличіе  —  это  форма  крыловидныхъ  придатковъ  и  скульптура  ихъ 
поверхности  съ  брюшной  стороны,  не  говоря  уже  о  сравнительно  незначительной  ве¬ 
личинѣ  нашихъ  экземпляровъ. 

На  брюшной  поверхности  задняго  конуса  мы  видимъ  продольныя  бороздки,  замѣ¬ 
чаемыя  и  на  средней  болѣе  выпуклой  части  конуса  и  на  боковыхъ  частяхъ  его.  На  кры¬ 
ловидныхъ  придаткахъ  (также  съ  брюшной  стороны)  видны  тонкія  радіальныя  бороздки, 
пересѣкаемыя  также  очень  тонкими  концентрическими  бороздками — слѣдами  наростанія. 
Отъ  пересѣченія  этихъ  бороздокъ  получается,  мѣстами  ясно  замѣтный,  сѣтчатый  рису¬ 
нокъ.  Со  спинной  стороны  крыловидные  придатки,  а  также  конусъ  имѣютъ  совершенно 
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гладкую  поверхиость.  По  срединѣ  конуса  видѣнъ  съ  этой  стороны  тупой  и  совершенно 
округленный  продольный  киль. 

Не  имѣя  достаточно  матеріала  для  сравненія,  я  не  рѣшаюсь  окончательно  уста¬ 
новить  видъ  разсматриваемой  формы. 


Прежде  чѣмъ  приступить  къ  разрѣшенію  вопроса,  который  и  представляетъ  глав¬ 
ную  цѣль  моего  труда,  а  именно  вопроса  о  возрастѣ  слоевъ,  заключающихъ  разсмотрѣн¬ 
ную  нами  фауну,  я  считаю  необходимымъ  сказать  нѣсколько  словъ  о  найденныхъ  въ  этихъ 
же  слояхъ  органическихъ  остаткахъ,  описаніе  которыхъ  не  вошло  въ  предлагаемый  трудъ. 
Въ  предисловіи  я  уже  упомянулъ  о  нахожденіи,  вмѣстѣ  съ  описанными  здѣсь  корал¬ 
лами  и  моллюсками,  довольно  многочисленныхъ  зубовъ  рыбъ  изъ  подкласса  Selachii , 
обработкой  которыхъ  занялся  Dr.  Jaekel  (въ  Берлинѣ),  имѣющій  въ  своемъ  распо¬ 
ряженіи  богатый  для  сравненія  матеріалъ  въ  обширной  коллекціи  ископаемыхъ  и  нынѣ 
живущихъ  акулъ  изъ  различнѣйшихъ  странъ  свѣта.  Въ  настоящее  время  монографія 
Dr.  Jaekel’fl  *)  совершенно  уже  готова  къ  печати  и  въ  непродолжительномъ  времени 
выйдетъ  въ  свѣтъ 

Кромѣ  того  въ  разсматриваемыхъ  глауконитовыхъ  пескахъ,  вмѣстѣ  съ  описанными 
въ  этой  книгѣ  окаменѣлостями,  встрѣчаются  ядра  брюхоногихъ  моллюсковъ  ( Gastropoda ), 
состоящія  изъ  буровато-сѣраго  фосфорита  и,  по  своему  дурному  сохраненію,  сильной  обтер- 
тости  и  окатанности,  представляющія  рѣзкую  противоположность  съ  разсмотрѣнными 
нами  окаменѣлостями,  которыя  нерѣдко  являются  поломанными,  но  почти  всегда  безъ 
малѣйшихъ  слѣдовъ  обтертости  или  окатанности,  а  потому  съ  отличнымъ  сохраненіемъ 
самой  тончайшей  и,  по  своей  рельефности,  легко  повреждаемой  скульптуры.  Очевидно, 
что  фосфоритовыя  ядра  брюхоногихъ  являются  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  уже  во  вторич¬ 
номъ  мѣстонахожденіи  и  по  всей  вѣроятности  извлечены  размывомъ  изъ  болѣе  древ¬ 
нихъ  нижнетретпчныхъ,  а  можетъ  быть  даже  изъ  мѣловыхъ  отложеній.  Къ  сожалѣнію, 
опредѣленіе  остатковъ  брюхоногихъ  моллюсковъ,  сохранившихся  въ  видѣ  ядеръ,  къ 
тому  же  еще  сильно  потертыхъ,  рѣшительно  невозможно. 

Напротивъ  того,  нѣтъ  никакого  основанія  предполагать,  что  встрѣчаемыя  въ  раз¬ 
сматриваемыхъ  нами  глауконитовыхъ  пескахъ  въ  довольно  большомъ  количествѣ  фос¬ 
форитовыя  стяженія  находятся  не  in  situ.  Эти  стяженія  то  удлиненной  формы  (до 
0,2  метръ  въ  длину  и  до  0,4  м.  въ  діаметрѣ),  то  въ  видѣ  неправильныхъ  конусовъ  съ 
неровною  поверхностью,  не  имѣютъ  никакихъ  слѣдовъ  окатанности  и  даже  обтертости. 


')  Въ  монографіи  этой  находится  описаніе  остатковъ  рыбъ  не  только  изъ  глауконитовыхъ  песковъ 
желѣзнодорожнаго  моста,  но  также  изъ  Мандрнковкн,  съ  горы  Піівпхіі  (блпзъ  Кременчуга,  Полтавской 
губерніи)  и  изъ  отложеній  съ  марганцевой  рудой  р.  Соленой. 
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Существованіе  этихъ  фосфоритовыхъ  стяженій  вполнѣ  согласуется  съ  многочисленностью 
остатковъ  рыбъ,  преимущественно  зубовъ  акулъ,  нерѣдко  достигавшихъ  очень  крупныхъ 
размѣровъ  (наир,  изъ  р.  Carcharodori). 

Въ  заключеніе  слѣдуетъ  упомянуть  еще  объ  иглахъ  кремневыхъ  губокъ,  которыя 
въ  чрезвычайномъ  изобиліи  встрѣчаются,  какъ  уже  о  томъ  было  сказано  въ  началѣ 
этой  книги,  не  только  въ  слоѣ,  содержащемъ  окаменѣлости,  но  по  преимуществу  въ 
выше  лежащихъ  слояхъ  глауконитовой  песчаной  глины  и  глинистомъ  пескѣ.  Эти  иглы 
(спонголиты)  принадлежатъ  кремневымъ  губкамъ  изъ  группы  Lithistidae  или  же,  какъ 
предполагаетъ  проф.  Циттель,  изъ  группы  Tetractinellidae  1).  Считаю  не  лишнимъ 
добавить,  что  конечно  этимъ  спонголитамъ  отнюдь  нельзя  придавать  значенія,  какъ  на¬ 
дежнымъ  палеонтологическимъ  признакамъ  при  установленіи  возраста  слоевъ,  уже  по 
тому,  что  не  только  группы  или  семейства  кремневыхъ  губокъ  (а  болѣе  точныхъ  опре¬ 
дѣленій  обыкновенно  не  дѣлается),  но  даже  роды  (наир,  родъ  Pachastrella )  пользуются 
чрезвычайно  обширнымъ  распространеніемъ  въ  вертикальномъ  направленіи  2). 

Для  болѣе  нагляднаго  представленія  о  возрастѣ  разсмотрѣнной  нами  фауны  даемъ 
таблицу,  показывающую  вертикальное  распространеніе  входящихъ  въ  составъ  этой  фауны 
видовъ.  При  этомъ  въ  особомъ  (крайнемъ  правомъ)  столбцѣ  приведены  виды,  близкіе 
къ  нѣкоторымъ  установленнымъ  мною  новымъ  видамъ.  Распространеніе  этихъ  близ¬ 
кихъ  видовъ  обозначено  крестикомъ  въ  скобкахъ. 

Просмотрѣвъ  вертикальное  распространеніе  приведенныхъ  на  таблицѣ  видовъ,  нельзя 
не  придти  къ  заключенію,  что  фауна  глауконитовыхъ  песковъ  Екатеринославскаго 
желѣзно-дорожнаго  моста  несомнѣнно  нижнеолигоценоваго  возраста.  Нижнеолигоцено- 
вый  характеръ  этой  фауны  выступитъ  особенно  отчетливо,  если  мы  примемъ  въ  со¬ 
ображеніе  только  однихъ  моллюсковъ.  Такое  предпочтеніе  моллюскамъ  предъ  встрѣчаю¬ 
щимися  въ  нашей  фаунѣ  представителями  другихъ  отдѣловъ  безпозвоночныхъ  имѣетъ 
тѣмъ  болѣе  основаній,  что,  во-первыхъ,  моллюски  являются  преобладающими  въ  раз¬ 
сматриваемой  коллекціи  не  только  по  числу  видовъ  (почти  70°/0),  но,  въ  особенности 
Lamellibranchiata ,  и  по  числу  экземпляровъ  для  отдѣльныхъ  видовъ  3);  во-вторыхъ  обра¬ 
ботка  моллюсковъ  разсмотрѣнныхъ  нами  значительно  болѣе  закончена  и  самое  сравненіе  ихъ 
съ  твердо  установленными  видами  изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Западной  Европы 


Э  Домгеръ.  Предвар.  отчетъ.  Изв.  Геол.  Комит.  T.  II  (1883),  стр.  80. 

2)  Иглы  кремневыхъ  губокъ  изъ  группъ  Lithistidae  и  Tetractinellidae  встрѣчаются  между  прочимъ 
въ  изобиліи  въ  глауконитовыхъ  песчаникахъ  мѣловой  системы  (сеноманскаго  яруса)  въ  Подольской  губ. 
(Радкевичъ:  О  мѣловыхъ  отложеніяхъ  Подольской  губерніи.  Зап.  Кіев.  Общ.  Ест.  T.  XI). 

3)  Число  экземпляровъ  нѣкоторыхъ  видовъ  Lamellibranchiata  доходитъ  до  нѣсколькихъ  десятковъ. 
Наиболѣе  многочисленны  раковины  Astarte  Henclceli  (которая,  кстати  замѣтить,  одна  изъ  наиболѣе  мно¬ 
гочисленныхъ  н  въ  песчано-ракушечныхъ  отложеніяхъ  Мандрпковки),  затѣмъ  въ  большомъ  количествѣ  на¬ 
ходятся:  Nuculella  Коепепі ,  Limopsis  costulata ,  Crassatella  Barboti  и  нѣкоторые  виды  Cardita,  въ  осо¬ 
бенности  С.  BorissjaJci,  С.  Domgeri  и  С.  nodosocostata.  Тогда  какъ  изъ  коралловъ  только  Balanophyllia 
subirregalaris  и  В.  cornu  находятся  въ  большомъ  числѣ  экземпляровъ.  Остальные  же  виды  представлены 
двумя,  тремя  и  даже  нерѣдко  однимъ  экземпляромъ. 
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Эоценъ 

(Eocân) 

Олі 

(Oi 

'S  è 

иВ 

ЯГОЦ 

igoc 

Э  zr 

'5*3 

oB 

Верхній  рн 

(Ober-) 

Міоценъ 

(Miocân) 

1 

Nummulites  Bucheri  (?)  De  la  Harpe 

_ 

X 

X 

0 

Balanopliyllia  subirregularis  n.  sp.  .  . 

— 

— 

— 

— 

(X) 

B.  irregularis  Seguenza. 

3 

„  cornu  n.  sp . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

4 

Trochocyathus  discoides  n.  sp . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

5 

Discotrochus  (?)  alternans  n.  sp.  .  .  . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

6 

Leptomussa  elliptica  (?)  R  eu  s  s . 

— 

X 

— 

— 

— 

— 

7 

Astraeopora  n.  sp . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

8 

Trochoseris  helianthoides  Roemer  .  .  . 

- 

X 

— 

— 

— 

— 

9 

Oculina  cf.  parvistella  R  eu  s  s . 

— 

— 

— 

— 

(X) 

0.  parvistella  Reuss. 

10 

Diplohelia  n.  sp . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

11 

Flahellum  sedecimcostatum  n.  sp.  .  .  . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

12 

Lunulites  subplenci  Reuss,  var . 

— 

X 

— 

— 

— 

— 

13 

Spondylus  Buclii  (?)  Philippi . 

X? 

X 

— 

— 

— 

— 

14 

Area  Domgeri  n.  sp . 

— 

— 

— 

— 

— 

» 

15 

Limopsis  costulata  Goldfuss . 

— 

X 

— 

— 

— 

— 

16 

Nuculella  Koeneni  n  sp . 

— 

(X) 

— 

— 

— 

N.  lamellosa  v.  Koenen. 

17 

Gardita  sublevicostata  n.  sp . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

18 

„  Borissjaki  n.  sp . 

— 

(X) 

— 

— 

— 

C.  suborbicularis  Sandb. 

19 

„  Domgeri  u.  sp . 

— 

(X) 

— 

— 

— 

C.  analis  Philippi. 

20 

„  sp.  ( latesulcata  Nyst,  juv.?)  . 

— 

(X) 

— 

— 

— 

— 

21 

„  dilatât  a  n.  sp . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

22 

„  nodosocostata  u.  sp . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

23 

„  Theophilaktovi  n.  sp . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

24 

Astarte  Henckeli  Nyst . 

— 

X 

X 

X? 

— 

— 

25 

„  dïlatata  Philippi,  var . 

— 

X 

X 

— 

— 

— 

26 

„  Bosqueti  Nyst,  var . 

— 

X 

— 

— 

— 

— 

27 

„  pygmaea  v.  Mü  lis  ter . 

— 

X 

X 

X 

— 

— 

28 

Crassatella  Woodi  v.  Koeneu . 

— 

X 

— 

— 

— 

— 

29 

„  Barboti  il.  sp . 

— 

(X) 

— 

— 

— 

C.  Woodi  v.  Koenen. 

30 

„  rotundata  n.  sp . 

— 

(X) 

— 

(X) 

— 

C.  astarteiformis  Nyst. 

31 

„  Desmaresti  (?)  Deshayes. 

X 

X? 

— 

— 

— 

— 

32 

Lucina  graeïlis  Nyst . 

— 

X 

— 

— 

-- 

* 

33 

Ската  monstrosa  Philippi . 

— 

X 

— 

— 

— • 

— 

34 

Corbula  aff.  subpisum  d’Orbigny  .  .  . 

(X)? 

(X) 

(X) 

— 

— 

C.  subpisum  d’Orbigny. 

35 

„  Henckeli?  Nyst . 

— 

X 

X 

— 

— 

— 

36 

Cyliclnna  ( Bulla )  intermissa  v.  Koeneu 

— 

X 

— 

— 

— 

— 

37 

Dentalium  acutum  Hébert  (var.?)  .  . 

— 

X 

— 

— 

— 

— 

38 

Beloptera  aff.  belemnitoidea  Blainville. 

(X) 

— 

— 

— 

— 

B.  belemnitoidea  Blainv. 
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могло  быть  произведено  гораздо  полнѣе,  чѣмъ,  напр.,  коралловъ,  которые,  послѣ  моллюс¬ 
ковъ,  наиболѣе  многочисленны  въ  нашей  коллекціи;  въ-третьихъ,  наконецъ,  моллюски, 
какъ  руководящія  для  опредѣленія  возраста  слоевъ  окаменѣлости,  безъ  сомнѣнія  приводятъ 
къ  гораздо  болѣе  надежнымъ  результатамъ,  чѣмъ,  напр.,  кораллы.  Если  мы  изъ  общаго 
числа  видовъ  моллюсковъ  исключимъ  новые  виды  (12  в.)  и  тѣ  немногіе  моллюски,  видового 
опредѣленія  которыхъ  нельзя  было  сдѣлать  по  крайне  плохому  сохраненію  ихъ  [нѣсколько 
видовъ  Turritella  и  Delphinula  (?)],  то  мы  увидимъ,  что  изъ  остальныхъ  14  видовъ,  которые 
удалось  съ  большей  или  меньшей  увѣренностью  отождествить  съ  уже  извѣстными  видами, 
12  видовъ  встрѣчаются  въ  нижнемъ  олигоценѣ  и  притомъ  7  исключительно  въ  немъ.  Видовъ, 
которые  кромѣ  нижняго  олигоцена  распространены  и  въ  болѣе  новыхъ  отложеніяхъ  (преиму¬ 
щественно  въ  среднемъ  и  въ  верхнемъ  олигоценѣ)  4  и  1  видъ  {Spondylus  Buchi )  встрѣ¬ 
чается  кромѣ  олигоцевовыхъ  отложеній  можетъ  быть  и  въ  эоценовыхъ.  Наконецъ 
2  вида,  а  именно  Crassatella  Desmaresti  и  Beloptera  helemnitoidea ,  приводятся  обык¬ 
новенно  изъ  эоценовыхъ  слоевъ.  Но  нѣкоторыми  учеными  предполагается  существованіе 
С.  Desmaresti  и  въ  нижнеолигоценовыхъ  слояхъ.  Что  же  касается  Beloptera ,  то  встрѣ¬ 
чаемая  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  желѣзно-дорожнаго  моста  представляетъ  можетъ 
быть  и  новый  видъ,  хотя  очень  близкій  къ  В.  helemnitoidea  Blainville.  Во  всякомъ 
случаѣ,  преобладаніе  нижнеолигоценовыхъ  формъ  настолько  подавляюще,  что  не  можетъ 
быть  и  рѣчи  о  какомъ-либо  иномъ  возрастѣ  фауны  моллюсковъ  изъ  глауконитовыхъ 
песковъ  Екатеринославскаго  желѣзно-дорожнаго  моста.  Должно  замѣтить  при  этомъ, 
что  и  изъ  новыхъ  установленныхъ  нами  видовъ  моллюсковъ  большая  часть  имѣетъ 
ближайшее  сродство  съ  олнгоценовымп  и  по  преимуществу  съ  нпжнеолигоценовыми 
видами  х).  Что  же  касается  коралловъ,  то  единственный  видъ,  который  мнѣ  удалось 
пока  вполнѣ  отождествить  съ  установленнымъ  уже  видомъ — нижнеолигоценовый  ( Тгосію - 
seris  heliantlioides).  Имѣющійся  у  насъ  представитель  р.  Leptomussa  также  принадле¬ 
житъ  съ  значительной  вѣроятностью  къ  олигоценовому  виду  L.  ellïptica.  Изъ  остальныхъ 
видовъ,  которые  я  долженъ  былъ  признать  за  новые,  нѣкоторая  часть  имѣетъ  ближай¬ 
шее  сходство  съ  міоценовыми  видами. 

Единственная  мшанка  ( Bryozoa ),  встрѣчающаяся  въ  нашей  коллекціи, — нижнеоли¬ 
гоценовый  видъ  (Lunulites  subplena).  Наконецъ  и  единственный  представитель  нумму¬ 
литовъ  или  вполнѣ  тождественъ  съ  олигоценовымъ  N.  Bucheri  или  очень  близокъ  къ  нему. 

Такимъ  образомъ  если  мы  возьмемъ  всю  найденную  въ  глауконитовыхъ  пескахъ 
желѣзно-дорожнаго  моста  фауну  во  всей  ея  совокупности  (за  исключеніемъ  остатковъ 
рыбъ),  то  и  въ  такомъ  случаѣ  нижнеолигоценовый  характеръ  ея  выразится  вполнѣ  ясно, 
такъ  какъ  нижнеолигоценовые  виды  составятъ  до  88°/о  всѣхъ  формъ,  для  которыхъ 
удалось  установить  видовое  опредѣленіе,  за  исключеніемъ,  конечно,  новыхъ  видовъ,  какъ 


г)  Такъ  наир.  Nuculella  Коепепі  имѣетъ  ближайшее  сходство  съ  N.  lamellosa ,  Cardita  Domgeri 
съ  С.  analis,  Crassatella  rotundata  съ  C.  astarteiformis  и  т.  д. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  Л?  3, 
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не  дающихъ  прямого  указанія  на  возрастъ  содержащихъ  ихъ  слоевъ.  Если  же  взять  и 
всѣ  новые  виды,  присоединивъ  за  то  тѣ  изъ  нихъ,  которые  имѣютъ  ближайшее  сход¬ 
ство  съ  нижнеолигоценовыми,  къ  этимъ  послѣднимъ,  то  и  тогда  нижнеолигоценовые 
виды  и  очень  близкіе  къ  нимъ  составятъ  болѣе  65%  общаго  числа  видовъ,  найден¬ 
ныхъ  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  Екатеринославскаго  желѣзно-дорожнаго  моста.  Объ 
эоценозомъ  же  возрастѣ  разсматриваемой  фауны  не  можетъ  быть  и  рѣчи,  такъ  какъ 
несомнѣнно  эоценоваго  вида  въ  ней  нѣтъ  ни  одного.  Я  не  буду  здѣсь  касаться  отно¬ 
шенія,  которое  имѣетъ  разсматриваемая  нами  фауна  къ  богатой  фаунѣ  Мандриковки, 
также  безъ  всякаго  сомнѣнія  нижнеолигоценоваго  возраста.  Кое-что  было  сказано  мною 
объ  этомъ  уже  ранѣе  *),  окончательное  заключеніе  считаю  болѣе  удобнымъ  отложить  до 
окончанія  обработки  фауны  изъ  Мандриковки,  здѣсь  же  замѣчу  только,  что  фауна  глау¬ 
конитовыхъ  отложеній  желѣзно-дорожнаго  моста  имѣетъ  относительно  больше  видовъ 
общихъ  съ  фауной  сѣверо-германскаго  нижняго  олигоцена,  чѣмъ  фауна  изъ  Мандриковки. 
которой  присутствіе  крупныхъ  видовъ  Crassatella,  Cardita ,  Corhis  и  многочисленныхъ 
Turritella ,  Mitra  придаютъ  болѣе  южный,  тепловодный,  а  потому  сравнительно  съ 
олигоценомъ  сѣверо-западной  Европы  и  нѣсколько  особый  оттѣнокъ,  напоминающій  эоценъ. 

Точное  опредѣленіе  возраста  глауконитовыхъ  песковъ  Екатеринославскаго  же¬ 
лѣзно-дорожнаго  моста  представляетъ  тотъ  исключительный  интересъ,  что  этимъ  опре¬ 
дѣленіемъ  устанавливается  возрастъ  столь  широко  распространенныхъ  на  югѣ  Россіи 
глауконитовыхъ,  обыкновенно  изобилующихъ  спонголитами,  глинисто-песчаныхъ  отло¬ 
женій,  которыя  занимаютъ  опредѣленное  батрологическое  положеніе  между  подстилаю¬ 
щими  ихъ  голубыми,  сине-сѣрыми,  рѣже  бѣловатыми  мергелями  или  известковистыми 
глинами  п  покрывающими  ихъ  желтыми  и  бѣлыми  кварцевыми  песками  съ  жерновыми 
песчаниками.  Эти  глауконитовые  пески  и  глины,  для  которыхъ  я  предложилъ  устано¬ 
вить  ярусъ  —  харьковскій  а),  по  возрасту  соотвѣтствуютъ  глауконитовымъ  пескамъ 
Латторфа,  Унзебурга,  Вестерегельна,  Замланда  и  другихъ  мѣстъ  Сѣверной  Германіи, 
съ  которыми  по  всей  вѣроятности  и  находятся  въ  непрерывной,  или  прерванной  только 
позднѣйшими  размывами,  связи. 

До  послѣдняго  времени  глауконитовыя  песчано-глинистыя  отложенія  южной  Россіи, 
совмѣстно  съ  голубымъ  мергелемъ  и  песчаниками  Бучака  и  Трактемирова,  были 
относимы  къ  эоцену  среднему  или  даже  нижнему.  Въ  своемъ  трудѣ  о  нижнетретичныхъ 
отложеніяхъ  южной  Россіи * *  3)  я  старался  показать  неправильность  такихъ  воззрѣній  и 
необходимость  расчленить  эти  отложенія,  изъ  которыхъ  верхняя  группа — глауконитовыя 


')  Нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи.  Труды  Геол.  Ком.,  т.  IX,  вып.  2,  стр.  140. 

*)  Тамъ  же,  стр.  151. 

Харьковскій  ярусъ  въ  томъ  объемѣ,  въ  кекомъ  устанавливаетъ  его  проф.  Гуровъ,  включающій  въ 
него,  кромѣ  разсматриваемыхъ  нами  глауконитовыхъ  иесчаноглннпстыхъ  породъ,  также  голубой  мергель 
н  фосфоритовые  пески  съ  песчаниками  Бучака  н  Трактемирова,  не  можетъ  имѣть  никакого  значе¬ 
нія,  такъ  какъ  соединяетъ  въ  себѣ  олигоценовыя  отложенія  съ  эоценовыми. 

3)  Тр.  Геол.  Ком.  T.  IX,  вып.  2,  см.  главу  VII. 
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отложенія  должны  быть  отнесены  къ  нижнему  олигоцену,  самая  же  нижняя  группа, 
т.  наз.  фосфоритовые  пески  съ  подчиненными  имъ  Трактемировскими  и  Бучакскими 
песчаниками,  — къ  эоцену  (верхнему),  къ  которому  также  съ  наибольшей  вѣроятностью 
относится  если  не  вся  толща  голубого  мергеля  (или  глины),  то  большая  часть  ея. 

Однако,  проф.  Гуровъ  въ  только  что  вышедшемъ  трудѣ  своемъ  „Гидрогеологи¬ 
ческое  изслѣдованіе  Павлоградскаго  и  Бахмутскаго  уѣздовъ  Екатеринославской  губерніи" 
продолжаетъ  считать  всѣ  три  упомянутыя  образованія  за  одно  цѣлое  и  приравниваетъ 
ихъ  эоценовымъ  отложеніямъ  западной  Европы.  Какъ  надежнѣйшее  доказательство  при¬ 
надлежности  всѣхъ  этихъ  отложеній  (въ  томъ  числѣ  и  глауконитовыхъ  песчано-гли¬ 
нистыхъ  породъ)  къ  эоцену,  нроф.  Гуровъ  приводитъ  нахожденіе  въ  нихъ  вуммулитовъ !). 

Но  какъ  извѣстно,  нахожденіе  нуммулитовъ,  и  притомъ  не  какого-нибудь  опре¬ 
дѣленнаго  вида,  а  нуммулитовъ  вообще,  отнюдь  не  можетъ  служить  доказательствомъ 
принадлежности  содержащихъ  ихъ  отложеній  къ  эоцену.  Уже  въ  шестидесятыхъ  годахъ 
извѣстный  французскій  геологъ  и  палеонтологъ  Tournouër *  2)  указалъ  на  существованіе 
нуммулитовъ  въ  слояхъ  съ  Natica  crassatina,  относящихся  къ  тонгрійскому  ярусу,  т.-е. 
къ  среднему  олигоцену.  Изъ  отложеній  этого  яруса  (относимыхъ  раньше  къ  нижнему 
міоцену),  развитыхъ  въ  бассейнѣ  р.  Адуръ  (въ  юго-западной  Франціи),  Tournouër  3) 
приводитъ  6  видовъ  нуммулитовъ:  Nummulites  intermedia ,  N.  Lucasana,  N.  Bouaulti, 
N.  variolaria  var.,  N.  Garansiana,  N.  planulala  var.). 

Въ  среднеолигоценовыхъ  же  отложеніяхъ  (въ  слояхъ  съ  Natica  crassatina)  въ 
окрестностяхъ  Парижа  именно  въ  Jeures  и  Étrechy  близъ  Étampes  былъ  найденъ  ма¬ 
ленькій  нуммулитъ,  похожій  на  N.  planulata ,  который  Tournouër  4)  назвалъ  N.  Ве- 
zançoni. 

Позднѣйшія  изслѣдованія  одного  изъ  лучшихъ  знатоковъ  нуммулитовъ  de  Іа  Наг- 
ре’а  5 * * *)  подтвердили  существованіе  многочисленныхъ  нуммулитовъ  въ  верхнихъ  слояхъ 
Falaises  de  Biarritz,  несомнѣнно  относящихся  къ  олнгоцену. 


г)  „При  разбиванщ  одной  окаменѣлостп  Домгеръ  нашелъ  нѣсколько  экземпляровъ  Nummulites.  Это 
послѣднее  обстоятельство  рѣшаетъ  вопросъ  о  возрастѣ  въ  пользу  эоцена11  (Гидрогеол.  изсл.стр.307 — 
308).  Также  п  ранѣе  (въ  1888)  проф.  Гуровъ,  опровергая  предположеніе  Домгера  о  вѣроятной  принадлеж¬ 

ности  глауконитовыхъ  отложеній  южной  Россіи  къ  олигоцену,  упрекаетъ  Домгера  въ  забывчивости  отно¬ 
сительно  того,  что  „онъ  самъ  на  р.  Быкѣ  въ  с.  Хлоповомъ  и  въ  Екатеринославѣ  нашелъ  въ  пластахъ 
этого  яруса  (харьковскаго)  даже  нуммулиты"  (Геол.  оппс.  Полт.  губ.,  стр.  614). 

3)  Tournouër,  R.  Sur  la  présence  des  Nummulites  dans  l’étage  à  Natica  crassatina  du  bassin  de 
l’Adour.  (Bulletin  d.  1.  Soc.  géol.  d.  France,  2-e  série,  t.  XX,  1863,  pg.  619). 

3)  Tournouër,  R.  Sur  des  Nummulites  et  une  nouvelle  espèce  d’Echinide  trouvées  dans  le  „miocène 
inférieur11  ou  „oligocène  moyen"  des  environs  de  Paris.  (Ibidem,  t.  XXVI,  1869,  pg.  975). 

4)  Tournouër,  1.  c.,  pg.  974. 

5)  De  la  Harpe.  Description  des  Nummulites  de  la  zone  supérieure  des  Falaises  de  Biarritz.  Bull.  d. 

Soc.  d.  Borda  à  Dax,  4-me  année  (1879),  pg.  137.  D.  1.  Harpe  приводитъ  также  6  видовъ  нуммулитовъ,  большей 

части  которыхъ  онъ  принужденъ  былъ  дать  однако  иныя  названія  (N.  intermedia ,  N.  Fichtcli,  N  Bou¬ 

clier i,  N.  Tournoueri,  N.  vasca ,  N.  Bouilleï). 
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Давно  также  извѣстно,  что  въ  сѣверной  Италіи  въ  отложеніяхъ  Лигурійскаго 
яруса,  слѣдовательно  въ  нижнемъ  олигоценѣ  находятся  въ  изобиліи  нуммулиты.  Еще 
въ  1861  году  Микелотти  *)  упоминаетъ  о  4  видахъ  нуммулитовъ  (N.  intermedia, 
N.  Biarritzensis,  N.  striata ,  N.  per  for  ata),  встрѣченныхъ  имъ  въ  этихъ  слояхъ. 

Далѣе,  извѣстно  также,  что  въ  слояхъ  Castel-Gomberto  (Вицентинскихъ  горъ), 
олигоценовый  возрастъ  которыхъ  находится  внѣ  всякаго  сомнѣнія,  встрѣчаются  много- 
численнные  нуммулиты,  принадлежащіе  нѣсколькимъ  видамъ,  еще  не  описаннымъ  2). 
Доказана  принадлежность  къ  олигоцену  такъ  называемаго  „верхняго  нуммулитоваго" 
слоя  („nummulitique  supérieur")  французскихъ  Альпъ  и  Швейцаріи  3).  Изъ  олигоцено- 
выхъ  слоевъ  Венгріи  и  Транссильваніи  также  извѣстно  нѣсколько  видовъ  нуммулитовъ. 
Наконецъ  и  въ  нижнемъ  олигоценѣ  Германіи  встрѣчаются  нуммулиты,  хотя  не  осо¬ 
бенно  многочисленные,  которые  еще  въ  1860  году  были  описаны  Борнеманомъ  4 5) 
подъ  именемъ  N.  Germanica. 

Замѣчу  здѣсь  кстати,  что  нуммулиты  встрѣчаются  и  въ  ракушечно-песчаныхъ 
отложеніяхъ  Мандриковки,  которымъ  теперь  самъ  проф.  Гуровъ  б 7),  относившій  ихъ 
раньше  къ  эоцену  (Геол.  описаніе  Полтавской  губерніи  стр.  613),  придаетъ  олигоце¬ 
новый  возрастъ,  хотя  и  съ  оговоркой,  что  этотъ  олигоценъ  болѣе  похожъ  на  парижскій 
эоценъ,  чѣмъ  на  олигоценъ  сѣверной  Германіи.  Дѣлая  эту  оговорку,  г.  Гуровъ  ссы¬ 
лается  на  замѣтку  А.  фонъ-Кенена,  которой  онъ  даетъ  совершенно  ложное  толкованіе  6). 

Нроф.  Е.  Fallot  '),  предлагая  въ  недавнее  время  раздѣлить  всѣ  третичныя  отло¬ 
женія  на  два  отдѣла,  неогенъ  и  палеогенъ,  проводитъ  границу  между  верхнимъ  и  сред- 

3  Michelotti.  Etudes  s.  la  Miocène  infér.  de  l’Italie  septentr.  Haarlem.  1861,  pg.  18—20. 

2)  Hébert  et  Munier-Chalmas.  Recherches  sur  les  terrains  tertiaires  de  l’Europe  méridionale. 
Comptes-rendus  de  PAcad.  des  sciences  (1877—78),  t.  LXXXV,  pg.  259—330;  t.  LXXXVI,  pg.  260,  1310. 

3)  De  la  Harpe.  Études  des  Nummulites  de  la  Suisse.  Mémoires  d.  Soc.  Palaeont.  Suisse.  T.  VII, 
VIII,  X. 

*)  Bornemanu.  Foraminifera  d.  Tertiàrbild.  v.  Magdeburg.  Zeitschr.  d.  deutsch.  geol.  Gesellsch. 
В.  XII,  1860. 

5)  Гуровъ,  Гпдрогеол.  изсл.,  стр.  330. 

6)  Проф.  Кёневъвъ  цитируемой  Гуровымъ  замѣткѣ  „Ueber  südrussisches  Unter-01igocan“  (N.  Jahrb. 
f.  Miner.  1892,  В.  II,  pg.  85)  вполнѣ  опредѣленно  высказывается:  ,,Da  sich  unter  den  mit  unserem  Unter- 
oligocan  gemeinsamen  Arten  aber  eine  ganze  Reihe  besonders  bezeichnender,  wie  Voluta  suturai is 
befinden,  so  kann  über  das  unteroligocâne  Alter  der  Fauna  von  Jekaterinoslaw  kein  Zweifel  obwal- 
ten,  und  Herr  Sokolow  ist  mit  seiner  Ansicht  über  dasselbe  durchaus  im  Recht“.  Изъ  своихъ  личныхъ 
бесѣдъ  съ  проф.  Кёненомъ  и  изъ  переписки  съ  нимъ,  начатой  съ  зимы  1890—1891  года,  когда  я  при¬ 
ступилъ  къ  обработкѣ  фауны  изъ  глауконитовыхъ  песковъ  желѣзнодорожнаго  моста,  п  продолжающейся 
до  сихъ  поръ,  я  имѣю  полную  увѣренность,  что  взглядъ  мой  на  возрастъ  какъ  упомянутыхъ  глауко¬ 
нитовыхъ  песковъ,  такъ  и  песчано-ракушечныхъ  отложеній  Мандриковки  вполнѣ  раздѣляется  проф. 
Кёненомъ.  Въ  недавно  вышедшей  статьѣ  своей  о  иижвеолигоценовой  фаунѣ  Бургаса  (Sitzungsber.  d.  Каі- 
serl.  Akademie  in  Wien.  Bd.  Cil,  (1893,  April),  pg.  188)  Кёненъ,  установивъ  вижнеолнгоценовый  возрастъ 
этой  фауны,  говоритъ,  что  „die  Vorkomnisse  von  Burgas  in  ihrem  ganzen  Habitus,  in  ihrer  Erbaltung  etc. 
denen  von  Jekaterinoslaw  ganz  besonders  âhnlich  sind,  und  in  der  weit  reicheren  Fauna  von  diesem  Fund- 
ort  kommt  eine  ganze  Reibe  der  bezeichnendsten,  unteroligocanen  Arten  vor,  wie  Voluta  suturalis  Nyst, 
Pleurotoma  Bosqueti  Nyst  u.  A.  m.“. 

7)  E.  Fallût.  Terrains  tertiaires.  Annuaire  géologique  universel.  T.  VIII  (1891),  pg.  277. 
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нимъ  олигоценомъ,  руководствуясь  помимо  другихъ  палеонтологическихъ  данныхъ  также 
и  тѣмъ,  что  въ  среднемъ  и  нижнемъ  олигоценѣ,  который  онъ  относитъ  къ  палеогену, 
встрѣчаются  нуммулиты  подобно  какъ  въ  эоценѣ,  въ  верхнемъ  же  олигоценѣ  (Акви¬ 
танскій  ярусъ),  относимомъ  Fallot  къ  неогену,  до  сихъ  поръ  нуммулитовъ  не  найдено  1). 

Такимъ  образомъ  нуммулиты  встрѣчаются  не  только  въ  нижнемъ,  но  даже  въ 
среднемъ  олигоценѣ,  а  потому  очевидно,  что  присутствіе  ихъ  никоимъ  образомъ  не 
можетъ  „рѣшить  вопросъ  о  возрастѣ  въ  пользу  эоцена “,  какъ-то  полагаетъ  проф. 
Гуровъ. 

Не  менѣе  очевидно  другое  крупное  заблужденіе  проф.  Гурова — отнесеніе  гла¬ 
уконитовыхъ  песковъ,  содержащихъ  описываемую  здѣсь  фауну,  къ  Бучакскому  ярусу 
(т.  н.  фосфоритовымъ  пескамъ)  на  основаніи  нахожденія  въ  глауконитовыхъ  пескахъ 
желваковъ  фосфорита  2).  Все  что  мы  знаемъ  до  сихъ  поръ  о  фаунѣ  Бучакскаго  яруса, 
а  фауна  эта  довольно  богата  видами  и  обработана  учеными,  извѣстными  своимъ  зна¬ 
ніемъ  фауны  третичнаго  періода,  свидѣтельствуетъ  о  несомнѣнно  эоценовомъ  возрастѣ 
слоевъ  Бучакскаго  яруса.  Въ  олигоценовомъ  же  возрастѣ  глауконитовыхъ  песковъ 
Екатеринославскаго  желѣзнодорожнаго  моста,  послѣ  представленныхъ  въ  этомъ  трудѣ 
палеонтологическихъ  данныхъ,  также,  полагаю,  не  можетъ  быть  сомнѣнія.  При  суще¬ 
ствованіи  такихъ  надежныхъ  палеонтологическихъ  данныхъ  нѣтъ  никакого  основанія 
придавать  рѣшающее  значеніе  нахожденію  фосфоритовыхъ  стяженій  для  опредѣленія 
возраста  заключающихъ  ихъ  слоевъ.  До  сихъ  поръ  никто  изъ  геологовъ  и  не  дѣлалъ 
подобнаго  вывода,  такъ  какъ  извѣстно,  что  образованіе  фосфоритовыхъ  стяженій  нахо¬ 
дится  главнѣйше  въ  зависимости  отъ  болѣе  или  менѣе  значительнаго  скопленія  орга¬ 
ническихъ  остатковъ,  въ  особенности  костей  крупныхъ  животныхъ.  Изобильное  суще¬ 
ствованіе  фосфоритовыхъ  стяженій  въ  глауконитовыхъ  пескахъ  желѣзнодорожнаго  моста 
и  согласуется  вполнѣ,  какъ  уже  было  упомянуто  выше,  съ  нахожденіемъ  въ  тѣхъ  же 
пескахъ  многочисленныхъ  остатковъ  (преимущественно  зубовъ)  акулъ.  Что  же  касается 


г)  Л  вошелъ  въ  нѣкоторыя  подробности  относительно  распространенія  нуммулитовъ  въ  олпгоцено- 
выхъ  слояхъ,  исключительно  имѣя  въ  виду  тѣхъ  русскихъ  геологовъ,  которые  мало  знакомы  съ  третич¬ 
ными  отложеніями.  Въ  нѣмецкомъ  изложеніи  всѣ  эти  подробности  исключены  въ  виду  пхъ  достаточной 
общеизвѣстности. 

2)  Упомянувъ  о  нахожденіи  мною  въ  Мандрпковкѣ  нпжнеолнгоценовоп  фауны,  проф.  Гуровъ  про¬ 
должаетъ:  „къ  сожалѣнію,  г.  Соколовъ  отнесъ  сюда  (т.-е.  къ  нижнему  олигоцену)  не  только  Шпилевскую 
типичную  харьковскую  породу  (около  г.  Сумъ),  но  даже  и  фосфоритовые  глауконитовые  пески,  лежащіе 
йодъ  русломъ  Днѣпра  въ  Екатеринославѣ,  на  11  саж.  ниже  Мандриковскаго  ракушечнаго  слоя,  въ  кото¬ 
ромъ  мнѣ  не  встрѣтилось  ни  одного  фосфоритоваго  желвака“.  (Тамъ-же,  стр.  329 — 330).  Замѣчу  здѣсь  кстати, 
что  разница  въ  уровнѣ  залеганія  слоевъ  даже  много  бблыпая,  чѣмъ  11  саженъ,  не  можетъ  имѣть  значенія 
въ  вопросѣ  о  возрастѣ  слоевъ,  если  сравниваются  завѣдомо  различныя  фаціи,  какъ  наир.,  въ  данномъ 
случаѣ.  Весь  характеръ  фауны  глауконитовыхъ  песковъ  желѣзнодорожнаго  моста  (въ  особенности  обиліе 
каралловъ  изъ  семейства  Eupsamineae  и  многочисленные  остатки  крупныхъ  акулъ)  равно  петрографиче¬ 
скій  характеръ  ихъ  свидѣтельствуютъ,  что  эти  пески  значительно  болѣе  глубоководныя  отложенія,  чѣмъ 
ракушечникъ  Мандрпковкп. 
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такъ  наз.  фосфоритовыхъ  песковъ,  т.-е.  песковъ  Бучакскаго  яруса,  то  замѣчаемыя  въ 
нихъ  въ  изобиліи  фосфоритовыя  стяженія  находятся  мѣстами  въ  видѣ  галекъ  и  заим¬ 
ствованы  изъ  мѣловыхъ  осадковъ,  болѣе  или  менѣе  значительныя  толщи  которыхъ 
были  размыты  до  отложенія  Бучакскихъ  слоевъ.  Конечно  и  существованіе  фосфорито¬ 
выхъ  галекъ  отнюдь  не  можетъ  служить  доказательствомъ  принадлежности  содер¬ 
жащихъ  ихъ  слоевъ  къ  Бучакскому  ярусу,  т.-е.  къ  эоцену,  такъ  какъ  тамъ,  гдѣ 
олигоценовыя  отложенія,  перекрывая  (трангрессируя)  эоценовыя,  лежатъ  непосред¬ 
ственно  на  мѣловыхъ,  какъ  это  мы  видимъ  въ  сѣверо-западныхъ  губерніяхъ,  ниж¬ 
ніе  слои  олигоцена  изобилуютъ  фосфоритовыми  гальками,  заимствованными  изъ  под¬ 
стилающихъ  мѣловыхъ  слоевъ  1).  Въ  томъ-то  и  заключается  чрезвычайная  опасность 
придавать  петрографическимъ  признакамъ  отложеній  слишкомъ  большое  значеніе  при 
опредѣленіи  возраста  ихъ,  что  петрографическій  составъ  отложеній  находится  въ  зави¬ 
симости:  отъ  петрографическаго  характера  породъ,  давшихъ  при  своемъ  разрушеніи 
матеріалъ  для  образованія  этихъ  отложеній,  отъ  условій  при  которыхъ  происходило 
разрушеніе  старыхъ  породъ  и  образованіе  новыхъ,  отъ  характера  развивавшейся  при 
этомъ  образованіи  флоры  и  фауны,  однимъ  словомъ  отъ  цѣлаго  ряда  разнообразнѣй¬ 
шихъ  физико-географическихъ  условій,  не  имѣющихъ  въ  большинствѣ  случаевъ  ника¬ 
кого  отношенія  къ  возрасту  слоевъ.  Только  путемъ  точнаго  изученія  надежныхъ  палеон¬ 
тологическихъ  остатковъ  можетъ  быть  рѣшенъ  вопросъ  о  возрастѣ  изслѣдуемыхъ  отло¬ 
женій.  Вызванный  на  эти  разъясненія,  я  чувствую  нѣкоторую  неловкость,  приводя  въ 
своемъ  трудѣ,  имѣющемъ  характеръ  спеціальной  монографіи,  столь  старыя,  общеизвѣст¬ 
ныя  истины. 


*)  Такъ  наир,  въ  м.  Мѣльникъ  на  р.  Бугѣ  (въ  Гродненской  губерніи)  въ  несомнѣнно  олигодено¬ 
выхъ  слояхъ,  покоящихся  прямо  на  мѣлу,  кн.  Гедройцъ  (Изв.  Геол.  Ком.  T.  III,  1886  г.,  стр.  69)  наблю¬ 
далъ  обиліе  фосфоритовыхъ  стяженій  и  галекъ,  образующихъ  цѣлые  прослои.  Также  и  во  многихъ  дру¬ 
гихъ  мѣстностяхъ  Гродненской  и  Виленской  губерніи  кн.  Гедройцъ  видѣлъ  въ  олигоценовыхъ  отложе¬ 
ніяхъ  значительныя  скопленія  фосфоритовыхъ  стяженій.  Если,  какъ  я  имѣю  нѣкоторое  основаніе  пред¬ 
полагать,  во  многихъ  мѣстностяхъ  по  сѣверной  границѣ  распространенія  вижнетретнчныхъ  отложеній  въ 
губерніяхъ  Курской  и  Орловской  эоценовыхъ  отложеній  не  будетъ  найдено,  и  олнгоценовые  слон  окажутся 
непосредственно  лежащими  на  мѣлу,  то  н  часто  встрѣчаемые  въ  этихъ  мѣстностяхъ  фосфоритовые  галеч¬ 
ники,  залегающіе  подъ  толщей  глауконитовыхъ  песковъ,  придется  отнести  къ  олигоцену. 


DIE  UNTEROLIGrOCANE  FAUNA 

DER  GLAUKONITSANDE  BEI  DER  EISENBAHNBRÜCKE 

VON  JEKATERINOSLAW. 


Ton  Dr.  N.  SOKOLOW. 


Als  im  Sommer  1882  in  Jekaterinoslaw  das  Fundament  zu  den  Pfeilern  der  Eisen- 
bahnbrücke  liber  den  Dnjepr  gelegt  wurde,  stiess  man  unter  dem  Flussbette  auf  unter- 
tertiare  Ablagerungen,  die  nicht  gar  zahlreiche,  aber  wohlerhaltene  Versteinerungen 
enthielten,  was  bekanntlich  beim  Untertertiar  Slidrusslands  eine  grosse  Seltenheit  ist. 

Die  Entdeckung  und  Sammlung  dieser  Fossilien,  die  zum  ersten  Male  den  voll- 
kommen  zuverlassigen  Beweis  für  das  Yorhandensein  unteroligocâner  mariner  Ablage- 
rungen  in  Siidrussland  lieferten,  verdanken  wir  W.  Domger  und  die  von  ihm  gesam- 
melte  Collection  erhâlt  noch  hôhern  Werth  durch  die  gauz  besondern  Umstânde,  durch 
deren  Zusammentreffen  diese  Entdeckung  bewirkt  worden  ist.  „Wenn  an  der  Stelle“, 
sagt  Herr  Domger  1),  „wo  jetzt  die  Brücke  gebaut  wird,  nicbt  eine  Sandinsel  gelegen 
batte,  worauf  die  vier  Caissons  №№  10,  11,  12  und  13  ruhen,  so  wüssten  wir  nicht, 
ob  das  erwahnte  Gestein  (Glaukonitsand  und  sandiger  Thon)  überhaupt  irgendwelche 
organische  Reste  einschliesse  oder  nicht,  denn  für  gewôhnlich  wurde  ailes,  was  man  a  us 
den  Caissons  herausholte,  geradezu  ins  Wasser  geworfena. 

Ein  nicht  minder  glücklicher  Zufall  war  es  aber  auch,  dass  gerade  in  dem  Jahre, 
wo  die  Brücke  gebaut  wurde,  W.  Domger  sich  in  Jekaterinoslaw  aufhalten  musste,  dem 
es  beschieden  war,  die  so  interessanten  Versteinerungen  zu  entdecken.  Nur  ein  Jahr 


*)  Domger,  W.  Yorlaufiger  Bericlit  über  eine  im  Sommer  1882  ausgeführte  geologische  Uutersuchung. 
Bull.  Corn.  Géol.  T.  II  (1883),  p.  79. 
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spâter  batte  schon  nichts  melir  gefunden  werden  konnen,  denn  das  Inselchen,  worauf 
die  erwàhnten  Pfeiler  stelien,  wird  jedes  Frühjahr  vollkommen  unter  Wasser  gesetzt 
und  olme  aile  Frage  batte  der  Dnjepr  schon  im  nâchsten  Frühjabr  ailes  weggeschwenmit, 
was  aus  den  Caissons  lierausgeholt  war.  Die  Lagerungsverhâltnisse  der  die  Versteine- 
rungen  entkaltenden  Scbicbt  sind  von  Domger  auf  Grund  der  Daten  mitgetheilt  worden, 
die  ihm  die  den  Bau  der  Eisenbahnbriicke  in  Jekaterinoslaw  leitenden  Ingenieure  ge- 
liefert  hatten. 

Fast  in  allen  14  Caissons  sind  von  oben  beginnend  folgende  Gesteine  durchdrungen 


worden: 

1.  Flussand .  1,06  —  5,60  m.  x) 

2.  Eine  Scbicht  Granitblocke .  0,43  —  2,64  „ 

3.  Hellgrüulicb-grauer  tboniger  Glaukonitsand,  bis- 

weilen  in  sandigen  Thon  übergehend.  .  .  .  1,60  —  7,57  „ 

4.  Desgleichen,  nur  von  duuklerer  Farbe.  .  .  .  2,71  —  7,03  „ 


5.  Glaukonitsand  von  grôberem  Korn,  als  der  vor- 

hergebende,  mit  sehr  fein  zerriebenen  Mollus- 
kenscbalen  zu  einer  recht  festen  grau,  grün 
oder  weiss  gefarbten  Masse  cementirt  .  .  .  0,96  —  2,77  „ 

6.  Unreiner  weisser  Thon  (Kaolin)  mit  zahlreichen  Quarzkôrnern. 

7.  Derselbe  Thon  rein,  fettig  anzufüblen, 

und  endlicb  ruht  das  Ganze,  wenn  auch  nicht  bei  allen  Caissons,  auf  grauem  Granit. 

Die  Machtigkeit  der  aufgezàhlten  Gesteine  oder,  mit  andern  Worten,  die  Yersen- 
kungstiefe  der  Caissons  betrug  im  Ganzen  gegen  17  m. *  2). 

Aus  dem  im  Anfange  des  russiscben  Textes  hier  mitgetbeilten  Profil  der  bei  der 
Yersenkung  der  Caissons  aufgescblossenen  Schichten  gebt  hervor,  dass  ihre  Machtigkeit 
haufig  recht  betrâcbtlicben  Scbwankungen  unterworfen  ist. 

Bei  dem  hervorragendeu  Interesse,  welcbes  das  Caisson  №  10  darbietet,  in  dessen 
Auswürfen  die  Mehrzabl  der  Yersteinerungen  entbalten  war,  halte  ich  es  nicht  fur  über- 
flüssig,  hier  den  auf  den  Nivellirungen  der  Katbarinen-Bahn  beruhenden  geologischen 
Durchsclmitt  wiederzugeben,  der  sich  bei  der  Yersenkung  des  bezeichneten  Caissons 


ergeben  bat. 

1.  Flussand . , . 6,18  m.  3) 

2.  Sand  mit  Gerolle . 1,02  „ 


*)  Die  von  Domger  in  russischen  Faden  angegebenen  Masse  sind  hier  in  Meter  umgerechnet. 

2)  Bull.  Com.  Géol.  T.  II  (1883),  p.  79. 

3)  Die  Machtigkeit  des  angeschwemmten  Flussandes  beruht  darauf,  dass  das  Caisson  №  10  sich  auf 
per  aus  solchem  Sande  bestehenden  Insel  befindet,  die  sich  hier  um  3,58  m.  über  den  Spiegel  des  Dnjepr 
erhebt. 
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3.  Granitblôcke . 

4.  Grünlicli-grauer  thoniger  Glaukonitsaud . 

5.  Desgleichen  von  dunklerer  Farbe,  in  sandigen  Thon  iiber- 

gehend  . 

6.  Glaukonitsand  von  groberem  Korn,  mit  fein  zerriebenen 

Mnscbelsclialen  cementirt.  Enthalt  aucli  Kies  und  Granit- 
brocken . 

7.  Granitbrocken. 

8.  Weisser  Thon  (Kaolin). 

Aile  hier  beschriebenen  Fossilien  stammen  aus  dem  untern  grobkornigen  Glaukouit- 
saude  (№  6  des  mitgetbeilten  Profils),  der  um  13,38  — 16,21  m.  unter  dem  Dnjepr- 
niveau,  folglich  32,89 — 29,99  m.  i'iber  dem  Spiegel  des  Schwarzen  Meeres  liegt. 

Zu  erwàhnen  ist  noch,  dass  in  den  sandig-tkonigen  Glaukonitablagerungen  iiber 
der  Versteinerungen  führenden  Schicht  (4  und  5  des  letzten  Profils)  ,,in  ungeheurer 
Fülle  Nadeln  von  Kieselschwâmmen  aus  der  Familie  der  Lithistiden  vorkommen  (Prof. 
Zittel  ist  geneigt  diese  Nadeln  einer  ganz  andern  Familie,  der  der  Tetractiuelliden, 
zuzuweisen,  und  zwar  der  Gattung  Pachastrella  oder  Steletta )“  x). 

Domger  hat  nur  ein  vorlaufiges  Yerzeicbniss  der  von  ilirn  gesammelten  Fossilien 
zusammengestellt,  und  da  er  sicb  dabei  der  damais  herrschenden  Ansicht  beugte,  in  Süd- 
russland  seien  vom  Untertertiar  nur  die  eocanen  Ablagerungen  vorhanden,  und  bei  der 
Vergleichung  ausschliesslieh  Litteraturangaben  zu  Rathe  zog,  die  sich  vorwiegend 
auf  diese  Epoclie  beziehen,  so  hat  er  die  Mehrzahl  der  Versteinerungen  als  eocane  be- 
stimmt  und  nur  wenige  dem  Oligocan  zugezahlt 1  2).  Die  endgiltige  Bearbeituug  seiner 
Collection  in  Angriff  zu  nehmen  war  Domger  nicht  mekr  beschieden,  denn  nicht  lange 
darauf  (1885)  wurde  er  in  der  vollen  Blüthe  seiner  Kraft  von  einem  jahen  Tode 
dahiugerafft. 

Zugleich  mit  andern  Sammlungen,  die  aus  dem  Umkreise  von  Blatt  47  der  zehn- 
werstigen  geologischen  Karte  von  Russland  herrühren,  ist  auch  die  in  den  Glaukonit- 
sanden  der  Jekaterinoslawischen  Eisenbalmbrücke  erbeutete  Collection  im  Auftrage  des 
Geologischen  Comités  von  mir  durchgesehen  und  dann  auch  bearbeitet  worden  3). 

1)  Domger,  1.  c.,  p.  80. 

2)  Bei  Domger  tinden  wir  folgendes  Verzeichniss  der  von  ihm  entdeckten  Versteinerungen:  Nummu- 
lites  planulata,  Lohopsammia  sp.,  Cycloseris  lenticularis,  Cycl.  sp.,  Trochoseris  distorta,  Trocliosmilict  sp., 
Balanophyllia  sp.,  Areacis  sp.,  Oculina  Solanderi,  Oc.  raristella,  Turbvnolia  sulcata,  Flabellum  sp.,  Lu- 
nulites  radialus,  Beloptera  belemnitoides,  Dentalium  sp.,  Cardita  sulcata,  C.  Omaliana  (?),  C.  angustico- 
stata,  C.  chamaeformis  (V),  C.  asperulae  aff.,  C.  decussata,  C.  sp.,  Astarte  aff.  Ktckxi ,  A  HencJceli,  Area 
sp.  n.,  Chama  punctata,  Crassatella  trigonata,  Cr.  sp.,  Limopsis  Goldfussi,  Nuculdla  ( Stalagmium )  Nysti, 
Corbida  pisum ,  Spondylus  Buchi,  Hinnites  sp.,  Butta  aff.  cylindrica,  Turritella  multisulcata ,  T.  ef.  fasciata , 
T.  cf.  turbinoides,  T.  sp.,  Delpliinula  cf.  turbinoides  und  einige  Ilaifischarten. 

3)  Bei  der  Untersucliung  habe  ich  die  in  vorliegender  Monographie  beschriebnen  Versteinerungen 
sorgfaltigster  Vergleichung  mit  gut  bearbeiteten  Sammlungen  aus  dem  Untertertiar  Westeuropas  unterzogen 


1,70  m. 
5,05  „ 

3,01  „ 

2,83  „ 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  №  3. 
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Dauk  dem  Umstande,  dass  es  mir  in  den  Jahren  1891 — 1893  glückte,  in  den 
Muschelsandablagerungen  von  Mandrikowka  '),  einer  Yorstadt  von  Jekaterinoslaw,  sehr 
viele  von  den  in  vorliegender  Arbeit  beschriebenen  Formen  wiederzufinden,  überdies 
nicbt  selten  in  nocb  grôsserer  Fiille  und  besserm  Erbaltungszustande,  lag  die  Moglicb- 
keit  vor,  der  Bestimmung  der  Arten  biureichende  Sicberheit  zn  verleiben.  Dies  kaun 
man  mindestens  von  der  Bestimmung  der  Mollusken  sagen,  abgesebeu  von  einigen  we- 
nigen  Species,  die  nur  in  geringer  Zabi  von  Individuen  oder  in  scblecht  erhaltenen 
Exemplaren  voi  banden  waren *  2).  Ganz  andre  Yerbaltnisse  kommen  bei  der  Untersuchung 
der  redit  zablreicben  Korallen  in  Betracht.  Bisber  giebt  es  leider  keine  allen  Anspriichen 
genügende  Bearbeitung  der  untertertiâren  Korallen  und  insbesondere  der  aus  den  unter- 
oligocanen  Ablagerungen  Deutscblands  stammenden.  Ferner  kann  icb  das  Studium  der  hier 
beschriebnen  Korallen  sclion  deswegen  keineswegs  als  abgescblosseu  betracbten,  weil  ich  die 
Untersuchung  der  Korallen  aus  den  Ablagerungen  von  Mandrikowka,  unter  denen  sich 
obne  Frage  viele  mit  den  hier  beschriebenen  identische  Formen  befinden,  nocb  fast  gar 
nicbt  in  Angriff  genommen  habe.  Wenn  icb  micb  nichts  desto  weniger  eutscbliesse,  diese 
Schrift  zu  verôffentlicben,  obne  die  Beschreibung  der  Korallen  beendigt  zu  baben  3),  so 
gescbiebt  es  bloss  desbalb,  weil  sie  ein  geologisches  Ziel  im  Auge  liât, — die  Altersbestim- 
mung  der  die  besprochnen  Fossilien  eutbaltendeu  Scbichteu,  und  durcbaus  kein  palaeon- 
tologiscb-zoologisches. 

Fur  die  Klarung  der  Frage  nacb  dem  Alter  der  Schicbten  aber  sind  bekanntlicb  die 
Korallen  von  relativ  geringer  Bedeutung,  jedenfalls  von  bedeutend  geringerer  als  die 


und  dabei  besonders  folgende  benutzt:  die  reiclie  Collection  von  Fossilien  aus  den  eocanen  und  oligoeânen 
Schicbten  des  anglogallischen  Beckens,  die  dem  Berginstitut  geliort,  die  vortreffliche  Sammlung  vorzüglich 
von  Mollusken  aus  dem  Eocan  des  Pariser  Beckens,  die  das  Geologische  Comité  vom  bekannten  Kenner 
der  Eocanfauna  Maurice  Cossmann  erhalten  bat,  und  endlicb  eine  von  Prof.  A.  v.  К  о  en  en  dem  Geolo- 
gischen  Comité  zum  Gescbenk  übersandte  Collection,  die  aile  hervorragend  typischen  Vertreter  der  unter- 
oligocanen  Fauna  Norddeutschlands  umfasst.  Endlicb  batte  icb  wàhrend  meines  Aufenthaltes  in  Gôttingen 
Gelegenheit,  die  von  mir  bearbeiteten  Yersteinerungen  mit  den  dortigen  Samrnlungen  zu  vergleicben,  die 
hinsichtlich  der  Oligocânfauna  Deutscblands  an  Vollstandigkeit  einzig  dasteben,  aber  aucli  an  Mollusken  aus 
dem  Eocan  und  Oligocan  Englands,  Belgiens  und  Frankreichs  ziemlich  reicb  sind.  —  Die  recht  zablreichen 
Haifischreste  sind  von  mir  mit  Eimvilligung  des  Geologischen  Comités  Herrn  Dr.  Jaeckel  in  Berlin  zur 
Bearbeitung  übergeben  worden  und  ibre  Beschreibung  wird  in  nachster  Zeit  im  Drucke  erscheinen. 

’)  Die  von  mir  in  Mandrikowka  gefundene  Fauna  enthalt  über  200  Molluskenarten,  ziemlich  viele 
Bryozoen  und  Korallen.  Die  Mebrzahl  davon  ist  bereits  in  einein  vorlaufigen  Verzeichnisse  in  meiner  Ar¬ 
beit  über  die  untertertiâren  Ablagerungen  von  Südrussland  angefübrt  (Mém.  Coin.  Géol.  T.  IX,  №  2). 

2)  Uebrigens  werde  ich  mich  genothigt  sehen,  hinsichtlich  einiger  hier  besprochener  Molluskenarten, 
deren  Gehause  in  redit  betrachtlicher  Anzahl  von  Exemplaren  vorlagen,  bei  der  Beschreibung  der  Fauna 
von  Mandrikowka  manche  ergânzende  Bemerkungen  hinzuzufiigen. 

3)  Aller  Wahrscheinlichkein  nach  batte  icb  die  Beschreibung  der  Korallen  ganz  aufgeschobcn,  bis  icb 
die  Bearbeitung  der  Korallen  aus  den  Muschelschichten  von  Mandrikowka,  sowie  der  zahlreichen  und  überaus 
interessanten  Kiffkorallen  vom  Flusse  Solenaja  hâtte  zum  Abschluss  bringen  kônnen,  wenn  die  hier  beige- 
fügten  Tafeln  nicbt  schon  fertig  gewesen  waren,  bevor  icb  die  unteroligocâne  Fauna  in  den  Auswürfen  aus 
dem  Brunnen  Herrn  Oswalds  in  Mandrikowka  entdeckt  batte.  Die  Abbildungen  allein  obne  Beschreibung  zu 
geben  bielt  ich  aber  nicbt  für  angezeigt. 
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Mollusken.  Ueberdies  wird  aucli  durch  die  von  mir  angestellte  vorlaufige  Bearbei- 
tung  der  Korallen  schon  dargethan,  dass  die  meisten  hier  beschriebnen  Arten  neu  sind 
und  also  fur  die  Altersbestimmung  der  sie  einschliessenden  Scbicbten  direct  gar  nicht 
in  Betracht  kommen. 

In  Anbetracht  dessen,  dass  wir  das  gesammte  meiner  Untersuchung  zu  Grunde 
liegende  palaeontologische  Material  Domger  verdanken,  der  überdies  zuerst  auf  die 
Existenz  mariner  Oligocanablagerungen  in  Südrussland  (an  der  Solenaja)  hingewiesen 
liât,  halte  ich  es  fiir  meine  Pfîickt,  meine  Arbeit  dem  Andenken  Yalerian  Domgers 
zu  -weihen. 

Aile  hier  beschriebnen  Versteinerungen  befindeu  sich  im  Muséum  des  Geologi- 
sehen  Comités. 


il* 


BESCHREIBUNG  DER  FAUNA. 


Nllllimulitcs  ВОПСІКТІ?  de  la  Harpe. 

Taf.  I,  Fig.  1,  a — d. 

1879—1881.  Nummulites  Boucheri.  Pb.  de  la  Harpe.  Nummulites  des  falaises  de  Biarritz.  Bull. 

Soc.  de  Borda  à  Dax.  Vol.  IV  (1879),  p.  146,  pl.  I,  fig.  IV,  1—10; 
Vol.  VI  (1881),  p.  230,  243. 

1883.  Nummulites  Bouclieri.  Pli.  de  la  Harpe.  Etude  des  Nummulites  de  la  Suisse.  Mém.  Soc.  pa- 

léont.  Suisse.  Vol.  X  (1883),  p.  179,  pl.  VIII,  fig.  33 — 59  (S.  ebenda 
aucb  die  Synonymik). 

Die  allgemeine  Gestalt  dieses  kleineu  Nummuliten  ist  linsenfôrmig,  bei  jugendli- 
clieu  Individuel!  stark  gewolbt  und  wird  mit  dem  Alter  allmablicb  flacher,  der  Rand 
ist  anfangs  abgerundet  (auf  Taf.  I,  Fig.  1  h,  die  ein  junges  Individuum  darstellt,  ist 
der  Rand  übermàssig  dick  ausgefallen)  und  wird  dann  scharfer.  Die  kleinen,  verhalt- 
uissmassig  weniger  bescbadigten  Exemplare  baben  1  — 1,5  mm.  im  Durclimesser,  die 
grossten  (stark  ladirten)  3  —  3,5  mm..  Auf  1  mm.  Radius  kommen  3  —  4  Umgange, 
auf  Vé  Umlauf  der  zweiten  Spirale  4 — 5  Kammern,  auf  ХД  Umlauf  der  dritten  Spirale 
5  —  6  Kammern. 

Die  aussere  Oberflache  unsrer  Nummuliten.  ist  so  arg  bescliadigt,  dass  man  nur 
mit  Mühe  au  zusammenliangendern  Bruchstücken  iiberaus  feine  Radiallinien  unterscliei- 
den  kann;  die  Spuren  der  Scheidewânde  sind  aucli  in  Gestalt  radial  divergirender,  aber 
groberer  Rippchen  sichtbar.  Die  selbst  bei  schwacher  Vergrôsserung  erkennbare  Central- 
kammer  ist  von  massiger  Grosse  und  von  runder  Form.  Die  Spirallamelle  ist  dick. 
Die  relativ  dicken  Kammersepta  sind  bogenformig  rückwarts  gekrümmt,  die  Kammern 
in  den  ersten  Umgangen  recht  hoch  mit  stark  zurück  gebogenem,  halbmoudformig 
zugescharftem  peripheriscliem  Ende  und  spllter,  sobald  sie  mehr  an  Breite  zunehmen, 
verhaltnissmassig  niedriger. 
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Im  Allgemeinen  offenbart  uusre  Form  fast  vollkommue  Uebereinstimmung  mit  dem 
von  de  la  Harpe  unter  der  Beuennung  N.  Boucheri  *)  beschriebnen  und  abgebildeten 
Nummuliten  Nur  in  der  Gestaltung  der  Kammern  der  zwei  ersten  Umgânge  bemerken 
wir  einen  gewissen,  wenn  auck  unerbeblicben  Unterscbied.  Bei  den  in  unserm  Besitze 
befindlichen  Exemplaren  sind  nlimlicb  die  Kammern  ein  wenig  hôber  und  die  zugeschârfteu 
peripheriscken  Enden  starker  zurückgebogen.  Indess  lasst  der  Mangel  vollstandig  wohl 
erhaltenen  Materials  keine  endgiltige  Entscheidung  darüber  zu,  wie  wesentlicb  und  wie 
constant  die  oben  bezeichneteu  Abweichungen  sind,  und  daller  weise  ich  denn  unsre 
Form  vorlaufig,  wenn  aucb  mit  Yorbehalt,  dem  N.  Boucheri  zu *  2). 

In  Domgers  3)  Verzeicbniss  ist  der  hier  beschriebne  Nummulit  als  N.  planulata 
Lamarck  verzeiclmet. 


Balauopliyllia  irregularis  n.  sp. 

Taf.  I,  Fig.  3  a  —  e. 

Die  Koralle  bat  die  Gestalt  eines  mehr  oder  weniger  verlângerten  Kegels,  leicbt 
hornfôrmig  gekrümmt,  seltner  gerade.  Die  grossten  in  unserm  Besitze  vorhandnen  Exem- 
plare  sind  23  —  25  mm.  lang.  Der  Durchmesser  des  kreisrundeu  oder  leicbt  ovalen 
Kelcbes  gelit  bis  12  mm.  Die  Scheidewande  bilden  vier  voile  Cyklen,  wobei  die  der 
zwei  ersten  Cyklen  bis  zum  Sâulcken  reichen,  das  ziemlich  kraftig  entwickelt  und  von 
schwammiger  Structur  ist.  Die  Septa  des  dritten  und  vierten  Cyklus  fliessen  unter  ein- 
ander  zusammen  obne  die  Columella  zu  erreichen  und  meist,  zeigt  es  sicb  klar,  dass 
die  Scheidewande  des  vierten  Cyklus,  die  überhaupt  starker  ausgebildet  sind,  als  die 
des  dritten,  diese  iiberwuckern  und  paarweise  vor  ibnen  verwacbsen,  worauf  jene  sicb 
ihnen  anscbliessen.  Allein  in  manchen  Fâllen  kann  man  elier  ein  starkeres  Wacbstbum 
der  Septa  des  dritten  Cyklus  aunehmen,  an  die  sicb  dann  erst  die  des  letzten  (vierten) 
Cyklus  anscbliessen. 


Ь  Als  ich  mich  an  die  Bearbeitung  der  besprochenen  Collection  machte,  wandte  ich  mich  an  meinen 
Fachgenossen  C.  von  Yogdt  mit  der  Bitte,  die  darin  enthaltenen  Nummuliten  zu  prüfen.  Der  genannte 
Gelehrte,  der  sich  sclion  seit  mehreren  Jahren  speciell  mit  dem  Studium  der  Nummuliten  der  Krym  be- 
schaftigt  und  eine  umf'assende  Monographie  über  diesen  Gegenstand  zur  Veroitentlichung  vorbereitet,  ge- 
langte  zu  dem  Ergebnisse,  dass  die  in  Rede  stehenden  Nummuliten  die  grôsste  Aehnlichkeit  mit  N.  Boucheri 
de  la  Harpe  zeigen.  Als  ich  dann  spâter  selbst  die  Untersuchung  dieser  Nummuliten  vornahm,  konnte  ich 
nicht  umhin,  mich  der  Ansicht  C.  v,  Vogdts  anzuschliessen,  obgleich  ich  die  wenigen  hier  angegebenen, 
augenscheinlich  unbedeutenden  Abweichungen  vom  typischen  N.  Boucheri  nicht  überseben  konnte. 

2)  Zur  definitiven  Klarung  der  Frage  von  der  Zugehôrigkeit  des  besprochenen  Nummuliten  zu  N.  Bou¬ 
cheri  wird  aller  Wahrscheinlichkeit  nacli  die  Bearbeitung  der  von  mir  in  Mandrikowka  entdeckten  Num¬ 
muliten  beitragen,  worunter  sich  augenscheinlich  den  vorliegenden  ganz  ahnliche  befinden,  nur  in  grôsserer 
Fülle  und  in  besserm  Erhaltungszustande. 

3j  Bull.  Corn.  Géol.,  T.  II  (1S83),  p.  80. 
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Fig.  1. 


Im  ersteu  Falle,  d.  h.,  wenn  die  Sclieidewande  des  letzten  Cyklus  sich  kraftiger 
entwickeln,  als  die  des  vorhergehenden,  eilt  gewohnlich  eiu  Septum  des  vierten  Cyklus 
(bald  vierter,  bald  füufter  Ordnuug  olme  Unterschied)  in  seiner  Ausbilduug  den  übri- 
gen  voraus,  macbt  darauf  in  der  Mittellinie  der  durch  die  Scheidewande  des  ersteu 
und  zweiten  Cyklus  gebildeten  Kammer  eine  mehr  oder  weuiger  bemerkbare  Biegung 
und  erreicht  daun  die  Columella.  Das  andre  Septum  desselben  Cyklus  krümmt  sich  in 
derselben  Kammer  in  der  Richtung  uacli  dem  ersteu  hin,  wâclist  damit  zusammen 
und  uun  erst  schliesst  sich  ilinen  die  dazwischen  befindlicbe  Sclieidewand  des  dritten 
Cyklus  an. 

Die  im  Kelclie  der  Ivoralle  selir  dïmnen  Septa  verdicken  sich  rascb  nacli  unten 
zu.  Davon  sind  die  den  beiden  ersten  Cyklen  angeliorigen  dicbt  und  nur  nâher  zur 

Waud  hin  zuweilen  porôs.  Dagegen  sind  die  Sclieidewande  des 
dritten  und  vierten  Cyklus  stets  mehr  oder  weuiger  stark  durcli- 
lôchert  (s.  Fig.  1).  Im  Querbrucli  tritt  die  Yerwacbsungsstelle 
der  beiden  die  Sclieidewand  bildenden  Lamellen  deutlich  als 
feine  Furclie  hervor.  Die  Oberfliiche  der  Septa  ist  stets  mit 
ziemlich  liolieu  und  spitzen  Warzchen  bedeckt.  Querbliltter 
I  in-sbruch  von  B  subine-  ( ’dissepimenta,  endothecalia)  kommen  sebr  selten  vor,  sind  un- 
gularis,  um  die  Durchloche-  regelmassig  angeordnet  und  von  Poreu  durchlôchert.  Das  die 

rung  der  Septa  zu  zeigen.  де8  Kelcbes  einnelimende  Saulchen  ist  kraftig  entwickelt, 

ln  dreitacher  Vergrosscrung. 

von  spongiôser  Structur  und  ragt  niclit  iiber  den  Kelch  her- 
vor.  Die  Wânde  der  Koralle  sind  1  — 1,2  mm.  dick,  von  zalilreiclien  Poren  durcbbohrt 
und  zeigen  im  Quersclinitte  beinalie  schwammige  Zusammensetzung. 

An  der  Aussenseite  der  Koralle  ist  eine  eigentliclie  Epitliek  niclit  vorhanden,  docli 
lindet  sich  stellenweise  eiu  feiner  epithekenartiger  Anflug,  der  meist  den  Kelch  nicht 
erreicht  und  aucli  mit  der  Bodenflache  nicht  im  Zusamnienkange  steht.  In  den  meisten 
Falleu  felilt  dieser  Anflug,  der  nur  aus  einer  Verdichtung  der  Oberflachenschicht  besteht, 
an  der  untern  Partie  der  Koralle  1).  An  manchen  Stellen  erreicht  diese  verdichtete 
Schicht  eine  Dicke  von  0,5  mm.,  und  die  Verdichtung  ist  so  bedeutend,  dass  sich  kaum 
unter  der  Lupe  Poren  unterscheideu  lassen.  Ilire  Oberfliiche  liât  ein  chagrinartiges  Aus- 
selieu.  In  der  Nalie  des  Kelcbes,  meist  aucli  am  untern  Eude  der  Koralle,  sowie  bei 
einzelnen  Exemplaren  an  der  ganzen  Externseite  ist  weder  die  erwahnte  Verdichtung 
zu  bemerken,  nocli  ein  epithekaler  Anflug,  sondern  es  zeigen  sich  deutlich  unregelmassig 
gekriimmte  flache  Rippen,  bis  1  mm.  breit  und  aus  kleinen  Warzchen  bestehend,  die 
meist  in  zwei  Reilien  angeordnet  sind,  in  deren  Zwischenraum  sich  eine  Reilie  Oeffnuu- 
gen  befinden.  Niclit  selten  verscbmelzen  die  Warzchen  unter  eiuander  und  bilden  wurm- 


')  Solch  ein  epithekenartiger  Anfiug,  der  in  Gestalt  eines  Giirtels  die  Mittelpartie  der  Koralle  iiber- 
zieht,  ist  auf  Taf.  I,  Fig.  3  a,  d  gut  zu  sehen, 
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fôrmige  Rippchen.  Die  Intervalle  zwischen  diesen  sind  ebenfalls  von  zahlreichen  Poren 
durchbohrt.  Die  Anzahl  der  Rippen  ist  am  imtern  Ende  der  Koralle  unbedeutend  (meist 
12  — 16)  und  nimmt  allmàhlich  in  der  Richtung  zum  Kelche  hin  durcb  das  Auftreten 
neuer  Rippen  zu,  wobei  indess  keine  strenge  Regelmâssigkeit  zu  beobacbten  ist.  Ferner 
verdient  es  nocb  bemerkt  zu  werden,  dass  der  Uebergang  von  der  gerippten  Oberflache 
zur  chagrinartigen  bisweilen  durcb  einen  deutlichen,  wenn  auch  abgerundeteu  und  unre- 
gelmassigen  Absatz  bezeicbnet  wird,  wahrend  er  in  andern  Fâllen  unmerklick  in  der- 
selben  Ebene.vor  sich  geht.  Der  Quersclmitt  durch  den  verdichteten  und  durch  den 
berippten  Theil  der  Oberflache  ergiebt,  dass  bei  diesem  die  scliwammige  Structur  der 
Wand  bis  zur  Aussenflache  reicht,  die  dann  stark  poros  ist.  Wo  dagegen  der  Durch- 
schnitt  durch  die  chagrinartige  Oberflache  geführt  ist,  verschwindet  der  spongiose  Bau 


Fig.  2.  Eig.  3. 

Ankeftungsstelle  von  B.  subbiregularis.  Anheftungsstelle  von  B.  subirregularis. 

Ansicht  von  der  Seite.  Dreimal  vergrôssert.  Von  unten.  Dreimal  vergrossert. 

der  Wand  unweit  von  der  Aussenflache  und  macht  eiuer  verdichteten  rindenartigeu 
Schicht  Platz,  worin,  wie  scbon  vorhin  bemerkt  worden  ist,  Poren  oder  die  Korallen- 
wand  perforirende  Kanalchen  fast  gar  nicht  vorhanden  sind.  An  der  Basis  der  Koralle, 
am  spitzen  Ende  des  Kegels  ist  fast  immer  die  Befestigungsstelle  in  Gestalt  eines  kleinen, 
meist  lânglichen  Grübchens  sichtbar,  zu  dessen  Rândern  hin  die  Basis  der  Koralle  sich 
sogar  ein  wenig  erweitert,  gleichsam  um  den  hervorragenden  Gegenstand,  woran  sie  sich 
geheftet  hat,  besser  zu  umfassen  (Fig.  2  u.  6). 

Am  nâchsten  steht  der  von  uns  beschriebuen  Form  ohue  Frage  BalanopJiyllia  irre- 
gularis  Seguenza  Q  aus  dem  Miocan  Italiens,  die  auch  in  Oesterreich-Ungarn  vor- 
kommt *  2).  Besonders  auffallend  ist  die  Aehnlichkeit  mit  der  bei  Seguenza  abgebildeten 
Form.  In  der  Zahl  und  der  Gestalt  der  Scheidewande  (auch  vier  Cyklen),  sowie  im 
Charakter  nnd  der  Form  des  Saulchens  und  der  Mauern,  kurz  im  Quersclmitt  lasst 
sich  beinahe  gar  kein  Unterschied  zwischen  den  Korallen  constatiren.  Ebenso  herrscht 
auch  in  der  Rippenbildung  an  der  Aussenflache  vollste  Uebereinstimmung.  Nur  in  der 

f)  Seguenza.  Disquisizioni  paleont.  intorno  ai  corallarii  fossili  delle  rocche  terziarie  del  dist.  di  Mes- 
sina,  1864,  p.  118.  tav.  4,  fig.  1. 

2)  Reuss.  Die  fossilen  Koi'allen  des  osterreichisdi-ungarischen  Miocans.  Denkschr.  d.  Math-Nat.  Cl. 
d.  K.  Akad.  in  Wien,  Bd.  XXXI  (1871)  p.  253.  Taf.  17,  Fig.  1,  2. 


88  N.  Sokolow. 

allgemeinen  Form  (1er  Koralle  zeigt  sicli  eine  recht  wesentliche  Verschiedenheit,  deim 
B.  irregularis  bildet  eineu  unregelmàssig  gekrümmten  Kegel,  der  nach  unten  zu  we- 
niger  zugespitzt  ist,  als  unsre  Art,  wodurch  die  Befestigungsstelle  bei  B.  irregularis 
viel  breiter  ist. 

Nocb  grossere  Abweidiungen  in  seiner  âussern  Gestalt  offenbart  die  von  Reuss 
unter  der  Benennung  B.  irregularis  dargestellte  Spedes.  Abgesehen  davon  aber  haben 
die  grôsseren  von  ihm  beschriebenen  Exemplare  zahlreichere  Septa,  denn  bei  ihnen  ist, 
wenn  auch  nicht  in  vollem  Umfange,  der  fiinfte  Cyklus  ausgebildet  *).  . 

Yon  B.  Gravesi  Michel. *  2),  unterscheidet  sich  unsre  Art  bei  einiger  Aeknlichkeit 
in  der  Gesammtgestalt  und  in  der  Sculptur  der  âussern  Oberflache  scbarf  im  Umrisse 
des  Kelches,  der  bei  B.  Gravesi  oval,  bei  unsrer  Species  dagegen  rund  oder  fast  ruud 
ist,  und  besonders  in  der  doppelten  Anzahl  von  Scheidewânden. 

Balanopliyllia  (?)  cornu  n.  sp. 

Taf.  I.  Fig.  2  a—f. 

Diese  Koralle,  die  in  unsrer  Sammlung  in  sehr  grosser  Zabi,  aber  leider  in  melir 
oder  weniger  beschâdigtem  Zustande  vorhanden  ist,  liât  mit  Ausnahme  sehr  weniger 
Exemplare  die  Gestalt  eines  meist  recht  stark  gekrümmten  Hornes  mit  hald  kreisrun- 
dem,  hald  ovalem  Durchschnitte,  wobei  die  grôsste  Axe  der  Ellipse  fast  stets  mit  der 
Krümmungsebne  der  Koralle  zusammenfâllt.  Die  grôssten  von  den  relativ  besser  erhal- 
tenen  Exemplaren  erreichen  eine  Lange  von  35  mm.  bei  14  mm.  Kelchdurchmesser. 
Allein  nacli  vorhandeneu  unvollstândigen  Exemplaren  zu  urtheilen,  liât  diese  Koralle 
weit  bedeutendere  Dimeusionen  erlangt,  denn  bei  einigen  betragt  der  Durchmesser,  über- 
dies  unterhalb  des  fehlenden  Kelches,  bis  17,5  mm.  Das  Centrum  der  Koralle  nimmt 
ein  wohlausgebildetes  Sâulchen  von  schwammiger  Structur  mit  unregelmàssig  hockeriger 
Oberflache  ein.  Die  Septa  bilden  vier  voile  Cyklen  und  einen  fünften  unvollstândigen. 

Die  Scheidewânde  sind  an  ihrem  obern,  freien  Rande  ziemlich  dünn,  so  weit  man 
nach  (leu  wenigen  Exemplaren  urtheilen  kann,  deren  Kelch  theilweise  erhalten  ist,  ver- 
dicken  sich  aber  rasch  nach  unten  zu,  am  stârksten  an  ihrem  dem  Centrum  zuge- 
wandten  Rande.  Die  Septa  der  beiden  ersten  Cyklen  sind  etwas  dicker  und  ihr  obérer 
Rand  erhebt  sich  im  Kelche  relativ  etwas  liôlier,  sie  sind  ganz  gerade  auf  die  Colu- 
mella  gerichtet  und  verschmelzen  mit  ihr.  Die  Septa  des  dritten  Cyklus  sind  dünn, 
beinahe  geradlinig  und  reichen,  wenigstens  in  der  obern  Partie  der  Koralle,  nicht  bis 
zur  Axe.  Führen  wir  aber  den  Querschnitt  ein  wenig  niedriger  aus,  so  selien  wir,  dass 


J)  Keuss.  Ibidem,  p.  254. 

2)  Michelin.  Iconographie  zoophytologique,  1844,  p.  153,  pl.  43,  fig.  7. 
M.  Edwards.  Histoire  naturelle  des  coralliaires.  T.  III  (1860)  p.  105. 
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auch  diese  das  Sàulchen  erreichen.  Die  Scheidewânde  des  vierten  Cyklus  endlich  sind 
Anfangs  aucli  geradlinig,  kriimmen  sich  aber  beim  Heranwachsen  etwas  denen  des 
dritten  zu  und  verwachsen  darauf  mit  ihnen,  wie  der  Querschnitt  der  Koralle  unter- 
halb  des  Kelches  zeigt  (Taf.  I,  Fig.  2  c). 

Je  niedriger  der  Querschnitt  ausgeführt  wird,  desto  stàrker  verdickt  erscheinen 
die  Septa,  insbesondre  die  ersteu  zwôlf,  in  ihrem  centralen,  das  Sàulchen  beriihrenden 
Theile.  In  der  untern  Partie  der  Koralle  (bisweilen  aucli  scbon  in  der  mittlern)  drangen 
die  Scheidewânde  die  Interseptalrâume  vollstândig  zusammen,  so  dass  sie  im  Durch- 
sclmitte  nur  nocli  als  ganz  feine  Linien  sichtbar  sind.  Die  Seitenflâchen  der  Septa  sind, 
wie  man  es  deutlich  an  ihrem  obern  Theile  sehen  kann  (Fig.  4),  mit  zahlreichen  Hocker- 
chen  hedeckt.  Die  der  beiden  ersten  Cyklen  sind  dicht  und  nur  in  der  Nâlie  der  Wand 
von  Poren  durchlôchert,  die  Septa  des  dritten  und  vierten  sind  hâufig  porbs,  aber  auch 
vorwiegend  in  der  Nalie  der  Mauer. 

Im  Querbruche  zeigen  die  Scheidewânde  in  der  Mitte  eine  Lângsfurche,  die  die 
Verwachsungsstelle  der  beiden  das  Septum  bildenden  Lamellen  hezeiclinet. 


Fig.  5. 

a  u.  c —  Kammern  mit  Traversen  ( dissaepi - 
menta ),  b  —  Kammer  oline  Querblatt. 

In  vierfacher  Vergrôsserung. 

Besondre  Beachtung  verdient  die  starke  Entwickelung  von  endothecalen  Querblât- 
tern  bei  unsrer  Koralle  (weun  auch  bei  Weitem  nicht  an  allen  Exemplaren).  Sie  sind 
bei  den  verschiedenen  Individuen  sehr  ungleichmâssig  ausgebildet  und  angeordnet  und 
fast  immer  unvollstândig,  indem  sie  von  mehr  oder  weniger  betrâchtlichen  Lôchern 
durchbohrt  sind.  Auf  der  beigegebenen  Abbildung  (Taf.  I,  Fig.  2  f)  ist  ein  der  Lange 
nach  aufgebrochenes  Exemplar  mit  sehr  zahlreicheu  und  krâftig  entwickelten  Traversen 
dargestellt,  wâhrend  die  Textabbildung  Fig.  5  dieselben  Querblâtter  von  oben  gesehen 
zeigt. 

Die  Mauer  der  Koralle  ist  von  zahlreichen  Poren  durchbohrt,  was  ihrer  Oberflâche 
ein  chagrinartiges  Aussehen  verleiht.  An  besser  erhaltenen  Partien  bemerkt  man  feine 
wurmartig  gekrümmte  Rippchen  (Taf.  I,  Fig.  2  d).  Stellenweise  (bei  einzelnen  Indivi¬ 
duen  auch  durchweg)  erscheint  die  Oberflâche  ganz  dicht  und  glatt  und  in  solchen  Fâllen 
sehen  wir  im  Querschnitte,  dass  sich  die  mehr  oder  weniger  dünne  âussere  Schicht  durch 


Fig.  4. 

Dreimal  vergrôssert. 


Труды  Гвол.  Кои.  T.  IX,  Л«  3. 
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ihre  Diclitigkeit  deutlich  von  der  iibrigen,  stark  porôsen,  scliwammigen  Masse  der  Ko- 
rallenwand  abkebt  und  gleichsam  eine  Epithek  bildet.  Aufmerksamere  Betrachtung  lebrt 
uns  indess,  dass  diese  epithekenahnliche  Umhüllung,  wie  bei  der  oben  beschriebenen  Art, 
mit  der  iibrigen  Masse  der  Wand  im  engsten  Zusammenhauge  steht  und  aucb  von 
Poren  durchlocbert  ist,  die  freilich  von  geringeren  Dimensionen  und  weniger  zahlreich  sind, 
und  die  Untersuchuug  der  zugespitzten  Basis  der  Koralle  überzeugt  uns  endgiltig  da- 
von,  dass  eine  echte,  von  der  Basalflache  ausgebende  Epithek  nicht  vorhanden  ist. 

Bei  sorgfaltiger  Beobachtung  des  zugespitzten  Endes  der  Koralle,  das  bei  vielen 
Exemplaren  unsrer  Collection  selir  gut  erhalten  ist,  bemerken  wir,  dass  die  Wand  An- 
fangs  stets  aus  deutlich  begreuzten  flachen  Wülsten  oder  Rippen  bestebt,  deren  Zabi 
nicbt  gross  ist  (urspriinglich  12)  und  der  der  Septa  entspricht.  Erst  beim  weitern  Wacks- 
thum  versckwinden  die  feinen  Furcken,  die  die  Rippclien  trennen,  diese  verschmelzeu 
mit  einauder  und  bilden  die  komogene,  bisweilen  redit  diclite  Oberfliickensckickt  der 
Korallenwand.  Somit  stekt  es  ausser  Zweifel,  dass  wir  es  liier  mit  einer  eben  solchen 
localen  Yerdicktung  der  Externschickt  zu  tkun  liaben,  wie  bei  B.  subir regularis,  die 
durck  Verwacksung  der  peripkeren  Tkeile  der  Septa  entstanden  ist.  Spuren  der  Ankef- 
tungsstelle  sind  an  unsrer  Koralle  nickt  zu  entdecken.  Bemerkenswertk  ist  es,  dass  bei 
allen  Exemplaren,  deren  Kelck  erkalteu  ist,  die  Oberflacke  der  Wand  in  dessen  Nach- 
barsckaft  ziemlick  breite  Rippen  mit  einer  vertieften,  durchlôcherten  Mittellinie  zeigt, 
die  ikrer  Zabi  und  Lage  nack  vollkommen  den  Scheidewanden  entsprechen. 

Obgleick  unsre  Koralle  in  Vielem  betracktlicke  Aeknlickkeit  mit  einigen  Arten  des 
Genus  Balanophyllia  zeigt  (z.  B.  mit  B.  praelonga  Mickelotti,  B.  Gravesi  Michelin, 
B.  irregularis  Seguenza,  besouders  aber  mit  der  oben  beschriebenen  B.  subir  regularis ), 
untersclieidet  sie  sicli  dock  von  allen  bekannten  Vertretern  dieser  Gattung  in  so  we- 
sentlichen  Merkmalen,  dass  selbst  ikre  Zugekorigkeit  zum  Genus  Balanophyllia  nock 
keineswegs  als  erwiesen  gelten  kann.  Der  Mangel  von  Anheftungsspuren  an  allen  wohl- 
erkaltenen  Exemplaren  unsrer  Form  kann  übrigens  nickt  als  wesentlickes  Unterschei- 
dungsmerkmal  augeseken  werden,  da  es  Semper  1),  der  soeben  die  recenten  Eupsam- 
minen  der  Pkilippinen  -  Inseln  erforsckt  liât,  gelungen  ist,  nackzuweiseu,  dass  frei 
lebende  und  angeheftete  Formen  oline  Frage  ein  und  derselben  Art  angekoren  konnen. 

Als  weit  wicktigeres  Kennzeichen  erweist  sick  die  grôssere  Dicke  der  Septa,  ihre 
grôssere  Dicktigkeit  (die  Zalil  der  sie  durckbohrenden  Poren  ist  relativ  geringer),  die 
sckwackere  Entwickelung  der  Sckeidewande  des  letzten  voll  ausgebildeten  (vierten)  Cyklus 
im  Yergleicke  mit  denen  des  vorhergekenden  (dritten).  Ueberdies  kaben  die  Septa  aller 
Cyklen,  auck  des  letzten,  wenigstens  im  obern  Tkeile  der  Koralle,  im  Kelcke  und  in 
seiner  Nachbarschaft,  geradlinige  Ricktung  und  an  Durcksclmitten,  die  mekr  oder  we- 


l)  Semper,  C.  Ueber  Generationswechsel  bei  den  Steinkorallen  und  über  das  Milne-Edwards’sche 
Wachsthumsgesetz.  Zeitschr.  f.  wissensch.  Zoologie,  Bd.  XXII  (1872)  p.  256. 
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niger  tief  unterhalb  clés  Kelches  gemacht  sind,  erblicken  wir  die  nickt  nur  für  das 
Genus  Balanophyllia,  sondera  für  die  ganze  Grappe  der  Eupsamminen  so  charakteristi- 
sche  Krümmung  und  Yerschmelzung  der  Scheidewande  des  letzten  (vierten)  Cyklus  mit 
denen  des  vorletzten.  Als  becleutsames  Unterscbeidungsmerkmal  unsrer  Koralle  erscheint 
endlich  aucli  das  Yorhandensein  manchmal  redit  zahlreidier,  wenn  aueh  unvollkomnmer 
und  unregelmassiger  Querblâtter  in  kraftiger  Ausbildung.  Uebrigëns  kommen  solclie, 
freilicli  weit  seltner  und  in  verhaltnissmassig  schwâcherer  Entwicklung,  aucli  bei  B.  sub- 
irregularis  vor,  sowie  bei  einigen  andern  Arten  des  namlichen  Genus  1).  Ailes  soeben 
Erôrtete  giebt  uns  voiles  Recht,  uusre  Koralle  als  neue  Art  zu  betrachten,  und  lâsst 
selbst  einen  gewissen  Zweifel  daran  aufkominen,  ob  sie  überhaupt  der  Gattung  Bala¬ 
nophyllia  angehôre.  Andrerseits  aber  tritt  bei  ibr,  wie  wir  bereits  oben  bemerkt  liaben, 
in  vielen  Dingen  eine  überaus  grosse  Uebereinstimmung  mit  B.  subir regularis  hervor, 
cleren  Zugebôrigkeit  zu  der  genannten  Gattung  wobl  kaum  bezweifelt  werden  kann. 
Diese  Uebereinstimmung  ist  so  gross,  dass  einige  kleinere  Exemplare  von  B.  cornu 
ihrer  aussern  Gestalt  nacli  von  B.  subirregularis  nicbt  zu  untersdieideu  sind.  Aucb  an 
den  Quersdmitten,  besonders  wenn  sie  naber  an  der  Basis  der  Koralle  ausgefübrt  sind, 
kann  man  keine  wesentlidie  Yerscbiedenheit  zwisdien  den  bezeichneten  Arten  bemer- 
ken.  Auf  Grand  ailes  dessen  entscheide  ich  micb  denn  audi  dafür,  wenn  aucb  nur  in 
bedingter  Weise,  die  hier  bescbriebene  Species  dem  Genus  Balanophyllia  zuzuweisen. 
Im  Yerzeichniss  Domgers  ist  sie  ebenso,  wie  die  vorhergebende,  als  Balanophyllia  sp. 
bezeichnet. 


Balanophyllia?  sp. 

Taf.  I,  Fig.  4  a — c. 

Wir  baben  in  unserm  Besitze  nur  ein  Exemplar  und  aucb  dies  ist  stark  beschâ- 
digt  und  seines  Kelches  vollkommen  beraubt.  Es  ist  eine  Koralle  von  cylindrischer  Form 
mit  stark  erweiterter  Basis.  Ihre  Hôbe  betragt  bis  12  mm.,  der  Durcbmesser  11,5  mm.. 
Ein  Kelcb  ist,  wie  gesagt,  nicbt  vorhanden,  doch  siebt  man  am  Querbrucbe,  dass  die 
Scheidewande  vier  Cyklen  bilden  und  die  für  die  Grappe  der  Eupsamminen  charakteri- 
stiscbe  Verschmelzung  zeigen.  Die  seclis  Septa  des  ersten  Cyklus  gehen  gerade  bis  zu 
der  verhaltnissmassig  schwach  entwickelten  spongiôsen  Axe.  Die  des  zweiten  Cyklus 
(gleichfalls  secks)  sind  scbwacb  entwickelt  und  erreichen  das  Saulchen  nicbt.  Nocb 
schwacber  sind  die  (zwôlf)  Septa  des  dritten  Cyklus  ausgebildet.  Dafür  sind  die  Schei¬ 
dewande  des  vierten  (24  an  der  Zabi)  weit  kraftiger  entwickelt,  als  die  des  dritten 


‘)  D’Achiardi.  (Studio  comparativo  fra  i  coralli  dei  terreni  terziari  del  Piemonte  e  dell’  Alpi  Ve- 
nete.  1868,  p.  22)  erwahnt  das  Vorkommen  von  Endotkekaltraversen  bei  B.  praelonga  M.  Edv.  et  H.,  sp. 
Michelotti. 
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imd  des  zweiten.  Sie  verwachsen  vor  den  Sep  ta  des  dritten  Cyklus  paarweise  mit  ein- 
ander  imd  dann  nockmals,  auck  paarweise,  vor  denen  des  zweiten  Cyklus.  Diese  Ver- 
schmelzung  der  Scheidewânde  ergiebt  eine  selir  ckarakteristische  Zeiclmung.  Die  Septa 

sind  dünn  und  an  den  Seitenflacken  mit  zaklreicken  kleinen, 
aber  ziemlick  koken  und  spitzen  Hôckercken  kesât.  An  der 
aussern  Oberflacke  der  Koralle  erblicken  wir  48  recht  kraftig 
entwickelte,  bis  0,8  mm.  breite  Bippen.  Diese  sind  mit  un- 
deutlicken  (akgesckliffenen?)  Wârzchen  besetzt  und  von  unregel- 
massig  verstreuten  Poren  durcklôchert.  Die  als  irregular  ge- 
wundne  Furchen  gestalteten  Intercostalrâume  zeigen  grossere 
Locher.  Weder  eine  Epitkek,  noch  eine  epithekenartige  Yer- 
dicktung  der  Oberflacke  lasst  sicli  constatiren.  Die  Wande  der 
Koralle  sind  1,5  —  2  mm.  dick,  von  schwammiger  Structur 
und  zeigen  im  Querscknitte  unregelmassig  gewundne,  anasto- 
mosirende,  verdickte  Scheidewânde,  wodurck  ihr  Querscknitt 
au  den  eines  Baumstammes  erinnert.  In  Anbetrackt  des  stark  besckâdigten  Zustandes 
unsres  Exemplares  halte  ick  es  nicht  fiir  môglich,  ikm  eine  Speciesbezeichnung  zu 
geben,  und  selbst  die  Gattungsbestimmung  kann  nickt  als  vollkommen  gesicliert  gelten, 
denn  es  ist  môglick,  dass  hier  das  Bruchstück  irgend  einer  Dendrophyllia  x)  vorliegt, 
und  nur  die  sehr  bedeutende  Aehnlichkeit  unsrer  Form  mit  einigen  unzweifelkaften  Ba- 
lanoph}dlien,  wie  z.  B.  B.  granulata  Duncan  und  B.  suhcylindrica  Phillips,  hat  mich 
dazu  bewogen,  die  besprochne  Form  dieser  Gattung  zuzuzâhlen. 

Yon  Lobopsammia  cariosa  Goldfuss,  mit  der  Domger  unsre  Koralle  zusammen- 
bringen  wollte,  untersckeidet  sicli  die  hier  besckriebne  Species  durck  die  regelmassig 
gerundete  Gestalt  ikres  Quersclmittes,  wakrend  er  bei  jener  eineu  unregelmâssigen  Umriss 
bat,  meist  in  Form  einer  Ueberdies  ist  die  Zabi  der  Scheidewânde  bei  L.  cariosa 
grôsser,  als  bei  der  von  uns  betrachteten  Koralle. 


Fig.  6. 

Querschnitt  von 
Balanophyllia?  sp.. 
Vier  mal  vergrôssert. 


Trocliocyatlius  discoïdes  n.  sp. 

Taf.  I,  Fig.  5  a  — cl. 

In  unsrer  Sammlung  befindet  sick  nur  ein  einziges,  stark  besckadigtes  Exemplar, 
das  eine  scheibenformige  Einzelkoralle  mit  einem  Durckmesser  bis  6  mm.  darstellt. 
Ihre  Holie  lasst  sick  nicht  genau  bestimmen,  da  der  obéré  Tkeil  zu  arg  ladirt  ist,  dock 
erreicht  er  jedenfalls  schwerlich  2  mm..  Die  untere  (âussere)  Oberflacke  ist  beinake  flack 


l)  So  hat  z.  B.  JD.  elegans  ausserordentliche  Aehnlichkeit  damit  in  Charakter,  Zahl  und  Anordnung 
der  Septa. 
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mit  kaum  hervortretender  Mitte  und  mit  48  Rippen  ausgestattet  (24  an  dem  vollstan- 
dig  erhaltnen  Halbkreise),  von  denen  24  kraftigere  mit  ebensoviel  schwâcher  ausgebil- 
deten  abwechseln.  Die  Rippen  sind  mit  kleinen,  reihenweise  angeordneten  Hôckerchen 
besetzt.  Die  Scheidewandc  bilden  vier  voile  Cyklen,  von  denen  die  der  beiden  ersten 
am  kraftigsten  entwickelt  sind,  die  des  dritten  Cyklus  geben  jenen  in  der  Entwicke- 
lung  wenig  nacli  und  reichen  gleickfalls  bis  zu  dem  das  Centrum  der  Koralle  einnek- 
menden  Saulchen.  Die  Septa  des  vierten  Cyklus  sind  etwas  dünner  und  verschmelzen, 
ohne  die  Columella  zu  erreicken,  paarweise  mit  den  dazwischen  stebenden  Scheidewân- 
den  des  dritten  Cyklus.  Die  Septa  sind  dicht  und  ihre  Seitenflâchen  mit  ziemlich  stark 
hervorspringenden  spitzen  Hôckerchen  besetzt.  Ihr  Aussenrand  ist,  wie  es  scheint  (da 
ein  ganz  unbesckadigter  nicht  vorbanden  ist),  leicht  gezalmt.  Yor  den  24  Scbeidewanden 
der  drei  ersten  Cyklen  stehen  Pfâklchen  ( paluli ),  die  bedeutend  dicker  sind,  als  die  Septa 
und  in  Folge  der  krâftig  entwickelten  Wârzehen  an  ibren  Seiten  von  oben  geseken 
zickzackfôrmig  ausseben.  Dank  ibrem  kraftigern  Bau  bleiben  sie 
beil,  wenn  die  Scheidewande  brechen,  wie  es  an  der  zertrümmer- 
ten  Oberflache  unsrer  Koralle  gut  zu  sehen  ist  (Taf.  I,  Fig.  5  b). 

Das  Saulchen  ist  massig  entwickelt  und  seine  Oberflache  mit  klei¬ 
nen  Warzchen  besetzt. 

Obgleich  icb  nur  ein  einziges,  nocb  dazu  stark  beschiidigtes 
Exemplar  in  Handen  liabe,  wage  icb  dock  mit  einer  gewissen  Si- 
cherheit,  es  dem  Genus  Trocliocyafhus  zuzuweisen,  denn  aile  cha- 
rakteristischen  Kennzeichen  dieser  Gattung  sind  an  unsrer  Koralle 
erkennbar. 

Aelmliche  scheibenfôrmige,  fast  ganz  flache  Yertreter  von  Tro- 
chocyathus  sind  von  Duncan  !)  aus  dem  Untertertiar  Indiens  be- 
schrieben  worden.  Yon  dem  dem  Aussehen  nacb  unsrer  Form  am  nachsten  stehenden 
Troch.  nummuliticus  Dune.  (1.  c.,  p.  59,  pl.  IV,  fig.  1 — 3)  unterscheidet  sich  diese 
dureb  die  geringere  Anzabl  von  Scheidewanden,  deren  Tr.  nummuliticus  96,  unsre 
Form  dagegen  nur  48  besitzt,  sowie  durch  das  Ausseben  der  aussern  (untern)  Ober¬ 
flacbe.  Von  Tr.  Burnesi  J.  Haime *  2),  dem  sie  in  der  Gestalt  und  in  der  Verzierung 
der  Rippen  gleicht,  differirt  unsre  Species  auch  in  der  Zabi  der  Septa  3)  uud  in  der 
allgemeinen  Gestalt  der  Koralle. 


Fig.  7. 

Kelch  von  Trochocya- 
thus  discoides.  Fünfmal 
vergrôssert. 


*)  Duncan,  Martin.  Sind  fossil  corals  and  alcyonaria.  Palaeontologia  indica.  Ser.  XIV,  Vol.  1,1,  1890. 

2)  D’Archiac  et  J.  Haime.  Description  des  animaux  fossiles  du  groupe  nummulitique  de  l’Inde. 
1852,  p.  183,  pl.  XII,  fig.  2. 

3)  In  der  gleichen  Zahl  von  Septen  und  in  ihrem  Charakter,  sowie  in  der  Form  und  Verzierung  der 
Rippen  erinnert  sehr  an  unsre  Form  Trochocyathus  ( Deltocyathus )  italiens  M.  Edw.  et  H.,  der  von  Reuss 
(Die  foss.  Korallen  d.  ôsterr.-ung.  Miocans,  p.  20.,  Taf.  III,  Fig.  2,  3)  besonders  abgebildet  worden  ist.  Allein 
ihrer  allgemeinen  (restait  nach,  sowie  auch  in  der  Anordnung  der  Pfâlilchen  ist  diese  Koralle  ganz  verschie- 
den  von  der  unsrigen. 
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Sehr  abnlich  ist  unsrer  Species  in  ihrer  allgemeinen  Gestalt,  in  der  Zalil  und  im 
Charakter  der  Rippen  die  kleiue  Cycloseris  minuta  Reuss  *)  aus  dem  Oberoligocan 
Ungarns,  sowie  aucb  Cycl.  aegyptiaca  Pratz *  2),  allein  die  Gattungsmerkmale,  der  abso- 
lute  Mangel  von  Synaptikeln,  und  die  wohlentwickelten  Pfablcben  macben  es  unmog- 
licb,  unsre  Form  dem  Genus  Cycloseris  3)  einzureihen.  Zum  Scbluss  sei  nocb  bemerkt. 
dass  Roemer  4)  unter  der  Benenuung  Cycloseris  hemisphaerica  Roem.  eine  Koralle 
bescbrieben  bat,  die  der  unsrigen  sebr  nabe  steben,  ja  selbst  damit  identiscb  sein  kônute, 
natürlicb  nur  wenn  es  nicbt  eine  Cycloseris,  sondera  ein  Trochocyathus  wâre.  Leider 
liabe  icb  das  Original  nicbt  zu  Gesichte  bekommen  und  Abbildung  und  Bescbreibung, 
die  wir  bei  Roemer  finden,  sind  so  wenig  befriedigend  5),  dass  keine  Môglichkeit  vor- 
liegt,  nur  darauf  gestützt  eine  einigermassen  genaue  Vergleichung  mit  unsrer  Form  vor- 
zunebmen  oder  aucb  nur  zu  der  Ueberzeugung  zu  kommen,  die  von  Roemer  beschrie- 
bene  Koralle  sei  wirklich  eine  Cycloseris. 


Discotrochus  (?)  alternans  n.  sp. 

Taf.  I,  Fig.  6  a  —  cl 


Die  kleine  Koralle  von  scheibenfôrmiger  Gestalt  bat  4 — 5  mm.  im  Durcbmesser  bei 
2  mm.  Hohe.  Die  untere  (liussere)  Oberflache  ist  flach,  in  der  Mitte  ein  wenig  einge- 

driickt.  Epithek  nicbt  vorhanden.  Die  Rippen,  36 — 38  an  der  Zabi, 
sind  einander  gleicli,  ziemlicb  dick,  abgerundet  und  dicht  gestellt, 
so  dass  die  Zwischenraume  als  feine  Furcben  erscheinen.  Der  Kelcb 
ist  flach.  Die  Septa  bilden  drei  voile  Cyklqn  und  einen  vierten  zur 
Halfte  ausgebildeten;  daher  wechseln  von  Scheidewanden  des  zwei- 
ten  Cyklus  gebildete  Kammern,  in  denen  sicb  Septa  des  vierten 
Cyklus  entwickelt  liaben,  mit  solchen  ab,  wo  diese  nicbt  vorhan¬ 
den  sind.  Bisweilen  kommen  indess  aucb  in  benachbarten  Kam¬ 
mern  des  zweiten  Cyklus  überzablige  Septa  des  vierten  Cyklus  zur 
Entwickelung.  Die  Scheidewande  des  vierten  Cyklus  krümmen  sicb,  obne  das  Saulchen 
zu  erreicheu,  den  zwischen  ihnen  stehenden  Septen  des  dritten  Cyklus  zu  und  ver- 


Fig.  8. 

Kelch  von  Discotrochus 
alternans. 

Yiermal  vergrôssert. 


')  Reuss,  A.  Oberoligocüne  Korallen  aus  Ungarn.  1870,  pg.  13,  Taf.  ІУ,  Fig.  2. 

2)  Pratz,  E.  Eocâne  Korallen  aus  d.  Libyschen  Wüste  u.  Aegypten  (Palaeontogr.  В.  XXX,  1,  1883, 
p.  225,  Taf.  XXXV,  Fig.  44). 

3)  In  Domgers  Verzeichniss  ist  diese  Koralle  irrthümlich  zur  Gattung  Cycloseris  (C.  lenticularis) 
gezahlt. 

4)  Roemer,  Fr.  Bescbreibung  der  norddeutschen  tertiaren  Polyparien  (Palaeont.  В.  IX,  1862,  pg.  240, 
Taf.  XXXIX,  Fig.  4). 

5)  Wie  nachlâssig  die  Abbildungen  angefertigt  sind,  lasst  sich  schon  danacli  beurtheilen,  dass  im  Texte 
von  36  Rippen  die  Rede  ist,  nach  der  Zeichnung  dagegen  ihrer  64  sein  müssen.  Ferner  werden  in  der  Be- 
schreibung  Hockerchen  an  den  Seitenflachen  der  Septa  erwàhnt,  aber  kein  Wort  darüber  gesagt,  ob  Syn¬ 
aptikeln  vorhanden  sind,  die  doch  ein  für  Cycloseris  sehr  wesentliches  Merkmal  bilden. 
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schmelzen  mit  ilmen.  Zuweilen  kann  man  beobachten,  dass  auch  Septa  des  dritten  Cyklus 
sich  den  dazwischen  befindlichen  des  zweiten  nàhern  und  damit  verwachsen.  Im  Allge- 
meinen  sind  die  Scbeidewânde  wohl  entwickelt,  ganz  dicht  und  die  Seitenflâchen  mit 
kleinen  Hockerchen  besât.  Pfahlchen  sind  niclit  vorhanden,  ebensowenig  Spuren  von 
Synaptikeln,  Bôden  oder  Querblattern.  Die  Columella  ist  relativ  sckwach  ausgebildet 
und  aussen  mit  Wârzchen  besetztz.  In  Anbetracbt  des  mangelhaften  Erbaltungszustandes 
unsrer  Exemplare  wage  icb  es  niclit,  sie  endgiltig  der  Gattung  Discotrochus  zuzuzahlen, 
wenn  sie  auch  aller  Wahrscbeinliclikeit  nach  dazu  gehoren.  Aus  diesem  an  Arten  über- 
haupt  nicht  reichen  Genus  ist  mir  nicht  eine  Form  bekannt,  die  der  unsrigen  ganz  âhnlich 
ware.  L).  Orbignyanus  M.  Edw.  et  H.  *)  aus  dem  Eocân  Nord-Americas  (Alabama) 
und  der  ihm  sehr  ahnliche  D.  Michelotti  M.  Edw.  et  H.  2)  aus  dem  Miocan  Nord- 
Italiens  haben  ausserlicb  Aehnlichkeit  mit  unsrer  Koralle,  unterscheiden  sich  aber  von 
ihr  durch  die  grôssere  Anzahl  von  Scheidewanden  (vier  voile  Cyklen)  und  durch  die 
Art  ikrer  Yertheilung.  Der  von  Reuss  bescbriebne  D.  Buncani  3)  Reuss  aus  dem 
Miocan,  bei  dem  dieselbe  Verschmelzung  der  Septa  des  letzten  Cyklus  mit  denen  des 
vorletzten  vorkommt,  wie  bei  unsrer  Form,  unterscheidet  sicb  scharf  von  dieser  durch 
die  geringere  Zabi  von  Septen,  die  nur  drei  Cyklen  bilden,  durch  den  Charakter  und 
die  Yerzierung  der  Rippen  und  endlich  durch  seinen  Gesammthabitus. 

Leptomussa  elliptica?  Reuss. 

Taf.  I,  Fig.  7  a,  b. 

Leptomussa  elliptica.  Joh.  Félix.  Krit.  Studien  üb.  d.  tert.  Korallen-Fauna  d.  Yicentins.  Ztschr.  d. 

dtsch.  geol.  Ges.  Bd.  XXXYII  (1885),  p.  385,  Taf.  XVIII,  Fig.  1-4. 

In  unsrer  Sammlung  befindet  sich  nur  ein  einziges,  nicht  ganz 
vollstandiges  Exemplar,  das  sehr  bedeutende  Aehnlichkeit  mit  der 
in  den  oligocanen  Ablagerungen  der  Yicentiner  Berge  vorkommen- 
den  Leptomussa  elliptica  Reuss  zeigt,  besonders  aber  mit  der  von 
Reuss  4)  unter  der  Bezeichnung  Epismïlia  glabrata  abgebildeten 
Form,  die  Félix  5)  auch  zu  Leptomussa  elliptica  zahlt. 

In  Domgers  Verzeichniss  ist  die  hier  beschriebne  Koralle 
als  Trochosmïlia  sp.  bezeichnet,  womit  man  aber  nicht  einverstan- 
den  sein  kann. 

i 

*)  Milne  Edwards  et  Haime.  Recherches  sur  les  polypiers.  Ann.  des  Sciences  nat.,  3-e  sér.,  t.  IX 
(1848),  p.  252,  pl.  VII,  fig.  6. 

2)  Milne  Edwards.  Histoire  nat.  d.  coralliaires,  t.  II  (1857),  p.  76. 

3)  Reuss.  Die  foss.  Korallen  d.  osterr.-ung.  Miocans  (1871),  p.  225,  Taf.  III,  Fig.  13,  Taf.  IV,  Fig.  1,2. 

4)  Reuss.  Palaeont.  Stud.,  Abth.  I,  p.  42,  Taf.  I,  Fig.  11. 

5)  Félix,  Johannes.  Krit.  Stud.,  p.  385. 
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Obérer  Rand  einer 
Scheidewand  von  Lepto¬ 
mussa  elliptica?  Reuss. 
Siebenmal  vergrossert. 
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AstHieopora  sp.  (n.  sp.  ?). 

Taf.  I,  Fig.  8  a— c. 

Zusammengesetzte  massive  Koralle,  nach  dem  eiuzigen  bei  uns  vorhandeuen  Bruck- 
stiicke  zu  urtheilen,  von  rundlicher  Gestalt.  Die  Polypenzellen  liegen  nahe  bei  einander, 
berühren  sicli  sogar  stellenweise.  Der  Durchmesser  der  Kelche  betrâgt  bis  5  mm..  Die 
Scheidewande  bilden~zwei  Cyklen.  Die  des  ersten  zeigen  wohl  entwickelte,  zusammen- 
hiingende  Lamellen,  die  sicb  im  Centrum  der  Yisceralhôhle  berühren.  Die  Septa  des 
zweiten  Cyklus  liaben  das  Ausseben  einzelner,  zuweilen  ziemlich  hoher,  scliarfgezâhnter 

Kâmme.  Die  Seitenflacken  der  Septa  sind  mit  kleinen  Wârz- 
chen  besetzt.  Die  endothekalen  horizontalen  Querblatter  sind 
wokl  entwickelt.  Columella  fehlt.  Die  Zellenwande  sind  von  un- 
dichten,  runden,  unregelmassig  verstreuten  Poren  durchlôcliert. 

Das  Coenencbym  ist  von  schwammiger  Structur  mit  Hok- 
kerclien  an  der  Oberflache.  An  der  untern  Partie  des  Stockes 
ist  eine  dichte  Epithek  mit  runzligen  Zuwachsspuren  zu  be- 
merken. 

Mit  keiner  von  den  mir  bekannten  Astraeopora  -  Arten 
kann  uusre  Art  identificirt  oder  aucb  nur  zusammengebracht 
werden.  Yon  der  bekanntesten  Species,  A.  sphaeroidalis  Mi¬ 
chel. х),  mit  der  die  unsrige  im  Gesammthabitus  etwas  Aehn- 
lichkeit  bat,  ist  sie  durcli  die  Grosse  der  Kelche  streng  gescbieden,  deren  Durchmesser 
doppelt  so  gross  ist,  wie  bei  A.  sphaeroidalis ,  und  ebenso  auch  durch  die  geringere 
Zabi  von  Septen,  deren  unsre  Art  nur  12  liât  gegen  24  bei  jener.  Die  Durchlocherung 
der  Zellenwande,  die  an  allen  Zellen  deutlich  bemerkbar  ist,  macht  es  unmoglich,  die 
besprochene  Koralle  der  Gattung  Areacis  zuzuweisen,  wie  Domger  gethan  hatte. 

Trochoseris  lielianthoides  Roemer. 

Taf.  I,  Fig.  9  a—d. 

1863  Trochoseris  lielianthoides.  Roemer.  Beschreibung  der  norddeutschen  tertiâren  Polyparien.  Pa- 

laeontographica,  В.  IX,  p.  240,  Taf.  XXXIX,  Fig.  5. 

1864  Trochoseris  lielianthoides.  Giebel.  Die  Fauna  der  Braunkoblenformation  von  Latdorf,  p.  85, 

Taf.  I,  Fig.  6,  9. 

In  unsrer  Sammlung  sind  drei  stark  beschadigte  Exemplare  dieser  Koralle  vor- 
handen,  wovon  das  grôsste,  das  auch  verhaltnissmassig  am  besten  erhalten  ist,  auf 


Fig.  10. 

Astraeopora  sp. 
Dreimal  vergrôssert. 


!)  Michelin.  Iconographie  zoophytologique.  PI.  44,  fig.  9  a. 
Milne-Edwards.  Hist.  nat.  d.  corail.,  T.  III  (1860),  p.  168. 
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Taf.  I,  Fig.  9  abgebildet  ist.  Die  Koralle  zeigt  voile  Uebereinstimmuug  mit  der  Form 
aus  den  unteroligocânen  Ablagerungen  Deutscblands,  die  Roëmer  (Palaeontogr.  IX;, 
p.  240,  Taf.  XXXIX,  Fig.  5)  unter  der  Benennung  Trochoseris  lielianthoides  beschriebeu 
und  abgebildet  bat,  wovon  ick  mich  bei  ihrer  immittelbaren  Vergleichimg  mit  den  mir 
von  Prof.  A.  von  К  о  en  en  freundlickst  zur  Verfügung  gestellten  Exemplaren  von  Tr.  he- 
lianthoides  aus  Lattorf  überzeugen  konnte  1).  Von  der  unsrer  Form  selir  nabe  stehenden 
Tr.  distorta,  der  Domger  sie  zugesellt  hatte,  untersclieidet  sie  sicb,  wie  aucb  sclion 
Roemer  2)  bemerkt  batte,  durcli  ihren  flacheren  Kelck  und  hauptsaclilich  durch  das 
weniger  kraftig  entwickelte  Saulchen,  das  sich  nicbt  so  lioch  erliebt,  wie  bei  Tr.  distorta, 
sondern  in  einer  Vertiefung  sitzt,  zu  der  die  freien  Rauder  der  Septa  selir  steil  ab- 
fallen.  '  Endlich  sind  aucb  die  Hôckerchen  an  den  Seitenflachen  der  Scheidewande  bei 
unsrer  Form  (wie  auch  bei  Tr.  lielianthoides )  reihenweise  augeordnet  und.  verfliessen 
sogar  in  einander,  indem  sie  dem  obern  Rande  annâhernd  parallel  laufende  Wiïlste 
bilden.  Bei  Tr.  distorta  dagegen  ist  die  Reilienbildung  der  Hôckerchen  weit  schwàcher 
und  das  Zusammenfliessen  gar  nicbt  zu  bemerken. 

Turbinolia  sp. 

Taf.  I,  Fig.  10  a  —  c. 

In  unsrer  Sammlung  befinden  sich  zwei  stark  bescbadigte  Exemplare,  die  oline  Frage 
der  Gattung  Turbinolia  angehôren,  deren  Species  sich  incless  in  Folge  ibres  scliadkaften 
Zustandes  nicbt  bestimmen  litsst.  In  keinem  Falle  aber  ist  es  T.  sulcata,  wie  Domger 
meinte,  denn  an  unsern  Exemplaren  ist  die  Zabi  der  Septa  grôsser  (drei  voile  Cyklen 
und  ein  vierter  unvollstandiger)  und  die  Rippen  ragen  starker  liervor  als  bei  dieser. 


Oculina  cf.  parvistella  Reuss  n.  sp. 

Taf.  I,  Fig.  11  a  — cl. 

Nacb  dem  einzigen  kleinen,  wenn  auch  verkaltnissmassig  gut  erlialtnen  Bruchstücke 
dieser  zusammengesetzten  Koralle  zu  urtbeilen  bat  ihr  Stock  eine  baumartig  sich  ver- 
zweigende  Gestalt.  Die  olme  erkennbare  Ordnung  über  die  Oberfliiche  verstreuten  Kelche 
sind  bisweilen  ein  wenig  in  das  Coenenchym  eingesenkt,  haufiger  aber  sitzen  sie 
auf  ganz  kleinen  rohrenformigen  Erbobungen.  Der  Durchmesser  des  ziemlich  tiefen 
Kelches  betragt  annahernd  1,5  — 1,8  mm..  Die  Scheidewande  bilden  drei  voile  Cyklen 


*)  Aus  den  Muschelsandablagerungen  von  Mandrikowka  besitze  ich  eine  Menge  Exemplare  dieser 
Species,  was  mir  die  Vergleicbung  auch  sehr  erleichtert  bat. 

0  Fr.  Roemer.  Palaeontogr.,  Bd.  IX,  p.  24. 
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Fig.  11. 

Kelch  von  Oculina 
parvistella  Reuss. 
Zwôlfmal  vergrossert 


und  siud  dünn,  ihre  Seitenflachen  mit  ziemlicli  liolien  Hôckerclieu  besetzt.  Vor  den 
Septen  der  beiden  ersten  Cyklen  steheu  Pfahlcbeu,  dicker  als  jene  und  mit  krâfti- 

geren  Wàrzchen  an  den  Seiten  verseken.  Yor  denen  des  dritten 
Cyklus,  die  überhaupt  dünn  und  schwach  eutwickelt  sind,  sind 
solcbe  nicht  vorbanden.  Die  Axe  ist  redit  schwadi  ausgebildet, 
besonders  oben,  wo  sie  warzige  Structur  zeigt,  wâhrend  sie  unten 
sdiwammig  ist. 

Da  auf  Taf.  I,  Fig  11  die  Eigenthümlidikeiten  im  Bau  des 
Kelckes  uur  undeutlidi  sichtbar  sind,  gebe  ich  hier  eine  stârker 
vergriisserte,  etwas  schematisirte  Abbildung  des  Kelches  dieser  Ko- 
ralle  (Fig.  11). 

Da  die  âussere  Oberflâche  stark  verwittert  ist,  so  fâllt  es 
überaus  schwer  über  ihre  Sculptur  zu  urtheilen.  Stellenweise  sind 
unregelmassige  feine,  anastomosirende  Furdien  erhalten,  die  Zwi- 
scheuraume  aber  sind  augenscheinlich  mit  kleineu  rundlichen,  sdiadibrettartig  angeord- 
neten  Grübchen  besat  gewesen. 

Der  besprodmen  Art  stehen  am  niichsten  O.  conferta  E.  H.  x)  und  die  miocane 
O.  parvistella  Reuss  2). 

Von  O.  conferta  unterscheidet  sidi  unsre  Form  durch  ihre  kleinern  Zellen,  die 
iiberdies  weniger  diclit,  vertheilt  sind.  Abgesehen  davon  sind  bei  O.  conferta  die  rôhr- 
chenartigen  Stiele,  worauf  die  Polypenkelche  sitzen,  bedeutend  langer,  als  bei  unsrer 
Form,  bei  der  der  Kelch  nicht  seiten  überhaupt  gar  nicht  hervorragt,  sondera  gleicli- 
sam  in  den  Stock  versenkt.  erscheint,  so  dass  nur  der  Rand  sich  als  niedriges  Wülst- 
clien  erhebt.  Das  Saulchen  ist  bei  unsrer  Form  weniger  kraftig  entwickelt,  besonders 
am  obéra  Ende,  -und  aucli  die  Sculptur  der  Aussenflaclie  ist  anders,  als  bei  O.  con¬ 
ferta.  Nach  allen  hier  angegebnen  Unterscheidungsmerkmalen  steht  unsre  Form  der 
miocânen  O.  parvistella  viel  naher,  docli  ist  leider  eine  genaue  Vergleichung  unmôglich, 
da  es  uns  an  Material  felilt,  demi  in  unserm  Besitze  befindet  sich  nur  ein  kleines 
Bruchstiick  der  beschriebnen  Koralle  und  aucli  die  von  Reuss  beschriebne  O.  parvistella 
(ans  Lapuga  in  Siebenbiirgen)  ist  nur  in  einem  einzigen  Exemplaire,  gleiclifalls  einem 
kleinen  Fragmente,  bekannt.  Allein  augenscheinlich  bestebt  docli  ein  gewisser  Unter- 
schied  zwischen  ilinen.  An  unsrer  Form  liaben  nâmlich  die  Korallenkelche  einen 
etwras  geringern  Durchmesser  und  sind  tiefer  und  die  Columella  ist  besser  entwickelt, 
so  dass  in  dieser  Beziekung  unsre  Form  zwischen  O.  conferta  und  O.  parvistella  gleich- 
sam  in  der  Mitte  steht.  Nach  den  iïbrig  gebliebnen  Spuren  der  aussern  Sculptur  zu 
urtheilen  gleicbt  sie  hierin  O.  parvistella  ebenso  wenig.  Doch  ist  es  sehr  moglich,  dass 


')  Milne  Edwards  et  J.  Haime.  British  fossil  corals,  p.  27,  pl.  II,  fig.  2,  2a,  2b. 
!)  Reuss.  Die  foss.  Korallen  d.  osterr.-ung.  Miocans,  p.  248,  Taf.  XII,  Fig.  4. 
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wir  bei  reichlicherem  und  besser  erhaltnem  Materiale  keinen  Grund  selien  würden, 
die  beiden  Formen  als  zwei  gesonderte  Arten  zu  betrachten.  Die  Pfàhlchen,  die  vor 
den  Septeu  aller  Cyklen  stehen,  geben  uns  nicbt  die  Môglichkeit,  die  in  Rede  stehende 
Koralle  der  Gattung  Diplohelia  zuzuweisen,  wie  Domger  es  bei  seiner  vorlàufigen  Bear- 
beitung  gethan  batte,  indem  er  sie  als  D.  raristella  Michel,  bestimmte. 


Diplohelia  sp. 

Taf.  II,  Fig.  1  a-f. 
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Wir  besitzen  recht  zablreicbe,  wenn  aucb  kleiue  Fragmente,  meistentheils  Ast- 
stücke  dieser  baumartig  verzweigten  Koralle.  Die  grôssten  davon  haben  8 — 4  mm.  im 
Durchmesser,  die  jiingsten  nur  2  mm..  An  den  Bruckstücken  der  jugendlicben  Zweige 
selien  wir  die  Zellen  regelmassig  abwechselnd  in  zwei  Reiben  an- 
geordnet,  was  wegen  der  kervortretenden  Zellenrander  den  dünnern 
Zweigen  ein  zickzackfôrmiges  Anselm  verleilit.  Bisweilen  wird  indess 
diese  Regelmassigkeit  gestort,  indem  dicht  neben  einer  Zelle  eine 
zweite  sitzt. 

Die  Kelche  sind  von  einem  niedrigen  Wulst  umsâumt  und  lia- 
ben  2  —  3  mm.  im  Durchmesser  bei  3 — 4  mm.  Tiefe. 

Die  Scheidewande  bilden  drei  voile  Cyklen.  Davon  sind  die 
zwôlf  Septa  der  zwei  ersten  Cyklen  etwas  kraftiger  entwickelt,  als 
die  12  Septa  des  dritten.  Die  Seitenflaclien  der  scbmalen  und 

Fig.  12. 

ziemlich  dünnen  Scheidewande  sind  mit  Warzclien  besetzt.  Das  r,  .  ,  ...  . 

Ilurcnschnitt  emer 

Sâulchen  ist  wenig  entwickelt  und  von  scbwammiger  Textur.  Die  Zelle  von  Diplohelia  sp. 
aussere  Oberflacke  ist  so  stark  verwittert  und  abgerieben,  dass  sie  Sechsmal  vergrossert. 
uns  keine  Hinweise  über  ihre  Sculptur  zu  geben  im  Stande  ist.  Nur  an  einem  Exem¬ 
plair  ist  eine  Partikel  davon  erkalten  und  zeigt  eine  mit  Hôckerchen  besetzte  und  von 
überaus  feinen,  unregelmâssig  gewundenen,  anastomosirenden  Furcben  durchzogne  Flaclie. 

Das  unzureicbende  Material  beraubt  micb  der  Môglichkeit,  aucb  nur  mit  einiger 
Sicherheit  die  Species  unsrer  Koralle  zu  bestimmen.  Es  sei  nur  darauf  hingewiesen, 
dass  sie  dem  âussern  Ansehn  nach  Diplohelia  raristella  Defr.  emend.  M.  H.  ')  âhnelt. 
Allein  die  deutlich  ausgepragten,  wenn  aucb  sekr  feinen  Furchen,  die  die  aussere  Ober- 
flacbe  unsrer  Form  überziehen,  nâhern  sie  aucb  miocanen  Arten,  wie  z.  B.  Diplohelia 
reflexa  E.  et  H. *  2)  und  einigen  andern  ( D .  Meneghiniana  Seguenza,  D.  Dôderlei- 


')  Mil  ne  Edwards  et  J.  H  aime.  British  fossil  corals,  Intr.  p.  XXI,  1850. 
—  Ann.  des  Sc.  nat.,  3-e  sér.,  t.  XIII,  p.  87,  1850. 

Milne  Edwards.  Histoire  natur.  des  coralliaires.  T.  II,  p.  121,  1857. 

2)  Milne  Edwards.  Ibidem,  p.  122. 
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niana  Seg.  und  I).  Sismondiana  Seg.)  von  Seguenza  *)  beschriebenen  aus  dem  Miocan 
Italiens.  Von  diesen  wird  D.  Sismondiana  von  Reuss *  2)  aucli  als  in  den  miocanen 
Schichteu  Màhrens  und  Ungarns  vorkommend  angeführt. 

Flabellum  sedecimcostatum  n  sp. 

Taf.  II,  Fig.  2  a,  b,  c. 

Stark  zusammengedrückte,  keilfôrmige  Einzelkoralle.  Nacli  unten  zu  wird  sie  rasch 
schmâler  und  gebt  in  einen  kurzen  Stiel  ( appendicula )  iiber,  der  bei  erwacbsenern  Indi¬ 
viduel!  beinahe  ganz  ausgeglattet  wird.  Die  Rander  der  Koralle,  besonders  an  der  un- 
tern  Partie,  sind  scbarf  und  waren  mit  kammfôrmigen  Anhangseln  versehen,  deren 

Spuren  sicli  an  mancben  Exemplaren  ungeachtet  ilires  stark  abgerielmen  Zustandes 

erhalten  haben.  Oben  uacli  dem  Kelche  zu  runden  sicb  die  scliarfen  Kanten  ein  wenig 
ab.  Vom  untern  Ernle  (vom  Stiele)  der  Koralle  divergiren  die  Rander  unter  einem 
Winkel  von  65  —  80°  (an  einem  Exemplare  betragt  der  ЛѴіпкеІ  sogar  über  90°),  ma- 

clieu  darauf  eine  Biegung,  so  dass  der  Winkel  immer  spitzer  wird,  doch  bilden  sie 

bis  ganz  uacli  oben  deutlicb  divergente,  nicht  parallèle  Linien. 

Der  Kelcli  der  Ivoralle  ist  von  lânglich  ovalem  Umrisse,  dessen  Axeu  sicli  zu 
einander  wie  198:100  verhalten.  Die  Rander  des  Kelches,  die  den  Enden  der  grossen 
Axe  entsprecdien,  sind  abgerundet,  in  einem  etwas  unter lialb  des  Kelches  gemacliten 
Durchscknitte  aber  erscheinen  sie  plotslicli  zugescharft.  wobei  das  Verhâltniss  der  grossen 
Axe  zur  kleinen  merklick  wachst. 

Die  Scheidewânde  bilden  vier  voile  Cyklen  und  in  den  aussersten,  an  den  Enden 
der  grossen  Axe  befindlicben  Kammern  sind  schwach  entwickelte  Septa  eines  fünften 
Cyklus  zu  bemerkeu,  die  in  den  iibrigen  Kammern  nicht  vorkommen.  Davon  erreichen 
die  zwôlf  Septa,  die  den  beiden  ersten  Cyklen  angehoren  und  die  grosste  Dicke  besitzen, 
das  Centrum,  wo  ilire  Rander  sicb  verdicken  und  ein  falsches  Sâulclien  bilden  ( colu - 
mella  par  iet  ails). 

Hinter  den  Septen  der  zwei  ersten  Cyklen  bleiben  vier  von  denen  des  dritten 
Cyklus  in  ihrer  Entwicklung  kaum  zurück,  und  zwar  die  aussersten,  paarweise  an  den 
Enden  der  grossen  Ivelchaxe  befindlicben,  wahrend  die  dazwischen  liegenden  unverhâlt- 
nissmassig  schwâcher  ausgebildet  sind.  Von  den  Scheidewânden  des  vierten  Cyklus  sind 
gleichfalls  die  in  den  aussersten  Kammern  am  krâftigsten  entwickelt,  die  in  den  mitt- 
lern  dagegen  schwach  und  ungleichmassig.  Endlich  erblickt  man  in  den  âussern  Kam¬ 
mern,  wenn  auch  in  ganz  schwâcher  Ausbildung,  Septa  des  fünften  Cyklus.  An  der 


*)  G.  Seguenza.  Corallarii  fossili,  t.  II,  p.  103—105,  tav.  XII,  fig.  8,  4,  5.  1864. 

2)  Reuss.  Die  foss.  Korallen  d.  ûsterr.-ungar.  Miocans,  p.  249,  Taf.  XIII,  Fig.  6—8.  1871. 
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Aussenflâche  der  Koralle  zeigen  sicli,  abgesehen  von  den  mebr  oder  weniger  deut- 
lich  ausgesprochenen  Zuwachsspuren,  feine  von  der  Basis  radial  divergirende  Fur- 
chen,  die  die  Oberflache  in  ganz  flache  Rippen  tlieilen.  Davon  tre- 
ten  die  sieben,  die  den  arn  krâftigsten  entwickelten  Rippen  der  drei 
ersten  Cyklen  entsprechen,  etwas  mebr  hervor,  besouders  an  der 
untern  Partie  der  Koralle,  avo  darauf  in  der  Langsrichtung  imbe- 
deutende  knôtcbenartige  Erhôhungen  zu  bemerken  sind. 

Am  nacbsten  steht  unsrer  Form  Flabellum  appendiculatum 
Brongn.  a),  unterscbeidet  sich  indess  von  ibr  im  Gesammtbabitus 
dadurcb,  dass  die  Koralle  etwas  weniger  abgeplattet  ist  und  dass 
ihre  Rander  erst  ganz  nalie  beim  Kelcbe  fast  ganz  verticale  Riclr 
tung  annebmen.  Ebenso  erscbeint  der  Kelcb  nnsrer  Species  an  den 
Enden  der  grossen  Axe  mebr  abgerundet.  Ausserdem  erblickeu  wir 
hier  statt  zweier  oder  dreier  stârker  hervortretender  Rippen  au  den  Seitenflacben  de- 
ren  sieben. 


Fig.  13. 

Flabellum  sedecimco- 
statum.  Anderthalbmal 
vergrôssert. 


Lunulites  subplena  Reuss. 

Taf.  II,  Fig.  3  a-f. 

Lunulites  subplena.  Reuss.  Beitrâge  zur  Charakteristik  d.  Tertiarschichten  d.  nôrdl.  u.  mittl.  Deutsch- 

lands.  Sitzungsber.  d.  K.  Ak.  in  Wien,  Bd.  XVIII  (1855),  p.  264, 
Taf.  II,  Fig.  109. 

Lunulites  subplena.  Stoliczka.  Oligocane  Bryozoen  von  Lattdorf  in  Bernburg.  Sitzungsber.  d.  K.  Ak. 

in  Wien.  Bd.  XLV  (1877),  p.  93. 

Indem  icb  unsre  Exemplare  von  Lunulites,  die  einen  Durcbmesser  von  4 — 4,7  mm. 
bei  1,5  — 1,6  mm.  Hôbe  erreicben,  mit  dem  von  Reuss  bescbriebnen  Exemplare  von 
Lunulites  subplena  aus  Brandborst  bei  Blinde  verglicb,  babe  icb  keinen  wesentlicben 
Unterschied  zwiscben  beiden  entdecken  kônnen,  weder  im  Gesammtausseben  des  Stockes, 
nocb  in  Gestalt  und  Anordnung  der  Zellen  auf  der  convexen  Oberfliicbe,  noch  auch  im 
Charakter  und  in  der  Yertbeilung  der  Furchen  und  Poren  auf  der  flacben  oder  leicbt 
concaven  Seite.  Besonders  augenfâllig  aber  ist  die  Aebnlichkeit  mit  den  norddeutscben 
bei  den  kleinern  unter  unsern  Exemplaren,  wabrend  sicli  die  grossern  Individuen  offen- 
bar  durcb  etwas  grbssere  Concavitiit  der  untern  Flache  auszeicbnen  (Taf.  II,  Fig.  3  b). 
Ferner  sind  unsre  Exemplare  im  Grossen  und  Ganzen  aucli  ein  wenig  flacber,  als  die 
von  Reuss  bescbriebnen,  docli  aussert  sich  in  dieser  Hinsicht  aucb  unter  den  aus  Nord- 


0  Brongniart.  Sur  les  terr.  cale,  trapp.  du  Vicentin,  p.  83,  tab  5,  fig.  17.  Michelin. 
M.  Edwards.  Hist.  nat.  d.  corail.  T.  II  (1857),  p.  85. 

Reuss.  Palaeont.  Studien,  II  Theil,  p  249,  Taf.  VIII,  Fig.  1—7. 


102 


N.  S  о  к  о  l  о  \v. 


deutschland  stammenden  Exemplaren,  besonders  von  verscbiednen  Fundorten,  starke 
Veranderlichkeit  г). 

Yon  L.  radiata  Lamk.,  dem  Domger  sie  zugewiesen  batte,  unterscheidet  sich 
unsre  Form  durcli  weit  kleinere  Zellen,  deren  Oeffnungen  unvergleicblich  viel  dicbter 
bei  einander  sitzen  und  nicht  so  regelmassige  Radiallinien  bilden,  wie  bei  L.  radiata , 
auch  die  Gestalt  der  Zellenmündungen  ist  verscbieden,  und  endlicb  ist  der  Charakter 
der  untern  Flaclie,  die  concav  oder  flach  ist,  ein  andrer. 


Spondylus  Buclli?  Philip  pi. 

Taf.  II,  Fig.  4 

Spondylus  Buchi.  Koenen,  A.  v.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocan,  p.  1036,  Taf.  LXVI,  Fig.  1,2, 

3,  4  (Daselbst  auch  die  Synonymik). 

Dem  einzigen  in  unsrer  Sammlung  vorliandenen  Exemplare  eine  Artbestimmung  zu 
geben  ist  iiberaus  schwierig,  da  es  schlecbt  erhalten  ist.  Allein  nacb  dem  allgemeinen 
Umrisse,  nacb  der  Wôlbimg  der  Schale,  nacb  der  Zabi  der  Rippen  und  dem  Yerbàlt- 
nisse  ihrer  Breite  zu  der  der  Intercostalraume  spricbt  mauches  fiir  die  Identificirung 
der  vorliegenden  Form  mit  Sp.  Buchi  Phil..  Miudestens  haben  sicb  bei  der  Verglei- 
chung  mit  Exemplaren  dieser  Species  aus  dem  Unteroligocan  Deutschlands  (wir  besitzen 
solcbe  aus  Unseburg  und  Loderburg)  keinerlei  wesentlicbe  Unterscbiede  ergeben. 

In  Domgers  Verzeicbniss  wird  diese  Muschel  als  Spondylus  Buchi  aufgeführt. 
Ausserdem  finden  sicb  in  der  Sammlung  noch  einige  abgeriebene  Schalenfragmente  in 
nocb  scblecbterm  Erbaltungszustande,  die  von  Domger  als  Hinnites  sp.  bezeichnet  sind, 
moglicher  Weise  aber  docli  bieher  geboren.  Wenigstens  babe  icb  an  den  stark  ver- 
witterten  Bruchstücken  keine  zuverliissigen  Anzeicben  fur  ihre  Zugehôrigkeit  zum  Genus 
Hinnites  entdecken  konnen. 


Area  (Fossularca)  Domgeri  n.  sp. 

Taf.  ІГ,  Fig.  5  a — h. 

Muschel  von  oval-trapezoidalem  Umriss  mit  gewôlbten,  uugleicbseitigen  Klappen. 
Mir  liegen  14  Exemplare  vor,  von  denen  indess  nur  sehr  wenige  (vorwiegend  die  jiin- 
gern)  unversehrt  sind.  Das  grosste  heile  Exemplar  bat  eine  Lange  vou  19,3  mm., 
eine  Hohe  vou  14  mm.  und  die  Wolbung  der  Schale  betragt  6,4  mm.,  aber  nacb 


*)  Nach  den  Worten  von  Stoliczka  ist  L.  subplena  aus  Lattorf  merklich  flacher,  als  die  Exemplare 
aus  Westeregeln,  die  Reuss  beschrieben  hat. 
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den  vorhandenen  unvollstândigen  Exemplareu  zu  urtheilen,  ist  ihre  Lange  bis  24  mm. 
gegangeu. 

Der  Yorderrand  der  Scbale  ist  abgerundet,  der  Hinterrand  schrâg  abgestutzt. 
Die  Ecken  an  den  Schnittpunkten  des  Hinterraudes  mit  dem  Schlossrande  und  mit  dem 
Yentralrande  sind  abgerundet.  Der  untere  Rand  ist  niclit  geradlinig,  sondera  leiclit 
ausgebogen  und  divergirt  nach  hinten  zu  ein  wenig  mit  dem  Dorsalrande,  wodurch  die 
ganze  Muschel  einen  schiefen,  nach  der  hintern  untern  Ecke  verzognen  Umriss  erliâlt. 

Der  Wirbel  springt  massig  hervor,  bat  einen  ziemlick  scharfen,  leiclit  vorwârts  ein- 
gekrümmten  Scbeitel  und  ist  merklicli  nach  dem  Vorderrande  zu  verschoben.  Das  Verhalt- 
niss  des  Abstandes  des  Wirbels  vom  vordern  und  vom  hintern  Rande  schwankt  zwi- 
schen  Уз  und  5/8.  Vom  Wirbel  geht  an  der  âussern  Oberflâche  eine  bisweilen  kaum 
bemerkbare  Dépréssion  aus  und  erweitert  sicli  allmaklick  zum  Yentralrande  hin,  wo 
eine  entsprechende  mehr  oder  weniger  merklicke  Einbuchtung  sichtbar  ist.  Yom  hintern 
Tlieile  ist  diese  leiclit  concave,  bisweilen  aber  ganz  flache  mittlere  Partie  durcli  einen 
ziemlich  hohen  abgerundeten  Kiel  getrennt,  der  vom  Wirbel  zur  untern 
hintern  Ecke  verlâuft.  Vom  Vordertheil  scheidet  sie  ein  flacherer,  gleich- 
falls  abgerundeter  Kiel  und  in  Folge  dessen  erlangt  der  Umriss  der  Mu¬ 
schel,  von  oben  betrachtet,  die  Gestalt  eines  seitlich  zusammengedrückten, 
vorne  etwas  flachern  Sechsecks  (s.  Fig.  14). 

Die  Arealflache  ist  nicht  breit:  bei  dem  grossten  mir  vorliegenden 
Exemplare  ist  sie  15  mm.  lang  und  2,4  mm.  breit.  Der  Spitze  des 
Wirbels  gegenüber  befindet  sich  ein  etwas  vertieftes  dreieckiges  Feld, 
dessen  scharfe  Ecke  gerade  unterhalb  der  Wirbelspitze  liegt  und  das  von 
feinen,  zum  Schlossrande  seukrecht  stehenden  Furchen  durchzogen  ist, 
wâhrend  der  Rest  der  Area  überaus  fein  in  der  Lângsrichtung  gestri- 
chelt  ist  (s.  Taf.  II,  Fig.  5  h).  Die  Schlossplatte  ist  in  ihrer  mittlern 
Partie  schmal  und  erweitert  sich  nach  vorne  hin  plôtzlich,  nach  hinten  zu  allmahlicher. 
Am  mittlern,  schmalen  Theile  sind  die  Zahne  selir  kurz  und  gerade  gestellt,  nach  deu 
Enden  hin  aber  werden  sie  grosser  und  nehmen  eine  immer  schragere  divergirende 
Stellung  ein.  Beim  Uebergange  aus  der  geraden  in  die  schrage  Stellung  lasst  sich  (an 
den  grossern  Exemplareu)  eine  Biegung  der  Zalme  bemerken,  deren  Kniè  der  Mitte  des 
Schlossrandes  zugewandt  ist  (auf  Taf  II,  Fig.  5  h  ist  diese  Biegung  nicht  hinreichend 
deutlich  erkennbar). 

Die  redit  betrâchtliche  Anzalil  von  Zahnen  hângt  von  der  Grosse  der  Muschel  ab, 
schwankt  bei  den  kleinern  Exemplaren  zwischen  20  und  25  und  geht  bei  den  grossten 
bis  40.  Die  Muskeleindrücke  sind  ziemlich  gross,  der  vordere  rundlich,  der  hintere 
abgerundet  dreieckig.  Mehr  oder  weniger  scharf  ausgepragte  bogeufôrmige  Falten,  die 
vom  Wirbel  ausgehen,  grenzen  das  Gebiet  des  vordern  und  des  hintern  Muskels  gegen 
die  Mittelpartie  ab.  Der  Manteleiudruck  ist  glatt  und  vom  âussern  Rande  der  Scbale 


Fig.  14. 

Area  Domgeri. 
Ansicht  von 
oben.  Etwas 
vergrôssert. 
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durch  ein  etwas  verdicktes,  1 — 2  mm.  breites  Band  getrennt.  Bis  zu  diesem  Bande  ist 
die  ganze  Innenflache  mit  feinen,  vom  Wirbel  zum  untern  Bande  verlaufenden  Furchen 
durchzogen,  der  Ventralrand  dagegen  erscheint  an  der  Innenseite  vollkommen  glatt. 

Die  ânssere  Oberflâche  der  Muschel  ist  mit  zahlreichen  selir  feinen,  radial  vom 
Wirbel  ausgehenden,  abgerundeten  Rippen  bedeckt,  die  so  dicht  angeordnet  sind,  dass 
die  Zwischenraume  bloss  als  feine  Furchen  erscheinen.  Am  vordern  und  am  mittlern 
Theile  sind  die  Rippen  von  ungleicher  Dicke,  starker  vorspringende  wechseln  mit  zwei, 
drei  weniger  hervortretenden  und  uoch  schwachern  (Taf.  II,  Fig.  5  g ),  am  hintern  Theile 
dagegen  sind  aile  Rippen  relativ  etwas  dicker  und  gleichmâssig  entwickelt.  An  jugend- 
lichen  Exemplaren  ist  der  Unterschied  in  der  Eutwicklung  der  Rippen  weit  auffallender, 
gleicht  sich  aber  an  den  envachsenen  allmahlich  aus.  Die  radialen  Rippen  werden  von 
feinen  concentrischen  Linieu,  den  Anwaclisstreifen,  durchschnitten  und  dadurch  wird  ein 
netzartiges  Muster  liervorgebracht,  worin  indess  die  Radialrippen  stets  deutlicher  her- 
vortreten,  als  die  concentrischen  Linien.  Abgesehen  davon  erblicken  wir  au  der  Ober- 
flâche  der  Muschel  einige  grobere  concentrische  Furchen,  die  Unterbrechungen  im 
Wachsthum  entsprechen  und  der  Aussentlache  ein  gleichsam  stufenformiges  Aussehn 
verleihen. 

Wenden  wir  uns  nunmehr  der  Reihenfolge  zu,  in  der  die  Radialrippen  zum  Vor- 
scliein  kommen,  so  werden  wir  Folgendes  gewahr.  Am  Wirbel  selbst  sind  keine  Rippen 
zu  bemerken  (wahrscheinlich,  weil  ail  unsre  Exemplare  etwas  abgerieben  sind),  aber 
schon  auf  2  —  3  mm.  davon  sind  deutlich  feine  Rippen  sichtbar,  durch  breite  Inter- 
costalraume  getrennt,  worin  bald  weitere,  noch  dünnere  Rippen  auftauchen,  wahrend 
die  friiheren  ein  wenig  dicker  und  hôher  werden.  So  selien  wir,  je  mehr  wir  uns  dem 
Ventralrande  nahern,  immer  wieder  neue  Rippen  zum  Yorschein  kommen,  die  Anfangs  ganz 
di'iun  sind  und  allmahlich  an  Breite  zunehmen.  Bei  vielen  Exemplaren  aber  zeichnen  sich 
die  primaren  Rippen  selbst  in  einem  Abstande  von  5  —  6  mm.  vom  Wirbel  noch  immer 
durch  grôssere  Dicke  und  Holie  aus.  Dazwischen  befinden  sich  dann  4 — 5  feinere  Rippen, 
die  sich  an  grossern  Exemplaren  mit  der  Annaherung  an  den  Ventralrand  endlich  mit 
den  ersten  vollstandig  ausgleichen.  Solcher  Gestalt  erhalten  wir  eine  sehr  grosse  Zalil 
ïiberaus  dicht  vertheilter  Rippen. 

Am  nachsten  kommt  unsrer  Species  Area  (Fossularca)  pretiosa  Des  h.  *),  beson- 
ders  wenn  wir  die  von  A.  v.  Koenen  2)  eingehend  beschriebnen  und  abgebildeten  Exem¬ 
plare  aus  dem  Oligocan  Norddeutschlauds  zum  Vergleiche  heranziehen. 

Bei  ail  der  grossen  Uebereinstimmung  (vorzüglich  bei  der  Yergleichung  jugendlicher 
Individuen  unsrer  Species  mit  Area  pretiosa)  im  allgemeinen  Umriss  der  Schale,  im 
Charakter  und  in  der  Gestaltung  der  Arealflache  und  des  Schlossrandes,  in  der  Form 


')  Deshayes.  Anirn.  sans  vertèbres.  Vol.  I,  p.  901,  pl.  70,  fig.  10,  11. 

?)  Koenen,  A.  v.  Das  nordcleutsche  Unter-Oligocan,  p.  1109,  Taf.  LXXII1,  Fig.  1,  2,  3. 
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der  Muskeleindriicke  und  im  Vorhandensein  der  eigenartigen,  diese  begrenzenden  Falten 
offenbart  unsre  Species  indess  auch  recht  wesentlicbe  Unterschiede.  У or  Allem  ist  die 
Grosse  unsrer  Muschel  fast  die  doppelte  von  Area  pretiosa  (deren  grôsste  Exemplare 
IB  mm.  Lange  haben,  wahrend  sie  bei  A.  JDomgeri  eine  solche  von  24  mm.  erreieben). 
Sodann  ist  der  Schlossrand  von  A.  Domgeri  mit  einer  verhaltnissmâssig  grossern  An- 
zabl  von  Ziihnen  ausgestattet  und  diese  liaben  überdies  eine  etwas  abweiebende  Gestalt. 
Ferner  ist  an  der  Aussenflacbe  die  vom  Wirbel  zur  Mitte  des  Ventralrandes  gebende 
Dépréssion  deutlicher  bemerkbar.  Audi  ist  der  bintere  Muskeleindruck  bei  A.  pretiosa 
relativ  weiter  nacb  hinten  geriickt,  als  bei  unsrer  Species,  und  eudlicb  ist  der  Cbarakter 
der  die  Aussenflacbe  bedeckenden  Sculptur  bei  beiden  Arten  ein  wenig  verschieden. 

Liniopsis  costulata  Goldfuss. 

Taf.  II,  Fig.  6,  a  —  k. 

Liniopsis  costulata.  Koenen,  A.  v.  Das  norcldeutsche  Unter-Oligocan,  p.  1073,  Taf.  LXXIV,  Fig.  9, 

10,  11,  12  (daselbst  auch  die  Synonymik). 

Bei  der  Vergleicbung  unsrer  Exemplare  mit  der  Limopsis  costulata  ans  dem  Unter- 
Oligocan  Norddeutschlands  (Lattorf)  ergiebt  es  sicli,  dass  manche  von  ibnen  vollkommen 
mit  jenen  iibereinstimmen,  wahrend  andre  eine  Abweichung  in  der  Sculptur  der  aussern 
Scbalenoberflacbe  zeigen,  und  zwar  sind  die  Radialrippen,  vornehmlich  am  hintern  Tbeile 
der  Muschel,  ein  wenig  undichter  gestellt  und  der  Unterschied  in  der  Entwicklung  der 
Rippen  tritt  starker  hervor,  als  bei  L.  costulata  aus  Lattorf.  Solche  Exemplare  nabern 
sich  in  ihrer  iiussern  Sculptur  L.  scalaris  Wood  (aus  Barton),  untersebeiden  sich  aber 
docli  wesentlicb  von  ihr  im  allgemeinen  Umriss  der  Schale,  in  der  scbwacberen  Wol- 
bung  der  Klappen,  in  der  geringern  Hiihe  der  Wirbels,  so  wie  zum  Tbeil  in  Gestalt 
und  Grosse  des  Ligamentgrübchens.  Da  aber  die  bei  uns  vorhaudnen  Exemplare  mit  undich- 
tern  und  hohern  Rippen  in  allem  Uebrigen  die  vollste  Uebereinstimmuug  mit  denen  offen- 
baren,  die  auch  in  der  Sculptur  der  aussern  Oberflache  den  aus  Norddeutschland  stam- 
menclen  gleichen,  und  da  auch  unter  den  Exemplaren  von  L.  costulata  aus  dem  Unter- 
Oligocan  von  Norddeutschland  binsicbtlich  der  eben  berübrten  Eigentbümlichkeit  recht 
betracbtlicbe  Ungleicbmassigkeit  zu  constatiren  ist,  halte  icb  es  vorlaufig  nicht  fur  môg- 
lich,  die  Exemplare  mit  hohern  und  undichtern  Rippen,  die  mit  feinern  abwechseln,  als 
besondre  Species  auszuscheiden.  Die  endgiltige  Lôsung  dieser  Frage  selie  icb  midi  ge- 
zwungen  hinauszuschieben,  bis  ich  die  Bearbeituug  der  Fauna  von  Mandrikowka  abge- 
schlossen  habe,  denn  daher  liabe  ich  gegen  200  zum  grossten  Theil  vorzüglich  erhaltne 
Exemplare  von  L.  costulata  und  darunter  eine  ganze  Menge  solcher,  die  in  ihrer  Sculptur 
an  L.  scalaris  erinnern.  Bemerkt  zu  werden  verdieut  noch,  dass  sich  nach  Koenens  ^ 

’)  A.  v.  Koenen.  Ueber  die  Unter-oligociine  Fauna  der  Mergel  von  Burgas  (Sitzungsber.  d.  K.  Aka- 
demie  in  Wien,  Bd.  Cil,  Abth.  1,  April  1893,  p.  186). 
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Angabe  aucli  die  aus  dem  unteroligocanen  Mergel  von  Burgas  herrührenden  Exemplare 
von  L.  costulata  durch  grôbere  Sculptur  auszeichnen. 


Nuculella  Roencni  n.  sp. 

Taf.  II,  Fig.  7  a  —  i. 

Die  vorliegende  kleine,  sehr  zierliche  Muschel  ist  bei  uns  in  ziemlich  grosser  An- 
zahl  vorhanden  (i'iber  30  Exemplare),  überdies  nicbt  selten  in  sehr  gutem  Erhaltungs- 
zustande.  Der  Gesammtumriss  ist  stark  ungleichseitig,  scliief  oval,  bisweilen  beinahe 
abgerundet  dreieckig,  da  die  durch  deu  hintern  und  den  untern  Rand  gebildete  Ecke 
stark  ausgezogen  ist.  Die  Schalen  sind  wenig  gewôlbt,  im  Ganzen  ziemlich  dick  und 
verdünnen  sich  erst  am  aussersten  Rande  sehr  stark.  Dieser  feine  Saum,  der  sich  von 
der  Innenseite  betrachtet  leicht  unterscheiden  lâsst,  bricht  an  seiner  überaus  dünnen 
Kante  sehr  leicht  ab  und  verleiht  dadurch  der  Muschel  ein  ungleiches,  zerfressnes 
Aussehen.  Der  Vorderrand  ist  kurz  und  abgerundet,  der  Hinterrand  schrag  nacli 
unten  ausgezogen,  der  Veutralrand  ist  dem  Schlossrande  nicht  parallel,  sondern  sie 
divergiren  nacli  hinten  zu,  und  in  Folge  dessen  ist  die  gauze  Muschel  nach  der  hintern 
untern  Ecke  zu  stark  ausgedehnt.  Eben  dahin  geht  vom  Wirbel  aus  ein  wenig  bemerk- 
barer  abgerundeter  Kiel.  Der  wenig  hervorragende  Wirbel  mit  sehr  kleiner,  stumpfer 
Spitze  ist  nach  dem  Vorderrande  hin  gerückt.  Am  Wirbel  selbst  sind  nur  concentrische 
Furchen,  die  Anwachsstreifeu,  zu  entdecken,  deren  Zwischenraume  als  abgeruudete,  nicht 
ganz  regelmassige,  concentrische  Rippen  erscheinen  (s.  Fig.  15).  Nach  dem  Verlaufe  dieser 

Zuwachsspuren  lasst  es  sich  constatireu,  dass  die  ursprüngliche 
Form  der  Muschel  etwas  anders  gewesen  ist,  und  zwar  melir 
in  die  Lilnge  gezogen,  der  untere  Rand  beinahe  parallel  dem 
obéra.  In  der  mittlern  Partie  der  Muschel  erblicken  wir  eine 
leichte  Dépréssion,  die  an  deu  spater  ausgebildeten  Theilen 
spurlos  verschwindet.  Radialrippen  zeigen  sich  zuerst  auf  2  mm. 
Abstand  vom  Wirbel,  anfangs  au  der  hintern  Seite  der  Schale 
in  Gestalt  eiuzelner  Hockerchen  zwischen  den  tief  eingeschnit- 
teneu  Zuwachsfurchen.  Weiter  nach  unten  werden  sie  allmahlich 
immer  dicker  und  hoher  und  gleichen  sich  an  Breite  mit  den  Zwischenraumen  aus. 
Auf  3 — 4  mm.  vom  Wirbel  tauchen  zwischen  den  Rippen  neue,  feinere  auf,  die  aber 
bald  die  Dicke  der  primaren  erreichen.  Noch  weiter  nach  unten  treten  abermals  neue 
Rippen  auf,  diese  bleiben  jedocli  bis  zum  Schlusse  dünner,  als  die  vorhergehenden.  Nur 
an  der  hintern  Partie  der  Schale,  wo  die  Rippen  überhaupt  kraftiger  entwickelt  sind, 
bilden  sie  eine  ununterbroclme  Finie,  wenn  sich  aucli  da,  wo  die  concentrischen  Furchen 
(die  Anwachsstreifen)  sie  kreuzen,  Einsenkungen  zeigen.  Am  Vordertheile  dagegen 


Fig.  15. 

Nuculella  Koeneni. 

Die  Sculptur  der  âussern 
Oberflàche  in  der  Nahe  des 
Wirbels.  Stark  vergrossert. 
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schneiden  die  concentrischen  Furchen  tief  ein,  und  in  Folge  dessen  zerfallen  die  Rippen 
in  lânglicke,  reihenweise  angeordnete  Hockerchen. 

Ueberaus  charakteristisch  ist  die  Gestaltung  des  Sclilossrandes.  Im  Verhâltniss  zur 
Miniaturgestalt  der  Muschel  ist  der  stark  ausgebogene  Scblossrand  recbt  massiv.  An 
seiner  Yorderseite  sitzen  8 — 10  kleine  lamellenartige  Zahne,  âhnlich  wie  bei  Pectun- 
culus ,  an  der  Hinterseite  10—12  eben  soldie.  Sie  sind  selir  sckrage  gestellt,  so  dass 
der  mit  der  Oeffnung  nach  oben  geriditete  Winkel,  den  die  verlangerten  Axen  der 
Zâline  an  der  vordern  und  an  der  hintern  Halfte  des  Scklossrandes  mit  einander  bilden, 
stets  stumpf  ist.  Bisweilen  sind  die  Zahne  des  vordern  Tbeiles  ein  wenig  ausgebogen. 
In  der  mittlern  Partie  des  Scklossrandes  scbeinen  sicb  die  Richtungen,  in  denen  die 
Zahne  angeordnet  sind,  gewissermassen  zu  kreuzen,  und  dadurch  bildet  sicb  eine  Gruppe 
von  Hockerchen  durch  Furchen  getrennt,  wovon  die  einen  den  Zâhnen  der  Vorderseite 
des  Sclilossrandes,  die  andern  denen  der  Hinterseite  parallel  laufen. 

Ueber  der  vordern  Halfte  des  Schlosses  bemerken  wir  nicht  die  leiseste  Spur  einer 
Ligamentarea,  sondera  nur  oberkalb  der  Zahne  den  erweiterten  flachen  Rand  der 
Schale,  an  der  hintern  Halfte  dagegen  erblicken  wir  zwischeu  den  Zahnen  und  dem 
Muschelrande  ein  kleines,  schmales  dreiseitiges  Feld  mit  scliragen  Furchen,  das  dem  An-* 
sehn  nach  gewissermassen  der  Halfte  der  Arealflliche  der  Gattung  Pectunculus  gleicht. 
Der  Rand  oberkalb  dieses  Areakeimes  ist  sckmal  und  selbst  beinahe  scharf,  gelit 
etwas  über  den  breiten  Rand  hinaus,  der  die  Yorderhalfte  des  Sclilossrandes  begrenzt, 
und  tritt  ganz  an  den  Scheitel  des  Wirbels  heran,  wâhrend  sicb  zwischeu  dem  Scheitel 
des  Wirbels  und  dem  Muschelrande  über  der  Vorderhalfte  des  Scklossrandes  ein  kleiner 
Zwischenraum  mit  feinen  Horizontallinien  befindet,  die  als  Fortsetzung  der  Zuwachs- 
streifen  an  der  aussern  Oberflache  erscheinen.  Der  oberhalb  der  halben  Arealflache  be- 
findliche  Rand  ragt  so  stark  darüber  hervor,  dass  sie  ganz  verscliwindet,  wenn  man  die 
beiden  Schalen  zusammenlegt.  Allein  da  zwischen  dem  Scheitel  des  Wirbels  und  dem 
Muschelrande  oberhalb  des  Sclilossrandes  ein  Zwischenraum  vorhanden  ist,  bleibt  sie 
aucli  bei  geschlossnen  Klappen  mit  der  aussern  Mitte  in  Verbindung. 

Somit  sehen  wir  hier  ein  beachtenswertkes  Beispiel  ungleiclmiassiger  Gestaltung 
der  beiden  Halften  des  Scklossrandes  und  einer  embryonalen  halben  Ligamentarea. 

Die  Muskeleindrücke  sind  scharf  umrissen,  an  der  Innenseite  sogar  von  eiuem 
deutlichen  Faltchen  begrenzt.  Der  vordere  Muskeleindruck  ist  rundlich,  zuweilen  oben 
leicht  abgestutzt,  der  hintere  ist  grôsser  und  haufiger  von  uiiregelmilssig  ovaler  Form. 
Die  Mantellinie  ist  einfach.  Der  Ventralrand  ist  innen  ganz  glatt,  wobei  seine  dicke 
Kante  deutlich  begrenzt  und  an  wohlerhaltnen  Exemplaren  stets  von  einem  überaus 
dünnen  Saum  eingefasst  ist,  der  seiner  Feinheit  wegen  aussen  immer  etwas  abgebrockelt 
erscheint.  Die  Innenflache  der  Scliale  bis  zur  Mantellinie  ist  mit  feinen  Radiallinien 
bedeckt. 

Лгоп  der  unserer  Form  am  nachsten  stehenden  Nuculella  lamellosa  v.  Koeuen 
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untersclieidet  sie  sicli,  wie  schou  von  К  о  en  en  l)  bemerkt  hat,  durch  grôssere  Dimen- 
sionen  und  durch  die  scharfer  ausgepragten  Radialrippeu.  Ausserdem  ist  auch  die  ali- 
gemeine  Gestalt  etwas  verschieden,  demi  unsre  Art  ist  melir  in  der  Richtung  nach  der 
liintern  untern  Ecke  ausgedehnt. 

Cardita  sublevicostata  u.  sp. 

Taf.  II,  Fig.  8  a — g ,  Taf.  III,  Fig.  1  a — e. 

Abgerundet  dreieckige,  ziemlicb  flaclie  Muschel,  leicbt  unsymmetrisch,  obgleich  der 
Wirbel  sich  fast  in  der  Mittellinie  der  Schale  befindet,  denn  der  Yorderrand  ist  ein 
wenig  ausgezogen  und  verengt,  der  Hinterrand  gleichmassiger  gernndet.  Die  Lange  der 
grôssteu  Exemplare  erreicht  14  mm.,  die  Hohe  14,2  mm.,  die  Wôlbung  der  Schale 
4,9  mm..  An  der  aussern  Oberflache  erblicken  wir  26  —  27  flach  abgerundete  Radial- 
rippen  durch  seichte  Zwischenraume  getrennt,  die  viel  schmaler  sind,  als  die  Rippen. 
Nur  am  Wirbel  sind  die  Rippen  relativ  hôher  und  schmaler,  so  dass  sie  an  Breite 
den  Intercostalraumen  beiuahe  gleicli  kommen.  Nach  unten  zu  werden  die  Rippen  breiter 
und  flacher,  so  dass  ilire  Breite  am  Ventralrande  1  —  1,3  mm.  betragt.  Sowohl  die 
Rippen,  als  auch  die  Intercostalraume  werden  von  zahlreichen  concentrischen  Runzeln, 
den  Zuwachsspuren,  geschnitten,  von  denen  einige,  die  kraftiger  ausgepragt  sind,  Unter- 
brechungen  im  Wachsthum  der  Muschel  entsprechen.  Betrachten  wir  aber  den  Wirbel 
und  seine  nachste  Umgebung  unter  der  Lupe,  so  bemerken  wir,  dass  dort  die  Rippen 
mit  kleinen  Hôckerchen  besetzt  sind,  die  mit  der  Entfernung  vom  Wirbel  immer  flacher 
werden  und  in  einem  Abstande  von  3  —  4  mm.  davon  in  Querrunzeln  übergehen.  Diese 
bleiben  entweder  bis  zum  Ventralrande  erhalten  (Taf.  III,  Fig.  1  a.  e)  oder  sie  werden 
ganz  ausgegliittet,  so  dass  die  glatten  Rippen  nur  von  ganz  feiuen  Linien,  den  Zu¬ 
wachsspuren,  geschnitten  werden  (Taf.  II,  Fig.  8  g). 

Der  Schlossrand  ist  ziemlich  schmal.  Am  Schlosse  der  rechten  Schale  erblicken  wir 
einen  Cardinalzahn  von  ziemlich  massiver,  sclirag  rückwàrts  ausgedehnter,  dreieckiger 
Gestalt.  An  der  linken  Klappe  sind  zwei  Cardinalzahne  sichtbar,  von  denen  der  vordere 
kurz  und  dreieckig,  der  andre  lang  und  blattartig  ist. 

Der  vordere  Muskeleindruck  zeigt  oval-nierenfôrmige  Gestalt  und  ist  bis  3,5  mm. 
lang,  der  hintere  ist  breiter  und  oben  leicbt  abgestutzt. 

Im  Verzeichnisse  Domgers  sind  die  glattern  Exemplare  (Taf.  II,  fig.  8  a — f )  als  C.  de- 
cussata  Lamk.  bezeichnet,  die  mit  kraftiger  hervortretenden  Rippen  als  C.  Omali  Nyst 
(Taf.  III,  Fig.  1  a — e).  Wie  schon  oben  bemerkt,  habe  ich  mich  niclit  fiir  berechtigt  ge- 
halten,  die  vorliegende  Form  in  zwei  selbstandige  Arten  zu  spalten,  und  will  hier  nur 


’)  A.  v.  Ko  eu  en.  Das  Norddeutsche  Unter-Oligocan,  p.  1072. 
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nocli  darauf  hinweisen,  dass  sie  mit  C.  decussata  uiclits  gemein  haben  kann,  da  diese 
zum  Subgenus  Mxodon  Carpenter,  unsre  Species  dagegen  obne  Frage  zur  Untergat- 
tung  Venericardia  Lamk.  gehôrt.  Mit  G.  Omali  Nyst  bat  sie  in  der  Tbat  im  Gesammt- 
umriss  der  Muschel  und  theilweise  auch  in  der  Rippensculptur  einige  Aebnlicbkeit, 
unterscheidet  sicb  indess  wesentlich  davon  durcli  die  geringere  Wôlbung  ibrer  Schalen 
und  durch  die  grôssere  Zahl  von  Rippen,  sowie  durch  die  Gestaltung  der  Cardinalzahne. 


Cardita  Borissjaki  n.  sp. 

Taf.  III,  Fig.  2  a—l. 

Die  Lange  der  grôssten  Exemplare  betriigt  11,5  mm.,  die  Hôlie  12,8  und  die 
Wôlbung  4,3  mm.,  allein  in  unsrer  Sammlung  giebt  es  eine  nocb  grôssere,  niclit  ganz 
vollstaudig  erbaltne  rechte  Klappe  von  14  mm.  Hôbe  und  gegen  5  mm.  Wôlbung.  Der 
Umriss  dieser  Muscbel,  die  in  redit  betrilchtlicher  Ftille  (ca.  40  Exemplare)  vorbanden 
ist,  offenbart  ziemlicli  grosse  Manuigfaltigkeit:  es  finden  sicb  fast  kreisrunde  Exemplare, 
besonders  haufig  unter  den  jugendlichen  Individuen,  wiihrend  die  grôssern,  ausgewaclis- 
nen  Exemplare,  die  sich  durcb  einen  bôhern  Wirbel  auszeicbnen,  eine  abgerundet  drei- 
eckige  Gestalt  zeigen.  Die  Ungleichseitigkeit  der  Scbalen  ist  bei  dieser  Art  deutlicber 
ausgesprocheu,  als  bei  der  vorbergebenden,  da  der  Wirbel  dem  Yorderrande  nàher  ge- 
rückt  ist.  Die  Lunula  ist  nicbt  gross  (ca.  2  mm.  lang),  rundlich  berzfôrmig  und  flacli, 
mit  unebner,  in  der  Mitte  etwas  gewôlbter  Oberflilcbe,  worauf  die  Zuwachsstreifen  als 
feine  Linien  sichtbar  sind. 

Die  aussere  Oberllache  der  Schale  ist  mit  23  —  26  ziemlicb  stark  gewôlbten,  ab- 
gerundeten  Rippen  verziert,  die  mit  Hôckercben  besetzt  sind.  Die  Gestalt  dieser  Hôcker- 
chen  verandert  sicb  mit  dem  zunehmenden  Alter  der  Muschel  bedeutend.  An  den  ju- 
gendlicben  Exemplaren  und  ebenso  an  den  envachsnen  in  der  Nâlie  des  Wirbels  sind 
sie  ganz  rund  und  recht  lioch,  etwas  weiter  abwiirts  (in  der  Mittelpartie  der  erwachs- 
nen  Tiidividuen)  erscbeinen  sie  oben  ein  wenig  wie  abgestutzt  und  von  beinabe  ruud- 
lich  dreieckigem  Umriss,  in  der  Nâbe  des  Ventralrandes  endlich  werden  sie  liing- 
licli,  liegen  quer  auf  den  Rippen  und  nelimen  an  grossen  Exemplaren  die  Gestalt 
verdickter  Falten  oder  Wülste  an.  Die  Intercostalraume  sind  ziemlicb  tief,  nelimen 
gleicli  den  Rippen  vom  Wirbel  nach  dem  Bauchrande  bin  allmahlicb  an  Breite  zu, 
bleiben  aber  immer  scbmaler  als  jene.  Sie  sind  mit  nicbt  ganz  regelmassigen,  iiberaus 
feiuen  Querrunzeln,  den  Zuwachsspuren,  bedeckt.  Diese  lassen  kein  bestimmtes  Ver- 
bâltniss  zu  den  auf  den  Rippen  sitzeuden  Hôckern  erkennen,  sondern  liegen  bald  diesen, 
bald  den  Zwisckenraumen  gegeni'iber,  wobei  jedem  Hôckercben  raumlich  zwei  oder  drei 
Runzeln  in  den  Furclieu  entsprecben.  An  einigen  besser  erbaltenen  Exemplaren  kann 
man  beobacbten,  dass  diese  Zuwachsstreifen  sicb  aucb  aucb  an  den  Rippen  fortsetzen 
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und  dabei  bald  über  die  Hôckerchen,  bald  in  deu  Zwischenrâumen  verlaufen.  Ausserdem 
erblicken  wir  an  der  Oberfliiche  der  Muschel  gewôknlich  5 — 6  scharfer  ausgesproclme 
Furcheii,  die  sowohl  die  Rippen,  als  aucli  die  Intercostalrâume  durchschneiden  und 
Unterbrechungen  im  Waclisthum  entspreclien. 

Der  Scblossrand,  der,  wie  selion  oben  bemerkt,  relativ  redit  massiv  ist,  zeigt  in 
seiner  Gestaltung  das  typische  Scliloss  des  Genus  Cardita.  An  der  recliten  Schale  befin- 
det  sicli  eiu  stark  verlangerter  dreieckiger  Cardinalzabn,  dessen  obérer  fast  geradliniger 
Rand  mit  dem  vordern  einen  selir  spitzen  Winkel  von  50° — G0°  bildet.  An  der  linken 
Ivlappe  sitzen  zwei  Cardinalzahne,  der  vordere  kurz,  dreieckig  und  ziemlich  massiv,  der 
hintere  lang  und  blattformig.  Niclit  selten  kann  man,  wenn  der  Scblossrand  besser 
erhalten  ist,  an  der  recliten  Schale  vor  dem  Grübchen,  das  zur  Aufnahme  des  Vorder- 
zalines  der  linken  Ivlappe  bestimmt  ist,  ein  kaum  bemerkbares  langliches  Warzchen 
entdecken,  einen  embryonalen  vordern  Cardinalzabn  der  recliten  Schale.  Diesem  ent- 
spriclit  dann  ein  kleines  Gri'ibchen  vor  dem  vordern  Cardinalzabn  der  linken  Klappe. 
Der  vordere  Muskeleindruck  ist  langlich  nierenfôrmig,  der  hintere  breit  und  oben  wie 
abgestutzt. 

In  unsrer  Sammlung  giebt  es  einige  Exemplare,  die  sicb  von  der  typisclien  C.  Bo¬ 
rissjaki  durch  ibre  breitere  und  flachere  Form,  durch  ihren  weniger  stark  liervorra- 
gmideu  Wirbel,  sowie  durch  einige  Eigentbümliclikeiten  ibrer  aussern  Sculptur  ein  we- 
nig  unterscbeiden.  Die  Rippen  stelien  dichter,  so  dass  die  Zwiscbenraume  viel  schmaler 
sind,  als  die  Rippen,  und  sicb  selbst  in  ganz  enge  Furcben  verwandeln.  Die  Warz- 

clien  auf  den  Rippen  sitzen  sein*  gedriingt  und  werden  niclit  selten  bloss  durcb  eine 
feine  vertiefte  Finie  von  einander  geschieden.  In  allem  Uebrigen  zeigen  diese  Exem¬ 
plare  vollste  Uebereinstimnmng  mit  der  typisclien  C.  Borissjaki.  Ueberdies  erscheinen 
einzelne  Exemplare  gleicbsam  als  Uebergangsformen  zwiscben  diesel*  und  der  Form  mit 
dichter  gestellteu  Rippen,  und  deshalb  balte  icb  es  nicbt  fur  moglich,  sie  als  selbstân- 
dige  Art  binzustellen,  sondern  icb  bezeicbne  sie  als  Abart  var.  densicostata. 

Am  nacbsten  stelien  der  C.  Borissjaki  zwei  unteroligocane  Arten  aus  Nord- 

deutscliland,  C.  suborlicularis  Sandberger *  2)  und  C.  tumida  v.  Koenen  3).  Die  flacbern 
Iudividuen  nnsrer  Species  mit  weniger  entwickeltem  Wirbel  sind  nach  der  allgemeinen 
Gestalt  der  Muschel  kaum  von  C.  suborlicularis  zu  unterscbeiden,  wovon  icb  micb  babe 

überzeugen  kônnen,  indem  icb  moine  Exemplare  aufs  Sorgfaltigste  mit  den  in  ziemlich 

grosser  Anzalil  in  meinem  Besitz  befindlicben  Exemplaren  von  C.  suborlicularis  aus 

J)  Domger  hat  diese  Muschel  als  C.  angusticostata  Deshayes  bezeichnet,  was  sich  lediglich  durch 
die  grosse  Eilfertigkeit  der  Bestimmung  erklaren  lasst  (Domger  selbst  sah  sie  ja  nur  als  vorlaufig  an)  und 
dadurch,  dass  nur  die  wenig  befriedigende  Abbilduug  von  Deshayes  zur  Benutzung  vorlag.  Bei  unmittel- 
barer  Vergleichung  unsrer  Muschel  mit  C.  angusticostata  lasst  sich  nichts  Gemeinsames  zwischen  beiden 
Arten  entdecken. 

2)  A.  v.  Koenen.  Das  norddeutschc  Unter-Oligocan,  p.  1239.  Taf.  LXXXV,  Fig.  4—7. 

3j  Ibidem,  p.  1240,  Taf.  LXXXV,  Fig.  8-10. 
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Westeregeln  verglich.  Die  starker  gewôlbten  Individuen  von  C.  Borissjaki  mit  mehr 
hervorragendem  Wirbel,  die  aucb  meist  zugleich  die  grôsseren  sind,  erinnern  selir  an 
C.  tumida.  Im  Gesammtumriss  gleichen  sie  freilich  C.  suborbicularis  mehr,  aber  ihr 
Sclilossraud  ist  relativ  massiver  und  bierauf  beruht  die  Aelmlicbkeit  mit  C.  tumida. 
Aucb  in  der  Form  des  einzigeu  Cardinalzahns  der  rechten  Klappe  gleicbt  nnsre  Art 
C.  suborbicularis  sebr,  allein  der  vordere  Zalin  der  linken  Scliale  von  C.  Borissjaki 
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ist  verhaltnissmàssig  massiver,  als  bei  C.  suborbicularis ,  zeicbnet  sich  durch  regelmassi- 
gere  Dreiecksform  aus,  da  sein  Yorderrand  ganz  gradlinig  und  dessen  unterer  Tlieil 
nicbt  so  nacb  vorne  ausgedebnt  ist,  wie  bei  C.  suborbicularis  und  bei  C.  tumida. 
Dieser  Untersehied  im  Bau  des  vordern  Cardinalzahns  der  linken  Klappe  ist  das  einzige 
constantere  Untersckeidungsmerkmal,  das  icb  an  der  Gestaltung  des  Schlosses  habe  ent- 
decken  kônnen. 

In  der  Sculptur  der  aussern  Oberflacbe  weist  unsre  Species  einige  freilich  nicbt 
gar  wesentliche  Abweiclmngeu  von  beiden  norddeutschen  Arten  auf.  Die  Anzahl  der 
Rippen  ist  grôsser  und  sie  sind  dichter  gestellt,  als  nicbt  nur  bei  C.  tumida ,  sondern 
aucb  bei  C.  suborbicularis.  Ueberdies  differirt  C.  Borissjaki  aucb  in  der  Gestalt  ibrer 
Rippen  ein  wenig  von  beiden  Formen  aus  Norddeutschland,  bauptsâcblicb,  da  die  Hocker- 
clien,  die  ihre  Verzierung  bilden,  bei  unsrer  Art  relativ  grôsser  sind. 

Yon  jungen  Individuen  von  C.  Dunkeri  unterscheidet  sich  unsre  Species  vornehm- 
lich  in  der  allgemeinen  Form  der  Muscbel,  deren  Umriss  âbnlich,  wie  bei  C.  suborbi¬ 
cularis  und  C.  tumida  rundlich  dreieckig  ist,  wabrend  der  der  jugendlicben  Yertreter 
von  C.  Dunkeri  melir  oder  weniger  deutlicli  abgerundet  viereckige  Gestalt  besitzt,  was 
damit  zusammenhangt,  dass  bei  dieser  Art  der  Wirbel  unsymmetriscb  nacb  dem  Yor- 
derrande  zu  verscboben  und  der  hintere  Theil  ibres  Scblossrandes  dem  Bauchrande  bei- 
nabe  parallel  ist.  Der  Form  und  der  Lage  des  Wirbels  entsprecbend  besitzen  die  nacb 
dem  Yorderrande  hin  verlaufenden  Rippen  bei  C.  Dunkeri  eine  stakere  Krümmung,  als 
bei  unsrer  Species. 

Cardita  Domgeri  u.  sp. 

Taf.  III,  Fig.  4,  a  — g. 

Ziemlich  grosse,  élégant  verzierte  Muscbel,  stark  gewôlbt,  dickscbalig,  mit  massig 
entwickeltem  Wirbel.  Der  Umriss  der  Scliale  ist  rundlich,  tbeils  aucb  abgerundet  vier- 


112 


N.  Sokolow. 


eckig.  Der  Wirbel  ist  weit  vorn  gelegeu  und  daher  sind  die  Schalen  deutlicli  ungleich- 
seitig.  Die  Hohe  ist  entweder  gleich  der  Lange  oder  ein  wenig  grôsser.  Das  Verhalt- 
niss  der  Lange  zur  Wôlbung  ist  annâhernd  gleich  100  :  41.  Die  grossten  bei  uns  vor- 
bandenen  heilen  Exemplare  baben  bis  21  mm.  Lange  bei  einer  Hôlie  von  22  mm.,  die 
Wolbung  betrâgt  9,5  mm.,  eiu  stark  beschadigtes  Exemplar  aber  zeigt  eine  Lange  von 
23,5  mm.. 

An  der  aussern  Oberflache  erblickt  man  23  —  24  vom  Wirbel  radial  divergirende, 
ziemlicb  hohe  Rippen.  Von  oben  betrachtet  erscheineu  diese  gleichsam  als  dreitheilig 
(Taf.  III,  Fig.  4  g),  da  au  ihren  Seitenflachen  je  ein  feines,  wenig  hervortretendes 
Langsrippchen  verlauft.  Allein  diese  dreitheilige  Form  baben  die  Rippen  nur  in  der 
untern  und  mittlern  Partie  der  Schale.  Am  Wirbel  und  in  seiuer  Naclibarschaft  sind 
sie  lioch,  seitlich  zusammeugedrückt  und  schmâler  als  die  Intercostalraume.  Ihr  Rücken 
ist  mit  kleinen  runden  Knotchen  besetzt,  die  fast  oline  Zwischenraum  dicht  neben  ein- 
ander  sitzen  und  nicht  schmâler  sind,  als  die  Basis  der  Rippe.  Etwa  3 — 4  mm.  vom 
Wirbel  wird  die  Basis  etwas  schmâler,  als  die  Knotchen,  die  auf  dem  Rücken  der  Rippe 
sitzen,  uud  zugleich  beginnen  an  den  Lateralflachen  die  anfangs  kaum  bemerkbaren 
Langsrippchen  aufzutauchen.  Nalier  zum  Ventralrande  werden  die  Rippen  im  Verhâlt- 
niss  zu  den  Zwischenraumen  immer  breiter,  die  Lângsrippchen  treten  immer  deutlicher 
bervor  und  die  Basis  der  Rippen  wird-  etwa  dreimal  breiter,  als  die  darauf  sitzenden 
Knotchen.  Die  Knotchen  selbst  büssen  mittlerweile  ihre  runde  Gestalt  ein  und  dehnen 
sich  in  der  Querrichtung  ans.  Nahe  am  Bauchrande  nehmen  sie  immer  unregelmassigere 
Form  an  und  gelien  bisweilen  in  Runzeln  über.  Au  den  hintersten  Rippen  tinden  wir 
überhaupt  an  Stelle  der  Knotchen  bloss  verdickte  Runzeln  In  der  mittlern  Partie  der 
Muschel  verdickt  sich  jedes  Knotchen  meist  nacli  seiuem  untern  Eude  hin  und  fallt 
ebendahin  steil  ab,  wahrend  es  sich  nach  oben  zu  flach  senkt,  so  dass  sich  eine  Art 
Dachziegelform  ergiebt.  Die  Intercostalraume  sind  mit  Runzeln,  den  Zuwachsspuren,  be- 
deckt  und  diese  erstrecken  sich  auch  auf  die  Seitenflachen  der  Rippen. 

Der  ziemlicb  spitze  Scheitel  des  Wirbels  ist  vorwiirts  und  ein  wenig  nach  innen 
eingekrümmt.  Die  Lunula,  von  breit  herzformiger  Gestalt,  ist  bis  3  mm.  lang  und  etwa 
2  —  2,2  mm.  breit  (an  der  einzelnen  Schale).  Sie  ist  deutlich  begrenzt,  massig  tief  und 
von  2  —  3  haarfeinen  Furchen  durchzogen.  Das  Schildchen  ist  selir  schmal  und  wenig 
bemerkbar  und  erreicht  eine  Lange  von  7  —  8  mm. 

Der  Schlossraud  ist  ziemlicb  massiv  und  ganz  typiscb  der  der  Gattung  Cardüct 
(Subgenus  Venericardia).  An  der  rechteu  Schale  erblickeu  wir  einen  kraftigen  Cardi- 
nalzahn  von  dreieckiger  Form,  vorn  schrage  abgeschnitten  und  nach  dem  hintern  Ende 
stark  verlangert.  Sein  vorderer  uud  sein  obérer  Rand  bilden  einen  spitzen  Winkel  von 
ca.  60°.  An  der  obéra  und  an  der  vordern  Flache  ist  unter  der  Lupe  eine  feine  Quer- 
strichelung  zu  bemerken.  Vor  dem  Zahne  liegt  ein  tiefes  dreieckiges  Grübchen  zur  Auf- 
nahme  des  Vorderzabns  und  Muter  ihm  ein  langes  Grübchen  zur  Aufnahme  des  Hin- 
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terzahns  der  linken  Klappe.  Endlich  findet  sich  zwischen  dem  vordern  Grübchen  und 
dem  Rande  der  Musckel  (der  Lunula)  ein  kleiner  leistenartiger  Hôcker. 

An  der  linken  Schale  sitzen  zwei  Cardinalzahne,  von  denen  der  vordere  kurz  ist 
und  die  Gestalt  eines  fast  gleickseitigen  Dreiecks  besitzt.  Unten  (an  der  Basis  des  Drei- 
ecks)  ist  der  Zahn  bis  1,5  mm.  dick.  Der  hintere  Zahn  ist  verlangert,  leistenformig, 
sein  vorderes  Ende  ist  zugespitzt,  nacli  hinten  zu  verdickt  er  sich  allmahlich  und  er- 
reicht  eiue  Dicke  von  1  mm..  Zwischen  den  Cardinalzahuen  der  linken  Schale  liegt  ein 
stark  verlangertes  dreieckiges  Grübchen  zur  Aufnahme  des  einzigen  Cardinalzahnes  der 
rechten  Klappe.  Der  Yorderzahn  der  linken  Schale  ist  vom  Rande  der  Muschel  durch 
>ein  schmales,  aber  ziemlich  tiefes  Grübchen  getrennt,  dem  der  oben  erwâhnte  kleine 
leistenformige  Hijcker  der  rechten  Klappe  entspricht.  Die  Seitenflachen  der  Cardinal¬ 
zahne  zeigen  unter  der  Lupe  betrachtet  eine  Strichelung  von  überaus  feinen  Quer- 
furchen. 

Der  vordere  Muskeleindruck  ist,  wie  überhaupt  beim  Genus  Cardita ,  von  langlich 
nierenformiger  Gestalt  und  misst  bis  5  mm.  in  die  Lange  und  bis  2,7  mm.  in  die 
Breite.  Der  hintere  Muskeleindruck  ist  breiter  (3  mm.),  kurz  (etwa  3,8 — 4  mm.)  mit 
gleichsam  abgestutztem  Oberrande.  Die  Mantelliuie  ist  ganz,  der  Ventralrand,  wie  ge- 
wôhnlich  bei  der  Gattung  Cardita ,  an  der  Innenseite  stark  gezahnt. 

Am  nachsten  stehen  unsrer  Form  ohne  Frage  zwei  von  den  grossten  Vertretern 
des  Genus  Cardita  aus  dem  Unteroligocân  Norddeutschlands,  C.  analis  Phil.  und  C.  Dun- 
keri  Phil.. 

Im  Gesammtumriss  der  Muschel,  in  der  Lage  und  den  relativen  Dimensionen  der 
Muskeleindrücke  und  in  der  Gestaltung  des  Schlossrandes  offenbart  unsre  Species  ausser- 
ordentliche  Aehnlichkeit  mit  C.  analis ,  so  dass  manche  Exemplare  in  den  erwalmten 
Beziehungen  von  den  in  meinem  Besitze  befindlichen  Vertretern  von  C.  analis  aus  Lat- 
torf  gar  nicht  zu  unterscheiden  sind.  Der  C.  Dunkeri  nahert  sich  unsre  Species  nur 
in  der  starkern  Wôlbung  der  Schalen  und  insbesondre  in  den  starker  aufgeblahten 
Wirbeln.  In  der  Zahl  und  Anordnung  der  Rippen,  sowie  in  der  Grosse  der  Lunula 
steht  unsre  Species  wiederum  der  C.  analis  am  nachsten,  allein  in  der  Sculptur  der 
Rippen  tritt  ein  wesentlicher  Unterschied  zu  Tage.  Wenn  auch  deren  allgemeine  Gestalt 
und  das  Vorhandensein  von  Langsrippen  an  ihren  Flanken  unsre  Art  mit  der  aus  Nord- 
deutschland  in  Berührung  bringt,  so  sind  doch  bei  C.  Domgeri  die  Knôtchen  auf  dem 
Rücken  der  Rippen  weit  kraftiger  entwickelt  und  bleiben,  ohne  merklich  kleiner  zu 
werden,  bis  ganz  an  den  Bauchrand  erhalten,  wahrend  sie  bei  C.  analis  nur  am  obéra 
Theile  der  Schale  in  der  Umgebung  des  Wirbels  deutlich  erkennbar  sind  und  nach  unten 
zu  ganz  verschwinden.  Die  Rippen  selbst  erweitern  sich  bei  unsrer  Art  in  der  Nahe 
des  Bauchrandes  bedeutend  mehr  und  ihre  Dreitheiligkeit  tritt  in  Folge  der  kraftigern 
Entwicklung  der  Lângsrippchen  scharfer  hervor. 

Bedeutend  grôssere  Zahl  von  Rippen,  sowie  ihre  Sculptur,  die  Form  der  Cardinalzahne, 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  №  3. 


15 


114 


N.  Sokolow. 


besonders  an  der  rechten  Schale,  und  endlich  der  Gesammtumriss  der  Muschel  schei- 
det  die  von  uns  beschriebene  Art  von  C.  sulcata  Soi.,,  der  Domger  sie  zugewie- 
sen  batte. 


Cardita  sp.  (latesulcata  Nyst,  juv.?). 

Taf.  III,  Fig.  5  a—/. 

Lange  und  Hôlie  der  bei  uns  vorhandenen  Schalen  gelit  bis  7,4  mm.,  die  Wol- 
bung  erreicht  2,5  mm..  Im  Ganzen  ist  die  Muschel  leicht  ungleichseitig  und  liât  einen 
rundlich  dreieckigen  Umriss.  Der  wenig  hervorragende  Wirbel  ist  ein  wenig  nach  vorne 
versckoben.  Die  Lunula  ist  klein,  nicht  selir  tief  und  von  abgerundet  lancettformiger 
Gestalt.  Das  Schloss  bestelit  an  der  rechten  Schale  aus  einem  kraftig  entwickelten  Car- 
dinalzalm  von  der  für  das  Genus  Cardita  charakteristischen  Form.  Ausserdem  bemerken 
wir  vor  dem  Grübchen,  das  zur  Aufnahme  des  vordern  Zahnes  der  linken  Klappe  be- 
stinimt  ist,  einen  kleinen  leistenformigen  Hocker,  den  wir  als  embryonalen  vordern  Car- 
dinalzalm  auffassen  konnen.  An  der  linken  Schale  erblicken  wir  zwei  Cardinalzahne, 
von  denen  der  vordere  sehr  klein  und  dreieckig,  der  hintere  lang  und  leistenfôrmig  ist. 

An  der  aussern  Oberflache  zeigen  sich  17—18  Radialrippen,  die  in  ihrer  Gestal- 
tung  denen  der  vorhergehenden  Art  ( C .  Domger i)  gleichen.  Allein  sie  sind  verhaltniss- 
mâssig  niedriger,  schmaler  und  nicht  so  dicht  gestellt,  was  besonders  in  der  Nachbar- 
schaft  des  Wirbels  in  die  Augen  fallt,  wo  die  Breite  der  Zwischenrâume  der  der  Rippen 
gleichkommt  oder  sie  gar  übertrifft.  Weiter  zum  Ventralrande  sind  dagegen  die  Rippen 
breiter  als  die  Intercostalraume.  Die  Langsrippchen  an  den  Flanken,  die  den  Rippen 
ein  dreitheiliges  Aussehen  verleihen,  sind  auch  bei  der  vorliegenden  Species  deutlich 
bemerkbar. 

In  ihrem  Gesammtumriss,  in  der  Erweiterung  der  untern  Partie,  in  Zahl  und  An- 
ordnuug  der  Rippen  offenbart  unsre  Form  sehr  bedeutende  Uebereinstimmung  mit  den 
jugendlichen  Individueu  von  C.  latesulcata  Nyst,  und  da  sich  überdies  auch  weder  in 
der  Gestaltung  des  Schlossrandes,  noch  in  Form  und  Lage  der  Muskeleindrücke  ein 
wesentlicher  Unterschied  constatiren  lasst,  so  konnte  man  wohl  versucht  sein,  die  hier 
beschriebenen  Muscheln  für  jugendliche  Individuen  von  C.  latesulcata  zu  halten,  wenn 
nicht  doch  ein  gewisser  Unterschied  in  der  Gestalt  der  Rippen  hervortrate,  die  bei 
unsrer  Art  in  der  Nahe  des  Wirbels  ein  wenig  hôher  und  schmaler,  beim  Bauchraude 
dagegen  breiter  und  an  den  Flanken  mit  deutlicher  ausgepragten  Langsrippchen  ausge- 
stattet  sind.  Da  ich  nur  zwei,  freilich  recht  gut  erhaltne  Exemplare  vor  mir  habe,  halte 
ich  es  nicht  für  moglicli  ein  endgiltiges  Urtheil  darüber  auszusprechen. 
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Cardita  dilatata  n.  sp. 

Taf.  III,  Fig.  6  a  —  e. 

In  unsrer  Sammlung  ist  nur  ein  recht  gut  erhaltnes  Exemplar  dieser  ganz  eigen- 
artigen  Species  der  Gattung  Cardita  vorhanden.  Die  ziemlich  stark  gewôlbte,  dickwan- 
dige  Scbale  ist  stark  ungleichseitig  und  besitzt  in  Folge  einer  betrachtlichen  Enveiterung 
ibrer  hintern  obern  Partie  einen  abgerundet  viereckigen  Umriss.  Sie  bat  12,4  mm. 
Lange  und  11,7  mm.  Hohe  bei  4,6  mm.  Wôlbung. 

Der  wenig  vorspringende  Wirbel  ist  ganz  nach  dem  Vorderrande  der  Muscbel  bin 
verschoben,  der  nur  um  ein  Minimum  (2  mm.)  weiter  vorragt,  als  der  Wirbel.  Der 
Bauchrand  ist  dem  obern  Rande  beinabe  parallel  (und  zwar  besonders  dessen  hinterm 
Theile).  Der  Hinterrand  der  Muscbel  ist  leicht  abgestutzt,  wenn  sicb  aucli  der  Uebergang 
zum  obern  und  zum  untern  Rande  in  allmablicher  Rundung  vollzieht.  Vom  Wirbel  zum 
Schnittpunkt  des  untern  und  des  bintern  Randes  verlauft  ein  ganz  abgerundeter,  kaum 
bemerkbarer  Kiel,  hinter  dem  die  Oberflacbe  ziemlich  steil  abfallt,  wahrend  sie  sicb 
nach  vorne  zu  sanft  und  allmâhlich  .senkt. 

An  der  ânssern  Oberflâche  bemerken  wir  23  ganz  flacke,  recbt  breite,  abgerundete 
Radialrippen,  die  durch  etwas  schmalere  ebenfalls  Hache  Furchen  von  eiuander  getrennt 
sind.  Sowohl  die  Rippen,  als  auch  die  Intercostalraume  werden  von  iiberaus  feinen 
Linien,  den  Zuwacksstreifen,  geschnitten.  In  Folge  der  geringen  Erhabenheit  der  Rippen 
erscbeint  die  Oberflacbe  beinabe  glatt.  Die  Sculptur  der  Wirbelpartie  zu  reconstruiren 
ist  leider  nicht  môglich,  da  sie  einigermassen  angefressen  ist,  und  nur  soviel  stebt  ausser 
Zweifel,  dass  die  Rippen  in  der  Nâhe  des  Wirbels  etwas  hôher  und  scbmaler  und  auf 
dem  Riicken  augenscheinlich  mit  kleinen  Wârzcben  besetzt  gewesen  sind.  Allein  scbon 
in  einem  Abstande  von  3 — 4  mm.  vom  Wirbel  werden  sie  glatt  und  zeigen  nur  noch 
die  haarfeinen  Zuwackslinien. 

Der  Schlossrand  ist  massig  breit  und  besitzt  an  der  rechten  Scbale  einen  massiven, 
dreieckigen,  nach  binten  ausgedehnten  Cardinalzabn  von  der  fur  die  Gattung  Cardita 
typischen  Form.  Ausserdem  ist  vor  dem  zur  Aufnahme  des  vordern  Zahnes  der  linken 
Klappe  dienenden  Grübchen  ein  embryonaler  leistenfôrmiger  vorderer  Cardinalzabn  sicht- 
bar.  Der  vordere  Muskeleindruck  ist  langlich  nierenfôrmig,  der  bintere  kürzer,  breiter 
und  bedeutend  hôher  gelegen,  als  der  vordere.  Der  Muschelrand  ist,  wie  überbaupt  bei 
den  Carditen,  gezâbnt. 

Dank  dem  cbarakteristischen  Gesammtumriss  der  Scbale  in  Verbindung  mit  der 
bei  der  Gattung  Cardita  ziemlich  selten  vorkommenden  fast  vollstandigen  Ausglattung 
der  Rippen  kann  die  besprochne  Species  mit  keiner  andern  verwechselt  werden.  In  Dom- 
gers  Verzeichniss  ist  sie  als  Cardita  sp.  bezeichnet. 
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Cardita  nodosocostata  n.  sp. 

Taf.  III,  Fig.  7  a— g. 

Kleine,  dickwandige,  stark  gewôlbte  Form  von  rundlichem,  tlieils  rundlich  drei- 
eckigem,  bisweilen  aber  bei  liôherm  Wirbel  eher  rundlich  viereckigem  Umriss,  sehr  un- 
gleiehseitig,  mit  stark  aufgeblâhtem  und  vollkommen  nach  vorne  verschobnem  Wirbel. 

G-rôssere  Exemplare  erreichen  eine  Lange  und  Hôhe  von  gegen  8  —  8,5  mm.,  wâh- 
rend  die  Wolbung  der  Schalen  4,2  —  4,5  mm.  betragt.  Die  kleinern,  die  überkaupt 
mehr  rundlich  sind,  haben  in  Folge  der  geringern  Yerschiebung  des  Wirbels  ein  ver- 
haltnissmâssig  grôsseres  Hôhenmass:  bei  einer  Lange  von  6  mm.  und  einer  Wolbung 
von  3,2  mm.  sind  sie  6,5  mm.  lioch. 

An  der  aussern  Oberflache  betinden  sich  14  ziemlich  erhabne,  seitlich  ein  wenig 
zusammengedrückte  Rippen,  die  mit  überaus  zierlichen,  gauz  kreisrunden,  sehr  regel- 
inassig  angeordueten  Knôtchen  verziert  sind.  Diese  kann  man  an  den  vordern  und  hin- 
tern  Rippen  fast  bis  zum  Wirbel  verfolgen,  au  den  mittlern  dagegen  sind  sie  (vielleicht, 
weil  sie  abgeschliffen  sind)  nixher,  als  1  —  1,5  mm.  vom  Wirbel  nicht  mehr  sichtbar. 
Naher  zum  Bauchrande  büssen  die  Knôtchen  nicht  selten  die  regelmassig  gerundete  Form 
ein  und  dehnen  sich  in  der  Querrichtung  aus.  Die  Intercostalraume,  die  an  Breite  den 
Rippen  selbst  beinahe  gleich  kommen,  sind  mit  Ruuzeln,  den  Zuwachsspuren,  bedeckt 
und  diese  gelien  auch  auf  die  Flanken  der  Rippen  liber.  Bei  den  grôssten  Exemplaren 
betragt  die  Rippenbreite  am  Yentralrande  bis  0,8  mm..  Die  Lunula  ist  klein,  breit 
herzfôrmig,  nicht  sehr  tief  und  zeigt  drei  feine,  aber  tief  eingeschnittne  Furchen.  Der 
Wirbel  ist  stark  nach  dem  vordern  Rande  verschoben,  insbesondre  bei  den  erwachse- 
nern  Individuen.  Der  Schlossrand  ist  nicht  breit.  Au  der  rechten  Schale  ist  ein  lang- 
lich  dreieckiger  Cardinalzahn  mit  stark  abgeschragter  Vorderseite  vorhanden,  an  der 
linken  finden  sich  deren  zwei:  der  vordere  kurz,  dreieckig,  fasst  pyramidal,  der  hintere 
langlich,  leistenfôrmig.  Der  vordere  Muskeleindruck  ist  langlich  nierenfôrmig,  1,5  —  2  mm. 
lang,  der  hintere  kürzer.  breit,  oben  wie  abgestutzt  und  bedeutend  hôher  gelegen, 
als  der  vordere.  Der  Mantelrand  ist  ganz.  Der  Bauchrand  der  Schale  ist  von  innen  den 
Rippen  entsprechend  gezahnt. 

Die  besprochne  Muschel  ist  sowohl  in  ihrer  Gestalt,  als  auch  iu  der  aussern 
Sculptur  so  originell,  dass  ich  sie  keiner  emzigen  der  mir  bekannten  Carditen  ganz  an 
die  Seite  stellen  kann.  Mit  C.  chamaeformis  (aus  den  oligocanen  Schichten  von  Belgien), 
der  Domger  sie  zuzuweisen  dachte,  hat  sie  nichts  gemein.  Eine  gewisse,  wenn  auch  uur 
entfernte  Aehnlichheit  mit  ihr  offenbart  die  kleine,  gleichfalls  dickwandige,  stark  auf- 
geblâhte  und  sehr  ungleichseitige  С.  оЫопда  Wood,  die  in  den  obereocànen  und  oligo- 
cânen  Schichten  Englands  vorkommt,  und  zwar  am  meisten  die  Varietât  С.  оЫопда 
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var.  transversa  1),  die  indess  mehr  in  die  Lange  gezogen  ist  und  deren  Rippen  an  Zabi 
und  Gesammtaussehen  denen  von  C.  nodosocostata  freilich  sehr  gleichen,  aber  nicht  so 
regelmassige  und  scharf  umschriebne  Knôtchen  zeigen.  In  dieser  Hinsicht  d.  h.  in  Be- 
treff  der  aussern  Sculptur  steht  unsre  Art  einer  andern  Varietat  von  C.  oblonga  naher, 
die  Wood  als  serratina  2)  bezeiclmet,  allein  von  dieser  unterscheidet  sie  sicli  wieder 
scharf  in  ihrem  Gesammtumrisse. 

Cardita  Theophylactovi  n.  sp. 

Taf.  III,  Fig.  8  a — e. 

In  unsrer  Sammlung  befiudet  sich  nur  ein  Exemplar  der  linken  Schale  einer  klei- 
nen,  verhaltnissmassig  dünnwandigen,  aber  recht  stark  gewôlbten  Cardita.  In  die  Lange 
und  in  die  Holie  misst  diese  Schale  8,6  mm.,  wahreud  die  Wolbung  3,5  mm.  betràgt. 
Der  Wirbel  ist  nach  dem  Vorderrande  hin  verschoben  und  dieser  ist  abgerundet.  Der 
Schlossrand,  dessen  hintere  Partie  dem  Bauchrande  beinahe  parallel  lauft,  ist  kiirzer  als 
dieser,  und  in  Folge  dessen  erscheint  der  hintere  Rand  wie  schrage  abgestutzt  und 
nach  unten  zu  breiter,  wo  er  in  spitzem  Wiukel  in  den  Ventralraud  übergeht.  Im 
Ganzen  bat  also  die  Muschel  trapézoïdale  Form.  Die  nicht  sehr  tiefe,  aber  deutlich 
umschriebne  Lunula  bat  bei  geschlossnen  Schalen  breit  herzfôrmige  Gestalt,  ist  1,2  mm. 
lang  und  an  der  einen  Schale  0,9  mm.  breit.  Der  Schlossraud  ist  schmal.  Der  vordere 
Cardinalzahn  ist  sehr  klein  und  dreieckig,  der  hintere  langlich  und  leistenfôrmig.  Die 
aussere  Oberflache  ist  mit  23  radialen  Rippen  verziert,  auf  deren  Riicken  dichte  Hôcker- 
chen  sitzen,  rundlich  in  der  Nâhe  des  Wirbels  und  je  weiter  davou,  desto  stârker 
quer  verlangert.  Gleichzeitig  werden  die  Hôckerchen  an  Form  und  Grosse  ungleichmassig. 
Naher  nach  dem  Bauchrande  hin  werden  sie,  insbesondre  an  den  hintern  Rippen,  durcli 
unregelmâssige  Querrunzeln  ersetzt.  Die  Intercostalrâume,  die  den  Rippen  an  Breite 
gleich  kommen,  werden  von  sehr  feinen  Linien,  den  Zuwachsspuren,  durchschnitten.  Der 
vordere  Muskeleindruck  ist  unregelmassig  nierenfôrmig,  nach  unten  zu  etwas  breiter  und 
bis  2,6  mm.  lang,  der  hintere  ist  kürzer,  breit  und  oben  wie  abgestutzt. 

Die  vorliegende  Cardita  offenbart  in  ihrer  betrâchtlichen  Wolbung,  in  der  Stellung 
des  Wirbels,  in  der  Anordnung  und  dem  Charakter  der  Rippen  fast  voile  Ueberein* 
stimmung  mit  den  jugendlichen  Exemplaren  von  C.  Dunkeri  Pli  il.,  unterscheidet  sich 
aber  von  ihnen  wesentlich  im  Schlossrande.  Dieser  ist  bei  unsrer  Art  schmaler,  der  vor¬ 
dere  Cardinalzahn  ist  relativ  kleiner  und  nâhert  sich  in  seinem  Umriss  mehr  einem 
gleichseitigen  Dreiecke,  der  hintere  Cardinalzahn  zeigt  eine  schwâchere  Ausbiegung  und 


’)  Wood.  Monogr.  of  the  Eocene  Bivalves  of  England.  Mon.  Pal.  Soc.  1871,  p.  149,  pi.  XXII, 
fig.  18  a,  18  b. 

2)  Ibidem,  p.  149,  pl.  XXII,  fig.  10. 
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verjüngt  sich  gegen  den  vordern  Rand  hin  nicht  so  stark,  wie  bei  C.  Dunkeri.  Ebenso 
lasst  sich  aucb  im  Gesammtumrisse  der  Schale  ein  gewisser  Unterschied  constatiren, 
und  zwar  ist  der  hiutere  Theil  des  Schlossrandes  bei  G.  Dunkeri  verhaltnissmâssig  lan¬ 
ger  und  der  hintere  Rand  in  seinem  obéra  Theile  nicht  abgestutzt,  wie  bei  unsrer  Art. 
sondera  gleichmassig  gerundet,  die  Hôckercken  auf  den  Rippen  unsrer  Species  sind  dichter 
gestellt  und  unregelmassiger  geformt,  als  bei  C.  Dunkeri ,  und  endlich  ist  auch  ihre 
Wôlbung  etwas  starker.  Mit  Berücksicbtigung  ailes  dessen  kann  ich  die  besprocbne  Form 
mit  keiner  einzigen  von  den  mir  bekannten  eocanen  Carditenarten  zusammenbringen. 


Astarte  Henckeli  Nyst. 

Taf.  IV,  Fig.  1  a—f. 

Astarte  Henckeli.  A.  v.  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter- Oligocan,  p.  1214.  Taf.  LXXXIII, 

Fig.  12  a  —  13  a,  b,  14  a— cl.  (Sielie  daselbst  auch  die  Synonyraik). 

Diese  in  unsrer  Sammlung  in  einer  ziemlich  grossen  Zabi  von  Exemplaren  (über  50) 
vertretne  Muschel  bietet  die  vollste  Uebereinstimmung  mit  A.  Henckeli  aus  dem  Unter - 
oligocan  Deutschlands  dar,  wovon  wir  uns  bei  der  unmittelbaren  Yergleichung  mit  Origi- 
nalen  aus  Lattorf  baben  tiberzeugen  konnen.  Wir  haben  nur  noch  biuzuzufügen,  dass  ail 
unsre  ausgewachseuen  und  zweifellos  gut  erbaltnen  Exemplare  den  Bauchrand  von  innen 
gezahnt  zeigen,  wâhrend  im  Unteroligocau  Norddeutschlands  Formen  mit  gezahntem  und 
mit  ungezabnteu  Raude  gleich  hiiufig  vorkommen  (v.  Koenen,  Palaeoutogr.,  Bd.  XVI, 
p.  250). 

Die  Exemplare  unsrer  Sammlung  erreichen  14  mm.  Lange,  13  mm.  Hôhe  und 
4  mm.  Wolbung  (an  einer  Schale). 


Astarte  dilatata  Pbilippi,  var. 

Taf.  IV,  Fig.  2  a— (j. 

Astarte  dilatata.  A.  v.  Koenen,  Das  norddeutsche  Unter- Oligocan,  p.  1217,  Taf.  LXXXIII,  Fig.  1, 

2  a—c,  3  a  —  c,  4  a—c  (Ebenda  auch  die  Synonymik). 

Uns  liegen  nur  vier  Exemplare  vor,  die  aber  sebr  gut  erlialten  sind:  zwei  rechte 
und  zwei  linke  Schalen.  Ihre  Lange  betriigt  10 — 11  mm.,  die  Hohe  9 — 9,5  mm.  und 
die  Wolbung  3,5  —  4  mm.. 

In  ihrem  charakteristiscken  Umrisse,  ihrer  sehr  stark  ausgesprochnen  Ungleichsei- 
tigkeit,  im  Charakter  und  in  der  Gestaltung  des  Wirbels  und  der  Lunula,  im  Bau  des 
Schlossrandes,  in  Form  und  Lage  der  Muskeleindrücke,  in  der  Mantellinie  bietet  die 
besprocbne  Species  sehr  grosse  Aehnlickkeit  mit  Astarte  dilatata  Pliil.  dar  und  zwar 
insbesondre  mit  den  jugendlichen  Individuen  aus  dem  Unteroligocân  Deutschlands  (Lat- 
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torf).  (S.  A.  v.  Ko  e  n  en,  Das  norddeutsche  Unter-Oligocan,  Taf.  LXXXIII,  Fig.  4,  a, 
Ъ,  c ).  Allein  auch  manche  Abweichungen  konnen  uns  niclit  entgehen.  Ersteus  tritt  im 
Gesammtumrisse  unsrer  Form  ihre  viereckige  Gestalt  weniger  hervor,  liauptsacklich,  weil  der 
obéré  Rand  leicht  gerundet  ist,  wahrend  er  bei  den  Exemplaren  aus  Norddeutschland 
gradlinig  ersckeint.  Uebrigens  herrscht  in  dieser  Hinsicbt  sowobl  bei  unsern  Formen,  als 
aucb  bei  den  norddeutschen  einige  Unbestandigkeit.  Zweitens  sind  die  concentrischen 
stufenfôrmigen  Rippen  an  unsern  Exemplaren  merklicb  krâftiger  ausgebildet  und  dies 
Merkmal  ist  augenscbeinlicb  von  grôsserer  Bestandigkeit,  wenn  uns  aucb  die  geringe 
Anzabl  der  bei  uns  vorhandnen  Exemplare  nicht  die  Môglicbkeit  gewiikrt,  den  Grad 
der  Constanz  dieses  im  Ganzen  wenig  wesentlichen  Merkmales  zu  bestimmen. 

Auf  Grund  des  genannten  Unterscliiedes  in  der  aussern  Sculptur  scbeide  ich  die  Form 
aus  Jekaterinoslaw  vorlâufig  als  Yarietat  aus,  die  man  füglich  als  gradata  bezeicknen 
kônnte  und  die  sicb,  sobald  sicb  neues  Material  zur  Vergleickung  findet,  entweder,  wie 
Prof.  A.  v.  Koenen  *)  meint,  mit  der  typiscken  Form  verscbmelzen  oder  als  neue, 
ohne  Frage  der  A.  dilatata  ausserordentlicb  nahe  stebende  Art  aufstellen  lassen  wird. 
Im  Verzeichnisse  Domgers  ist  unsre  Form  als  A.  Kickxi  Nyst  bezeicbnet,  allein  diese 
Species  ist  sowobl  in  ihrer  ganzen  Gestalt,  als  aucb  im  Charakter  der  Rippen,  die  ibre 
aussere  Oberflache  zieren,  vollkommen  verscbiedeu  von  ibr. 

Astarte  Bosqueti  Nyst,  var. 

Taf.  IV,  Fig.  3  a—f. 

Astarte  Bosqueti.  A.  v.  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocan,  p.  1220,  Taf.  LXXXIII,  Fig.  7,  « — c, 

8  a—c,  9  a — c,  10  a,  b.  11  a,  b. 

Vorhanden  sind  nur  vier  Exemplare,  ausschliesslich  redite  Scbalen.  Die  grôssern 
haben  einen  rundlich  dreieckigen  Umriss,  die  kleinern  elier  einen  rundlich  viereckigen. 
Die  grosste  Scbale,  die  etwas  bescbâdigt  ist,  bat  eine  Hohe  von  11  mm.  und  eine  Wol- 
bung  von  3  mm.,  die  übrigen  messen  9 — 9,5  mm.  in  die  Hôhe,  9,5  — 10  mm.  in  die 
Lange,  wahrend  die  Wôlbung  2,5 — 2,7  mm.  betràgt. 

Die  unmittelbare  Vergleichung  mit  A.  Bosqueti  Nyst  aus  dem  Unteroligocan  von 
Deutscbland  (Lattorf)  lasst  neben  enormer  allgemeiner  Aehnlicbkeit  docli  auch  einige 
Verschiedenheit  erkennen.  Abgesehen  von  etwas  betracbtlicberer  Grosse  sind  unsre 
Exemplare  von  vergleicbsweise  mebr  viereckigem  Umriss  und  flacker,  als  die  Lattorfer, 
und  in  dieser  Beziehung  sind  sie  den  jugendlicken  Individuen  der  norddeutschen  A.  Bosqueti 
am  âhnlicbsten.  Ferner  sind  die  concentrischen  Rippchen,  die  die  aussere  Oberflache 
unsrer  Exemplare  schmücken,  im  Ganzen  enger  gestellt,  als  bei  der  typiscken  A.  Bosqueti. 


0  Prof  v.  Koenen  hielt  es  nach  Untersuchung  der  hier  besprochenen  Muschel  nicht  fur  môglich. 
sie  von  den  jugendlichen  Individuen  der  A.  dilatata  aus  dem  Unter-Oligocan  Norddeutschlands  zu  trennen. 
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Allein  die  Bedeutung  der  angedeuteten  Unterschiede  wird  durch  folgende  Umstânde  stark 
abgeschwacht:  die  grôssern  Dimensionen  unsrer  Exemplare  verlieren  jedes  Gewicht,  denn 
aucb  in  Lattorf  hat  sicb  unter  den  im  AUgemeinen  kleinern  Exemplaren  eins  gefunden. 
das  sogar  ein  wenig  grôsser  ist,  als  die  unsrigen  (Koenen,  1.  c.,  p.  1222).  Die  star- 
kere  Erweiterung  der  hintern  Partie,  die  der  Muschel  den  viereckigen  Umriss  verleiht, 
und  die  damit  verknüpfte  geringere  Wolbung  der  Schalen  ist  ein  unbestândiges  Merk- 
mal,  das  selbst  bei  misera  vier  Exemplaren  schwankt.  In  Anbetracht  dessen  halte  ich 
es  nicht  für  zulâssig,  unsre  Form,  als  besondre  Species  zu  betrachten,  sondera  ich  be- 
zeicbne  sie  mit  Rücksicht  auf  die  Reihe  von  Merkmalen,  die  gewissermassen  auf  eine 
Neigung  zur  Absonderung  hindeuten,  als  Varietât.  In  Domgers  Collection  war  diese 
Form  nicht  von  A.  Henckeli  getrennt  und  ist  in  Folge  dessen  auch  in  seinem  Verzeich- 
nisse  nicht  erwahnt. 


Astarte  pygmaea  v.  Munster. 

Taf.  IV,  Fig.  4  a  —  e. 

Astarte  pygmaea.  A.  v.  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocan,  p.  1224,  Taf.  LXXXVI,  Fig.  6  a—  d, 

7  a  — c,  8  a—d. 

Von  dieser  kleinen  Muschel  giebt  es  in  unsrer  Sammlung  fünf  Exemplare,  von 
denen  das  grbsste,  etwas  beschadigte  (Taf.  IV,  Fig.  4  a,  b)  etwa  9  mm.  hoch  ist,  in 
die  Lange  aber  wohl  gegen  10  mm.  gemessen  haben  mag.  Die  Wolbung  betragt 
2,8  mm.  Bei  den  kleinern  heilen  Exemplaren  ist  die  Lange=6,4  mm.,  die  Hôhe=5,8  mm. 


und  die  Wolbung  =1,9  mm.. 

:Р.-У;Ц 

уМ 

(СУ) 

Fig.  18. 

Fig.  19. 

Astarte  pygmaea. 

Fig.  20. 

Linke  Schale. 

Von  oben. 

Rechte  Schale. 

Viermal  vergrôssert. 

Viermal  vergrôssert. 

Viermal  vergrôssert. 

Die  vorliegende  Muschel  offenbart  sehr  grosse  Aehnlichkeit  mit  A.pygmeae  v.  Mün- 
ster  aus  dem  Unter-Oligocan  von  Deutschland  und  zwar  vorzüglich  mit  den  mehr  in 
die  Lange  gezognen  Exemplaren  aus  Lattorf,  von  denen  sich  unsre  kleinern  Exemplare 
nicht  unterscheiden  lassen.  Die  grôssern  differiren  freilich  davon  ein  wenig  durch  die 
symmetrischere  Lage  des  Wirbels,  allein  bei  genauerer  Untersuchung  der  Anwachsstreifen 
kann  man  sich  davon  überzeugen,  dass  auch  diese  Schalen  im  jugendlichen  Alter  un- 
gleichseitiger  gewesen  sind. 
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Crassatella  VVoorti  v.  Koenen. 

Taf.  IV,  Fig.  5  a—d. 

1893.  Crassatella  Woodi.  A.  v.  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter-Oligoean,  p.  1200,  Taf.  LXXXII, 

Fig.  11  a—c,  12,  13  a — c. 

Bei  der  Vergleickung  der  vor  mir  liegenden  zwei  sehr  gut  erhaltnen  (rechten) 
Schalen  dieser  Species  *)  mit  Originalen  aus  Norddeutschland  habe  icb  nicht  den  ge- 
ringsten  Unterschied  constatiren  kônnen.  Die  Lange  betràgt  8,5 — 9,7  mm.,  die  Hôhe 
7,4 — 8,8  mm.,  die  Wôlbung  bis  2,5  mm..  Beachtet  zu  werden  verdient  es,  dass  C.  Woodi 
zu  den  meist  verbreiteten  Formen  des  Unteroligocâns  von  Südrussland  gehôrt.  Ganz 
abgesehen  von  den  Muschelsand-Ablagerungen  bei  Mandrikowka,  woher  zablreiche  vor- 
züglich  erhaltne  Exemplare  dieser  Species  vorkanden  sind,  finden  sich  auch  in  den  grün- 
grauen  Kieselthonen  am  Flnsse  Solenaja,  in  den  grünlichen,  ockergelb  geaderten,  tlionig- 
sandigen  Gesteinen  der  Schluchten  Glinjanaja  und  Lobok  und  im  grobkôrnigen  Glau- 
konitsandstein  der  Schlucht  Kupjewata  haufig  Abdrücke  und  Steinkerne  dieser  Mu- 
schel.  Mit  C.  trigonata  Lam.,  unter  deren  Benennung  unsre  Form  in  Domgers  Ver- 
zeichniss  angeführt  ist,  stimmt  sie  weder  in  ihrem  Gesammtumriss,  noch  im  Charakter 
ihrer  Sculptur,  noch  in  den  Eigenthümlichkeiten  ihres  Schlossrandes  überein  (s.  A.  v.  Koe¬ 
nen,  1.  c.,  p.  1202). 


Crassatella  Barboti  n.  sp. 

Taf.  IV,  Fig.  6  a  — h. 

Der  Gesammtumriss  dieser  Muschel,  die  ohne  Frage  C.  Woodi  v.  Koenen  sehr 
nahe  steht  und  bei  uns  in  ziemlich  grosser  Anzahl  von  Exemplaren  vorkommt,  ist 
abgerundet  dreieckig,  bisweilen  abgerundet  trapezoidal.  Die  Schalen  sind  im  Ganzen 
flach  und  stark  ungleichseitig.  Die  grôssten  von  unsern  Exemplaren  erreichen  eine  Lange 
von  14,7  mm.  und  eine  Hôhe  von  13,4  mm.,  wakrend  die  Wôlbung  3,6  mm.  misst. 
Der  Wirbel  ist  stark  nach  dem  abgerundeten  Yorderrande  hin  verschoben,  der  Hinter- 
rand  schrag  abgestutzt.  Dieser  bildet  mit  dem  hintern  Theil  des  Schlossrandes  bei- 
nahe  einen  rechten  Winkel,  wahrend  der  zwischen  dem  abgestutzten  Hinterrande  und 
dem  Ventralrande  mehr  abgerundet  ist.  Uebrigens  herrscht  hinsichtlich  des  Umrisses 
der  Muschel  ziemliche  Mannigfaltigkeit.  Bei  manchen  Exemplaren  ist  die  hintere  Partie 
breiter,  so  dass  der  hintere  Theil  des  Schlossrandes  dem  Bauchrande  fast  parallel  ist 


Aus  Mandrikowka  haben  wir  gegen  50  vorzüglich  erhaltne  Exemplare  von  C.  Woodi,  überdies 
von  beiden  Schalen. 


Трудм  Гкол.  Ком.  T.  IX,  №  ô. 
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und  der  Gesammtumriss  eine  abgerundet  viereckige  Gestalt  erhalt,  bei  anderu  dagegen 
ist  die  hintere  Partie  schmaler,  so  dass  der  Gesammtumriss  mehr  dreieckig  uud  daker 
dem  von  G.  Woodi  ganz  ilknlick  wird.  An  der  aussern  Oberflache  verlâuft  vom  Wirbel 
zur  untern  liintern  Ecke  ein  abgerundeter,  aber  trotz  dem  deutlicher  Kiel  und  tritt 
durch  eine  leiclite  Dépréssion  am  liintern  Tkeile  der  Scliale,  die  sicli  vom  Wirbel  zum 
schrâg  abgestutzten  Hinterrande  hinzieht,  uocli  klarer  liervor.  Die  aussere  Oberflacbe 
ist  mit  zahlreicken  (gegen  50)  ziemlich  feinen,  dicbt  gestellten  concentriscben  Rippen 
bedeckt,  die  auf  dem  Iviele  ihre  Riclitung  plotzlick  ândern  uud  an  der  eingedriickten 
bintern  Partie  der  Scliale  gerade  aufwàrts  verlaufen.  Diese  Rippen  siud  aucli  auf  dem 
Wirbel  klar  zu  unterscheiden,  obgleich  sie  dort  relativ  feiner  und  dicbter  angeordnet 
sind.  Mit  der  Entfernuug  vom  Wirbel  nimmt  die  Breite  der  Rippen  und  der  sie  tren- 
nenden  Zwiscbenraume  zu  und  bei  den  grôssern  Exemplaren  erreicht  der  Abstand  der 
Rippen  von  Mitte  zu  Mitte  0,8  mm.  Die  Lunula  ist  ziemlich  tief,  scharf  umrissen,  von 
oval  lancettformiger  Gestalt,  bis  6  mm.  lang  und  1,8  mm.  breit  (au  einer  Scliale),  das 
Scbildcben  lang  (bis  10  mm.)  und  reckt  tief. 

Die  vom  Wirbel  aus  divergirenden  Rànder  der  Muscbel,  die  den  Scklossrand  bil- 
den,  sind  deutlicb  gebogen,  nach  binten  zu  convex,  uack  vorn  bin  concav.  Das  Schloss 
ist  das  für  das  Genus  Crassatella  cbarakteristiscbe.  An  der  rechten  Scliale  befindet  sich 
ein  gut  entwickelter  leiclit  uacli  dem  Vorderrande  bin  gebogener  Cardinalzakn,  dessen 
Flanken  mit  Querfurcben  (Einkerbungen)  ausgestattet  sind.  Dabinter  liegt  ein  an  den 
Seiten  von  kleinen  Rippcben  begrenztes  Grübchen  zur  Ankeftung  des  Ligaments.  An 
der  linken  Scbale  sitzen  am  vordern  Tlieile  der  Scblossplatte  zwei  divergirende  Cardi- 
nalzabne,  von  denen  der  vordere  sicli  kaum  vom  Vorderrande  der  Scbale  abhebt,  und 
dazwiscben  liegt  ein  langlich  dreieckiges  Grübcben  zur  Aufnabme  des  einzigen  Zahnes 
der  rechten  Klappe.  An  der  innern,  dem  dazwiscben  liegeuden  Grübchen  zugewandten 
Seite  sind  bei  de  Zaline  mit  deutlicb  ausgepragten  Querfurchen  versehen.  Hinter  dem 
liintern  Zaline  befindet  sich  das  an  der  Rückseite  von  einem  kleinen  Rippchen  begrenzte 
Ligamentgrübcben.  Deutlicb  sich  vom  Muscbelrande  abhebende  Seitenzalme  giebt  es  niclit, 
aber  an  der  rechten  Scbale  erblickt  man  vorn  am  Schlossrande  und  an  der  linken 
Scbale  binten  Vertiefungen  zur  Aufnabme  des  zugesckarften  Randes  der  gegenüberlie- 
geuden  Scbale.  Die  Muskeleindrücke  bieten  nichts  Besondres  dar.  Der  vordere,  lâng- 
lichere  erreicht  eine  Lange  von  2,5 — 8  mm.,  der  hintere  ist  breiter  und  oben  abge- 
stutzt.  Der  Ventralrand  ist  von  innen  stets  gezabnt. 

Als  der  von  uns  beschriebnen  Form  am  nacbsten  stehend  ersclieint  C.  Woodi, 
allein  sie  unterscheidet  sich  davon  docb  durch  starkere  Wolbung  der  Schalen,  zum  Tbeil 
aucli  im  Gesammtumriss.  Unsre  Art  ist  namlich  in  ibrer  bintern  Partie  verhâltniss- 
massig  breiter  und  daller  ihre  Form  mehr  abgerundet  viereckig,  wenn  aucb,  wie  scbon 
oben  bemerkt  worden  ist,  im  Gesammtumrisse  von  C.  Barboti  ziemlich  grosse  Mannig- 
faltigkeit  zu  beobachten  ist  und  Exemplare  vorkanden  sind,  die  sich  ihrem  Umrisse 
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nach  von  C.  Woodi  nicht  unterscheiden  lasseu.  Als  bestândiges  Merkmal  ist  die  gerin- 
gere  Wolbung  der  Schalen  bei  C.  Barboti  anzusehen  und  desgleichen  die  Sculptur  der 
âussern  Oberflâche,  indem  bei  ibr  die  Rippen  feiner  und  dichter  angeordnet  sind,  als 
bei  C.  Woodi. 

In  einer  grossern  Zabi  von  Merkmalen  untersclieidet  sicli  C.  Barboti  von  einer 
andern,  ibr  nahe  stebenden  Form,  C.  trigonata  Lam.,  und  zwar  im  Gesammtumriss 
durch  schârfer  ausgesprocbene  Ungleichseitigkeit,  durch  einen  deutlichern  Kiel  und  durch 
starker  bemerkbare  Dépréssion  an  der  hintern  Partie  der  Muschel.  Der  Wirbel  ist  bei 
G.  Barboti  deutlicher  nach  vorne  eingekrümmt,  als  bei  C.  trigonata.  Ferner  ist  ibr 
Scblossrand  breiter  und  sein  Umriss  etwas  anders,  denn  er  ist  an  der  Vorderseite  (nach 
der  Lunula  bin)  mebr  eingebogen,  an  der  Hinterseite  mehr  convex,  als  bei  C.  trigonata. 
Auch  im  Bau  des  Schlosses  ist  ein  wesentlicber,  sehr  bestandiger  Unterschied  zu  be- 
merken.  Der  Cardinalzalm  der  rechten  Scbale  von  C.  Barboti  ist  massiver  und  weit 
deutlicher  nach  vorn  gebogen.  Das  dahinter  gelegene  Ligamentgrübchen,  das  an  den 
Seiten  von  feinen  Rippchen  eingefasst  wird,  bildet  in  seiner  Axe  mit  der  Richtung  des 
Cardinalzahnes  bei  C.  trigonata  einen  bedeutend  spitzern  Winkel.  Au  der  linken 
Klappe  von  C.  trigonata  ist  der  vordere  Cardinalzalm  massiver  und  hebt  sich  weit 
scharfer  vom  Vorderrande  der  Muschel  ab.  Dagegen  ist  bei  C.  Barboti  der  hintere 
Cardinalzahn  relativ  kraftiger  entwickelt.  Sodann  habe  ich  bei  C.  trigonata  eine  so 
scharf  ausgeprâgte  und  regelmâssige  Querfurckung  an  den  Flanken  der  Cardinalzâhne, 
wie  bei  C.  Barboti,  gar  nicht  bemerken  konnen,  obgleich  mir  zahlreiche  vortrefflich 
erhaltne  Exemplare  dieser  Form  aus  dem  Eocân  des  Pariser  Beckens  zur  Vergleichung 
vorlagen.  Einige  Dilferenzen  sind  auch  in  der  aussern  Sculptur  zu  constatiren.  Die  con- 
centrischen  Rippen,  die  die  aussere  Oberflâche  von  G.  Barboti  zieren,  sind  viel  starker 
und  undichter,  als  die  von  C.  trigonata.  Ausserdem  treten  sie  schon  am  Wirbel  hervor, 
wâhrend  bei  C.  trigonata  die  Oberflâche  noch  auf  1  mm.  und  mehr  Abstand  vom 
Wirbel  glatt  ist,  wie  polirt,  und  selbst  unter  einer  scharfen  Lupe  nur  die  Zuwachs- 
streifen  als  ganz  feine  Linien  sichtbar  sind.  Schliesslich  kann  auch  noch  der  Umstand 
als  Unterscheidungsmerkmal  dienen,  dass  der  ventrale  Muschelrand  an  der  Innenseite 
bei  C.  Barboti  stets  gezahnt,  bei  C.  trigonata  dagegen  (wenigstens  an  den  mir  zu  Gebote 
stehenden  Exemplaren)  immer  ganz  glatt  ist. 

Somit  ist  C.  Barboti  von  C.  trigonata ,  der  sie  Domger  zugetheilt  batte,  durch 
einen  viel  weitern  Abstand  getrennt,  als  von  C.  Woodi.  Leider  liegt  uns  kein  Exem- 
plar  der  kleinen  Crassatella  aus  den  Vicentiner  Bergen  vor,  die  Th.  Fuchs  beschrieben 
bat,  allein  nach  den  Abbildungen  von  Crassatella  trigonula  Fuchs  zu  urtheilen,  diffe- 
rirt  die  von  uns  beschriebene  Form  im  Gesammtumriss  betrâchtlich  von  ibr  durch 
grôssere  Ungleichseitigkeit  der  Schale,  die  bei  C.  Barboti  weniger  in  die  Lânge  gezogen 
ist,  sowie  auch  darin,  dass  ihr  Wirbel  stârker  nach  vorne  eingekrümmt  ist,  wodurch  auch 
im  ganzen  Aussehen  des  Schlossrandes  eine  gewisse  Verschiedenhcit  hervorgerufen  wird. 
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Crassatella  rotundata  n.  sp. 

Taf.  IV,  Fig.  7  a-d. 

Wir  besitzen  nur  zwei  Exemplare  von  der  linken  Schale  dieser  Species,  die  sich 
von  den  vorhergehenden,  sowie  auch  von  allen  übrigen  mir  bekannten  Yertretern  von 
Crassatella  durcli  ibre  abgerundete  Form  unterscheidet  J).  Aucb  die  Wolbung  ist  be- 
deutend  stârker,  als  bei  den  beiden  beschriebnen  Arten  Die  Dépréssion  des  hintern 
Tbeiles  ist  relativ  viel  schwâcher,  wesbalb  auch  der  vom  Wirbel  zur  untern  Hinterecke 
verlaufende  Kiel  nur  einen  scbwach  ausgepriigteu  ganz  abgerundeten  Rücken  zwiscben 
der  flacbern  Hinterpartie  und  dem  übrigen,  mebr  kugeligen  Tbeil  der  Muscbel  bildet. 
Ziemlicb  wesentlicbe  Yerscbiedenheit  offenbart  unsre  Species  auch  in  der  Sculptur  der 
ausseren  Oberflaclie.  Die  concentrischen  Rippen  sind  zablreicher  und  feiner  und  dabei 
sebr  flach  und  dicbt  vertbeilt.  Sie  sind  arn  vordern  und  mittlern  Theile  der  Schale 
verhàltnissmassig  bemerkbarer,  nacb  binten  zu  dagegen  sind  nur  die  Zuwachsringe  als 
ganz  feiue  Fnrchen  sichtbar.  Ebenso  ist  die  Oberflaclie  des  Wirbels  vollkommen  glatt 
und  die  ersten  unter  der  Lupe  erkennbareu  Rippen  beginnen  in  einern  Abstande  von 
2 — B  mm.  davon. 

Die  Lunula  ist  ziemlicb  gross  und  lânglicb  lancettformig,  das  Scbildcben  scbmal, 
aber  recht  tief.  Der  Scblossrand  bietet  nichts  Besondres  dar,  abgesehen  davon,  dass  an 
der  linken  Schale  die  Rinne,  die  langs  des  hintern  Theiles  des  obern  Randes  (am  Rande 
des  Schildehens)  lauft  und  zur  Aufnabme  der  entsprecbenden  zugescharften  Kante  der 
rechten  Schale  dient,  betrachtlich  erweitert  und  in  ihrem  obern  Theile  von  der  eigent- 
lichen  Schlossplatte  durch  ein  ziemlich  stark  vorspringendes  Rippchen  getrennt  ist,  das 
das  Aussekn  eines  leistenfôrmigen  Zalines  liât.  Der  vordere  Muskeleindruck  ist  oval, 
der  liintere  rundlich  und  verhàltnissmassig  hôher  gelegen.  Der  Bauchrand  der  Schale 
ist  von  innen  gezahnt.  Das  grôssere  Exemplar  misst  in  die  Hôhe  und  in  die  Lange 
12,5  mm.,  walirend  die  Wolbung  beinahe  4  mm.  betragt. 

Am  nàchsten  steht  der  von  uns  beschriebnen  Form  Crassatella  astarteiformis  Nyst, 
aber  C.  rotundata  unterscheidet  sich  von  ihr  durch  den  weniger  hohen  und  vorn  mehr 
eingekrümmten  Wirbel,  sowie  durch  starkere  Wolbung.  Von  C.  trigonata  dagegen,  an 
die  ihre  aussere  Sculpter  erinnert,  weicht  sie  in  der  starkern  Wolbung  und  in  der  grôs- 
sern  Rundickkeit  der  Schale  ab. 


l)  Nur  C.  astarteiformis  v.  Koeuen  nâhert  sich  ihr  ein  wenig  im  Gesammtumriss,  docli  ist  auch  diese 
weniger  gerundet. 
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Crassatella  Desmaresti  (?)  Deshayes. 

Da  wir  nur  ein  unbedeutendes  Bruchstück  der  rechten  Schale  dieser  Muscbel  be- 
sitzen,  so  ist  es  nicht  môglich,  eine  einigermassen  genaue  Bestimmung  aufzustellen. 
Allein  die  Krümmung  des  Bauchrandes,  der  charakteristische  Winkel,  den  dieser  mit 
dem  abgestutzten  Hinterrande  bildet,  der  von  dieser  Ecke  zum  Wirbel  verlaufende  Kiel 
und  endlich  die  Sculptur  der  âussern  Oberflache,  die  aus  concentrischen  runden,  auf 
dem  Kiele  plôtzlich  umbiegenden  und  am  hintern  Theile  der  Scliale  gerade  uacb  oben 
verlaufenden  Rippen  besteht, — ailes  das  lasst  es  als  nicht  unwahrscheinlich  erscbeinen, 
dass  wir  es  hier  mit  einem  Fragment  von  Crassatella  Desmaresti  zu  tliun  kaben.  Von 
der  dieser  ziemlich  nahe  stehenden  C.  intermedia,  die  in  den  unteroligocanen  Ablage- 
rungen  Norddeutschlands  vorkommt *),  unterscbeidet  sich  unsre  Form  durch  die  krafti- 
gern  und  dichter  stehenden  Rippen,  sowie  dadurck,  dass  die  Rippen  auch  am  hintern 
Theile  deutlich  ausgeprâgt  sind,  wo  sie  bei  C.  intermedia  ganz  feklen. 

Lucina  gracilis  Nyst. 

Taf.  IV,  Fig.  8  a  —  d. 

1893.  Lucina  gracilis.  A.  von  Koenen.  Das  norddeutsehe  Unter-Oligocan,  p.  1158,  Taf.  LXXVIII, 

Fig.  6  a ,  b ,  c,  7  a,  b ,  c,  8  a,  b,  c. 

Uns  liegt  ein  einziges,  aber  vorzüglich  erhaltnes  Exemplar  (linke  Schale)  dieser 
kleinen  Lucina  vor,  und  seine  Vergleichung  mit  der  L.  gracilis  bat  voile  Uebereinstimmung 
ergeben.  Augenscheinlich  kommt  sie  in  den  unteroligocanen  Ablagerungen  Russlands 
ziemlich  haufig  vor.  Ausser  in  den  Glaukonitsanden  der  Eisenbahnbrücke  ist  auch  in 
den  Muschelsandschichten  von  Mandrikowka  eine  ziemlich  grosse  Zalil  wohl  erhaltner 
Exemplare  gefunden  worden  und  in  Gestalt  von  Abdrücken  begegnet  sie  uns  nicht  selten 
auch  im  grüngrauen  Thone  des  Solenaja-Beckens. 

Cliama  monstrosa  Philippi. 

Taf.  IV,  Fig.  9  a  —  cl. 

1893.  Chama  monstrosa.  A.  von  Koenen.  Das  norddeutsehe  Unter-Oligocan,  p.  1130,  Taf.  LXXVIII, 

Fig.  1  a,  b,  2  a,  b,  3  a,  b,  4  a,  b. 

Der  Umriss  der  rechten  (obéra)  Schale  ist  unregelmassig  gerundet.  In  die  Lange 
messen  unsre  Exemplare  bis  13  mm.,  in  die  Hôhe  12,5  mm.,  die  Wolbung  schwankt 


A.  v.  Koenen.  Das  norddeutsehe  Unter-Oligocan,  p.  1207. 
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zwischen  4  und  5  mm..  Obgleich  in  unsrer  Sammlung  aus  den  Glaukonitsanden  der 
Eisenbahnbrücke  nur  zwei  einigermassen  beschâdigte  Exemplare  der  rechten  Schale 
vorhanden  sind,  so  war  es  doch  in  Folge  des  volkommen  befriedigenden  Erhaltungs- 
zustandes  der  fur  diese  Species  besonders  wichtigen  Unterscheidungsmerkmale,  wie  der 
Gesammtgestalt  der  Muschel,  der  charakteristischen  Sculptur  der  aussern  Oberflâche, 
der  Gestaltung  des  Sclilossrandes,  sowie  dank  dem  Umstande,  dass  eine  sorgfaltige  un- 
mittelbare  Yergleichung  mit  zahlreichen  vorzüglich  erbaltnen  Exemplaren  von  Ch.  mon * 
strosa  aus  Mandrikowka  und  aus  dem  Unteroligocan  Deutschlands  angestellt  werden 
konnte,  môglich,  die  liier  beschriebne  Muschel  mit  voiler  Sicberheit  eben  dieser  Spe¬ 
cies  zuzuweisen.  In  Domgers  Verzeichniss  ist  sie  irrtbümlicb  mit  der  untereocauen  Ch. 
punctata  zusammengebracht. 

Corbula  afif.  subpisuill  d’Orbigny. 

Taf.  1Y,  Fig.  10  a  —  c. 

Kleine  rundlich  dreieckige,  etwas  ungleicbseitige  Muschel  mit  ziemlich  dicken  Scbalen. 
Die  grossten  der  bei  uns  vorbandnen  Exemplare  der  rechten  Klappe  messen  7 — 7,5  mm. 
in  die  Lange  und  in  die  Hohe,  wahrend  die  Wôlbuug  gegen  3 — 3,5  mm.  betragt. 

Die  rechte  Schale  ist  stark  gewôlbt  mit  liohem  Wirbel.  Der  Vorderrand  ist  kürzer, 
als  der  hintere,  und  abgerundet.  Der  Hinterrand  ist  ein  wenig  schnabelformig  ausge- 
zogen,  was  besonders  an  jugendlichen  Exemplaren  auffallt.  Der  untere  Rand  ist  abge¬ 
rundet  und  in  der  Mitte  etwas  erweitert.  Wo  er  mit  dem  Hinterrande  zusammentrifft, 
bildet  er  damit  einen  abgeruudeten  Winkel,  zu  dem  vom  Wirbel  her  ein  stumpf  gerun- 
deter,  aber  deutlich  bemerkbarer  Kiel  verlauft. 

Die  aussere  Oberflâche  der  Schale  ist  mit  nicht  ganz  regelmassigen  feinen  con- 
centrischen  Furchen,  den  Zuwachslinien,  überzogen,  deren  Zwischenraume  sich  als  rund- 
liche  Rippen  prasentiren.  Viele  davon  verlaufen  ohne  merkliche  Veranderung  über  den 
Kiel  und  den  hintern  Theil  der  Schale  bis  an  den  aussersten  Rand,  andre  keilen  aus 
oder  werden  durch  neue,  flachere  und  feinere  ersetzt.  Der  Schlossrand  ist  schmal  und 
hat  nur  einen  kleinen,  aber  ziemlich  stark  vorspringendeu,  seitlich  znsammengedrückten 
Cardinalzahn,  liinter  dem  ein  dreieckiges  Griibchen  liegt.  Die  Muskeleindrücke  sind  von 
rundlicher  Form,  der  vordere  etwas  langlich. 

Die  linke  Schale  ist  bei  uns  nur  in  einem  sehr  kleinen  Exemplare  vorhanden,  das 
offenbar  von  einem  ganz  jugendlichen  Individuum  herriihrt.  Der  Gesammtumriss  dieser 
flachen  Schale  ist  oval,  nach  hinten  zu  ein  wenig  verengt,  der  Wirbel  tritt  sehr  wenig 
hervor  und  die  aussere  Oberflâche  ist  fast  ganz  glatt  mit  kaum  bemerkbaren,  wenig  zahl¬ 
reichen  Radialrippen. 

Unter  den  drei  sehr  âhnlichen  und  nicht  selten  mit  einander  verwechselten  Cor- 
bula- Arten,  C.  pisum  Lamk.,  C.  subpisum  d’Orb.  und  C.  gibba  Olivi  nâhert  sich 
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unsre  Species  in  ihren  Gesammtumriss,  in  dem  deutlich  ausgeprâgten  Kiele  und  in  der 
schnabelformig  verlângerten  Hinterpartie,  sowie  endlich  in  der  charakteristischen  Krüm- 
mung  des  Ventralrandes  am  meisten  C.  subpisum  Desh.,  docli  lassen  sicli  auch  einige 
Unterschiede  nicht  übersehen.  So  verlaufen  bei  unsern  Exemplaren,  und  zwar  positiv 
bei  allen,  an  der  aussern  Oberflâche  viele  Rippen  ohne  sich  im  geringsten  zu  verândern 
über  den  Kiel  weg  auf  die  Hinterpartie  der  Muschel,  wahrend  sie  bei  C.  subpisum  nur 
bis  zum  Kiele  reichen  und  die  Hinterpartie  ganz  glatt  ist  (worauf  M.  Cossmann  x) 
als  auf  ein  cbarakteristisches  Merkmal  mit  besonderm  Nachdrucke  aufmerksam  macht). 
Ferner  ist  augenscheinlich  der  Cardinalzabn  der  rechten  Schale  bei  unsrer  Form  etwas 
langer  und  seitlich  etwas  mehr  zusammengedrückt.  Da  mir  nun,  uni  midi  von  der 
Constanz  der  erwâhnten  Abweichungen  vollkommen  zu  überzeugen,  zu  wenig  Verglei- 
chungsmaterial  vorliegt *  2),  halte  ich  es  auch  nicht  fur  môglich,  eudgiltig  eine  neue  Spe¬ 
cies  aufzustellen,  und  bezeichne  unsre  Form  vorlâufig  als  aff.  subpisum.  Yon  C.  pisum, 
wozu  Domger  unsre  Muschel  geziihlt  liatte,  ist  sie  durch  ihren  Gesammtumriss,  sowie 
durch  die  oben  erwahnte  Eigenthümlichkeit  der  Sculptur  geschieden,  denn  bei  C.  pisum 
sind  an  der  durch  den  Kiel  von  der  übrigen  Oberfiache  getrennten  Hinterpartie  die 
Rippen  ganz  ausgeglattet. 


Corlmla  Henekeli?  Nyst. 

1845.  Corbula  Henckeliusiana.  Nyst.  Description  des  coquilles  et  des  polypiers  fossiles,  p.  63,  Tab.  II, 

fig.  3. 

1824.  Corbula  longirostris.  Des  bayes  (pars)  3).  Description  des  coquilles  fossiles  des  environs  de 

Paris,  t.  I,  p.  52. 

1857.  Corbula  Henckeliusiana.  Deshayes.  Description  des  anim.  sans  vertèbres  (Suppl.).  T.  I,  p.  230, 

Tab.  XIV,  fig.  7-11. 

1891.  Corbula  Henckeliusi.  Cossmann.  Révision  sommaire  de  la  faune  du  terr.  olig.  marin  aux  envi¬ 
rons  d’Étampes.  Journ.  de  Conchyliologie.  Vol.  XXXIX,  p.  266. 

Das  einzige,  stark  beschadigte  Exemplar  unsrer  Sammlung  kiitten  wir  kaum  be- 
stimmeu  konnen,  wenn  uns  nicht  aus  Maudrikowka  zahlreiche  (über  100)  vorzüglich 


Fig.  21.  Fig.  22. 

Rechte  Schale  von  Corbula  Henekeli  Nyst. 


O  M.  Cossmann  et  J.  Lambert,  Terrain  oligocène  marin  aux  environs  d’Étampes  (Mém.  Soc. 
Géol.  de  France.  III.  série,  t.  III,  p.  71). 

2)  Aus  Mandrikowka  besitze  ich  ganz  eben  solclie  Exemplare  von  Corbtda,  aber  gleichfalls  in  sehr 
geringer  Menge  (ausschliesslich  rechte  Schalen,  6  an  der  Zahl). 

3)  Indem  wir  C.  longirostris  Deshayes  zu  C.  Henekeli  Nyst  zâhlen,  folgen  wir  M.  Cossmann  (Ré¬ 
vision  sommaire  de  la  faune  du  terrain  oligocène  marin  aux  environs  d’Étampes.  Journal  de  Conchyliologie, 
1891,  p.  266). 


128 


N.  Sokolow. 


erhaltne  Exemplare  zur  Vergleichung  vorgelegen  hatten.  Die  bei  uns  vorhandne  rechte 
Scbale  ist  13  mm.  lang,  etwa  10  mm.  hoeh,  wàhrend  die  Wôlbung  5  mm.  betrâgt. 
In  ihrer  Gesammtform  und  in  den  erhaltnen  Einzelheiten  des  Schlossrandes,  der  aussern 
Sculptur  u.  s.  w.  unterscbeidet  sich  die  beschriebne  Art  nicht  wesentlich  von  der  in 
Mandrikowka  in  Fiille  vorhandnen  und  im  Oligocàn  Deutschlands,  Belgiens  und  Frank- 
reichs  hâufig  vorkommenden  C.  Henckéli. 

Turritella  (?)  sp.  sp. 

Taf.  IV,  Fig.  11,  12,  13. 

In  der  Sammlung  aus  den  Glaukonitsanden  bei  der  Eisenbalmbrücke  von  Jekate- 
rinoslaw  giebt  es  mehrere  Muscbelfragmente,  die  der  Gattung  Turritella  zugezàhlt  wer- 
den  kônnen  und  oline  Frage  verschiednen  Arten  angehoren.  Davon  ist  eine  schlankere 
Forai  mit  flachern  mittlern  Windungen,  die  auf  Taf.  IV,  Fig.  11  abgebildet  ist,  in 
Domgers  Verzeicbniss  als  T.  cf.  fasciata  bezeichnet.  Eine  andre,  breitere,  die  etwas 
stiirker  gewôlbte  Umgange  und  recht  zahlreiche  Spiralen  besitzt  und  auf  Taf.  IY,  Fig.  12 
dargestellt  ist,  führt  bei  Domger  die  Benennung  T.  cf.  multisulcata.  Die  dritte,  auf 
Taf.  IV,  Fig.  18  abgebildete  figurirt  in  Domgers  Verzeichniss  als  T.  cf.  turbinoides. 
Allein  aile  Exemplare,  die  dem  Genus  Turritella  zugewiesen  werden  kônnen,  sind  so 
arg  beschadigt,  dass  wir  niclit  einmal  in  der  Bestimmung  der  Gattung  ganz  sicher 
gehen  kônnen,  denn  sie  zeigen  weder  den  letzten  Umgang,  noch  auch  nur  einigermassen 
gut  erhaltne  Anfangswindungen.  Einzig  an  der  Hand  der  Gestalt  und  des  Windungs- 
charakters  der  mittlern  Umgange  und  ihrer  Sculptur  halte  ich  es  aber  nicht  fur  môg- 
lich,  sie  mit  einer  der  von  Domger  bezeichneten  Species,  noch  auch  überhaupt  mit 
einer  der  mir  bekannteu  Turritella- Arten  zusammenzubringen. 

Delpliinula  (?)  sp.  sp. 

Taf.  IV,  Fig.  14,  15  a  —  b. 

Wir  besitzen  zwei  stark  beschadigte  Gehause,  die  ohne  Zweifel  verschiednen  Spe¬ 
cies  zuzuweisen  sind.  Der  vollstandige  Mangel  einer  Miindungsôffnung  und  der  arg  be¬ 
schadigte  Zustand  der  iibrigen  Theile  gewahrt  uns  nicht  einmal  die  Môglichkeit,  auch 
nur  die  Gattung  mit  Sicherheit  zu  bestimmen,  und  es  ist  sehr  môglich,  dass  wir  es 
hier  nicht  mit  Delphinula- Arten,  sondera  mit  Angehôrigen  der  Gattung  Turbo  zu  thun 
haben.  Die  eine  von  ilrnen  (Taf.  IY,  Fig.  14)  ist  von  Domger  als  D.  cf.  turbinoides 
bezeichnet,  eine  Bestimmung,  deren  Richtigkeit  indess  sehr  zweifelhaft  erscheint. 
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Cylicliua  (Bulla)  intermissa  V.  Koenen. 

Taf.  IV,  Fig.  16. 

Bulla  intermissa.  A.  v.  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter-Oligocàn,  p.  948,  Taf.  LXI,  Fig.  17  a  —  e. 

Aus  den  thonigen  Glaukonitsanden  bei  der  Eisenbahnbrücke  von  Jekaterinoslaw 
besitzen  wir  nur  ein  einziges,  ziemlich  stark  beschadigtes  Exemplar,  bei  dem  sich  in¬ 
dess  die  Gesammtgestalt  und  der  Charakter  der  âussern  Sculptur  in  genügendem  Masse 
erhalten  bat.  Die  unmittelbare  Yergleichung  mit  Exemplaren  von  C.  intermissa  v.  Koe¬ 
nen  aus  Norddeutschland  hat  Prof.  v.  Koenen  und  mich  zu  dem  Schlusse  geführt, 
dass  die  hier  beschriebne  Form  sich  in  nichts  Wesentlicliem  von  der  erwàhnten  Species 
aus  dem  Unteroligocan  Norddeutschlands  unterscheidet. 

Dentalium  acutum  Hébert  var.? 

Taf.  IV,  Fig.  17  «,  ъ. 

Dentalium  acutum.  A.  v.  Koenen.  Das  norddeutsche  Unter-Oligoean,  p.  977,  Taf.  LIX,  Fig.  1  a — e. 

Wir  besitzen  ziemlich  viele  (17)  Bruchstücke  von  Dentalhim,  allein  sie  sind  zum 
grossten  Theile  sehr  klein.  Das  grôsste  von  ihnen  (Taf.  IV,  Fig.  17«)  ist  27  mm.  lang 
und  hat  im  obern  Theile  2  mm.,  25  mm.  niedriger  4,8  mm.  Durchmesser.  Die  Ver- 
jüngung  ist  nicht  ganz  gleichmassig,  sondera  zum  dünnen  Ende  hin  beschleunigt. 
Die  âussere  Oberflache  ist  mit  Langsrippen  ausgestattet,  die  am  obern  Ende  ziemlich 
schmal  und  hoch  sind,  nach  unten  zu  immer  breiter  und  hacher  werden  und  sich  all- 
mâhlich  ganz  ausglâtten,  so  dass  sie  am  untern  Ende  fast  gar  nicht  mehr  zu  sehen  sind. 


Fig.  23.  Fig.  24. 

Sculptur  von  Dentalium  acutum  Hébert  '). 

Stark  vergrôssert.  Sehr  stark  vergrossert. 

Ihre  Zahl  uimmt  vom  dünnen  nach  dem  breiten  Ende  der  Schale  hin  allmahlich  zu, 
indem  in  den  Intercostalraumen  neue,  anfangs  sehr  feine  Rippen  auftaucheu,  die  sicli 
dann  allmahlich  mit  den  friihern  ausgleichen.  Diese  Einkeilung  neuer  Rippen  geht  olme 
besondre  Regelmàssigkeit  an  verschiednen  Punkten  der  Schale  vor  sich.  Betrachten  wir 

*)  Die  Zeichnungen  sowohl  auf  der  Tafel,  als  auch  im  Text  sind  zu  schematiscli  ausgefallen  und 
geben  den  Charakter  der  Sculptur  nicht  ganz  treu  wieder. 
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sie  unter  der  Lupe,  so  bemerken  wir,  dass  die  Rippen  und  die  Intercostalrâume  mit 
haarfeinen  Lângslinien  gerieft  sind.  Schârfer  sind,  besonders  nach  dem  untern  Ende  kin, 
die  feinen  Zuwaclislinien  ausgepragt,  die  die  Lângsrippen  kreuzen. 

Bei  der  Vergleichung  unsrer  Exemplare  mit  Dentalium  acutum  Hébert  aus  dem 
Unter-Oligocan  Norddeutschlands  habe  ich  in  der  Sculptur  nicht  den  mindesten  Unter- 
schied  entdecken  kônnen.  Ebenso  ist  unser  Dentalium  aucli  in  seiner  ganzen  Gestalt 
jenem  sekr  âhnlich,  nur  dass  es  sich  augenscheinlicli  langsamer  verjüngt,  als  die  mir 
vorliegenden  Exemplare  aus  Lattorf.  Auf  25  mm.  wâchst  namlich  der  Durcbmesser  bei 
unserm  Exemplar  von  2  mm.  bis  zu  4,8  mm.,  wakreud  er  bei  denen  aus  Lattorf  auf 
derselben  Strecke  von  2  mm.  bis  zu  5  —  5,2  mm.  zunimmt. 


Beloptera  cf.  belemnitoidea  Blainvilie. 

Taf.  IV,  Fig.  18. 

Beloptera  belemnitoidea.  Deshayes.  Description  des  coquilles  fossiles  des  environs  de  Paris.  Vol.  II, 

p.  761,  pl.  C,  fig.  4—6,  und  Suppl.  Vol.  III,  p.  614. 

In  unsrer  Sammlung  befinden  sich  vier  Exemplare,  die  der  Gattung  Beloptera 
angekoren,  aber  leider  nur  das  hintere  Ende  und  aucli  dieses  in  stark  beschadigtem 
Zustande  mit  kleinen  Bruchstücken  der  flügelfôrmigen  Ausbreitungen  darbieten.  Ein  besser 
erkaltnes  Exemplar  ist  auf  Taf.  IV,  Fig.  18  a,  b  abgebildet,  ein  andres  in  beistebender 
Zeicbnung  (Fig.  25  u.  26).  Unsre  Exemplare  erreicben  13 — 14  mm.  Lange,  die  Maximal- 


Fig.  25.  Fig.  26. 

Beloptera  aff.  belemnitoidea  Blainv. 
Ventralseite.  Dorsalseite. 


breite  des  bintern  Conus  betrâgt  5,5  —  6  mm.  Nach  den  vorbandenen  Resten  der  flügel- 
artigen  Ansâtze,  die  sicb  zu  beiden  Seiten  des  Vereinigungspunktes  des  vordern  und 
des  bintern  Kegels  ausgebreitet  liaben,  sowie  nach  der  Gesammtgestalt  des  bintern 
Conus  kann  man  mit  kinreichender  Sicberbeit  annehmen,  dass  die  in  Rede  stebende 
Form  der  Beloptera  belemnitoidea  sehr  nahe  stebe.  Das  Einzige,  was  augenscheinlich 
einen  wesentlichen  Unterscbied  bildet,  ist  die  Form  der  liügelartigen  Ausbreitungen  und 
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die  Sculptur  ihrer  Oberflache  an  der  Ventralseite,  abgesehen  von  der  verhâltnissmâssig 
unbedeutenden  Grosse  unsrer  Exemplare. 

An  der  Ventralseite  des  hintern  Kegels  erblicken  wir  Langsfurchen,  die  auch  au 
der  stârker  gewolbten,  mittlern  Partie  und  an  den  Flanken  des  Conus  wiederkehren. 
An  den  fliigelartigen  Ausbreitungen  erscheinen  (auch  an  der  Bauchseite)  feine  Radial- 
furchen,  die  von  gleichfalls  sehr  feinen  concentrischen  Furchen,  den  Zuwachslinien, 
durchkreuzt  werden  und  so  ein  stellenweise  deutlicb  erkennbares  netzartiges  Muster 
ergeben.  An  der  Dorsalseite  hat  sowolil  der  Kegel,  als  auch  die  fliigelartigen  Ausbrei¬ 
tungen  eine  ganz  glatte  Oberflache.  In  der  Mitte  des  Conus  erblickt  man  an  dieser  Seite 
einen  stumpfen,  ganz  abgerundeten  Lângskiel. 

In  Ermangelung  hinreichenden  Materials  zar  Vergleichung  капп  ick  midi  nicht 
entscliliessen,  die  Species  der  in  Rede  stehenden  Form  endgiltig  zu  bestimmen. 


Bevor  ich  an  die  Erorterung  der  Frage  herantrete,  deren  Losung  die  Hauptauf- 
gabe  meiner  Arbeit  bildet,  der  Frage  nach  dem  Alter  der  Schichten,  die  die  von  uns 
betrachtete  Fauna  einschliessen,  halte  ich  es  fiir  nothwendig,  einige  Worte  über  die 
darin  gefundenen  organischen  Reste  zu  sagen,  deren  Beschreibung  in  vorliegende  Schrift 
nicht  aufgenommen  ist.  In  der  Vorrede  habe  ich  bereits  erwahnt,  dass  zugleich  mit 
den  hier  beschriebnen  Korallen  und  Mollusken  auch  ziemlich  zahlreiche  Zâhne  von 
Fischen  aus  der  Unterclasse  der  Selachier  gefunden  worden  sind,  mit  deren  Bearbeitung 
Dr.  Jaeckel  in  Berlin  beschaftigt  ist,  dem  eiue  umfangreiche  Sammlung  von  fossilen 
und  recenten  Haifischen  aus  den  verschiedensten  Gegenden  der  Welt  als  Vergleichungs- 
material  zur  Verfügung  steht.  Augenblicklich  ist  Dr.  Jaeckel  s  Arbeit  schon  ganz 
druckfertig  und  wird  in  kürzester  Frist  erscheinen. 

Ausserdem  haben  sich  in  den  besprochenen  Glaukonitsanden  zusammen  mit  den  in 
vorliegender  Arbeit  beschriebenen  Versteinerungen  auch  Steinkerne  von  Gastropoden 
gefunden,  die  aus  brâunlich  grauem  Phosphorit  bestehen,  aber  da  sie  schlecht  erhalten, 
stark  abgerieben  und  abgeschliffen  sind,  stehen  sie  in  schroffem  Gegensatze  zu  den  von 
uns  untersuchten  Fossilien,  die  freilich  haufig  zertrümmert  sind,  aber  fast  nie  Spuren 
von  Abreibung  oder  Abschleifung  zeigen  und  daher  ihre  iiberaus  feine  und  bei  ihrem 
starken  Relief  der  Beschiidigung  leicht  ausgesetzte  Sculptur  vorzüglich  bewahrt  haben. 
Augenscheinlich  befinden  sich  die  Phosphoritkerne  der  Gastropoden  in  den  Glaukonit¬ 
sanden  bereits  in  secundârer  Lagerung  und  sind  wahrscheinlich  aus  altéra  untertertiaren, 
vielleicht  sogar  aus  cretacischen  Ablagerungen  herausgespült  worden.  Leider  ist  es  absolut 
unmôglich,  die  in  Gestalt  von  Steinkernen  erhaltenen  Gastropoden  zu  bestimmen.  da  sie 
zu  stark  abgerieben  sind. 
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Dagegen  haben  wir  gar  keineu  Grund  auzunehmen,  dass  die  in  den  von  uns  be- 
tracliteten  Glaukonitsanden  in  ziemlick  grosser  Menge  vorkommenden  Phosphoritconcre- 
tionen  sicb  nicht  in  situ  befanden.  Diese  sind  bald  von  langlicher  Form  (bis  0,2  m. 
lang  und  bis  0,04  m.  im  Durclimesser),  bald  von  unregelmassiger  Kegelgestait  mit  un- 
ebner  Oberflache,  und  zeigen  gar  keine  Spuren  von  Abschleifung  oder  selbst  von  Abrei- 
bung.  Das  Yorkommen  dieser  Phosphoritconcretionen  harmonirt  vollkommen  mit  den 
zahlreichen  Fischresten,  vorzüglicb  Haifischzahnen,  die  nicht  selten  sehr  bedeutende 
Dimensionen  erreichen  (z.  B.  aus  der  Gattung  Carcharodon). 

Zum  Scbluss  sei  noch  der  Nadeln  von  Kieselschwammen  erwâhnt,  die,  wie  wir 
sclion  am  Anfang  dieser  Scbrift  gesagt  haben,  in  überaus  grosser  Fülle  nicht  nur  in 
der  Yersteinerungen  führenden  Schicht  vorkommen,  sondera  vorzüglicb  in  dem  dariiber 
liegenden  glaukonitischen  sandigen  Thone  und  thonigen  Sande.  Diese  Spongolithen  ge- 
lioren  Kieselschwammen  aus  der  Gruppe  der  Lithistiden  oder,  wie  Prof.  Zittel  meint, 
aus  der  der  Tetractinelliden  an  *). 

Um  das  Alter  der  von  uns  besprochenen  Fauna  besser  zur  Anschauung  zu  bringen, 
geben  wir  eine  Tabelle  (russ.  Text,  p.  72),  die  die  verticale  Verbreitung  der  dazu  ge- 
horenden  Arten  darstellt.  Dabei  sind  in  einer  besondern  Rubrik  (der  aussersten  zur 
Recbten)  solcbe  Formen  placirt  worden,  die  einzelnen  der  von  mir  neu  aufgestellten 
Species  nabestehen,  und  ilire  Verbreitung  ist  mit  einem  Kreuz  in  Klammern  bezeicb- 
net  worden. 

Betracbten  wir  die  verticale  Verbreitung  der  in  der  Tabelle  aufgezahlten  Arten, 
so  mtissen  wir  zum  Schlusse  gelangen,  dass  die  Fauna  der  Glaukonitsande  bei  der 
Eisenbabnbrücke  von  Jekaterinoslaw  unteroligocanen  Alters  ist.  Ihr  unteroligocaner  Cba- 
rakter  tritt  nocb  deutlicber  hervor,  wenn  wir  nur  die  Mollusken  berücksichtigen,  deren 
Bevorzugung  vor  den  übrigen  Wirbellosen  um  so  mehr  begründet  ist,  als  sie  in  der 
besprochenen  Sammlung  nicht  nur  an  Zabi  der  Arten  das  Uebergewicht  haben  (fast  70%)? 
sondera,  vorzüglicb  die  Lamellibranchiaten,  aucb  an  Zabi  der  Exemplare  für  jede  Art *  2). 
Zweitens  ist  die  Bearbeitung  der  von  uns  bescbriebenen  Mollusken  weit  besser  abge- 
scblossen  und  ilire  Vergleichung  mit  fest  bestimmten  Species  aus  dem  Untertertiâr  von 
Westeuropa  bat  mit  viel  grôsserer  Vollstandigkeit  ausgefübrt  werden  kônnen,  als  es  z.  B. 
bei  den  Korallen  moglich  war,  die  an  Zabi  den  Mollusken  am  nachsten  kommeu.  Drittens 
endlich  führen  uns  ohne  Zweifel  die  Mollusken  als  Leitfossilien  bei  der  Altersbestim- 
mimg  der  Schichten  zu  weit  sicherern  Resultaten,  als  z.  B.  die  Korallen.  Scbliesseu  wir 


*)  Domger.  Vorlâufiger  Bericht.  Bull.  Com.  Géol.,  T.  II  (1883),  p.  80. 

2)  Am  zahlreichsten  ist  Astarte  Henckeli  vertreten  (die,  beilaufig  gesagt,  auch  in  den  Muschelsandab- 
lagerungen  von  Mandrikowka  eine  der  baufigsten  ist),  dann  folgt  Nuculella  Koeneni,  Limopsis  costulata, 
Crassatella  Barboti  und  einige  Carditen,  insbesondre  C.  Borissjaki ,  C.  Domgeri  und  C.  nodosocostata , 
wahrend  von  Korallen  nur  Balanophyllia  subirregularis  und  B.  cornu  in  grôsserer  Anzahl  vorhanden  sind, 
und  die  übrigen  Species  sich  auf  zwei  bis  drei,  ja  sogar  auf  ein  einziges  Exemplar  beschranken. 


Fauna  der  Glaukonitsande  von  Jekaterinoslaw. 


133 


aus  der  Gesammtzalil  der  Molluskenarten  die  neuen  Arten  (12  au  der  Zabi)  und  die 
wenig  zahlreichen  aus,  deren  Species  wegen  ihres  ganz  ungeuiigenden  Erhaltungszu- 
staudes  nicht  hat  bestimmt  werden  kônuen  (einige  Turritella- Arten  und  Delpliinula  [?]), 
so  sehen  wir,  dass  von  den  übrigen  14  Species,  die  wir  mit  mehr  oder  weniger  Siclier- 
heit  mit  bereits  bekannten  haben  identificiren  kônnen,  12  im  Unteroligocân  vorkommen 
und  iiberdies  7  ausschliesslich  darin.  An  Arten,  die  ausserdem  auch  noch  in  jüngern 
Ablagerungen  vertreten  sind  (vorzüglicb  im  mittlern  und  obéra  Oligocan),  haben  wir 
vier,  und  eine  Art  (Spondylus  Buchi)  komrnt,  abgesehen  vom  Oligocan,  môglicher  Weise 
auch  im  Eocan  vor.  Endlich  werden  zwei  Arten,  Crassatella  Desmaresti  und  Beloptera 
belemnitoidea  gewôhnlich  aus  dem  Eocan  angeführt,  allein  einige  Gelehrte  nehmen  die 
Existenz  von  C.  Desmaresti  auch  in  unteroligocanen  Schichten  an,  und  was  die  Beloptera 
betrifft,  haben  wir  es  hier  vielleicht  mit  einer  neuen  Species  zu  thun,  die  der  B.  be¬ 
lemnitoidea  Blain ville  nur  sehr  nahe  steht.  Jedenfalls  ist  das  Uebergewicht  der  unter- 
oligocânen  Formen  so  erdrückend,  das  fur  die  Molluskenfauna  aus  den  Glaukonitsanden 
der  Eisenbahnbrücke  von  Jekaterinoslaw  ein  andres  Alter  gar  nicht  in  Frage  kommen  kann. 
Dabei  ist  noch  zu  beachten,  dass  auch  von  den  von  mir  neu  aufgestellten  Mollusken¬ 
arten  die  Mehrzahl  in  engster  Yerwandtschaft  mit  oligocanen  und  vorzüglich  mit  unter¬ 
oligocanen  Formen  steht  *).  Auch  unter  den  Korallen  gehort  die  einzige  Form,  die  ich 
bisher  habe  mit  einer  bereits  feststehenden  Art  identificiren  kônnen  (Trochoseris  he- 
lianthoides)  dem  Unteroligocân  an.  Der  bei  uns  vorhandne  Vertreter  des  Genus  Lepto- 
massa  lasst  sicli  ebenfalls  mit  grosser  Wahrscheinlichkeit  der  oligocanen  L.  elliptica 
zuweisen.  Yon  den  übrigen  Arten,  die  ich  habe  als  neue  ansprechen  müssen,  hat  ein 
Theil  grôsste  Aehnlichkeit  mit  miocanen  Formen.  Der  einzige  in  unsrer  Collection  vor- 
handene  Vertreter  der  Bryozoen  ( Lunulites  subplena)  ist  gleichfalls  eine  unteroligocane 
Art  und  endlich  ist  auch  der  einzige  Nummulit  entweder  mit  dem  oligocanen  N.  Bou- 
clieri  ganz  identisch  oder  doch  sehr  nahe  verwandt. 

Wenn  wir  die  in  den  Glaukonitsanden  bei  der  Eisenbahnbrücke  von  Jekateri¬ 
noslaw  erbeutete  Fauna  (mit  Ausnahme  der  Fischreste)  in  ihrer  Gesammtheit  be- 
trachteu,  so  tritt  auch  dann  ihr  unteroligocaner  Charakter  mit  voiler  Klarheit  hervor, 
denn  die  unteroligocanen  Arten  bilden  88°/o  von  aden,  deren  Art  hat  bestimmt  werden 
kônnen,  wobei  natiirlich  von  den  neuen  Arten  abgesehen  wird,  die  keinen  directen  Hin- 
weis  auf  das  Alter  der  sie  einschliessenden  Schichten  geben  kônnen.  Allein  selbst  wenn 
wir  aile  neuen  Arten  kinzunehmen  und  dafiir  diejenigen  von  ihnen,  die  unteroligocanen 
Formen  sehr  âhnlich  sind,  zu  diesen  stellen,  so  machen  auch  dann  die  unteroligocanen 
Arten  nahe  stehenden  liber  65%  der  Gesammtzahl  aus.  Von  eocanem  Alter  aber  kann 
fiir  die  besprochne  Fauna  nicht  die  Rede  sien,  denn  es  findet  sich  darunter  keine  ein¬ 
zige  unzweifelhaft  eocane  Species. 

v)  So  z.  B.  hat  Nuculella  Koeneni  die  grôsste  Aehnlichkeit  mit  N.  lamcllosa ,  Cardita  Domgcri  mit 
C.  analis,  Crassatella  rotundata  mit  C.  astarteiformis  etc. 
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Die  Beziehungen  der  von  uns  betrachteten  Fauna  zu  der  sehr  reichen  Fauna  von 
Mandrikowka,  die  obue  allen  Zweifel  unteroligocânen  Alters  ist,  will  ich  hier  unberührt 
lassen.  Manche  Aeusserungen  habe  ich  schon  früher  dariiber  getlian  1),  die  endgiltige  Ent- 
scheidung  aber  halte  ich  fur  passender,  noch  aufzuschieben,  bis  ich  die  Bearbeitung  der 
Fauna  von  Mandrikowka  beendigt  habe.  Hier  will  ich  nur  noch  bemerken,  dass  die  Fauna 
der  Glaukonitsande  bei  der  Eisenbahnbriicke  verhaltnissmassig  mehr  Arten  mit  der  des 
Unteroligocans  von  Norddeutschland  gemein  bat,  als  die  Fauna  von  Mandrikowka,  der 
durch  das  Vorkommen  grosser  Vertreter  der  Gattungen  Grassatella,  Cardita  und  Corbis 
und  zahlreicher  Reprasentanten  von  Turritella  und  Mitra  eine  mehr  siidliche,  tropische 
Nüance  verliehen  wird  und  die  daher  vom  nordwesteuropaischen  Oligocan  abweicht  und 
ein  wenig  an  das  Eocan  erinuert. 

Die  genaue  Altersbestimmung  der  Glaukonitsande  bei  der  Eisenbahnbrücke  von 
Jekaterinoslaw  gewâhrt  das  exceptionelle  Iuteresse,  dass  damit  zugleich  auch  das  Alter 
der  in  Südrussland  so  weit  verbreiteten,  meist  eine  Fülle  von  Spongolithen  bergenden 
thonigsandigen  Glaukonitablagerungen  festgestellt  wird,  welcke  eine  bestimmte  bathro- 
logische  Stellung  zwischen  den  darunter  lagernden  blauen,  blaugrauen,  seltner  weissli- 
chen  Mergeln  oder  Kalkthonen  und  den  ihnen  aufgelagerten  gelben  und  weissen  Quarz- 
sanden  mit  festem  Sandstein  einnehmen.  Diese  Glaukonitsande  und  Thone,  fur  die  ich 
die  Bezeichnung  Charkow-Stufe  vorgeschlagen  habe  2),  entsprechen  dem  Alter  nach 
den  Glaukonitsanden  von  Lattorf,  Unseburg,  Westeregeln,  Samland  und  andern  Orten 
Norddeutschlands,  mit  denen  sie  auch  wahrscheinlich  in  ununterbrochnem  oder  erst  durch 
spatere  Erosion  gestôrtem  Zusammenhange  stehen. 

Bis  vor  kurzem  zahlte  man  die  thonig-sandigen  Glaukonitablagerungen  von  Süd¬ 
russland  zugleich  mit  dem  blauen  Mergel  und  mit  den  Sandsteiuen  von  Butschak  und 
Traktemirow  zum  mittlern  oder  selbst  zum  untern  Eocan.  In  meiner  Schrift  liber  das 
Untertertiar  von  Südrussland  3)  habe  ich  midi  bemiiht,  die  Irrthümlichkeit  dieser  An- 
schauung  nachzuweisen  und  die  Nothwendigkeit,  diese  Ablagerungen  zu  gliedern,  deren 
obéré  Gruppe,  die  Glaukonitschichten,  dem  Unteroligocân  zuzuweisen  ware,  wahrend 
die  unterste  Gruppe,  die  sogenannten  Phosphoritsande  und  die  ihnen  untergeordneten 
Sandsteine  von  Traktemirow  und  Butschak,  zum  (obern)  Eocan  gehorte,  dem  auch  die 
blauen  Mergel,  wenn  auch  nicht  in  ihrer  gesammten  Machtigkeit,  so  doch  zum  grôssern 
Theile  zufallen  würden. 

Allein  Prof.  Gurow  fahrt  in  seiner  soebeu  erschienenen  Arbeit  „Hydrogeologische 

')  Die  untertertiaren  Ablagerungen  des  südlichen  Russlands,  Mém.  Com.  Géol.  T.  IX,  №  2,  p.  276. 

3)  Die  untertertiaren  Ablagerungen,  Mém.  Com.  Géol.  T.  IX,  №.  2,  p.  281.  —  In  dem  Umfange,  wie 
Prof.  Gurow  seine  Charkow-Stufe  aufstellt,  indem  er  ausser  den  von  uns  besprochenen  sandig-thonigen 
Glaukonitgesteinen  auch  den  blauen  Mergel  und  die  Phosphoritsande  von  Butschak  und  Traktemirow 
dazu  rechnet,  kann  diese  Stufe  gar  keine  Bedeutung  haben,  da  sie  oligocane  Ablagerungen  mit  eocanen  in 
sich  vereinigt. 

3)  Mém.  Com.  Géol.  T.  IX,  №  2,  p.  269  ff. 


Fauna  der  Glaukonitsande  von  Jekaterinoslaw. 


135 


Untersuchuug  der  Kreise  Pawlograd  uud  Bachmut,  Regieruiigsbezirk  Jekaterinoslaw" 
(russ.),  fort,  aile  drei  erwahnten  Gebilde  als  ein  Ganzes  anzusehen  und  mit  den  eoca- 
nen  Ablagerungen  Westeuropas  in  eine  Linie  zu  stellen,  und  führt  als  zuverlassigsten 
Beweis  fur  die  Zugehorigkeit  ail  dieser  Ablagerungen  (darunter  aucb  der  thonig-san- 
digen  Glaukonitgesteine)  zum  Eocan  das  Vorkommen  von  Nummuliten  *)  darin  an  und 
überdies  nicht  bloss  irgend  eine  bestimmte  Art,  sondern  Nummuliten  im  Allgemeinen. 
Da  es  nun  heutzutage  bekannt  ist,  dass  Nummuliten  nicht  nur  im  untern,  sondern 
auch  im  mittlern  Oligocan  nicht  selten  in  Ftille  anzutreffen  sind,  so  kann  dieser  üm- 
stand  keineswegs  als  Beweis  fur  die  Zugehorigkeit  der  sie  einschliessenden  Schichten 
zum  Eocan  dienen.  Bei  dieser  Gelegenheit  will  ich  noch  bemerken,  dass  Nummuliten 
auch  in  den  Muschelsandablagerungen  von  Mandrikowka  vorkommen  und  diesen  schreibt 
jetzt  Prof.  Gurow  selbst,  der  sie  früher  zum  Untereocan  gerechnet  batte  (Géologie  des 
Regierungsbezirks  Poltawa),  oligocanes  Alter  zu  und  fügt  hinzu,  dieses  Oligocan  sei 
dem  Pariser  Eocan  ahnlicker,  als  dem  Oligocan  Norddeutschlands,  indem 
er  sich  auf  eine  Bemerkung  Prof.  A.  v.  Koenens  beruft,  deren  Sinn  er  aber  ganz 
entstellt *  2). 

Nicht  weniger  augenfallig  ist  der  weitere  Irrthum  Prof.  Gurow  s,  dass  er  die 
Glaukonitsande,  worin  die  hier  beschriebne  Fauna  enthalten  ist,  der  Butschak-Stufe  (den 
sogen.  Phosphoritsanden)  zuweist,  weil  darin  Phosphoritknollen  gefunden  worden  seien  3). 


*)  „Beim  Zerschlagen  einer  Yersteinerung  liât  Domger  einige  Exemplare  von  Nummuliten  gefunden. 
Dieser  Umstand  ist  ftir  die  Lôsung  der  Altersfrage  zu  Gunsten  des  Eocâns  entscheidend“  (Hydrogeol.  Unters., 
p.  307—308). 

*)  Gurow,  1.  c.,  p.  330.  Prof.  v.  Koenen  âussert  sich  in  seiner  von  Gurow  angefiihrten  Bemerkung 
„Ueber  südrussisches  Unter-01igocânu  (N.  Jahrb.  f.  Miner.,  1892,  В.  II,  p.  85)  ganz  bestimmt:  ,,Da  sich  unter 
den  mit  unserm  Unteroligocân  gemeinsamen  Arten  aber  eine  ganze  Reihe  besonders  bezeichnender, 
wie  Voluta  suturalis  befinden,  so  kann  über  das  unteroligocâne  Alter  der  Fauna  von  Jekaterinoslaw 
kein  Zweifel  obwalten,  und  Herr  Sokolow  ist  mit  seiner  Ansicbt  über  dasselbe  durcbaus  im  Recht“.  Ans 
meinen  persônlichen  Unterredungen  mit  Prof.  v.  Koenen  und  aus  meiner  Correspondenz  mit  ibm,  die  im 
Winter  1890/91  begonnen  bat,  als  ich  die  Bearbeitung  der  Fauna  aus  den  Glaukonitsanden  bei  der  Eisen- 
babnbrücke  in  Angriff  nabm,  und  nocli  augenblicklich  fortdauert,  babe  ich  die  feste  Ueberzeugung  ge- 
scbôpft,  dass  meine  Ansicbt  in  Beziehung  auf  die  erwahnten  Glaukonitsande  sowohl,  als  auch  auf  die  Mu¬ 
schelsandablagerungen  von  Mandrikowka  von  Prof.  v.  Koenen  vollkommen  getheilt  wird.  In  einem  unlangst 
erschienenen  Artikel  über  die  unteroligocâne  Fauna  von  Burgas  (Sitzungsber.  d.  K.  Akademie  in  Wien, 
Bd.  Cil,  1893,  April,  p.  188)  sagt  v.  Koenen,  nachdem  er  das  unteroligocâne  Alter  dieser  Fauna  festge- 
stellt  hat,  dass  „die  Vorkommnisse  von  Burgas  in  ibrem  ganzen  Habitus,  in  ibrer  Erbaltung  etc.  denen  von 
Jekaterinoslaw  ganz  besonders  âhnlich  sind,  und  in  der  weit  reicheren  Fauna  von  diesem  Fundort  kommt 
eine  ganze  Reibe  der  bezeichnendsten  unter-oligocânen  Arten  vor,  wie  Voluta  suturalis  Nyst,  Pleurotoma 
Bosqucti  Nyst  u.  A.  m.“. 

3)  Nachdem  Prof.  Gurow  die  Entdeckung  einer  unteroligocânen  Fauna  in  Mandrikowka  durcb  micb 
erwâhnt  hat,  fâhrt  er  fort:  „Leider  bat  Herr  Sokolow  hierzu  (d.  b.  zum  Unteroligocân)  nicht  nur  das 
typische  Charkower  Gestein  von  Schpilewka  (bei  der  Stadt  Sumy)  gerechnet,  sondern  auch  die  phosphorit- 
führenden  Glaukonitsande,  die  in  Jekaterinoslaw  unter  dem  Bette  des  Dnjepr  ruhen,  11  russ.  Faden  tiefer 
als  die  Muschelschicht  in  Mandrikowka,  worin  mir  nicht  ein  einziger  Phosphoritknollen  aufgestossen  ist** 
(1.  c.,  p.  329—330).  Hierzu  will  ich  noch  bemerken,  dass  auch  ein  sehr  viel  grôsserer  Niveauunterschied  in 
der  Lagerung  der  Schichten,  als  11  Faden,  für  die  Altersbestimmung  ohne  Belang  ist,  wenn  notorisch  ver- 
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Ailes,  was  wir  liber  die  Fauna  der  Butschak-Stufe  wissen, — und  sie  ist  redit  reich  an 
Arten  und  von  Gelehrten  bearbeitet,  die  als  Kenuer  der  Fauna  aus  der  Tertiarperiode 
anerkannt  sind, — bezeugt  das  zweifellos  eociine  Alter  der  ihr  angehôrenden  Schichten. 
Ebenso  wenig  kann,  wie  icb  glaube,  nacli  dem,  was  ich  in  vorliegender  Arbeit  ausein- 
andergesetzt  habe,  am  oligocanen  Alter  der  Glaukonitsande  bei  der  Eisenbahnbrücke 
von  Jekaterinoslaw  gezweifelt  werden.  Angesichts  so  zuverlassiger  palaeontologischer 
Daten  ist  dem  Hinweise  auf  das  Vorkommen  von  Pbospboritconcretionen  gar  keine  Be- 
deutung  beizulegen.  Dass  solche  in  den  Glaukonitsanden  bei  der  Eisenbahnbrücke  vor- 
handen  sind,  steht  ja  auch  im  besten  Einklange  mit  der  Auffindung  zahlreicher  Reste 
(vorwiegend  Zahne)  von  Haifisclien  in  denselben  Ablagerungen.  Was  aber  die  sogenannten 
Phosphoritsande  betrifft,  d.  h.  die  Sande  der  Butschak-Stufe,  so  begegnen  uns  darin 
die  stellenweise  in  Fiille  vorkommenden  Phosphoritconcretionen  in  Gestalt  von  Gerôlle 
und  riikren  aus  den  Kreidesedimenten  ber,  dereu  mehr  oder  weniger  bedeutende  Massen 
vor  Ablagerung  der  Butschak-Schichten  erodirt  worden  sind.  Selbstverstandlich  kann 
auch  die  Existenz  von  Phosphoritknollen  niclit  als  Beweis  für  die  Zugehôrigkeit  der 
sie  einschliessenden  Schichten  zur  Butschak-Stufe,  d.  b.  zum  Eocan  dienen,  denn  wo 
oligocane  Ablagerungen  liber  eocâne  übergreifen  und  unmittelbar  auf  Kreideschichten 
ruhen,  wie  wir  es  in  den  Regierungsbezirken  Grodno  und  Wilna  beobachten  kônnen, 
sind  die  untern  Horizonte  des  Oligocan  stets  reich  an  Phosphoritknollen,  die  aus  dem 
Liegenden  herstammen. 


ИСПРАВЛЕНІЯ.  CORRIGENDA. 

Страница  70,  строка  2  снизу,  напечатано:  0,4;  должно  быть:  0,04. 
Seite  85,  Zeile  12  v.  oben,  statt  irregularis  lies  subirregidaris. 


schiedne  Facien  verglichen  werden,  wie  z.  B.  im  vorliegenden  Falle.  Der  ganze  Charakter  der  Fauna  aus 
den  Glaukonitsanden  bei  der  Eisenbahnbrücke  (insbesondre  die  Korallen  aus  der  Familie  der  Eupsammineen) 
und  die  zahlreichen  Reste  grosser  Haifische,  sowie  ihr  petrographischer  Charakter  bezeugen  es,  dass  diese 
Sande  aus  viel  tieferem  Wasser  herstammen,  als  das  Muschelgeschiebe  von  Mandrikowka. 
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ПРИМѢЧАНІЕ:  Въ  обозначеніи  тома  Трудовъ  Геол.  Ком.  (внизу  таблицъ,  на  лѣвой  сторонѣ)  вмѣсто 
T.  IX,  в.  2  должно  быть  T.  IX,  в.  3. 

ANMERKUNG:  In  der  Bezeichnung  des  Bandes  der  Memoiren  des  Geol.  Com.  (unten  links  auf  jeder  Tafel) 
ist  statt  T.  IX,  B.  2  zu  lesen  T.  IX,  B.  3. 
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Таблица  I. 


Tafel  I. 


Nummulites  Boucheri  (?)  de  la  Harpe. 

Рис.  1  a,  b,  c,  d ;  a,  b,  c — увеличено;  d —  Fig.  1  a,  b,  c,  d\  a ,  b,  c  —  vergrôssert; 

въ  естественную  величину.  .  Стр.  7.  d — іи  natürlicher  Grosse  .  .  Pg.  84. 

Balanophyllia  (?)  cornu  u.  sp. 

Рис.  2  a,  b,  c ,  d,  e,  f\  a,  e — въ  есте-  Fig.  2  a,  b,  c,  d ,  e,  f\  a ,  e — iu  natiïr- 

ственную  величину;  b,  c,  d,  f — уве-  liclier  Grosse;  &,  c,  d,  f  —  vergrôs- 

личено . Стр.  12.  sert . Pg.  88. 

Balanophyllia  subirregularis  n.  sp. 

Рис.  8  a.  c,  d,  e\  a,  d  —  въ  есте-  Fig.  3  a ,  b ,  c,  d,  e\  a ,  d  —  iu  ua- 

ственную  величину;  b,  c,  e  —  увели-  türlicher  Grosse;  b,  c,  e  —  vergrôs- 

чено . Стр.  9.  sert . Pg.  85. 

Balanophyllia  (?)  sp. 

Рис.  4  a,  b ,  c;  увеличено.  .  .  Стр.  15.  Fig.  4  a,  b,  c;  vergrôssert  .  .  .  Pg.  91. 

Trocliocyathus  discoides  u.  sp. 

Рис.  5  a,  b,  c ,  d’,  a ,  b,  d — увеличено;  c —  Fig.  5  a,  b,  c,  d ;  a,  b ,  d  —  vergrôssert; 
въ  естественную  величину.  .  Стр.  17.  с — in  natürlicher  Grosse  .  .  Pg.  92. 

Discotrochus  (?)  alternans  n.  sp. 

Poe.  6  a ,  b,  c,  d ;  a,  b ,  c — увеличено;  d —  Fig.  6  a,  b ,  c,  d\  a ,  b,  c  —  vergrôssert; 


въ  естественную  величину  .  Стр.  18.  — iu  natürlicher  Grosse  .  .  Pg:  94. 

Leptomussa  elliptica  (?)  Reuss. 

Рис.  7  a,  b\  a  —  въ  естественную  вели-  Fig.  7  a,  b\  a  —  in  natürlicher  Grosse; 
чину;  b — увеличено  ....  Стр.  20.  b — vergrôssert . Pg.  95. 

Astraeopora  n.  sp. 


Рис.  8  a,  b,  c;  a  —  въ  естественную  ве-  Fig.  8  a,  b,  c;  a — in  natürlicher  Grosse; 
личину;  b,  c — увеличено.  .  Стр.  21.  b ,  c — vergrôssert . Pg.  96. 

Trochoseris  helianthoides  Roemer. 

Рис.  9  a,  b,  c,  d ;  увеличено  .  Стр.  22.  Fig.  9  a,  b,  c,  d ;  vergrôssert  .  Pg.  96. 

Turbinolia  sp. 

Рис.  10  a,  b,  c;  a,  b  —  увеличено;  c —  Fig.  10  a,  b,  c;  a,  —vergrôssert;  c  — 
въ  естественную  величину  .  Стр.  23.  in  natürlicher  Grosse  ....  Pg.  97. 

Oculina  cf.  parvistella  Reuss. 

Рис.  11  a,  b,  c,  d]  a,b,c — увеличено;  d —  Fig.  11  a,  b ,  c,  d ;  a,  b ,  c — vergrôssert; 

въ  естественную  величину  .  Стр.  23.  d — in  natürlicher  Grosse  .  .  Pg.  97. 
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Таблица  II. 


Tafel  II. 


Diplohelia  n.  sp. 

Рпс.  1  a,  b,  c ,  d,  e ,  f\  увеличено.  Стр.  25.  Fig.  1  a,  6,  c,  cl,  e,  f\  vergrôssert.  Pg.  99. 

Flabellum  sedecimcostatum  n.  sp. 

Pue.  2  a,  b,  c\  увеличено.  .  .  Стр.  26.  Fig.  2  a,  b,  c;  vergrôssert  .  .  Pg.  100. 

Lunulites  subplena  Reuss  (var.?). 

Pue.  3  a,  b,  c,  d,  e,  f\  c  —  въ  есте-  Fig.  3  a,  b,  c,  cl,  e,  f;  c  —  in  na- 

ственную  величину;  остальные  увели-  türlicher  Grosse;  die  übrigen  vergrôs- 

чены . Стр.  28.  sert . Pg.  101. 

Spondylus  Buchi  (?)  Philippi. 

Pue.  4 . Стр.  30.  Fig.  4 . Pg.  102. 

Area  (Fossularca)  Domgeri  n.  sp. 

Pue.  5  a,  b,  c,  cl,  e,  f,  g,  h\  a  —  въ  Fig.  5  a,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  h;  a — iu  na- 

естественную  величину;  остальные  уве-  türlicher  Grosse;  die  übrigen  vergrôs- 

личены . Стр.  30.  sert . Pg.  102. 

Limopsis  costulata  Goldfuss. 

Pue.  6  a,  b ,  c,  cl ,  e,  f,  g,  li,  i,  k\  f — въ  Fig.  6  a,  b,  c ,  d,  e,  f,  g,  li,  i,  k\  f — in  na- 

естественную  величину;  остальные  уве-  türlicher  Grosse;  die  übrigen  vergros- 

личеиы . Стр.  33.  sert . Pg.  105. 

Nuculella  Koeneni  n.  sp. 

Pue.  7  a,  b,  c ,  cl,  e,  f,  g,  h,  i;  f—  въ  есте-  Fig.  7  a,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  h,  г;  f — in  na- 

ственную  величину;  остальные  увели-  türlicher  Grosse;  die  übrigen  vergros- 

чены . Стр.  35.  sert . Pg.  lOfi. 

Cardita  sublevicostata  n.  sp. 

Fig.  8  a,  b,  c,  cl,  e,  f,  g,  Iv,  e  —  in  na- 
türlicher  Grosse;  die  übrigen  vergros- 
sert . Pg.  108. 


Pue.  8  a,  b,  c,  d,  e,  f,  g,  Д;  c — въ  есте- 
ственвую  величину;  остальные  уве¬ 
личены  . Стр.  38. 
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Таблица  Ш. 


Tafel  Ш. 


Cardita  sublevicostata  n.  sp. 

Рпс.  1  a,  b,  c,  d,  e;  c — въ  естественную  ве-  Fig.  1  a,  Ь,  c,  d,  e;  a,  b .  d,  e — vergrôssert; 
лпчпну;  остальные  увеличены.  Стр.  88.  с — in  natürlicher  Grosse.  .  Pg.  108. 

Cardita  Borissjaki  n.  sp. 

Pnc.  2  a,b,c,  d,  e,  f\ g,  h,  k,  l\  d—  въ  есте-  Fig.  2  a,  b ,  c ,  d,  e,  f\  g ,  h,  к ,  d — in 

ственную  величину;  остальные  увели-  natürlicher  Grosse;  die  übrigen  ver- 

чены . Стр.  39.  grossert . Pg.  109. 

Cardita  Borissjaki,  var.  densicostata. 

Pnc.  3  a,  b,  c,  d ;  увеличено.  Стр.  4L  Fig.  3  a,  b,  c,  d;  vergrôssert.  Pg.  110. 

Cardita  Domgeri  n.  sp. 

Рис.  4  a,  b,  c,  d ,  e,  f,  g ;  /' — въ  есте-  Fig.  4  a ,  b,  c,  d ,  e,  f,  g ;  f — in  na- 

ственную  величину;  остальные  увели-  tiirlicher  Grosse;  die  übrigen  vergrôs- 

чены . Стр.  42.  sert . Pg.  111. 

Cardita  sp.  (C.  latesulcata  Nyst,  juv.?). 

Pnc.  5  a ,  b ,  c,  d,  e ,  f\  увеличено.  Стр.  45.  Fig.  5  a,  6,  c,  tZ,  e,  f\  vergrôssert.  Pg.  114. 

Cardita  dilatata  n.  sp. 

Pue.  6  «,  b,  c,  d,  e;  c — въ  естественную  ве-  Fig.  6  a,  b,  c,  d,  e;  c  — in  natürlicher  Grosse; 
личину;  остальные  увеличены.  Стр.  46.  die  übrigen  vergrôssert  .  .  Pg.  115. 

Cardita  nodosocostata  n.  sp. 

Рис.  7  a,  b,  c,  d ,  e,  f,  g\  d  —  въ  есте-  Fig.  7  a,  b,  c,  d,  e,  f,  g\  d — in  na- 

ственную  величину;  остальные  увели-  türlicher  Grosse;  die  übrigen  vergrôs- 

чены . Стр.  47.  sert . Pg.  116. 

Cardita  Theophilaktovi  n.  sp. 

Рис.  8  n,  c,  d ,  e\  c — въ  естественную  ве-  Fig.  8  a,  b ,  c,  d ,  e;  c — in  natürlicher  Grosse; 
личину;  остальные  увеличены.  Стр.  48.  die  übrigen  vergrôssert  .  .  Pg.  117. 
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Таблица  IV. 


Tafel  IV. 


Astarte  Henckeli  Nyst. 

Рис.  1  a,  b,  c,  cl,  e,  f\d  —  въ  естественн.  ве-  Fig.  1  a,  b,  c,  d,e,f)  d — in  natürlicher Grosse; 
личину;  остальн.  увеличены.  Стр.  49.  die  übrigen  vergrossert  .  .  Pg.  118. 

Astarte  dilatata  Pliilippi,  var. 

Рис.  2  a,  h,  c,d,e,f,  g\d — въ  естественн.  ве-  Fig.  2  a,  b ,  c,  d ,  e,  f,  g ;  d — in  natürlicher 
личину;  остальн.  увеличены.  Стр.  51.  Grosse;  die  übrigen  vergrossert.  Pg.  1 18. 

Astarte  Bosqueti  Nyst,  var. 

Рис.  3  a,  h,  c,  d,  e ,  f ;  d — въ  естественн.  ве-  Fig.  3  a,  h ,  c,d,e,f\ d — in  natürlicher  Grosse; 
личину;  остальн.  увеличены.  Стр.  53.  die  übrigen  vergrossert  .  .  Pg.  119. 

Astarte  pygmaea  v.  Münster. 

Рис.  4  a,  h,  c,  d ,  c;  увеличено.  Стр.  54.  Fig.  4  a,  b,  c,  d,  e;  vergrossert.  Pg.  120. 

Crassatella  Woodi  v.  Koenen. 

Рис.  5  a,  c,  d]  d — въ  естественную  вели-  Fig.  5  a ,  b,  c,  d ;  d — in  natürlicher  Grosse; 
чину;  остальные  увеличены.  Стр.  56.  die  übrigen  vergrossert  .  .  Pg.  121. 

Crassatella  Barboti  n.  sp. 

Poe.  6  a,  b ,  c,  d,e,f,g,lï,  d — въ  естеств.  ве-  Fig.  6  a,  b ,  c,  d ,  e ,  f\  g ,  h;  d— in  natürlicher 
личину;  остальн.  увеличены.  Стр.  57.  Grosse;  die  übrigen  vergrossert.  Pg.  121. 

Crassatella  rotundata  n.  sp. 

Рис.  7  a ,  b,  c,  d ;  d — въ  естественную  вели-  Fig.  7  a,  b,  c,  d;  d — in  natürlicher  Grosse; 
чину;  остальные  увеличены.  Стр.  60.  die  übrigen  vergrossert  .  .  Pg.  124. 

Lucina  gracilis  Nyst. 

Рис.  8  a,  b ,  c,  d ;  d — въ  естественную  вели-  Fig.  8  a,  b,  c,  d-,  d — in  natürlicher  Grosse; 
чину;  остальные  увеличены.  Стр.  61.  die  übrigen  vergrossert  .  .  Pg.  125. 

Chaîna  monstrosa  Pliilippi. 

Рис.  9  a ,  b ,  c,  d;  d — въ  естественную  вели-  Fig.  9  a,  b,  c,  d-,  d— in  natürlicher  Grosse; 
чину;  остальные  увеличены.  Стр.  62.  die  übrigen  vergrossert  .  .  Pg.  125. 

Corbnla  aff.  subpisum  d'Orbigny. 

Рис.  10  a,  b ,  c;  увеличено  .  .  Стр.  63.  Fig.  10  a,  b,  c;  vergrossert.  .  Pg.  126. 

Turritella  sp.  sp. 

Рис.  11,  12  и  13;  въ  естественную  ве-  Fig.  11,  12  u.  13;  in  natürlicher 

личину . Стр.  66.  Grosse . Pg.  128. 

Delphinula  (?)  sp.  sp. 

Рис.  14  a,  ?»  и  15;  увеличено.  Стр.  66.  Fig.  14  a,  b  u.  15;  vergrossert.  Pg.  128. 

Cylichna  (Bulla)  intermissa  v.  Koenen. 

Рис.  16;  увеличено . Стр.  67.  Fig.  16;  vergrossert . Pg.  129. 

Dentalium  acutum  Hébert  (var.?). 

Рис.  17  a ,  &;  увеличено.  .  .  .  Стр.  67.  Fig.  17  a ,  b\  vergrossert  .  .  .  Pg.  129. 

Beloptera  aff.  belemnitoidea  Blainville. 

Рис.  18  a,  b ;  увеличено.  .  .  .  Стр.  69.  Fig.  18  a,  b\  vergrossert  .  .  .  Pg.  130. 


Рнс.Р.Кохъ 


Томъ  IV,  А»  1,  1887  г.  А.  Зайцевъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  138. 

Геологическое  описаніе  Ревдинскаго  и  Верхъ-Исетскаго  округовъ.  (А.  Saytzew. 
Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  138.  Geologische  Beschreibung 
der  Kreise  Rewdinsk  und  Werch-Issetsk).  Съ  геологическою  картою.  Ц.  2  р. 

А»  2,-  1890  г.  А.  Штукенбергъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  138. 
Геологическія  изслѣдованія  сѣверозападной  части  138-го  листа  (А.  Stuckenberg. 
Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  138.  Geologische  Untersuchungen 
im  noi'dwestlichen  Gebiete  dieses  Blattes).  Ц.  1  p.  25  к. 

№  3  (и  послѣдній),  1893  г.  О.  Чернышевъ.  Фауна  нижняго  девона  восточнаго 
склона  Урала.  (Th.  Tschernyschew.  Die  Fauna  des  unteren  Devon  am  Ostabhange 
des  Ural).  Съ  14-ю  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  6  р. 

Томъ  V,  А»  1.  1890  г.  С.  Нпкптпнъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  57-й. 

Москва  (S.  Nikitin.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie.  Feuille  57.  Moscou). 
Съ  гипсометрическою  и  отдѣльною  геологическою  картами.  Ц.  4  р.  (Одна  геолог, 
карта  57-го  листа  безъ  сочиненія — 1  р.). 

А.  2,  1888  г.  С.  Нпкптпнъ.  Слѣды  мѣлового  періода  въ  центральной  Россіи. 
(S.  Nikitin.  Les  vestiges  de  la  période  crétacé  dans  la  Russie  centrale).  Съ  5-ю 
таблицами  ископаемыхъ  и  картой.  Цѣна  4  р. 

А»  3,  1888  г.  М.  Цвѣтаева.  Головоногія  верхняго  яруса  среднерусскаго  ка¬ 
менноугольнаго  известняка.  (Marie  Tzwetaev.  Céphalopodes  de  la  section 
supérieure  du  calcaire  carbonifère  de  la  Russie  centrale).  Съ  6-ю  таблицами  иско¬ 
паемыхъ.  Цѣна  2  руб. 

А”  4,  1888  г.  А.  Штукенбергъ.  Кораллы  и  мшанки  верхняго  яруса  среднерус¬ 
скаго  каменноугольнаго  известняка.  (А.  Stuckenberg.  Anthozoen  und  Bry- 
ozoen  des  oberen  Kohlenkalks).  Съ  4-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Цѣна  1  р.  50  к. 
А»  5  (и  послѣдній),  1890  г.  С.  Нпкптпнъ.  Каменноугольныя  отложенія  Подмосков¬ 
наго  края  и  артезіанскія  воды  подъ  Москвою.  (S.  Nikitin.  Dépôts  carboni¬ 
fères  et  puits  artésiens  dans  la  région  de  Moscou).  Съ  3-мя  палеонтологическими 
таблицами.  Цѣна  2  руб.  30  коп. 

Томъ  VI.  1888  г.  П.  Кротовъ.  Геологическія  изслѣдованія  на  западномъ  склонѣ 
Соликамскаго  и  Чердынскаго  Урала.  (P.  Krotow.  Geologische  Forschungen 
am  westlichen  Ural-Abhange  in  den  Gebieten  von  Tscherdyn  und  Ssolikamsk).  Съ 
отдѣльною  геологическою  картою  и  2-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  8  р.  25  к. 
(Одна  геологическая  карта  безъ  сочиненія — 75  к.). 

Томъ  VII,  АН,  1888  г.  И.  Спнцовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  92-й. 

Саратовъ.  (I.  Sintzov.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie.  Feuille  92.  Saratov.). 
Съ  отдѣльною  картою  и  2-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  2  р.  50  к.  (Одна  геологи¬ 
ческая  карта  безъ  сочиненія — 75  к.) 

А?  2,  1888  г.  С.  Нпкптпнъ  и  П.  Ососковъ.  Заволжье  въ  области  92-го  листа  Общей 
геологической  карты  Россіи.  (S.  Nikitin  et  P.  Ossoskov.  La  région  trans- 
volgienne  de  la  feuille  92  de  la  Carte  générale  de  la  Russie).  Ц.  50  коп. 

Томъ  VIII,  A»  1,  1888  г.  1.  Лагузенъ.  Ауцеллы,  встрѣчающіяся  въ  Россіи.  (J.  Lahusen. 
Ueber  die  Russischen  Aucellen).  Съ  5-ю  таблицами.  Цѣна  1  руб.  60  коп. 

А»  2,  1890  г.  А.  Михальскій.  Аммониты  нижняго  волжскаго  яруса  (А.  Michalski. 
Die  Ammoniten  der  unteren  Wolgà-Stufe).  Съ  13-ю  таблицами  рисунковъ.  Вып.  1  и  2. 
Цѣна  за  оба  выпуска  10  р. 

Томъ  IX,  А»  1,  1889  г.  Н.  Соколовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  48-й. 

Мелитополь.  Съ  приложеніемъ  статьи  Е.  Федорова:  Микроскопическое  изслѣдованіе 
кристаллическихъ  породъ  изъ  области  48-го  листа.  (N.  Sokolow.  Allgemeine  geolo¬ 
gische  Karte  von  Russland.  Blatt  48.  Melitopol).  Съ  отдѣльною  геологическою  картою. 
Ц.  4  р.  75  к.  (Отдѣльно  геол.  карта  48  листа — 75  к.). 

А»  2,  1893  г.  Н.  Соколовъ.  Нижнетретичныя  отложенія  Южной  Россіи.  (N.  So¬ 
kolow.  Die  Untertertiâren  Ablagerungen  Südrussland).  Съ  2-мя  картами.  Ц.  4  р.  50  к. 


Томъ  X,  Л°  I,  1890  г.  И.  Мушкетовъ.  Вѣрненское  землетрясеніе  28  мая  1887  г.  (J.  Mouch- 
ketow.  Le  tremblement  de  terre  de  Verny).  Съ  4-мя  картами.  Ц.  3  р.  50  к. 

Л»  2,  1893  г.  Е.  Федоровъ.  Теодолитный  методъ  въ  минералогіи  и  петрографіи. 
Е.  Fedoroff.  Nouvelle  méthode  pour  l’étude  goniometrique  et  optique  des  cristaux). 
Съ  14-Ю  таблицами  и  45-ю  фигурами  въ  текстѣ.  Ц.  3  р.  60  к. 

Томъ  XI,  №  1,  1889  г.  А.  Краснопольскій.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ 
126-й.  Пермь — Соликамскъ.  Геологическія  изслѣдованія.  (А.  Krasnopolsky.  Allge- 
meine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  126.  Perm — Solikamsk.  Geologische 
Untersuchungeu).  Д.  6  p. 

A»  2,  1891  г.  A.  Краснопольскій.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  126-й. 
Пермь — Соликамскъ.  Объяснительныя  замѣчанія  къ  геол.  картѣ."' (А.  Krasno¬ 
polsky.  Notes  explicatives  à  la  carte  géologique.  Feuille  126.  Perm — Solicamsk). 
Ц.  (съ  геолог,  картою)  1  p.  50  к.  (Одна  геолог,  карта  126-го  листа  1  р.). 

Томъ  XII,  №  2,  1S92  г.  Н.  Лебедевъ.  Верхне-силурійская  фауна  Тимана.  (N.  Lebe- 
deff.  Obersilurische  Fauna  des  Timan).  Съ  3-мя  таблиц,  ископаемыхъ.  Д.  1  р.  20  к. 
Томъ  ХШ,  Д;  1,  1892  г.  А.  Зайцевъ.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Николае-Пав- 
динскомъ  округѣ.  (А.  Saitzew.  Geologische  Untersuchungen  im  Nikolai-Pawdin- 
schen  Kreise  und  Umgebung).  Ц.  1  p.  20  к. 
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Томъ  I,  1882  г.  Ц.  45  к. 

II,  1883  г.,  Ш.  1  —  9.  Ц.  2  р.  50  к. 

III,  1884  г.,  Ж°  1  —  10.  Ц.  2  р.  50  к. 

IV,  1885  г.,  Ші  1  — 10.  Ц.  2  р.  50  к. 

У,  1886  г.,  Жг  1—11.  Ц.  2  р.  50  к. 

„  VI,  1887  г.,  Ш  1—12.  Ц.  2  р.  50  к. 

„  VII,  1888  г.,  №А°  1  —  10.  Ц.  2  р.  50  к. 

„  VIII,  1889г.,  Жч  1  —  10.  Ц.  2  р.  50  к. 

IX,  1890  г.,  Жч  1—10.  Ц.  2  р.  50  к. 

X,  1891г.,  Жч  1—10.  Ц.  2  р.  50  к. 

XI,  1892  г.,  Ш  1—10.  Ц.  2  р.  50  к. 

XII,  1893  г.,  Жч  1—10.  Ц.  2  р.  50  к. 

XIII,  1894  г.,  Годовая  цѣна  2  р.  50  к. 


[  Отдѣльные  №№  по  35  к. 


С.  Никитинъ.  Русская  геологическая  библіотека  за  1885, 86, 87, 88, '89,  90,  91  и  92  г. 
(S.  Nikitin.  Bibliothèque  géologique  de  la  Russie.  1885,  86,  87,  88,  89,  90,  91  et  92). 
(Приложеніе  къ  Извѣстіямъ  Геологическаго  Комитета).  Ц.  1  р.  за  годъ. 

Протоколъ  засѣданій  Присутствія  Геологическаго  Комитета  по  обсужденію 
вопроса  объ  организаціи  почвенныхъ  изслѣдованій  въ  Россіи.  (Прило¬ 
женіе  къ  УІ-му  тому  «Извѣстій  Геологич.  Комит.»).  Цѣна  35  коп. 

Геологическая  карта  Европейской  Россіи  (Carte  géologique  de  la  Russie  d’Europe), 
изданная  Геологическимъ  Комитетомъ  въ  масштабѣ  60  верстъ  въ  дюймѣ,  1892  г. 
На  шести  листахъ,  съ  приложеніемъ  Объяснительной  записки.  Ц.  7  р. 


Продаются  въ  С.-Петербургѣ:  въ  книжномъ  магазинѣ  Эггерсъ  и  К°  и  картографическомъ 
магазинѣ  Ильина;  въ  Парижѣ — у  Pierrotet,  Comptoir  géologique  de  Paris,  53,  Rue  Mr-le- 
prince.  Тамъ  же  приним.  подписка  на  „Извѣстія  Геол.  Ком.“. 
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НИЖНЕТРЕТИЧНЫЯ  СЕЛАХІИ  (АКУЛЫ  И  СКАТЫ) 

ИЗЪ  ЮЖНОЙ  РОССІИ. 

Д-ра  О.  Іекеля, 

Съ  2  таблицами. 


Изъ  Геологическаго  Комитета  мнѣ  была  прислана  для  обработки  коллекція 
остатковъ  селахій,  происходящихъ  изъ  третичныхъ  отложеній  Екатеринославской  и 
Полтавской  губерній,  недавно  изслѣдованныхъ  Н.  А.  Соколовымъ1).  Остатки  эти, 
состоящіе  почти  исключительно  изъ  зубовъ  акулъ,  добыты  въ  четырехъ  различныхъ  мѣсто¬ 
нахожденіяхъ:  частью  при  установкѣ  Екатеринославскаго  желѣзнодорожнаго  моста, 
частью  въ  Мандриковкѣ,  предмѣстьѣ  г.  Екатеринослава,  частью  съ  лѣваго  берега 
Днѣпра  около  города  Градижска,  Полтавской  губ.,  частью  же  изъ  марганцевыхъ  за¬ 
лежей  на  р.  Соленой,  на  юго-западъ  отъ  Екатеринослава. 

Ссылаясь  относительно  общихъ  соотношеній  упомянутыхъ  третичныхъ  отложеній 
на  отличное  изложеніе  Н.  А.  Соколова,  приведу  здѣсь  только  въ  краткихъ  словахъ 
то,  что  онъ  говоритъ,  въ  цитируемомъ  трудѣ,  относительно  мѣстъ  нахожденія  ниже 
разсматриваемыхъ  остатковъ  акулъ  2). 

Объ  условіяхъ  нахожденія  остатковъ  акулъ  около  Екатеринослава  онъ  высказы¬ 
вается  слѣдующимъ  образомъ:  „Нижнетретичныя  отложенія  окрестностей  г.  Екатерино¬ 
слава,  давшія  наиболѣе  богатую  и  крайне  интересную  фауну,  не  видны  въ  естествен¬ 
ныхъ  обнаженіяхъ.  Они  были  обнаружены  только  благодаря  землянымъ  работамъ  въ 
двухъ  мѣстностяхъ:  къ  сѣверо-западу  отъ  города,  подъ  ложемъ  Днѣпра,  при  уста¬ 
новкѣ  кессоновъ  для  возведенія  каменныхъ  устоевъ  (быковъ)  желѣзнодорожнаго  моста 
черезъ  Днѣпръ,  и  въ  Мандриковкѣ  (предмѣстьѣ  г.  Екатеринослава)  при  рытьѣ  ко- 


*)  Н.  Соколовъ.  Нижнетретичныя  отложенія  южной  Россіи.  Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  JV»  2, 
Спб.  1893. 

2)  1.  с.,  р.  84—85. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  J6  4. 


1 


О.  ІЕКЕЛЬ. 


2 

лодца".  Относительно  перваго  мѣста,  гдѣ  была  найдена  значительная  часть  зубовъ, 
принадлежащихъ  преимущественно  родамъ  Carcharodon  и  Odontaspis,  Н.  А.  Соко¬ 
ловъ  говоритъ  слѣдующее:  „Изъ  глауконитоваго  зелено-сѣраго  песка  (№  5)  было 
добыто  при  установкѣ  кессона  быка  №  1 0  довольно  большое  количество  фораминиферъ 
(въ  томъ  числѣ  и  нуммулиты),  мшанокъ,  коралловъ,  раковинъ  моллюсковъ  и  зубовъ 
акулъ.  Окаменѣлости,  по  большей  части,  хорошо  сохранены".  Послѣднее  можно  ска¬ 
зать  и  о  зубахъ  акулъ,  изображенныхъ  на  таблицѣ  І-ой  и  принадлежащихъ  къ  родамъ 
Carcharodon  и  Odontaspis ;  другіе  же,  тутъ  не  изображенные,  но  относящіеся  почти 
безъ  исключенія  къ  тѣмъ  же  видамъ,  напротивъ,  довольно  сильно  окатаны,  причемъ 
въ  особенности  потерты  корни  и  мелкіе  побочные  зубцы. 

Послѣднее  обстоятельство  очень  затрудняетъ  также  и  опредѣленіе  остатковъ,  про¬ 
исходящихъ  изъ  Мандриковки,  о  которыхъ  говорится  въ  цитируемой  работѣ:  „При 
рытьѣ  колодца  на  землѣ  г.  А.  Освальда,  на  глубинѣ  15  метровъ  подъ  толщей  лёссо¬ 
виднаго  суглинка,  былъ  встрѣченъ  желтовато-сѣрый  слой  битой  ракугаи  съ  значи¬ 
тельной  примѣсью  кварцеваго  песка,  содержащаго  изрѣдка  также  зеленыя  зерна 
глауконита  и  листочки  бѣлой  слюды.  Въ  этомъ  слоѣ  были  встрѣчены  въ  изобиліи 
прекрасно  сохранившіяся  раковины  моллюсковъ,  кораллы,  мшанки  и  зубы  акулъ". 

Нѣсколько  зубовъ,  по  большей  части  плохо  сохранившихся,  добыты  въ  Градижскѣ 
недалеко  отъ  Кременчуга,  но  эти  остатки  только  въ  рѣдкомъ  случаѣ  могутъ  быть  до 
извѣстной  степени  точно  опредѣлены. 

Всѣ  остальныя  окаменѣлости,  присланныя  мнѣ,  найдены  въ  бассейнѣ  нижняго 
теченія  рѣки  Соленой,  къ  юго-западу  отъ  Екатеринослава,  въ  залежахъ  марганцевой 
руды,  простирающихся  отъ  балки  Ѳоминой  на  8 — 9  верстъ  къ  западу  и  разрабаты¬ 
вающихся  на  землѣ  Великаго  Князя  Михаила  Николаевича.  „Благодаря  многочислен¬ 
нымъ  шурфамъ  и  имѣющимъ  значительное  протяженіе  штольнямъ  и  штрекамъ  выяс¬ 
нилось,  что  марганцевая  руда  залегаетъ  въ  видѣ  небольшихъ  стяженій  въ  буровато¬ 
сѣромъ,  ржаво-буромъ  или  черно-сѣромъ,  сцементированномъ  глиною  пескѣ  средней 
крупности...  Въ  этомъ  пескѣ  и  въ  самой  рудѣ  въ  изобиліи  встрѣчаются  зубы  рыбъ 
(главнѣйше  акулъ),  также  ядра  и  отпечатки  раковинъ  моллюсковъ,  преимущественно 
пластинчато-жаберныхъ  1)“. 

Марганцевая  руда  нерѣдко  крѣпко  пристала  плотными  стяягеніями  къ  зубамъ, 
сохранившимся  въ  большинствѣ  случаевъ  довольно  хорошо,  такъ  что  вполнѣ  очистить 
ихъ  иногда  рѣшительно  невозможно.  Преимущественно  это  большіе  зубы  родовъ 
Carcharodon  и  Odontaspis.  Опредѣлить  въ  точности  возрастъ  этой  марганцевой  руды 
по  весьма  плохо  сохранившимся  ядрамъ  моллюсковъ  оказалось  невозможнымъ.  Слой, 
содержащій  ее,  подстилается  зеленоватой  кремнистой  глиною,  харьковскою  породою, 
которая,  по  Н.  А.  Соколову,  въ  области  Днѣпра  является  представительницею  нижняго 


*)  Н.  А.  Соколовъ,  1.  с.,  р.  88. 
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олигоцена,  а  надъ  нею  залегаютъ  сарматскія  отложенія.  Впослѣдствіи  мы  увидимъ, 
что  найденные  остатки  акулъ  имѣютъ  большое  значеніе  для  точнаго  опредѣленія  воз¬ 
раста  этихъ  отложеній. 

Вообще  зубамъ  акулъ,  какъ  руководящимъ  окаменѣлостямъ,  приписывали  слишкомъ 
мало  значенія.  Хотя  уже  давно  было  извѣстно,  что  нѣкоторыя  изъ  этихъ  формъ 
безусловно  характеристичны  для  извѣстныхъ  формацій,  какъ-то  Asteracanthm  ( Stropho - 
dus)  отъ  доггера  до  нижняго  мѣла,  Ptychodus  и  Сотах  для  верхняго  мѣла,  Carcharodon 
для  третичной  системы  и  т.  д.,  но,  для  болѣе  точнаго  опредѣленія  возраста  слоевъ, 
ими  до  сихъ  поръ  пользовались  лишь  въ  рѣдкихъ  случаяхъ.  Тѣмъ  не  менѣе  онѣ 
несомнѣнно  въ  этомъ  отношеніи  должны  имѣть  очень  важное  значеніе.  Уже  одно  то 
соображеніе,  что  нынѣ  живущія  акулы,  съ  одной  стороны,  какъ  отличные  пловцы,  а 
съ  другой  стороны,  какъ  обитатели  самыхъ  глубокихъ  мѣстъ  морей,  пользуются  очень 
обширнымъ  распространеніемъ,  даетъ  намъ  право  заключить,  что  и  ископаемыя  акулы, 
остатки  которыхъ  мы  встрѣчаемъ  въ  морскихъ  отложеніяхъ,  имѣли  обширное  горизон¬ 
тальное  распространеніе.  Къ  этому  слѣдуетъ  еще  присовокупить,  что  продолжитель¬ 
ность  существованія  отдѣльныхъ  виджъ  и  даже  цѣлыхъ  родовъ  весьма  не  велика, 
въ  чемъ  мы  можемъ  убѣдиться  въ  большинствѣ  случаевъ,  а  вслѣдствіе  этого  быстрая 
смѣна  однѣхъ  формъ  другими  должна  имѣть  немаловажное  значеніе  въ  геологиче¬ 
скомъ  отношеніи.  Это  теоретическое  заключеніе  вполнѣ  подтверждается  фактическими 
данными,  доставляемыми  намъ  распространеніемъ  отдѣльныхъ  видовъ,  и,  по  моему 
мнѣнію,  подробное  изученіе  дастъ  намъ  возможность  опредѣлить  довольно  точно  воз¬ 
растъ  каждаго  слоя  на  основаніи  находимыхъ  въ  немъ  зубовъ  акулъ. 

Затруднительность,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  объясненіе  того  обстоятельства,  почему 
еще  не  пользовались  въ  большемъ  объемѣ  указанной  возможностью,  надо  искать  въ 
томъ,  что  точное  опредѣленіе  отдѣльныхъ  видовъ  акулъ  еще  далеко  отъ  совершенства. 
Такъ  какъ  отъ  большинства  видовъ  мы  имѣемъ  только  отдѣльные  зубы,  а  предѣлы 
свойственной  виду  измѣняемости  всего  комплекса  зубовъ  намъ  неизвѣстны,  то  досто¬ 
вѣрное  опредѣленіе  отдѣльныхъ  зубовъ  обыкновенно  не  удается  тѣмъ  авторамъ,  ко¬ 
торые  не  занимались  подробнымъ  изученіемъ  этого  предмета,  и  весьма  рѣдко  бываютъ 
случаи,  чтобы  весь  комплексъ  зубовъ  извѣстнаго  вида  ясно  отличался  отъ  всѣхъ  зубовъ 
родственныхъ  видовъ  какимъ-либо  однимъ  легко  уловимымъ  признакомъ.  Въ  большинствѣ 
случаевъ  лишь  нѣкоторые  передніе  зубы  рѣзко  различаются  въ  родственныхъ  видахъ 
своею  величиною  или  изогнутостью  острія,  между  тѣмъ  какъ  на  другихъ  зубахъ,  въ 
особенности  на  заднихъ,  характеристичные  признаки  совершенно  сглаживаются.  Поэтому, 
однимъ  словомъ,  надо  быть  знакомымъ  съ  цѣлымъ  комплексомъ  зубовъ,  т.-е.  быть  въ  со¬ 
стояніи,  возстановить  полные  ряды  изъ  находящихся  въ  различныхъ  положеніяхъ  зубовъ, 
чтобы  распознать  отличительныя  особенности  всѣхъ  зубовъ  какого-либо  вида  и  по  этимъ 
даннымъ  опредѣлить  съ  увѣренностью  каждый  найденный  въ  отдѣльности  зубъ. 


1* 
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До  сихъ  поръ  остатки  акулъ  изъ  нижнетретичныхъ  отложеній  Россіи  обращали 
на  себя  мало  вниманія.  Кромѣ  отдѣльныхъ  указаній  имѣется  лишь  одинъ  болѣе 
объемистый  трудъ  А.  Роговича Д,  въ  которомъ  дается  не  только  описаніе,  но  и 
нѣсколько  сотенъ  изображеній  остатковъ  акулъ  нзъ  третичныхъ  отложеній.  Очевидно 
эта  работа,  написанная  исключительно  на  русскомъ  языкѣ,  была  совсѣмъ  оставлена 
безъ  вниманія  въ  послѣдующей  литературѣ,  и  въ  новѣйшихъ  сводахъ  литературы 
объ  ископаемыхъ  акулахъ  не  упоминается  ни  объ  одномъ  изъ  установленныхъ  Ро- 
говичемъ  видовъ  н  данныхъ  имъ  описаній.  Пользоваться  этимъ  матеріаломъ  можно 
дѣйствительно  не  безъ  большихъ  затрудненій,  потому  что  во  время  составленія  ука¬ 
заннаго  труда  геологическое  происхожденіе  описываемыхъ  остатковъ  было  еще  очень 
мало  выяснено  и  что  вслѣдствіе  того  было  трудно  рѣшиться  отождествить  формы  до¬ 
стовѣрно  опредѣленнаго  возраста  съ  такими,  коихъ  происхожденіе  еще  недостаточно 
опредѣлено.  Все-таки  же  изображенія  зубовъ  у  Роговича  по  большей  части  на¬ 
столько  удачны,  что  въ  большинствѣ  случаевъ  по  нимъ  оказывается  возможнымъ 
судить  объ  ихъ  возрастѣ. 

Предлежащій  матеріалъ  изъ  Россіи  былъ  для  меня  въ  этомъ  отношеніи  очень  желан¬ 
нымъ,  потому  что  въ  немъ  оказываются,  съ  различныхъ  мѣстъ  нахожденія,  зубы  только 
немногихъ  видовъ  и  поэтому  онъ  даетъ  весьма  цѣнное  руководство  для  опредѣленія 
ихъ  измѣняемости  въ  предѣлахъ  вида. 


Иі  -А.  ПѴП  !3NT  I Ю  ІЕ_ 

Какъ  вообще  въ  третичныхъ  отложеніяхъ,  такъ  и  здѣсь,  огромное  большинство 
всѣхъ  зубовъ  акулъ  принадлежитъ  ламнидамъ.  Для  болѣе  древнихъ  третичныхъ  осад¬ 
ковъ  такое  почти  исключительное  преобладаніе  ламнидъ  можно  считать  прямо  харак¬ 
теристичнымъ,  между  тѣмъ  какъ  въ  міоценовыхъ  и  пліоценовыхъ  отложеніяхъ  рядомъ 
съ  ними  мало-по-малу  пріобрѣтаютъ  все  большее  значеніе  нынѣ  господствующіе  кархи- 
риды.  Въ  этомъ  отношеніи  п  въ  нашей  южнорусской  фаунѣ  ясно  выражается  древнетре¬ 
тичный  характеръ,  такъ  какъ,  кромѣ  трехъ  видовъ,  всѣ  остальные  остатки  акулъ  отно¬ 
сятся  къ  ламнидамъ. 

Систематическое  распредѣленіе  ископаемыхъ  зубовъ  ламнидъ,  несмотря  на  не¬ 
однократныя  попытки  къ  разъясненію  его,  находится  все  еще  почти  въ  хаотическомъ 
состояніи,  и  удовлетворительнаго  рѣшенія  этого  вопроса  можно  ожидать  не  раньше, 
чѣмъ  мы  будемъ  въ  состояніи,  при  помощи  обильнаго  матеріала,  возстановить  полные 
ряды  зубовъ  для  каждаго  отдѣльнаго  вида.  Пока  этого  еще  не  сдѣлано,  всякое  названіе 


*)  А.  Роговичъ.  Объ  ископаемыхъ  рыбахъ  губерній  Кіевскаго  учебнаго  округа.  Вып.  I,  рыбы 
широкочешуйчатыя  (Placoideï)  и  блестящечешуйчатыя  ( G-anoidei ).  Кіевъ,  1860. 
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отдѣльныхъ  зубовъ  ламнидъ  можетъ  имѣть  только  предварительное  значеніе.  Незначи¬ 
тельная  измѣняемость  въ  формѣ  зубовъ  у  нѣкоторыхъ  нынѣ  живущихъ  видовъ  слу¬ 
жила  поводомъ  къ  представленію,  что  и  у  отдѣльныхъ  ископаемыхъ  видовъ  зубы  ва- 
ріируютъ  только  въ  болѣе  или  менѣе  узкихъ  предѣлахъ.  Дѣйствительно  это  предпо¬ 
ложеніе  оправдывается  вполнѣ  относительно  нѣкоторыхъ  ископаемыхъ  видовъ,  какъ 
напр.  Сотах  pristodontus ,  Carcliarodon  megalodon,  и  нѣкоторыхъ  видовъ  Odontaspis; 
но  ни  въ  какомъ  случаѣ  неприложимо  къ  громадному  большинству  ископаемыхъ 
ламнидъ,  которыя  въ  этомъ  отношеніи  примыкаютъ  къ  нынѣ  живущей  ОхугЫпа 
gomphodon,  а  въ  спеціализаціи  отдѣльныхъ  формъ  своихъ  зубовъ  часто  выказываютъ 
еще  гораздо  больше  разнообразія.  Въ  особенности  это  относится  къ  видамъ  родовъ 
ОхугЫпа ,  Otodns  и  къ  болѣе  древнимъ  видамъ  Сотах  и  Carcliarodon.  Зубы  верхней 
и  нижней  челюстей,  а  также  и  передніе,  боковые  и  задніе  зубы,  при  всемъ  между 
ними  различіи  въ  каждомъ  отдѣльномъ  рядѣ  зубовъ,  имѣютъ  столько  общихъ  между  собой 
особенностей,  что  часто  оказывается  весьма  затруднительнымъ  распредѣлить  ихъ  по 
видамъ.  Такимъ  образомъ  случается,  что  зубы  одного  положенія,  принадлежавшіе,  безъ 
сомнѣнія,  различнымъ  формамъ  рыбъ,  присвоиваются  одному  виду.  При  такихъ  обстоя¬ 
тельствахъ  обозначеніе  ископаемыхъ  зубовъ  ламнидъ  представляетъ  еще  больше  за¬ 
трудненій,  чѣмъ  ихъ  видовое  обособленіе. 

Выбраться  изъ  такого  хаоса  мы  можемъ  только  при  томъ  условіи,  если  не  разъе¬ 
диняя  по  возможности  зубовъ,  найденныхъ  на  одномъ  и  томъ  же  мѣстѣ,  постараемся 
возстановить  изъ  нихъ  полные  ряды.  Если  мы  найдемъ,  среди  болѣе  обширнаго  мате¬ 
ріала,  вмѣстѣ  съ  нормальными,  т.-е.  боковыми  зубами,  такіе,  которые  безъ  сомнѣнія 
можно  признать  только  за  передніе  и  которые  по  величинѣ  подходятъ  къ  первымъ,  тогда 
представляется  вѣроятнымъ,  что  они  когда-то  были  соединены  въ  одной  челюсти. 
Если  же  мы  впослѣдствіи  найдемъ  такіе  же  или  подобные  боковые  и  передніе  зубы 
вмѣстѣ  и  во  всѣхъ  другихъ  мѣстностяхъ,  откуда  имѣется  болѣе  обильный  матеріалъ, 
то  мы  будемъ  въ  правѣ  сдѣлать  заключеніе  о  принадлежности  ихъ  къ  одному  и 
тому  же  виду,  пока  не  будетъ  доказано  противоположное.  Въ  предлагаемыхъ  описа¬ 
ніяхъ  намъ  представится  случай  обращать  вниманіе  на  практическое  примѣненіе 
такихъ  соображеній.  Если  при  этомъ  окажется,  что  раньше  сдѣланныя  описанія  зу¬ 
бовъ  какого-либо  одного  вида  относятся  не  исключительно  къ  этому  виду,  но  обни¬ 
маютъ  и  зубы  другого  вида,  то  я  предпочитаю  обогатить  номенклатуру  новымъ  на¬ 
званіемъ,  чѣмъ  принять  неопредѣленныя  старыя  названія.  Въ  послѣднемъ  случаѣ 
пропала  бы  польза,  оказываемая  намъ  обособленіемъ  формы,  признанной  за  самостоя¬ 
тельную.  При  предварительномъ  же  значеніи,  которое  имѣетъ  большинство  тепереш¬ 
нихъ  названій  зубовъ  ламнидъ,  выбранный  мною  исходъ  мнѣ  кажется  меньшимъ  зломъ. 
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Genus  Carcharodon  Müll.  &  H  en  le. 

Ископаемые  остатки  рода  Carcharodon ,  т.-е.  преимущественно  зубы,  менѣе  часто 
позвонки,  доставлены  въ  большомъ  обиліи  съ  самыхъ  различныхъ  мѣстъ  нахожденія 
со  всего  свѣта,  потому  что  они  по  своему  прочному  строенію  особенно  способны  къ 
сохраненію,  а  по  своей  величинѣ  не  легко  упускаются  изъ  виду;  потому  распростра¬ 
неніе  кархародонтовъ  представляется  еще  гораздо  большимъ,  чѣмъ  оно  есть  на  самомъ 
дѣлѣ,  по  количественному  сравненію  остатковъ  пхъ  съ  другими  ламнидами.  Обособленіе 
отдѣльныхъ  видовъ  рода  Carcharodon ,  начиная  съ  эоцена,  происходитъ  довольно  быстро; 
однако  надо  замѣтить,  что  развитіе  этого  рода  ламнидъ,  обладающаго  наиболѣе  крѣп¬ 
кими  зубами,  совпадаетъ  съ  упадкомъ  всей  семьи.  Вслѣдствіе  быстраго  обособленія 
отдѣльныхъ  видовъ,  они  являются  хорошими  руководящими  окаменѣлостями. 

Среди  рода  Carcharodon  можно  различать  нѣсколько  группъ,  которыя  по  своему 
геологическому  развитію  ясно  обособляются  и  даже  по  своему  появленію  и  распро¬ 
страненію  почти  совпадаютъ  съ  геологическимъ  расчлененіемъ  третичной  системы. 
Въ  эоценовыхъ  отложеніяхъ  изрѣдка  попадаются  формы,  похожія  на  Otodus  obliquas 
Ag.  х),  съ  рѣзко  зазубреннымъ  боковымъ  краемъ,  какъ-то:  Carcharodon  toliapicus  Ag., 
С.  heterodon  Ag.,  C.  disauris  Ag.,  т.-е.  виды,  отличающіеся,  кромѣ  широкой  формы 
главнаго  зубца  коронки,  еще  и  сходящимися  крыловидными  отростками  корня  и  раз¬ 
витіемъ  крѣпкихъ  побочныхъ  зубцовъ. 

Для  зерхняго  эоцена,  а  въ  особенности  для  нижнихъ  горизонтовъ  олигоцена, 
характеристичны  представители  группы  Carcharodon  angustidens  А  g.,  т.-е.  формы  съ 
сильно  сходящимися,  толсто  закругленными  крыловидными  отростками  корня,  очень  высо¬ 
кимъ  и  плотнымъ,  но  стройнымъ  главнымъ  зубцомъ  и  хорошо  развитыми  побочными  зуб¬ 
цами.  Средне-олигоценовая  форма  изъ  Боома  въ  Бельгіи  точно  соотвѣтствуетъ  описанію 
С.  angustidens  и  можетъ  служить  типомъ  этой  группы.  Другая,  похожая  на  нее  форма 
изъ  Крессенберга,  была  уже  обособлена  Agassiz’oмъ  какъ  особый  видъ  С.  lanceolatus 
и  занимаетъ  и  въ  филогенетическомъ  отношеніи  среднее  положеніе  между  выше  на¬ 
званными.  Тою  же  самою  самостоятельностью  пользуется  и  менѣе  крупная,  но  замѣ¬ 
чательно  крѣпкая  форма  изъ  Биркетъ-эль-Керунъ  въ  Египтѣ.  Менѣе  рѣзко,  но 
все  же  ясно  отличается  отъ  типа  С.  angustidens  представитель  того  же  рода  изъ 
нижняго  морскаго  песка  Вейнгейма;  принадлежащіе  къ  этому  послѣднему  виду  зубы 
имѣются  и  изъ  олигоцена  Россіи. 

Очень  близко,  по  формѣ  зубовъ,  къ  типу  С.  angustidens  стоитъ  въ  началѣ,  то 
есть  въ  олигоценѣ,  другая  группа,  типомъ  которой  можетъ  служить  С.  auriculatus 


*)  Уже  Agassiz  говоритъ  при  описаніи  С.  toliapicus :  «Cette  dent  ressemble  plutôt  par  sa  forme 
et  sa  physionomie  aux  dents  d 'Otodus,  qu’aux  dents  de  Carcharodon »  (Poiss.  foss.  III,  p.  257). 
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Віѵ.  (Ag.).  Основаніе  коронки  сильнѣе  расширяется,  раздвоеніе  корня  отступаетъ, 
и  весь  рядъ  зубовъ  дѣлается  ровнѣе,  потому  что  и  въ  передней  части  челюсти  около 
симфизы  являются  зубы  болѣе  широкіе  и  направленные  назадъ.  Названный  видъ  сое¬ 
диняется  формами,  какъ  С.  polygyrus  Ag.  и  С.  subauriculatus  Ag.,  принадлежащими 
повидимому  только  нижнему  и  среднему  міоцену,  непосредственно  съ  самымъ  извѣст¬ 
нымъ  и  виднымъ  представителемъ  всего  рода,  С.  megalodon,  который  съ  цѣлымъ  ря¬ 
домъ  самостоятельныхъ  разновидностей  господствуетъ  въ  верхнемъ  міоценѣ.  Побочные 
зубцы  здѣсь  почти  совершенно  исчезли  и  въ  крайнемъ  случаѣ  намѣчены  морщинами 
на  боковыхъ  краяхъ  коронки. 

Четвертая  группа  формъ  имѣетъ  своимъ  типическимъ  представителемъ  нынѣ 
живущаго  С.  Bondeletii  М.  &  Н.,  отличающагося  отсутствіемъ  боковыхъ  придаточныхъ 
зубцовъ,  плоской  формою  коронки  и  корня  и  одинаковымъ  почти  для  всѣхъ  зубовъ 
прямымъ  трехъ-угольнымъ  очертаніемъ.  С.  Bondeletii  появляется  въ  пліоценѣ,  а  пред¬ 
ками  его,  по  моему  мнѣнію,  можно  считать  міоценовыя  формы,  занимающія  относи¬ 
тельно  приведенныхъ  признаковъ  среднее  положеніе  между  названнымъ  видомъ  и  пре¬ 
дыдущею  группою.  Таковыя  формы  имѣются  у  меня  изъ  Южной  Каролины  и  изъ  Сред¬ 
ней  Европы  и  могли  бы  соотвѣтствовать  С.  semiserratus  А  g.  Въ  высшей  степени  инте¬ 
ресно,  что  родъ  ОхугЫпа  въ  пліоценовомъ  видѣ  О.  xiphodon  обладаетъ  формой  зу¬ 
бовъ,  въ  общемъ  очень  похожей  на  Carcharodon  Bondeletii,  отличающагося  отъ  О.  хі- 
phodon  существенно  только  зубчатостью  боковыхъ  краевъ.  Однако  филогенетическое 
обособленіе  этой  ОхугЫпа  xiphodon  отъ  міоценовыхъ  формъ,  какъ  напр.  О.  hastalis , 
безъ  сомнѣнія,  показываетъ,  что  мы  тутъ  имѣемъ  дѣло  съ  явленіями  измѣненія  видовъ 
въ  сходящемся  направленіи,  не  имѣющими  особаго  интереса  для  физіологіи  формъ 
зубнаго  аппарата. 

А.  Smith  Woodward  *)  значительно  расширилъ  виды  въ  систематикѣ  кархародон- 
товъ  и,  напр.  подъ  названіемъ  С.  auriculatus  В1.,  соединилъ  11  видовъ  прежнихъ  авто¬ 
ровъ.  Хотя  мы  должны  согласиться,  относительно  извѣстнаго  числа  соединенныхъ  этимъ 
ученымъ  видовъ,  что  они  могутъ  быть  тождественны  и  что  нѣкоторые  зубы  едва  ли 
можно  выдѣлить  въ  видѣ  особыхъ  видовъ  изъ  всей  массы  формъ,  но  съ  другой  сто¬ 
роны,  имѣя  достаточно  матеріала,  все-таки  можно  констатировать,  что  большинство  сое¬ 
диненныхъ  А.  Smith  Woodward’oMb  зубовъ  расходятся  между  собой  по  крайней 
мѣрѣ  на  столько  же,  какъ  напр.  зубы  нынѣ  живущихъ  кархаридъ.  Также  и  ихъ 
ограниченное  распространеніе  въ  большинствѣ  случаевъ  поддерживаетъ  ихъ  самостоя¬ 
тельность,  какъ  особыхъ  видовъ. 
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О.  I  ЕК  ЕЛЬ. 


Carcharodon  Sokolowi  n.  sp. 

Табл.  I,  фиг.  1-5. 

Не  можетъ  подлежать  сомнѣнію,  что  5  зубовъ  изъ  Екатеринослава,  изображенныхъ 
на  вышеозначенной  таблицѣ,  принадлежатъ  одному  виду.  Фиг.  4  представляетъ  пе¬ 
редній  зубъ,  имѣвшій  вѣроятно  свое  мѣсто  въ  правой  нижней  челюсти,  недалеко  отъ 
симфизы.  Зубъ,  изображенный  на  фиг.  3,  вѣроятно  также  принадлежалъ  нижней 
челюсти,  но  во  всякомъ  случаѣ  сидѣлъ  гораздо  дальше  назадъ.  Остальные  зубы,  фиг.  1, 
2,  5  я  склоненъ  помѣстить  въ  верхней  челюсти  приблизительно  на  серединѣ,  судя  по 
срединному  вдавленію  въ  основной  части  коронки. 

Сколь  отрадно  въ  этомъ  случаѣ  для  насъ  пополнить  наше  знаніе  относительно 
измѣняемости  зубныхъ  формъ  несомнѣнно  одного  и  того  же  вида,  столь  же  трудно 
присоединить  ихъ  къ  одному  изъ  установленныхъ  уже  видовъ,  такъ  какъ  виды  эти 
почти  безъ  исключенія  установлены  на  основаніи  только  одного  или  другого  отдѣль¬ 
наго  зуба,  а  потому  нельзя  выяснить  предѣлы  ихъ  различій. 

Прежде  всего  слѣдуетъ  обратить  вниманіе  на  зубы,  описанные  и  изображенные 
Agassiz’oMb  подъ  названіемъ  С.  heterodon  ').  Но  при  этомъ  сейчасъ  же  бросается 
въ  глаза,  что  изъ  нихъ  зубъ,  изображенный  на  фиг.  16,  ближе  другихъ  подходящій 
къ  зубамъ  нашего  вида,  довольно  значительно  отличается  отъ  остальныхъ,  изображен¬ 
ныхъ  на  фиг.  11  — 15.  Самъ  Agassiz  высказываетъ  въ  текстѣ,  1.  с.,  стр.  258,  свои 
сомнѣнія  относительно  соединенія  указанныхъ  формъ  въ  одну,  но  въ  концѣ  концовъ  остав¬ 
ляетъ  вопросъ  о  принадлежности  формы,  изображенной  на  фиг.  16,  къ  типичнымъ  экзем¬ 
плярамъ  своего  вида  нерѣшеннымъ.  При  такихъ  условіяхъ  мнѣ  кажется  неправильнымъ 
перенести  и  на  наши  зубы  названіе  С.  heterodon ,  уже  не  совсѣмъ  точно  подходящее  даже 
къ  зубу,  изображенному  у  Agassiz’a.  Съ  увѣренностью  можно  отождествить  съ  его  типич¬ 
ными  формами  зубы  С.  heterodon  изъ  парижскаго  средняго  эоцена,  но  все  же  остается 
сомнительнымъ,  можно  ли  признать  ихъ  самостоятельнымъ  видомъ  относительно  описан¬ 
ныхъ  у  Agassiz’a  видовъ  С.  toliapicus,  С.  megalotis  и  С.  disauris.  Первый  изъ  этихъ 
трехъ  видовъ  найденъ  въ  лондонской  глинѣ  въ  Sheppy,  слѣдовательно  незначительно 
старше  упомянутаго  С.  heterodon  изъ  парижскаго  эоцена.  Изъ  эоцена  же,  а  именно 
изъ  Гента  въ  Бельгіи,  происходитъ  С.  disauris ,  едва  различаемый  отъ  С.  heterodon , 
а  также  и  зубъ,  находящійся  въ  моей  частной  коллекціи,  который  вполнѣ  сходенъ 
съ  однородными  зубами  изъ  парижскаго  бассейна.  Происхожденіе  С.  megalotis  не¬ 
извѣстно,  но  все-таки  я  думаю,  что  его  смѣло  можно  отождествить  съ  только-что 
названными. 


')  1.  с.,  Табл.  XXVIII,  фиг.  11—16. 
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Если  пока  оставимъ  безъ  вниманія  видъ  С.  toliapicus ,  о  которомъ  я,  по  един¬ 
ственному  описанному  до  сихъ  поръ  у  Agassiz’a  переднему  зубу,  еще  не  рѣшаюсь 
высказать  окончательнаго  мнѣнія,  то  С.  heterodon  намъ  представится  какъ  типъ  группы 
непосредственно  примыкающей,  какъ  уже  сказано,  къ  Otodus  obliquus  А  g.,  и  отно¬ 
сительно  формы  зубовъ,  и  относительно  ихъ  разнообразія  и  положенія  въ  челюстяхъ. 
Единственное  выдающееся  отличіе  состоитъ  въ  зазубренности  боковыхъ  краевъ  глав¬ 
наго  зубца  коронки,  которая  на  побочномъ  зубцѣ  начинаетъ  показываться  уже  у  Otodus 
obliquus  и  у  другого  близко  къ  нему  стоящаго  вида  изъ  эоцена  Южной  Каролины. 
Примыкая  къ  Otodus  obliquus ,  группа  Carcharodon  heterodon  отличается  отъ  болѣе  моло¬ 
дыхъ  формъ  того  же  рода  тѣмъ,  что  главный  зубецъ  коронки  сильно  загнутъ  назадъ, 
такъ  что  его  верхушка  стоитъ  надъ  заднимъ  побочнымъ  зубцомъ,  а  задній  край  обна¬ 
руживаетъ  правильно  вогнутую  линію.  Относительно  этого  признака  разсматриваемые 
нами  зубы  отличаются  отъ  группы  Carcharodon  heterodon ,  къ  которой  они  все  же 
стоятъ  гораздо  ближе,  чѣмъ  къ  группѣ  С.  angustidens  Ag.,  начинающейся  съ  С. 
lanceolatus  Ag.  изъ  Крессенберга.  По  своей  же  величинѣ  они  превышаютъ  зубы  изъ 
группы  С.  heterodon ,  но  не  достигаютъ  С.  angustidens. 

По  такимъ  соображеніямъ  описываемый  типъ  зубовъ  хорошо  можно  обособить 
отъ  выше  названныхъ  группъ.  Особаго  названія  онъ,  сколько  я  знаю,  впослѣдствіи 
не  получилъ,  потому,  что  послѣ  Agassiz’a  авторы  или  довольствовались  однимъ 
изъ  многочисленныхъ  названій,  имѣющихся  у  этого  ученаго,  или  же,  какъ  это  въ 
особенности  сдѣлалъ  за  послѣднее  время  А.  Smith  Woodward1),  сремились  соеди¬ 
нить,  за  однимъ  исключеніемъ,  зубы  кархародонтовъ,  имѣющіе  побочные  зубцы,  въ 
одинъ  видъ. 

Съ  описываемыми  здѣсь  зубами  изъ  Екатеринослава  очень  сходенъ  вполнѣ  со¬ 
храненный  зубъ  изъ  нижне-олигоценовыхъ  отложеній  Гельмштедта,  сидѣвшій  почти 
на  серединѣ  правой  половины  нижней  челюсти,  но  принадлежавшій  небольшому  экзем¬ 
пляру.  Кромѣ  того,  въ  моемъ  распоряженіи  находятся  еще  нѣсколько  зубовъ  изъ 
нижняго  олигоцена  Латторфа  и  Зюльдорфа,  которые,  хотя  и  представляютъ  только 
главный  зубецъ  коронки  и  поэтому  не  могутъ  годиться  для  точнаго  опредѣленія, 
обнаруживаютъ  однако  столько  сходства  съ  зубомъ  изъ  Гельмштедта,  что  я  не  могу 
сомнѣваться  въ  ихъ  видимой  тождественности.  И  эти  зубы  меньше  южно-русскихъ 
экземпляровъ.  Наконецъ  въ  коллекціи  берлинскаго  музея  естествознанія  (Muséum  fur 
Naturkunde)  находится  еще  зубъ  неизвѣстнаго  происхожденія,  принадлежащій  также 
сюда,  но  обнаруживающій  притомъ  и  нѣкоторое  сходство  съ  С.  heterodon. 


*)  Catal.  of  the  fossil  fishes.  British  Muséum.  Part  I,  pag.  411. 
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О.  I  Е  К  Е  Л  Ь. 


Carcharodon  turgidus  A  g. 

Табл.  И,  фиг.  1—7. 

Зубы,  изображенные  на  табл.  II,  фиг.  1 — 7,  происходятъ  изъ  марганцевыхъ  зале¬ 
жей  на  р.  Соленой  и  безспорно  принадлежатъ  одному  и  тому  же  виду.  Впрочемъ  они  пред¬ 
ставляютъ  собой  единственные  остатки  рода  Carcharodon  изъ  этого  мѣстонахожденія. 
По  своей  формѣ  они  занимали  мѣста  въ  весьма  различныхъ  частяхъ  челюстей. 
Экземпляры,  показанные  на  фиг.  1,  6  и  7,  судя  по  прямому  положенію  главнаго  зубца 
коронки  и  по  строенію  двураздѣльнаго,  относительно  сильно  утолщеннаго  корня,  оче¬ 
видно  передніе  зубы.  Но  крѣпкому  основанію  коронки  экземпляры,  изображенные  на 
фиг.  1  и  6,  имѣли  свои  мѣста  въ  нижней  челюсти,  а  представленный  фиг.  7  при¬ 
надлежалъ  вѣроятно  верхней  челюсти,  судя  по  наружной  выемкѣ  на  основаніи  коронки. 
Зубъ,  изображенный  на  фиг.  2,  вѣроятно  сидѣлъ  въ  верхней  челюсти  подальше  впереди, 
также  и  изображенный  на  фиг.  5,  о  которомъ  еще  будетъ  сказано  ниже.  Зубъ — фиг.  3, 
вѣроятно  занималъ  почти  середину,  а  изображенный  на  фиг.  4 — симфизу.  Хотя  нынѣ 
живущій  Carcharodon  Bondeletii  на  этомъ  мѣстѣ  зубовъ  не  имѣетъ,  но  это  обстоя¬ 
тельство  не  можетъ  повліять  на  наши  соображенія,  такъ  какъ  зубной  аппаратъ  опи¬ 
сываемаго  вида  и  во  многомъ  другомъ  имѣлъ  иное  строеніе,  а  у  ламнидъ  зубы  на 
симфизѣ  нельзя  считать  рѣдкостью.  Въ  противномъ  случаѣ  неправильная  изогнутость 
верхушки  и  недостатокъ  побочныхъ  зубцовъ  можно  было  бы  объяснить  только  патоло¬ 
гическимъ  образованіемъ,  а,  по  моему  мнѣнію,  этого  не  слѣдуетъ  допускать,  пока 
еще  имѣется  возможность  согласовать  эту  особенность  съ  другими  нормальными 
явленіями. 

Зубы,  доставленные  съ  р.  Соленой,  во  всѣхъ  отношеніяхъ  на  столько  сходятся  съ 
зубами,  описанными  подъ  названіемъ  С.  turgidus  А  g.  изъ  средне-олигоценоваго  мор¬ 
ского  песка  Майнцскаго  бассейна  и  имѣющимися  у  меня  въ  большомъ  количествѣ, 
что  въ  полнѣйшемъ  видовомъ  тождествѣ  обѣихъ  формъ  сомнѣнія  быть  не  можетъ. 
Обѣ  онѣ  отличаются  отъ  С.  angustidens  А  g.  изъ  средняго  олигоцена  Бельгіи  рядомъ 
признаковъ  мало  выдающихся,  но  тѣмъ  ие  менѣе  весьма  характерныхъ  для  всѣхъ 
зубовъ,  несмотря  на  ихъ  положеніе  въ  челюстяхъ.  Преимущественно  замѣтенъ  не¬ 
правильный  изгибъ  края  зуба  и  главнаго  зубца  коронки  вообще.  Кривыя  контура  не 
такъ  правильно  изогнуты,  какъ  это  бываетъ  обыкновенно,  но  обнаруживаютъ  мѣстами 
внезапные  изгибы,  какъ  это  особенно  ясно  видно  на  табл.  II,  фиг.  7.  Эта  неправиль¬ 
ность  усиливается  еще  по  направленію  къ  побочнымъ  зубцамъ,  какъ  показываетъ 
фиг.  3.  Вслѣдствіе  этого  ростъ  зубовъ  является  сильнымъ,  и  мы  вѣроятно  не  оши¬ 
бемся,  если  изъ  этого  сдѣлаемъ  выводъ  о  чрезвычайной  прожорливости  этого  вида. 

Побочные  зубцы  коронки  меньше,  чѣмъ  у  болѣе  древнихъ,  частью  еще  эоце- 
новыхъ  видовъ,  какъ  С.  lanceolatus.  Корень  съ  внутренней  стороны  не  такъ  утол- 
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щенъ,  какъ  у  зубовъ  С.  lanceolatus  и  С.  angustidens ,  такъ  что  съ  боковъ  вѣ¬ 
роятно  было  въ  употребленіи  только  по  одному  продольному  ряду  зубовъ,  а  также 
и  у  переднихъ  зубовъ  дѣлается  замѣтнымъ  переходъ  къ  тому  типу  распредѣ¬ 
ленія  зубовъ,  который  мы  наблюдаемъ  въ  зубномъ  аппаратѣ  новѣйшихъ  формъ.  До¬ 
стойно  вниманія  еще  то  обстоятельство,  что  у  нашего  вида  съ  обѣихъ  сторонъ  верхней 
челюсти  одинъ  зубъ  необыкновенно  загибается  своею  верхушкою  почти  крюкообразно 
назадъ.  Безъ  сомнѣнія,  эти  зубы  занимали  въ  пасти  опредѣленное  мѣсто,  какъ  это 
не  рѣдко  бываетъ  у  ламнидъ,  и  придавали  ей  своеобразный  видъ,  не  наблюдаемый  у 
другихъ  кархародонтовъ,  на  сколько  мнѣ  извѣстны  ихъ  зубы,  но  появляющійся  снова 
у  болѣе  новыхъ  представителей  рода  ОхугЫпа. 

Зубы  изъ  Майнцскаго  бассейна  вполнѣ  сходятся  съ  нашими  какъ  въ  абсолютной 
величинѣ,  такъ  и  въ  относительныхъ  пропорціяхъ  отдѣльныхъ  зубовъ  между  собой. 
Кромѣ  зубовъ,  изображенныхъ  на  таблицѣ,  съ  р.  Соленой  имѣется  еще  рядъ  экземпляровъ 
болѣе  или  менѣе  поврежденныхъ,  сходныхъ  съ  ними  во  всѣхъ  характеристичныхъ 
признакахъ. 

Для  опредѣленія  возраста  марганцевыхъ  залежей,  эти  зубы  имѣютъ  весьма  важное 
значеніе  потому,  что  они  до  сихъ  поръ  извѣстны  только  въ  среднемъ  олигоценѣ  и 
ясно  отличаются,  какъ  отъ  болѣе  древнихъ  видовъ  изъ  эоцена  и  нижняго  олиго¬ 
цена,  такъ  и  отъ  болѣе  новыхъ  типовъ. 

Odontaspis  Agass. 

Родъ  Odontaspis  кажется  состоящимъ  въ  близкомъ  родствѣ  съ  Scapanorhynchus 
А.  Sm.  Woodward,  найденнымъ  въ  цѣльномъ  видѣ  въ  верхнемъ  мѣлу  Ливана,  и 
могъ  бы  быть  прямо  отъ  него  производимъ,  еслибы  самъ  Scapanorhynchus  не  пред¬ 
ставлялъ,  вслѣдствіе  значительнаго  удлиненія  своего  rostrum’a,  уклоняющагося  типа. 
Во  всякомъ  случаѣ  форма  зубнаго  аппарата  рода  Odontaspis ,  повидимому,  установилась 
съ  періода  верхняго  мѣла  и  съ  тѣхъ  поръ  у  типичныхъ  видовъ  значительно  уже  не 
измѣнялась.  Поэтому  отдѣльными  зубами  трудно  пользоваться,  какъ  руководящими 
ископаемыми,  если  они  не  характеризованы  особенно  выдающимися  признаками.  На 
сколько  полосатость  внутренней  стороны  главнаго  зубца  коронки  дѣйствительно  имѣетъ 
то  высокое  для  установленія  вида  значеніе,  которое  ей  до  сихъ  поръ  приписывали,  я 
пока  оставлю  нерѣшеннымъ  вопросомъ. 

Odontaspis  macrota  var.  rossica  m. 

Табл.  I,  фиг.  8—17. 

Изъ  зубовъ,  здѣсь  изображенныхъ,  фиг.  15  представляется  переднимъ  зубомъ,  а 
остальные  боковыми.  На  ихъ  принадлежность  къ  одному  цѣлому,  по  моему,  указываетъ 
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не  только  сходство  ихъ  и  совмѣстное  нахожденіе  въ  этой  мѣстности,  но  и  совмѣстное 
нахожденіе  подобныхъ  и  варьирующихъ  такимъ  же  образомъ  зубныхъ  формъ  въ 
другихъ  мѣстностяхъ.  Послѣднихъ  однако  описывать  основательно  безъ  рисунковъ  я 
не  нахожу  возможнымъ  и  поэтому  ограничиваюсь  изложеніемъ  разнообразныхъ  при¬ 
знаковъ  лежащихъ  предо  мною  зубовъ. 

Обыкновенно  зубы  на  внутренней  сторонѣ  главнаго  зубца  коронки  покрыты  слабой 
и  тонкой  штриховкой,  но  иногда  и  совершенно  гладки.  Боковые  зубы  верхней  челюсти 
имѣютъ  широкій,  загнутый  назадъ  главный  зубецъ  и  большіе  полукруглые  побочные 
зубцы.  Передніе  боковые  зубы  нижней  челюсти  имѣютъ  стройный,  прямо  стоящій 
главный  зубецъ  коронки  п  небольшіе  побочные  зубцы,  задніе  боковые  зубы  имѣютъ 
также,  какъ  и  въ  верхней  челюсти,  широкій  и  плоско  сжатый  снаружи  главный  зубецъ 
и  довольно  большіе  побочные  зубцы,  но  отличаются  отъ  первыхъ  заостренной  формой 
побочныхъ  зубцовъ. 

Передніе  зубы  въ  верхней  и  нижней  челюстяхъ  очевидно  мало  разнятся  другъ 
отъ  друга,  они  стройны,  съ  крѣпкимъ  основаніемъ  коронки,  очень  небольшими  по¬ 
бочными  зубцами  и  толстымъ  подковообразнымъ  корнемъ. 

Кромѣ  того  въ  моемъ  распоряженіи  находится  еще  рядъ  поврежденныхъ  переднихъ 
зубовъ,  съ  главнымъ  зубцомъ  коронки,  еще  болѣе  стройнымъ,  крѣпкимъ  и  изогнутымъ, 
чѣмъ  у  изображеннаго  на  фиг.  15,  которые  поэтому  вѣроятно  помѣщались  еще  ближе 
къ  мѣсту  соединенія  челюстныхъ  половинъ.  Зубъ  фиг.  15  сидѣлъ  вѣроятно  въ  третьемъ 
поперечномъ  ряду,  а  зубы,  изображенные  на  фиг.  9,  10,  16,  11,  14,  12  размѣща¬ 
лись  въ  указанномъ  порядкѣ  на  нижней  челюсти,  остальные  же,  т.-е.  фиг.  13,  17, 
на  верхней.  Фиг.  8  представляетъ  зубъ,  имѣвшій  одинаковое  положеніе,  какъ  и 
фиг.  10,  но  принадлежавшій  болѣе  мелкой  особи. 

Наша  форма  болѣе  всего  приближается  къ  той  группѣ  формъ,  боковые  зубы 
которой  L.  Agassiz1)  описалъ  подъ  названіемъ  Otodus  macrotus,  а  передніе  зубы 
тамъ  же  нѣсколько  позже  подъ  названіемъ  Lamna  elegans.  А.  Smith  Woodward 
присоединилъ  этотъ  видъ  къ  роду  Lamna ,  что  однако  по  моему  мнѣнію  не  оправды¬ 
вается  зубами  единственнаго  нынѣ  живущаго  представителя  этого  рода.  Зубы  нашего 
вида,  хотя  по  нѣкоторымъ  признакамъ  и  обнаруживаютъ  извѣстную  самостоятельность, 
тѣсно  однако  примыкаютъ  къ  зубамъ  Odontaspis,  такъ  что  ихъ  тутъ  и  слѣдуетъ  помѣ¬ 
стить,  если  не  выставить  ихъ  типомъ  новаго  рода  или  подрода. 

Отъ  Odontaspis  macrota  Ag.  sp.  описываемый  видъ,  обозначаемый  какъ  var.  rossica, 
отличается  менѣе  плотнымъ  строеніемъ,  вслѣдствіе  чего  въ  особенности  передніе  зубы 
оказываются  болѣе  изящными,  внизу  менѣе  утолщенными,  а  сверху  менѣе  изогнутыми. 
Также  и  побочные  зубцы  менѣе  развиты,  чѣмъ  у  названной  формы  изъ  англійскаго 
средняго  эоцена,  у  которой  они  въ  верхней  челюсти  являются  болѣе  узкими  и  болѣе 


*)  Poissons  fossiles.  Part.  III,  pag.  273,  pl.  XXXII,  fig.  29—30  (31?). 


Нижнетретичныя  селахіи  изъ  южной  Россіи. 


13 


округленными,  а  въ  нижней  побольше  и  помассивнѣе.  Относительно  слабой  бороздча- 
тости  на  внутренней  сторонѣ  главнаго  зубца  обѣ  формы  выказываютъ  большое  сходство 
между  собою,  и  вообще  близость  ихъ  замѣчательна.  То  же  самое  можно  сказать  и 
относительно  нижнеолигоценовыхъ  зубовъ  третичныхъ  отложеній  Германіи,  такъ  что 
выше  указанное  сходство  не  можетъ  служить  поводомъ,  чтобы  причислить  зубы  изъ 
Россіи  къ  эоценовымъ.  Но  при  всемъ  этомъ  слѣдуетъ  обратить  вниманіе  на  то  обстоя¬ 
тельство,  относящееся  также  и  къ  другимъ  остаткамъ  акулъ,  что  фауна  этихъ  рыбъ 
въ  нижнемъ  олигоценѣ  носитъ  характеръ  еще  совершенно  эоценовый  и  отъ  этой  послѣд¬ 
ней  отличается  менѣе  рѣзко,  чѣмъ  отъ  среднеолигоценовой.  Несмотря  на  это  нѣкоторая 
часть  среднеолигоценовыхъ  видовъ  была  обозначена  тѣми  же  названіями,  какъ  и  эоце- 
новые,  но  неправильно,  и  я  надѣюсь,  имѣя  подъ  рукой  очень  богатый  матеріалъ, 
особенно  изъ  Майнцскаго  бассейна,  что  буду  въ  состояніи  доказать  это. 

Боковой  зубъ  изъ  верхней  челюсти  того  же  вида,  изображенный  на  табл.  II, 
фпг.  10,  найденный  на  лѣвомъ  берегу  Днѣпра  около  г.  Градижска  Полтавской  губ., 
а  также  нѣсколько  поврежденныхъ  зубовъ  изъ  того  же  мѣстонахожденія,  указываетъ 
на  нижнеолигоценовый  возрастъ  развитыхъ  тамъ  отложеній. 


Odontaspis  sp. 

Табл.  II,  фиг.  9. 

Этимъ  названіемъ  я  склоненъ  обозначить  зубъ  изъ  г.  Градижска,  изображенный  на 
табл.  II,  фиг.  9,  и  отличающійся  отъ  вышеописанныхъ  совершеннымъ  отсутствіемъ 
продольной  штриховки  на  внутренней  сторонѣ,  но  представляющій  слишкомъ  мало 
данныхъ  для  положительнаго  опредѣленія. 


Odontaspis  contortidens  Ag. 

Табл.  II,  фиг.  11—18. 

Подъ  этимъ  названіемъ,  требующимъ,  конечно,  относительно  своего  значенія  въ 
систематикѣ,  еще  болѣе  точнаго  разъясненія,  я  соединяю  зубы  изъ  г.  Градижска,  изобра¬ 
женные  на  табл.  II,  фиг.  11,  13  — 18,  пока  мы  не  будемъ  имѣть  въ  своемъ  распо¬ 
ряженіи  болѣе  обильнаго  матеріала  для  болѣе  точнаго  ихъ  опредѣленія.  Они  довольно 
близко  стоятъ  къ  нынѣ  живущимъ  представителямъ  рода  Odontaspis  и  отличаются  не¬ 
большой  величиной,  стройной  формой  главнаго  зубца,  умѣреннымъ  развитіемъ  боковыхъ 
придаточныхъ  зубцовъ  и  бороздчатостью  на  внутренней  сторонѣ.  Зубы,  изображенные  на 
фиг.  17  и  18,  принадлежатъ  повидимому  болѣе  мелкому  виду.  Фиг.  12  снята  съ  плохо 
сохраненнаго  экземпляра,  относящагося  во  всякомъ  случаѣ  къ  Odontaspis  и  по  всей 
вѣроятности  къ  зубамъ  нашего  вида  большихъ  размѣровъ,  но  по  своему  плохому  сохра¬ 
ненію  не  допускающаго  точнаго  опредѣленія.  Побочные  зубцы  отломаны,  а  повре- 
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жденіе  зуба  именно  на  этомъ  мѣстѣ  доказываетъ,  что  оригиналъ  не  принадлежитъ  къ 
ОхугЫпа ,  у  зубовъ  котораго  гладкій  боковой  край  легче  сохраняется  и  поэтому 
обыкновенно  остается  невредимымъ.  Оригиналъ  къ  фиг.  13,  по  небрежности  рисо¬ 
вальщика,  пропалъ. 


Hypotodus  и.  g. 

Зубы  сильно  утолщены  и  имѣютъ  широкій  главный  зубецъ  и  по  нѣскольку  не¬ 
большихъ  побочныхъ  зубцовъ  на  каждой  сторонѣ.  Передніе  зубы  очень  сильно  утол¬ 
щены  снутри,  крыловидные  отростки  корня  толсты  и  согнуты  на  наружную  сторону,  глав¬ 
ный  зубецъ  конусообразенъ  съ  крутоспускающимися  боками,  на  которыхъ  помѣщаются 
нѣсколько  острыхъ  побочныхъ  зубцовъ;  боковые  зубы  съ  широко  подковообразнымъ  кор¬ 
немъ  и  широко  трехугольной  коронкой,  состоящей  преимущественно  изъ  широкаго  глав¬ 
наго  зубца  съ  нѣсколькими  острыми  побочными  зубцами  на  боковыхъ  краяхъ.  Вну¬ 
тренняя  сторона  главнаго  зубца  очевидно  всегда  гладка. 

Типомъ  этого  рода  можетъ  служить  та  форма,  передніе  зубы  которой  изъ  сред¬ 
няго  эоцена  въ  Sheppy  Agassi z  описалъ  подъ  названіемъ  Lamna  verticalis. 

Составъ  зубнаго  аппарата  этого  рода,  нѣсколько  видовъ  изъ  котораго  я  въ  дру¬ 
гомъ  мѣстѣ  намѣренъ  болѣе  точно  описать  и  изобразить,  весьма  характеристиченъ  и 
рѣзко  отличается  съ  одной  стороны  отъ  Odontaspis,  а  съ  другой  отъ  Otodus  съ  типич¬ 
нымъ  представителемъ  этого  рода  О.  ohliquus.  Особенную  самостоятельность  этому  зуб¬ 
ному  аппарату  придаетъ  развитіе  крѣпкихъ  коротко  конусообразныхъ  переднихъ  зубовъ. 

Hypotodus  trigoiialis  n.  sp. 

Табл.  I,  фиг.  6  и  7. 

Зубы  сильно  утолщены  съ  слабо  развитыми  побочными  зубцами,  главный  зубецъ 
короткій,  широкій  и  толстый,  имѣетъ  одинъ  или  два  сильно  заостренныхъ,  загнутыхъ 
во  внутрь  побочныхъ  зубца.  Внутренняя  сторона  коронки  гладка,  на  наружной  же 
у  основанія  нѣсколько  короткихъ  складокъ. 

Отъ  Hypotodus  verticalis  А  g.,  который  близко  подходитъ  къ  нашему  виду,  онъ 
отличается  менѣе  сильнымъ  развитіемъ  побочныхъ  зубцовъ,  вдобавокъ  къ  чему  и  край 
главнаго  зубца  коронки  у  H.  verticalis  изогнутъ,  особенно  на  боковыхъ  зубахъ.  Также 
и  размѣры  нашего  вида  менѣе  значительны,  чѣмъ  эоценовой  формы,  что  однако  не 
относится  къ  подобнымъ  же  зубамъ  изъ  Westeregeln  въ  Брауншвейгѣ;  между  тѣмъ 
какъ  соотвѣтствующіе  зубы  изъ  Lattorf,  въ  общемъ,  болѣе  приближаются  къ  назван¬ 
ному  виду  изъ  англійскаго  эоцена. 

За  передній  боковой  зубъ  того  же  вида  можно  принимать  недостаточно  сохра- 
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ненный  зубъ,  изображенный  на  табл.  II,  фиг.  8,  который  также  былъ  найденъ  въ 
Екатеринославѣ,  но  повидимому  на  другомъ  мѣстѣ,  чѣмъ  выше  описанные. 

Oxyrhina  Agass. 

Типомъ  зубовъ  рода  Oxyrhina  могутъ  служить  зубы  нынѣ  живущихъ  предста¬ 
вителей:  Oxyrhina  gomphodon,  О.  Spallanzani  и  О.  діаиса ,  которые  обнаруживаютъ 
такъ  мало  различія,  что  даже  возникли  сомнѣнія  въ  ихъ  самостоятельности.  Этотъ 
типъ  зубовъ  можно  встрѣтить  уже  въ  эоценѣ,  а  можетъ  быть  сюда  относится  даже 
и  часть  зубовъ,  описанныхъ  изъ  мѣловыхъ  отложеній  подъ  названіемъ  Oxyrhina. 
Безъ  сомнѣнія,  другая  часть  ихъ  принадлежитъ  тому  типу,  который  въ  особенности 
въ  строеніи  переднихъ  зубовъ  обнаруживаетъ  столько  отклоненій,  что  его  едва  ли 
можно  присоединить  къ  Oxyrhina. 


Oxyrhina  sp. 

Табл.  II,  фиг.  19,  20. 

Этимъ  названіемъ  я  обозначаю  боковые  зубы,  изображенные  на  указанной  таблицѣ, 
которые  повидимому  тождественны  съ  зубами  изъ  средняго  олигоцена  Майнцскаго  бас¬ 
сейна,  присоединенными  у  Agassiz’a  къ  его  виду  Oxyrhina  leptodon.  Въ  другомъ 
мѣстѣ  я  опишу  болѣе  подробно  изслѣдованную  мною  форму  изъ  Майнцскаго  средняго 
олигоцена.  Находящіеся  въ  моемъ  распоряженіи  зубы  изъ  г.  Градижска  безспорно  задніе 
зубы  какого-то  представителя  рода  Oxyrhina ,  но  какъ  таковые  особенно  непригодны 
для  точнаго  опредѣленія,  такъ  что  я  и  не  вдаюсь  въ  болѣе  подробное  описаніе  этихъ 
скудныхъ  остатковъ. 


Carcharias  sp. 

Табл.  II,  фиг.  23. 

Отъ  кархаридъ  *),  встрѣчающихся  вообще  еще  очень  рѣдко  въ  древнетретичныхъ 
слояхъ,  имѣется  только  одинъ  позвонокъ,  изображенный  съ  боку  на  табл.  II,  фиг.  23. 
Но  хотя  его  принадлежность  къ  кархаридамъ  несомнѣнна,  тѣмъ  не  менѣе  очень 
трудно  опредѣлить  его  болѣе  точно.  Онъ  очень  сильно  кальцинированъ,  такъ  что 
боковая  поверхность  почти  плоска.  У  нынѣ  живущихъ  кархаридъ  обыкновенно  наблю¬ 
дается  глубокая  вдавленность  всей  боковой  плоскости,  но  этотъ  признакъ  нельзя  счи¬ 
тать  за  особенно  характеризующій,  потому  что  пойманныя  особи  кархаридъ  большею 


*)  О  геологическомъ  развитіи  этого  семейства  см.  Jaekel:  Selachier  von  Bolca.  Ein  Beitrag  zur 
Morphogenie  der  Wilbelthiere.  Berlin,  1894,  pag.  156. 
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частью  молодыя,  во  всякомъ  случаѣ  въ  среднемъ  не  старыя,  сильное  же  окостенѣніе 
хряща  наступаетъ  лишь  въ  болѣе  позднемъ  возрастѣ.  Внутри  четырехъ  боковыхъ 
вдавленностей  я  не  могу  усмотрѣть  тѣхъ  тонкихъ  промежуточныхъ  перегородокъ,  ко¬ 
торыя  встрѣчаются  въ  особенности  у  Galeus  и  нѣкоторыхъ  формъ  родственныхъ  этому 
подроду.  Поэтому  я  полагаю,  что  разсматриваемый  позвонокъ  изъ  марганцевыхъ 
залежей  на  р.  Соленой  относится  къ  роду  Carcharias  въ  тѣснѣйшемъ  смыслѣ,  и 
обозначаю  его  пока  названіемъ  Carcharias  sp. 

Notidanus  primigenius  A  g. 

Табл.  II,  фиг.  22. 

Отъ  этого  вида  имѣется  изъ  марганцевыхъ  залежей  на  р.  Соленой  одинъ  зубъ, 
хотя  и  поврежденный.  Несмотря  на  то,  что  самый  передній  зубецъ  его  обломанъ, 
онъ  обнаруживаетъ  такое  сходство  съ  большими  зубами  изъ  нижней  челюсти  Noti¬ 
danus  primigenius  Ag.,  что  въ  его  принадлежности  къ  этому  виду  едва  ли  можно 
сомнѣваться.  Судя  по  зубамъ  этого  вида,  расположеннымъ  въ  ряды,  составить  которые  я 
могъ  изъ  обильнаго  матеріала,  добытаго  въ  морскомъ  пескѣ  Майнцскаго  бассейна,  зубъ, 
изображенный  на  нашей  таблицѣ,  сидѣлъ  приблизительно  въ  четвертомъ  ряду  правой 
нижней  челюсти. 


Notidanus  sp. 

Табл.  II,  фиг.  21. 

Этого  зуба  изъ  г.  Градижска,  который  по  своей  формѣ  могъ  бы  быть  предпослѣд¬ 
нимъ  изъ  большихъ  боковыхъ  зубовъ  правой  нижней  челюсти,  я  не  могу  причислить 
къ  N.  primigenius  уже  по  большому  количеству  его  зубцовъ,  не  обращая  даже 
вниманія  на  его  размѣры.  Въ  этомъ  отношеніи  онъ  болѣе  похожъ  на  зубы,  описанные 
Agassiz’oMb  и  А.  Smith  ^ѴоосІм^агсГомъ  подъ  названіемъ  Notidanus  serratissimus 
Ag.  изъ  эоцена,  а  также  на  N.  microdon  Ag.  Отъ  названныхъ  зубовъ  и  подобныхъ  имъ, 
онъ,  однако,  отличается  тѣмъ,  что  передній  зубецъ  довольно  значительно  выдается  надъ 
задними  и  что  передній  край  зуба  просто  изогнутъ  и  только  слабо  зазубренъ.  Вѣро¬ 
ятно  онъ  принадлежитъ  новому  виду,  но  при  разнообразіи  зубовъ  въ  челюстяхъ 
нотиданидъ  мнѣ  кажется  неумѣстнымъ  установить  новый  видъ  на  основаніи  лишь 
единственнаго  зуба.  Къ  сожалѣнію,  оригиналъ  нашего  рисунка  по  несчастному  случаю 
затерянъ  у  рисовальщика,  и  это  обстоятельство  еще  поддерживаетъ  мое  рѣшеніе 
отложить  окончательное  опредѣленіе,  пока  въ  нашемъ  распоряженіи  не  будетъ  болѣе 
полнаго  матеріала. 


Нижнетретичныя  селахіи  изъ  южной  Россіи. 
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Myliobatis  sp. 

Табл.  II,  фиг.  24  а  и  Ъ. 

Имѣется  единственный  обломокъ  средней  части  иглы  какого-то  представителя 
центробатидъ.  Верхняя  сторона,  изображенная  на  фиг.  24 а,  ясно  обнаруживаетъ  не¬ 
правильно  извивающіяся  многочисленныя  продольныя  бороздки,  отличающія  иглы  ми- 
ліобатидъ  отъ  тригонидъ,  у  которыхъ  выпуклость  верхней  стороны  болѣе  или  менѣе 
ясно  раздѣляется  на  двѣ  половины  одной  глубокой  бороздою.  Нижняя  сторона,  изо¬ 
браженная  въ  фиг.  24  Ъ,  обнаруживаетъ  характеръ  рода  Mylioibatis  правильною  вы¬ 
пуклостью  средней  линіи.  Другіе  миліобатиды  представляютъ  уклоненія  отъ  этой 
формы,  такъ  въ  особенности  Aetobatis ,  у  котораго  иглы,  имѣющіяся  въ  большемъ 
количествѣ,  надавливаютъ  другъ  на  друга  и  сплющиваются  неправильнымъ  образомъ. 
Боковыя  зазубрины  по  большей  части  повреждены,  на  одной  сторонѣ  почти  всѣ  отло¬ 
маны.  Только  весьма  вѣроятное  нахожденіе  впослѣдствіи  мостовичныхъ  зубовъ  отъ 
миліобатидъ  можетъ  объяснить  намъ  болѣе  точное  положеніе  этой  формы  въ  систе¬ 
матикѣ.  Разсматриваемый  обломокъ  иглы  найденъ  въ  марганцевыхъ  залежахъ  на 
р.  Соленой. 


Изъ  всего  вышеизложеннаго  можно  сдѣлать  слѣдующія  заключенія  въ  палеонто¬ 
логическомъ  и  геологическомъ  отношеніяхъ. 

Въ  составѣ  разсмотрѣнной  фауны  акулъ  участвуютъ  почти  исключительно  лам- 
ниды;  кархариды  же,  нотиданиды  и  центробатиды  встрѣчаются  только  въ  видѣ  совершенно 
разрозненныхъ  остатковъ.  Между  ламнидами  преобладаютъ  роды  Cardiarodon  и  Odon- 
taspis.  Фауны  двухъ  главныхъ  мѣстонахожденій:  глаунитовыхъ  песковъ  Екатеринослава 
и  марганцевыхъ  залежей  на  р.  Соленой,  нѣсколько  различны,  и  преимущественно 
разнятся  зубы  кархародонтидъ  съ  обоихъ  мѣстъ.  Формы  изъ  глауконитовыхъ  песковъ 
Екатеринослава  представляютъ  сходство — съ  таковыми  изъ  нижняго  олигоцена  сѣверной 
Германіи,  найденныя  же  на  р.  Соленой  съ  формами  изъ  средняго  олигоцена  Майнц¬ 
скаго  бассейна.  И  тутъ,  какъ  въ  сѣверной  Германіи,  бросается  въ  глаза,  что  акулы, 
и  въ  особенности  представители  рода  Odontaspis ,  въ  нижнемъ  олигоценѣ  близко  при¬ 
мыкаютъ  къ  эоценовымъ  формамъ,  между  тѣмъ,  какъ  формы  изъ  средняго  олигоцена 
обнаруживаютъ  типъ  значительно  болѣе  юный.  Кархариды  и  здѣсь  встрѣчаются  не 
ранѣе  средняго  олигоцена. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  №  4. 
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Такпмъ  образомъ  отношеніе  разсмотрѣнной  фауны  акулъ  къ  ископаемымъ  гер¬ 
манскимъ,  также  какъ  и  изслѣдованіе  моллюсковъ  Н.  А.  Соколовымъ  и  фонъ-Кё- 
неномъ  указываетъ  на  то,  что  глауконитовые  пески  Екатеринослава  принадлежатъ 
къ  нижнему  олигоцену,  между  тѣмъ  какъ  марганцевыя  руды  на  р.  Соленой,  возрастъ 
которыхъ  до  сихъ  поръ  еще  не  былъ  вполнѣ  опредѣленъ,  слѣдуетъ  отнести  къ  сред¬ 
нему  олигоцену. 


UNTER-TERTIÀRE  SELA.CHIER  AU 8  8ÜDRUSSLAND. 


Von  D'r  0.  Jaekel. 


Mit  2  Tafeln. 


Von  Seiten  des  geologischen  Comité’s  in  St.  Petersburg  ging  mir  auf  Yeranlassung 
der  Herren  Th.  Tchernyscliew  und  N.  Sokolow  eine  Sammlung  tertiarer  Selachier-Reste 
zur  Bearbeitung  zu,  welche  aus  den  kürzlich  von  Herrn  N.  Sokolow  J)  untersuchten 
Tertiârgebieten  der  Gouvernements  Jekaterinoslaw  und  Poltawa  herrühren.  Die  fast 
ausschliesslicb  aus  Zâhnen  bestebenden  Reste  stammen  von  vier  verscbiedenen  Fund- 
stellen,  namlich  eine  Anzahl  vom  Bau  der  Eisenbahnbrücke  von  Jekaterinoslaw, 
andere  aus  Mandrikowka,  einer  Vorstadt  von  Jekaterinoslaw,  eine  Anzahl  vom  linken 
Ufer  des  Dniepr  bei  der  Stadt  Gradischsk  im  Gouvernement  Poltawa,  endlich  stammt 
eine  Sammlung  aus  den  Manganerzlagern  vom  Flusse  Solenaja  südwestlich  von  Jekate¬ 
rinoslaw. 

Indem  ich  bezüglicli  der  allgemeinem  Beziehungen  der  in  Rede  stehenden  Tertiar- 
vorkomnisse  auf  die  ausgezeichnete  Darstellung  derselben  durch  N.  Sokolow  verweise, 
führe  ich  hier  nur  kurz  an,  was  derselbe  über  die  Fundstellen  der  nachstehend  bespro- 
chenen  Haifiscbreste  in  dem  citirten  Werke  bericbtet  2). 

Ueber  die  Selachier-Reste  von  Jekaterinoslaw  sagt  er  Folgendes:  „Die  unter- 
tertiâren  Ablagerungen  in  der  Umgebung  von  Jekaterinoslaw,  die  eine  sehr  reiche  und 
intéressante  Ausbeute  an  Petrefacten  ergeben  haben,  treten  nirgend  in  natürlichem 
Aufschlusse  zu  Tage.  Sie  sind  erst  bei  Gelegenheit  von  Erdarbeiten  an  zwei  Stellen 
nachgewiesen  worden:  nordwestlich  von  der  Stadt  unter  dem  Bette  des  Flusses  bei  der 
Fundamentirung  der  Dnjeprbrücke  und  in  Mandrikowka  (einer  Vorstadt  von  Jekateri- 

*)  Die  untertertiaren  Ablagerungen  Südrusslands.  Mémoires  du  Comité  géologique.  Vol.  IX.  №  2. 
Petersburg.  1893. 

J)  1.  c.,  p.  242  des  deutschen  Textes. 
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noslaw)  bei  der  Alliage  eines  Bruunens“.  Bezüglicli  des  ersten  Fundpunktes,  von  welchem 
eine  Anzahl  Zàhne,  besonders  von  Carcharodon  und  Odontaspis ,  stammt,  sagt  Sokolow: 
„Unter  dem  Dnjeprbette  stiess  man  in  einer  Tiefe  von  12 — 15  Metern  auf  Glaukonit- 
sand,  welcber  in  ziemlich  reichlicher  Menge  Foraminiferen  (darunter  auch  Nummuliten) 
Bryozoen,  Korallen,  Molluskenscbalen  und  Haifischzahne  entbielt.  Die  Petrefacten  sind 
grôsstentheils  gut  erhalten".  Letzteres  gilt  auch  von  den  Haifischzâhnen,  welche  auf 
Taf.  1  abgebildet  sind  und  den  Gattungen  Carcharodon  und  Odontaspis  angehoren;  an- 
dere,  welche  hier  nicht  ahgebildet  wurden,  aber  fast  ausnalimslos  denselben  Arten 
wie  jene  angehoren,  sind  dagegen  ziemlich  stark  gerollt,  wobei  besonders  die  Wurzel 
und  die  kleinen  Seitenzâhnchen  grossentheils  abgerieben  sind. 

Letzterer  Umstand  erschwert  auch  die  Bestimmung  der  von  Mandrikowka  stammenden 
Reste  selir.  Ueher  deren  Vorkommen  wird  1.  c.  berichtet:  „In  Mandrikowka  fiinf  Werst 
in  gerader  Richtung  vom  erstgenannten  Fundorte  (der  Eisenbahnbrücke),  begegnete 
man  beim  Graben  eines  Brunnens  auf  dem  Grundstücke  des  Herrn  A.  Oswald  in  einer 
Tiefe  von  15  Metern  unter  lossartigem  Lehm  einer  Schicht  Muscheltrümmer  mit  be- 
trachtlicher  Beimischung  von  Quarzsand,  der  vereinzelte  grüne  Glaukonitkôrner  und 
weisse  Glimmerblattchen  enthielt.  In  dieser  Schicht  waren  vorzüglich  erhaltene  Mollusken- 
schalen,  Korallen,  Bryozoen  und  Haifischzahne  in  grosser  Anzahl  anzutreffen". 

Eine  Anzahl  meist  schlecht  erhaltener  Zâhne  stammt  von  Gradischsk  unweit  Kre- 
mentschuk,  Hess  aber  nur  in  einigen  Fallen  eine  annâherd  genaue  Bestimmung  zu. 

Der  Rest  der  mir  übersandten  Fossilien  stammt  vom  unteren  Laufe  des  Flüsschens 
Solenaja  südwestlich  von  Jekaterinoslaw  aus  einem  Manganerzlager,  wrelches  sich  von 
der  Balka  Thomina  westlich  in  einer  Ausdehnung  von  8 — 9  Werst  ausdehnt  und  auf 
dem  Grund  und  Boden  des  Grossfürsten  Michael  Nikolajewitsch  bergmànnisch  ausgebeutet 
wird.  „Dank  zahlreichen  Schürfen  und  den  Stollen  und  Strecken  von  betrachtlicher 
Ausdehnung  ist  es  ermittelt  worden,  dass  das  Manganerz  in  Gestalt  von  Concretionen 
in  braungrauem,  ockerbraunem  oder  schwarzgrauem,  mit  Thon  zusammgekittetem  Sande 
von  mittlerem  Korn  lagert.  Im  Sande  und  im  Erze  selbst  finden  sich  in  Fülle  Fisch- 
zahne  (besonders  von  Haifischen),  sowie  Steinkerne  und  Abdrücke  von  Molluskenschalen, 
vorwiegend  von  Pelecypoden“  1). 

Das  schwarze  Manganerz  haftet  den  hier  meist  recht  gut  erhaltenen  Zâhnen  haufig 
in  festen  Concretionen  an,  von  denen  es  bisweilen  nicht  môglich  ist,  die  Zâhne  voll- 
kommen  zu  befreien.  Es  sind  hauptsâchlich  stattliche  Zâhne  von  Carcharodon  und  von 
Odontaspis.  Das  Alter  dieser  Manganerze  war  bisher  aus  den  übrigen  schlecht  erhal¬ 
tenen  Steinkernen  nicht  sicher  zu  bestimmen.  Die  Schicht  derselbeu  wird  unterlagert  von 
einem  grünlichen  Kieselthon,  dem  Charkow’er  Gestein,  welches  nach  N.  Sokolow  das 
Unteroligocân  im  Gebiet  des  Dnjepr  reprâsentirt,  und  iiberlagert  von  sarmatischen 


H  N.  Sokolow,  1.  c.,  p.  244. 
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Schichten.  Wir  werden  sehen,  dass  ein  Theil  der  Selachierreste  für  die  genaue  Alters- 
bestimmung  dieser  Ablagerungen  von  Bedeutung  ist. 

Die  geologische  Bedeutung  der  Selachierzâhne  als  Leitfossilien  ist  bisher  wenig 
gewürdigt  worden.  Von  einzelneu  Zahnformen  weiss  rnan  freilich  lângst,  dass  sie  für 
bestimmte  Formationen  unbedingt  leitend  sind.  so  Asteracanthus  (Strophodus)  für 
Dogger  bis  unterste  Kreide,  Ptychodus  und  Рогах  für  obéré  Kreide,  Carcharodon  für 
Tertiar  etc.;  aber  für  genauere  Altersbestimmungen  sind  die  einzelneu  bisher  nur  selir 
selten  herangezogen  worden,  obwohl  es  keinem  Zweifel  unterliegen  kann,  dass  sie  in 
dieser  Hinsiclit  von  grôsster  Wiclitigkeit  sind.  Schon  die  allgemeine  Erwâgung,  dass  die 
lebenden  Selachier,  sei  es  als  pelagische  ausgezeichnete  Schwimmer,  sei  es  als  Bewohner 
des  tieferen  Grundes  in  der  Regel  ein  ausgedehntes  Verbreitungsgebiet  haben,  muss 
den  Schluss  rechtfertigen,  dass  auch  die  fossilen  Selachier,  deren  Reste  sich  in  den 
marinen  Schichten  finden,  zu  den  verschiedenen  Zeiten  eine  weite  horizontale  Verbrei- 
tung  gehabt  haben.  Dazu  kommt,  dass  die  Lebensdauer  der  einzelnen  Arten,  ja  ganzer 
Gattungen,  wie  wir  uns  in  den  meisten  Fâllen  überzeugen  kônnen,  eine  selir  beschrankte 
ist,  so  dass  bei  dem  reichen  Wechsel  der  auftretenden  Formen  der  Werth  in  geologi- 
scher  Hinsiclit  nicht  unbedeutend  sein  kann.  Dieser  theoretische  Schluss  wird  vollkommen 
bestatigt  durch  die  Thatsachen,  die  die  Verbreitung  der  einzelnen  Arten  aufweist.  Ich 
glaube,  dass  das  genaue  Studium  der  letzteren  in  den  Stand  setzt,  jede  Schicht  auf 
Grund  der  Funde  von  Selachierzalmen  ziemlich  genau  zu  bestimmen. 

Die  Schwierigkeit  und  zugleich  die  Erklârung,  dass  diese  Moglichkeit  nicht  lângst 
mehr  ausgenutzt  wird,  liegt  hierbei  aber  darin,  dass  die  specifische  Bestimmung  der 
einzelnen  Arten  nocli  sehr  im  Argen  liegt.  Da  wir  von  den  meisten  Arten  nur  isolirte 
Zâhne,  aber  nicht  die  Grenzen  ihrer  specifischen  Variabilitât  im  Gebiss  kenuen,  so  ist 
die  zuverlâssige  Bestimmung  einzelner  Zâhne  allen  Autoren,  die  sich  nicht  eingeheud 
mit  dem  Studium  dieser  Gebisse  und  Zahnformen  beschâftigt  haben,  meistens  unmôglich, 
denn  es  tritt  âusserst  selten  der  Fall  ein,  dass  die  sâmmtlichen  Zâhne  eines  Gebisses 
durch  ein  leicht  kenntliches  Merkmal  von  den  sâmmtlichen  Zâhuen  verwandter  Arten 
deutlich  unterschieden  sind.  In  der  Regel  sind  es  nur  einige  Vorderzâhne,  welche  sich 
von  denen  verwandter  Arten,  sei  es  durch  Grosse  oder  Biegung  der  Seitenrânder  scharf 
unterscheiden,  wâhrend  sich  namentlich  in  den  Hinterzâhnen  gerade  die  für  jene  auf- 
fallenden  Merkmale  hier  vollstândig  verwischen.  Man  muss  also  mit  einem  Wort  ein 
ganzes  Gebiss  kennen,  bezw.  sich  aus  einer  Anzahl  verschieden  gestellter  Zâhne  rekon- 
struiren  konnen,  um  die  specifischen  Eigenthümlichkeiten  sâmmtlicher  Zâhne  einer  Art 
zu  erkennen  und  demgemàss  jeden  isolirt  gefundeuen  Zahn  zuverlâssig  bestimmen 
zu  konnen. 


Die  Selachierreste  des  russischen  Tertiârs  haben  bisher  nur  wenig  Beachtung 
gefunden.  Von  vereinzelten  Angaben  abgesehen  liegt  allerdings  eine  grossere  Arbeit  von 
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A.  Rogowitsch  ’)  vor,  in  welchen  nicht  nur  die  Beschreibung,  sondern  auch  mehrere 
Hundert  Abbildungen  tertiârer  Selachierreste  gegeben  wurden.  Diese  ausscbliesslich  in 
russischem  Texte  geschriebene  Arbeit  ist  auscheinend  in  der  spateren  Litteratur  ganz 
übersehen  worden;  aucb  in  den  neuesten  Zusammenstellungen  der  Litteratur  über  die 
fossilen  Selacliier  ist  keine  der  von  Rogowitsch  aufgestellten  Arten  und  Bescbreibungen 
berücksichtigt.  Die  Verwerthung  dieses  Materiales  bat  übrigens  darin  seine  grosse  Schwierig- 
keit,  dass  bei  Abfassung  jener  Arbeit  die  geologiscbe  Herkunft  der  beschriebenen  Reste 
nocli  selir  wenig  geklart  war,  und  dass  es  infolge  dessen  seine  Bedenken  liât,  For- 
men,  die  ihrem  Alter  nacli  zuverlâssig  bestimmt  sind,  mit  Resten  von  unsicberer  Her- 
kuuft  zu  identificiren.  Immerbin  sind  die  von  Rogowitscb  gegebenen  Abbildungen 
grôsstentheils  so  gut,  dass  man  in  den  meisteu  Fiillen  das  Alter  derselben  danach  be- 
stimmen  kann. 

Das  vorliegende  Material  aus  Russland  war  mir  in  dieser  Hinsicht  sehr  willkommen, 
weil  dasselbe  an  den  vorsebiedenen  Fundstellen  nur  Zabne  weniger  Arten  aufwies  und 
desbalb  zur  Feststellung  deren  specibscber  Variabilitât  werthvolle  Anhaltspunkte  lieferte. 


IL  AA.  ÜVE  HNT I H)  TEL 

Die  überwiegeude  Mebrzabl  aller  Selacbierzâbne  gehôrt  aucb  hier,  wie  iiber- 
liaupt  im  Tertiar,  den  Lamniden  an.  Für  die  alteren  Tertiârscbicbten  ist  dieses  fast 
ausscbliesslicbe  Vorkommen  der  Lamniden  geradezu  charakteristiscb,  wogegen  im  Mio- 
cau  und  Pliocan  die  gegenwartig  dominirenden  Carchariden  neben  ibnen  allmàchlich  an 
Bedeutung  gewinnen.  Der  alttertiâre  Charakter  tritt  in  dieser  Hinsicbt  auch  bei  unse- 
rer  südrussiscben  Fauua  klar  bervor,  da  ausser  drei  Arten  aile  übrigen  Selacbier-Reste 
den  Lamniden  angebôren. 

Die  systematische  Anordnung  der  fossilen  Lamnidenzahne  befindet  sich  trotz  ver- 
schiedener  Yersucbe  dieselbe  zu  klaren,  noch  immer  in  einem  nahezu  chaotiscben  Zustaude, 
und  diese  Frage  wird  auch  nicht  früher  befriedigend  gelost  werden  konnen,  als  bis  wir 
in  der  Lage  sind,  uns  aus  reichem  Material  die  Gebisse  der  einzelnen  Arten  zu  re- 
construiren.  Elle  dies  nicht  geschehen  ist,  kann  jede  Benennung  isolirter  Lamniden- 
zalme  nur  einen  provisorischen  Werth  beansprucben.  Der  Umstand,  dass  bei  einigen  der 
lebenden  Arten  die  Forai  der  Zabne  im  Gebiss  sehr  wenig  variirt,  rechtfertigte  die 
Vorstelluug,  dass  aucb  die  Zabne  innerhalb  der  einzelnen  fossilen  Arten  nur  in  engen 
Grenzen  variiren.  Diese  Vorstelluug  ist  für  einige  fossile  Arten  entscbieden  richtig,  so 
z.  B.  für  den  Corax  pristodontus,  Carcharodon  megalodon  und  einige  Arten  von  Odon- 


‘)  Ueber  die  fossilen  Fische  der  zum  Lehrbezirke  Kijew  gehorigen  Gouvernements.  Lf.  I.  Die  Placoi- 
dei  und  Ganoidei.  1860. 
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tas  pis,  sicher  aber  nicht  fur  die  grosse  Mehrzahl  der  fossilen  Lamnidenformen,  welche 
sicb  in  dieser  Hinsicht  an  die  lebende  Oxyrliina  gomphodon  anschliessen,  aber  in  der 
Specialisirung  der  einzelnen  Zahnformen  oft  noch  viel  weiter  gelien.  Dies  gilt  narnent- 
lich  von  den  Arten  der  Gattung  Oxyrliina,  Otodus  und  den  âlteren  Arten  von  Со¬ 
тах  und  Carcharodon.  Die  Zahne  des  Ober-  und  des  Unterkiefers,  ferner  die  vorderen, 
seitlichen  und  hinteren  Zahne  haben  bei  ihren  Unterschieden  gegeneinander  innerlialb 
der  einzelnen  Gebisse  viele  Eigentbümlicbkeiten  unter  sich  gemein,  wodurch  es  oft  sehr 
erschwert  ist,  dieselben  specifisch  zu  untersclieideu.  So  kommt  es,  dass  gar  nicht  sel* 
ten  Zahne  derselben  Stellung  in  eine  Art  gestellt  wurden,  welche  entschieden  vorschie- 
denen  Fiscbformen  angehôrten.  Unter  diesen  Umstanden  ist  die  Bezeicbnung  fossiler 
Lamnidenzahne  fast  noch  schwieriger,  als  ihre  specifische  Abtrennung. 

Aus  diesem  Chaos  kann  uns  nur  das  Bestreben  retten,  die  an  den  einzelnen  Lo- 
kalitaten  neben  einander  gefundenen  Zahne  môglichst  zusammenzuhalten  und  aus  ihuen 
Gebisse  zu  rekoustruiren.  Finden  wir  in  einem  grôsseren  Material,  neben  normalen  d.  h. 
seitlichen  Zahnen,  solche,  welche  sich  unzweifelhaft  nur  als  Vorderzahne  erkennen  las- 
sen  und  zu  jenen  in  der  Grosse  passen,  dann  liegt  die  Wahrscheinlichkeit  vor,  dass 
dieselben  ursprünglich  in  einem  Gebisse  vereinigt  waren.  Finden  wir  dann  dieselben 
oder  sehr  ahnliche  Seiten-  und  Vorderzahne  auch  an  anderen  Lokalitâten,  von  de- 
nen  reicheres  Material  vorliegt,  neben  einander,  dann  darf  man  wohl  bis  zum  Be- 
weise  des  Gegentheils  annehmen,  dass  dieselben  einer  Art  angehoren.  Wir  werden  bei 
der  nachstehenden  Beschreibung  Gelegenheit  haben,  praktische  Fâlle  dieser  Art  in’s 
Auge  zu  fassen.  Falls  sich  dabei  ergiebt,  dass  die  zuerst  beschriebenen  Zahne  von  einer 
Art  nicht  ausschliesslich  fur  diese  Art  aufgestellt  sind,  sondern  auch  gleich  gestellte 
Zahne  einer  anderen  Art  umfassen,  so  hielt  ich  es  fur  besser,  die  Nomenklatur  um  einen 
neuen  Namen  zu  bereichern,  als  unsichere  altéré  Bezeichnungen  zu  übernehmen.  Im 
letzteren  Falle  würde  der  Nutzen  verloren  gehen,  welchen  wir  durcli  specifische  Isoli- 
rung  einer  als  selbststandig  erkannten  Form  gewinnen.  Dagegen  scheint  mir,  bei  dem 
provisorischen  Werth,  den  die  Mehrzahl  der  bisherigen  Namen  von  Lamnidenzahnen 
besitzen,  der  erstere  Ausweg  das  kleinere  Uebel  zu  sein. 


Gatt.  Carcharodon  Müll.  &  Henle. 

Fossile  Reste  der  Gattung  Carcharodon,  d.  h.  vor  allem  Zahne,  seltener  Wirbel 
liegen  in  grosser  Menge  von  den  verschiedensten  Fundpunkten  der  ganzen  Welt  vor, 
da  sie  wegen  ihrer  kraftigen  Struktur  sich  gut  zur  Erhaltung  eignen  und  wegen  ihrer 
Grosse  nicht  leicht  übersehen  werden;  dabei  erscheint  die  Verbreitung  der  Carcharo- 
donten  sehr  viel  grosser,  als  sie  in  Wirklichkeit  nach  dem  numerischem  Verhâltniss 
ihrer  Ueberreste  gegenüber  anderen  Lamniden  ist.  Die  Difïerenzirung  der  einzelnen 
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Arten  von  Carcharodon  erfolgt  vom  Eocàu  an  ziemlich  schnell,  nur  ist  es  bemerkens- 
werth,  dass  die  Entwicklung  dieser  am  kraftigsten  bezahnten  Lamnidengattung  gerade 
mit  dem  Rückgang  der  ganzen  Familie  coincidirt.  Die  sclmelle  Specialisirung  der  Car- 
charodonten  bringt  es  mit  sicb,  dass  ihre  Arten  gute  Leitfossilieu  siud. 

Man  kann  innerhalb  der  Gattung  Carcharodon  mehrere  Formenkreise  unterschei- 
den,  welche  sich  auch  ihrer  geologischen  Entwicklung  uach  klar  auseinanderhalten  las- 
seu,  ja  dieselben  fallen  ibrem  Auftreten  und  ihrer  Yerbreitung  nach  fast  mit  den 
geologischen  Formationsgliedern  des  Tertiàr  zusammen.  Im  Eocan  treten  vereinzelt 
einige  Formen  vom  Typus  des  Otodus  ohliquus  A  g.  *)  mit  kraftig  gezâhnten  Seiten- 
rand  wie  Carcharodon  toliapicus  A  g.,  heterodon  A  g.,  disauris  A  g.,  entgegen,  also  For¬ 
men,  welche  ausser  der  breiten  Forai  ihrer  Hauptspitze,  durch  die  Convergenz  der  Wur- 
zelfliigel  und  die  Entwicklung  kraftiger  Nebenzahne  ausgezeichnet  sind. 

Für  das  obéré  Eocan,  namentlich  aber  für  die  unteren  Schichten  des  Oligocàn 
sind  die  Arten  aus  der  Grappe  des  Carcharodon  angustidens  A  g.  charakteristisch,  d.  h. 
Formen  mit  scharf  convergierendeu,  dick  gerundeten  Wurzeltliigeln,  sehr  hoher  krâfti- 
ger,  aber  schlanker  Hauptspitze  und  wohl  entwickelten  Nebenspitzen.  Die  mittel-oligo- 
câne  Form  von  Boom  in  Belgien  entspricht  genau  der  Beschreibuug  des  C.  angusti¬ 
dens  Ag.  und  kann  als  Typus  dieses  Formenkreises  gelten.  Eine  ihr  ahnliche  Form  aus 
dem  Eocan  vom  Kressenberg  ist  schon  von  Agassiz  als  besondere  Art,  C.  lanceolatus , 
von  obiger  abgetrennt  worden  und  nimmt  auch  in  phylogenetischer  Hinsicht  eine 
Mittelstellung  zu  den  oben  genannten  eocanen  Formen  ein.  Den  gleichen  Grad  von 
Selbststândigkeit  besitzt  eine  kleinere,  aber  ungemein  krâftige  Form  aus  dem  unteren 
Tertiar  von  Birket  el  Qerun  in  Aegypten.  Weniger  scharf,  aber  doch  deutlich  geschie- 
den  von  dem  Typus  des  angustidens  ist  der  Carcharodon  turgidus  Ag.  aus  dem  unteren 
Meeressand  von  Weinheim,  von  welchem  eine  Anzahl  von  Zâhnen  auch  aus  dem  russi- 
schen  Oligocàn  vorliegt. 

Dem  Formenkreise  des  C.  angustidens  steht  anfangs,  d.  h.  im  Oligocàn  eine  Grappe, 
von  Zahnformen  nahe,  für  welche  als  Typus  etwa  des  C.  auriculatus  Blv.  (A g.) 
gelten  kann.  Der  Kronenansatz  verbreitert  sich  starker,  die  Theilung  der  Wurzel  tritt 
zurück  und  das  Gebiss  wird  gleickfôrmiger,  indem  vorn  an  der  Symphyse  auch  breitere, 
rückwàrts  gewendete  Zahne  sich  einstellen.  Die  genanute  Art  leitet  durch  Formen  wie 
C.  polygyrus  A  g.  und  subauriculatus  A  g.,  welche  anscheinend  nur  dem  unteren  und 
mittleren  Miocân  angehoren,  unmittelbar  zu  dem  bekanntesten  und  stattlichsten  Vertre- 
ter  der  Gattung,  Carcharodon  megalodon ,  über,  welcher  mit  einer  Anzahl  selbststan- 
diger  Yarietâten  das  obéré  Miocan  beherrscht.  Die  Seitenzâhne  sind  hier  fast  ganz  ver- 
scliwuuden  und  hochstens  noch  durch  eine  Kràuselung  der  aussersten  Kronenflügel 
angedeutet. 


')  Agassiz  sagt  schon  gelegentlich  der  Beschreibung  des  C •  toliapicus:  „Cette  dent  ressemble  plutôt 
par  sa  forme  et  sa  physionomie  aux  dents  d’Otodus  qu’aux  dents  de  Carcharodon “  (Poiss.  foss.  III,  pg.  257). 
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Ein  vierter  Formenkreis  endlich  enthâlt  als  Typus  den  lebenden  Carcharodon  Ron- 
deletii  M.  &  H.  der  durch  den  Mangel  seitlicher  Nebenzâhne,  Hache  Form  der  Krone 
und  Wurzel  und  die  fast  für  aile  Zâhne  des  Gebisses  gleiche,  aufrecht  triangulàre  Ge- 
stalt  ausgezeichnet  ist.  Carcharodon  Rondeletii  tritt  im  Pliocân  auf;  als  seine  Vor- 
fahren  môchte  ich  miocane  Formen  betrachten,  die  in  den  genannten  Merkmalen  eine 
vermittelnde  Stellung  zwischen  der  genannten  Art  und  einigen  kleinen  Vertretern  der 
vorigen  Gruppe  einnebmen.  Solclie  Formen  liegen  mir  aus  Soutli  Carolina  und  Mittel- 
europa  vor  und  dtirften  etwa  dem  Agassiz’schen  C.  semiserratus  entsprechen.  Es  bleibt  in 
holiem  Grade  bemerkenswerth,  dass  die  Gattung  Oxyrhina  in  Gestalt  der  O.  xipliodon 
im  Pliocan  zu  einer  Zabnform  gelangt,  welche  im  Gesammthabitus  Carcharodon 
Rondeletii  sehr  âhnlich  wird  und  sich  wesentlich  von  ilirn  nur  durch  die  Zâhuelung 
der  Seitenrânder  unterscheidet.  Die  phyletische  Differenzirung  dieser  Oxyrhina  xipho- 
don  aus  miocaueu  Formen,  wie  O.  hastalis,  lasst  aber  wobl  nicht  im  Zweifel  darüber, 
dass  es  sich  hier  nur  um  Convergenzerscheinungen  baudelt,  die  allerdings  als  solclie 
für  die  Physiologie  der  Gebissformen  ein  nicht  unerbebliclies  Interesse  beanspruclien. 

A.  Smith  Woodward1)  liât  den  Artbegriff  in  der  Systematik  der  Carcharodon- 
ten  sehr  erweitert  und  z.  B.  unter  dem  C.  auriculatus  Bl.  11  Arten  der  âlteren  Autoren 
vereinigt.  Ich  gebe  zu,  dass  eine  Anzalil  der  von  ibm  zusammengefassten  Arten  ident  sein 
môgen,  und  dass  einzelne  Zâhne  kaum  specifisch  aus  dem  Formenreichtlium  sicher  he- 
raus  zu  Ibsen  siud,  aber  auf  der  anderen  Seite  lasst  sicli  dock  an  reicklichem  Mate- 
rial  feststellen,  dass  die  Mehrzalil  jener  Zabnformen  sich  mindestens  ebenso  weit  von 
einander  entfernen,  wie  z.  B.  die  der  lebenden  Carcbaridenarten.  Auch  ikre  lokale 
Beschrânkung  bestâtigt  in  der  Regel  ihre  specitisclie  Selbststândigkeit. 

Carcharodon  Sokolowi  n  sp. 

Taf.  I,  Fig.  1  —  5. 

Es  kann  keinem  Zweifel  unterliegen,  dass  die  5  1.  c.  abgebildeten,  von  Jekateri- 
noslaw  stammenden  Zâhne  einer  Art  angehbren.  Fig.  4  stellt  einen  Vorderzahn  dar, 
der  im  rechten  Unterkiefer  nahe  an  der  Symphyse  gestanden  liaben  dürfte.  Der  Zabn 
Fig.  3  dürfte  ebenfalls  dem  Unterkiefer  entstammen,  aber  jedenfalls  weiter  rückwârts 
gestanden  haben.  Die  übrigen  Zâhne  Fig.  1,  2,  5  môchte  ich  wegen  der  mittleren 
Einbiegung  ihres  Kronenansatzes  für  Oberkieferzâhne  lialten,  welche  etwa  auf  der  Mitte 
der  Kieferâste  gestanden  haben  dürften. 

So  erfreulich  es  ist,  in  diesem  Fall  eine  vollstândigere  Kenntnis  von  der  Varia- 
bilitât  der  Zahnformen  einer  Art  zu  erlangen,  so  schwer  ist  es,  diese  unter  die  bisher 


*)  Catal.  of  the  fossil.  lish.  Brit.  Mus.  Nat.  Hist. 
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beschriebenen  Arten  einzureihen,  da  diese  fast  ausnahmslos  nur  auf  eine  einzelne  Zahn- 
form  d.  h.  Vorder-  Seitenzaline  etc.  aufgestellt  sind,  und  man  daraus  nicht  beur- 
theilen  kann,  in  welchen  Greuzen  sicli  die  Unterschiede  innerbalb  des  Gebisses  bewegten. 

In  erster  Linie  kommen  hier  bei  einem  Yergleich  in  Betracbt  diejenigen  Zahne, 
welche  Agassiz  unter  dem  Namen  C.  heterodon  beschrieb  und  abbildete  1).  Es  muss 
aber  sofort  in  die  Augen  fallen,  dass  unter  diesen  der  Zalin  Fig.  16,  der  den  Zâhnen 
unserer  Art  am  nâchsten  steht,  von  den  Fig.  11  —  15  abgebildeten  nicht  unerheblich 
abweicht.  Agassiz  hebt  selbst  im  Text  1.  c.,  pag.  258  die  Bedenken  gegen  eine  Zu- 
sammenfassung  der  genannten  Formen  hervor  und  lasst  die  Zugehôrigkeit  von  Fig.  16 
zu  den  typischen  Exemplaren  seiner  Art  schliesslich  unentschieden.  Unter  diesen  Um- 
standen  scheint  es  mir  nicht  gerechtfertigt,  die  schon  auf  jenen  von  Agassiz  abge¬ 
bildeten  Zahn  nicht  sicher  anwendbare  Bezeichnung  C.  heterodon  auf  unsere  Zahne  zu 
übertragen.  Zuverlassig  lassen  sich  mit  seinen  typischen  Formen  des  C.  heterodon  Zahne 
aus  dem  pariser  Mitteleocan  identificiren,  fraglich  aber  ist,  ob  diese  specifische  Selbst- 
standigkeit  beanspruchen  konnen  gegeuüber  den  von  Agassiz  beschriebenen  Arten  C.  tolia- 
picus,  megalotis  und  disauris.  Der  erstere  dieser  drei  stammt  aus  dem  Londonthon  von 
Sheppy,  ist  also  nicht  wesentlich  alter,  als  die  des  genannten  C.  heterodon  des  pariser 
Eocan.  Ebenfalls  aus  dem  Eocan  und  zwar  von  Gent  in  Belgien  stammt  der  von  C.  he¬ 
terodon  kaum  zu  trennende  C.  disauris ,  sowie  ein  in  meiner  Privatsammlung  befind- 
licher  Zahn,  welcher  mit  den  gleichaltrigen  Zahnen  des  pariser  Beckens  im  Habitus 
vollstandig  übereinstimmt.  Die  Herkunft  des  C.  megalotis  ist  unbestimmt,  ich  glaube 
aber,  dass  man  ihn  oline  Bedenken  mit  den  eben  genannten  identificiren  kann. 

Wenn  ich  zunàchst  von  C.  toliapicus,  über  den  ich  mir  nacli  dem  einzigen 
bisher  von  Agassiz  beschriebenen  Vorderzalm  noch  kein  abschliessendes  Urtheil  erlau- 
ben  kann,  absehe,  so  stellt  C.  heterodon  den  Typus  einer  Gruppe  dar,  welche  sich 
noch,  wie  gesagt,  unmittelbar  an  den  Otodus  obliquus  Ag.  anschliesst,  sowohl  was  die 
Form  der  Zahne,  wie  deren  Mannigfaltigkeit  und  Stellung  im  Gebiss  betrilft.  Der  einzig 
markante  Unterschied  liegt  nur  in  der  Zàhnelung  der  Seitenrander  der  Hauptspitze; 
in  der  Nebenspitze  beginnt  sich  diese  schon  bei  dem  Otodus  obliquus  und  einer  diesem 
nahestehenden  Art  aus  dem  Eocan  von  South  Carolina  geltend  zu  machen.  Im  Anschluss 
an  Otodus  obliquus  unterscheidet  sich  die  Gruppe  des  Carcharodon  heterodon  von 
den  jüngeren  Formen  dieser  Gattuug  dadurch,  dass  die  Hauptspitze  stark  rückwârts 
übergebogen  ist,  so  dass  ihre  Spitze  über  dem  hinteren  Nebenzahn  steht  und  ihr 
Hinterrand  eine  regelmassige  concave  Biegung  aufweist.  In  diesem  Charakter  unter- 
scheiden  sich  nun  auch  unsere  Zahne  von  der  Gruppe  des  Carcharodon  heterodon ,  dem 
sie  im  übrigen  noch  erheblich  naher  stehen  als  der  mit  dem  C.  lanceolatus  vom 
Kressenberg  beginnende  Formenkreis  des  C.  angustidens  Ag.  In  der  Grôssenentwicklung 


1.  c.,  Taf.  XXVIII,  fig.  11-16. 
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übertreffen  unsere  Zahne  die  der  Gruppe  des  C.  heterodon,  bleiben  aber  hinter  denen  des 
C.  angustidens  zurück. 

Unter  diesen  Umstauden  lasst  sich  der  uns  vorliegende  Zabntypus  von  den  ge- 
nannten  Formenkreisen  ganz  wohl  selbststandig  abgrenzen.  Einen  besonderen  Namen 
hat  er  spater  meines  Wissens  nicht  erbalten,  da  sicb  die  Autoreu  nach  Agassiz 
entweder  damit  begnügten,  fur  specifiscbe  Bestimmungen  einen  der  zahlreichen  Agas¬ 
si  z’schen  Namen  zu  verwenden,  oder,  wie  es  namentlicb  A.  Smith  Woodward  neuer- 
dings  gethan  hat,  mit  einer  Ausnabme  sammtliche,  Seitenzahne  besitzenden  Carcha- 
rodonzahne  in  eine  Art  zusammenzufassen  1). 

Mit  den  hier  beschriebenen  Zahnen  von  Jekaterinoslaw  stimmt  nun  sehr  genau  iiberein 
ein  vollstandiger  Zalin  aus  dem  deutschen  Unteroligocan  von  Helmstadt;  er  entstammt 
etwa  der  Mitte  des  rechten  Unterkieferastes,  geborte  aber  einem  kleineren  Individuum 
an,  Ferner  liegen  mir  einige  Zahne  aus  dem  Unteroligocan  von  Lattorf  und  Süldorf  vor, 
welche  zwar  nur  die  Hauptspitze  aufweisen  und  daber  zu  einer  sicheren  Bestimmung 
nicht  dienen  kônnen,  aber  doch  im  Bau  derselben  so  mit  den  Helmstadter  Zahnen 
übereinstimmen,  dass  ich  an  der  specifischen  Identitât  beider  nicht  zweifele.  Auch  sie 
sind  kleiner  als  die  russischen  Exemplare.  Schliesslich  besitzt  die  palaeontologische 
Sammlung  des  Muséums  für  Naturkunde  in  Berlin  noch  einen  Zahn  unbekannter  Her- 
kunft,  der  ebenfalls  hierher  gebôrt,  aber  nocli  Anklange  an  C.  heterodon  zeigt. 


Carcharodon  turgidus  A  g. 

Taf.  Il,  Fig.  1-7. 

Die  Taf.  II,  Fig.  1  —  7  abgebildeten  Zahne  stammen  aus  den  Mauganerzlagern  des 
Flusses  Solenaja  und  dürften  unstreitig  aile  derselben  Art  angehôren.  Sie  sind  iibrigens 
auch  die  einzigen  Reste  der  Gattung  Carcharodon  von  dieser  Lokalitât.  Ihrer  Form  nach 
stammen  sie  von  sehr  verscliiedenen  Stellen  des  Gebisses.  Die  Exemplare  Fig.  1,  6 
und  7  sind  augenscheinlicb  Yorderzahne,  wie  aus  der  aufrechten  Stellung  ihrer  Haupt- 
spitze  und  dem  relativ  krâftig  verdicktem,  zweiflügeligem  Bau  der  Wurzel  hervorgelit. 
Nach  dem  krâftigen  Kronenansatz  zu  urtheilen  entstammen  die  Exemplare  Fig.  1  und  6 
dem  Unterkiefer,  wogegen  Fig.  7  wegen  der  âusseren  Einbiegung  an  seinem  Kronen¬ 
ansatz  dem  Oberkiefer  angehôren  dürfte.  Fig.  2  dürfte  im  Oberkiefer  ziemlich  weit 
vorn  gestanden  haben,  ebenso  Fig.  5,  auf  den  ich  spater  noch  zurückkomme.  Der  Zahn 
Fig.  3  dürfte  etwa  die  Mitte  des  Kieferastes  eingenommen  haben,  wàbrend  Fig.  4  wohl 
der  Symphyse 'entstammt.  Der  lebende  Carcharodon  Bondeletii  besitzt  zwar  keine  Sym- 
physenzâhne,  aber  dies  kann  die  obige  Deutung  nicht  beeinflussen,  da  das  Gebiss  der 


])  Catal.  of  the  fossil  fishes.  British  Muséum  Part  I,  pag  411. 
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genannten  Art  aucli  in  vielen  anderen  Punkten  abweichend  gebaut  war,  und  Symphy- 
senzâhne  ja  sonst  bei  Lamniden  nichts  Ungewôhnliches  sind.  Anderenfalls  liesse  die  unre- 
gelmâssige  Krümmung  der  Spitze  und  der  Mangel  von  kleinen  Seitenzàhnen  nur  die  Deu- 
tung  zu,  dass  der  Zalm  pathologisch  sei,  eine  Annahme,  die  mir  Solange  nickt  au- 
gebracht  erscheint,  als  wir  seine  Eigenthümlichkeiten  mit  anderen  normalen  Bildungen 
in  Einklang  bringen  kônnen. 

Die  von  Solenaja  stammenden  Carcharodonten-Zâhne  stimmen  in  jeder  Hinsicht 
mit  den  als  C.  turgidus  Ag.  beschriebenen  Zâhnen  aus  dem  mitteloligocânen  Meeressand 
des  Maiuzer  Beckeus,  die  mir  in  grôsserer  Zabi  vorliegen,  so  gut  überein,  dass  an  der 
vollsten  specifischen  Identitât  beider  Formen  niclit  zu  zweifeln  ist.  Beide  unterscheiden 
sich  von  dem  ebenfalls  im  mittleren  Oligocân  verbreiteten  C.  angustidens  A  g.  aus  dem 
belgischen  Mitteloligocan  durch  eine  Anzabl  wenig  auffâlliger,  aber  doch  für  sâmmtliche 
Zâhne  verschiedenster  Stellung  sehr  charakteristischer  Merkmale.  Es  ist  vor  Allem  eine 
unregelmassige  Krümmung  des  Zalinrandes  im  Ganzen  sowohl  wie  der  Spitze  zu  bemer- 
ken.  Die  Curven  des  Umrisses  sind  nicht  so  regelmassig  geschwungeu,  wie  dies  sonst 
der  Fall  ist,  sondern  weisen  plôtzliche  Ausbiegungen  auf,  wie  z.  B.  Fig.  7  auf  Taf.  II. 
besonders  deutlich  zeigt.  Namentlich  nacb  den  Seitenspitzen  zu  steigert  sicli  diese  Unre- 
gelmâssigkeit,  wie  ein  Blick  auf  Fig.  3  darlegt.  Dadurch  erscheint  der  Wuchs  der  Zâhne 
wild,  und  man  wird  nicht  fehl  gehen,  wenu  man  daraus  auf  eine  sehr  gesteigerte 
Raubsucht  dieser  Art  schliesst. 

Die  Seitenspitzen  der  Krone  sind  kleiner,  als  bei  den  âlteren  z.  Th.  noch  eocâ- 
nen  Arten,  wie  C.  lanceolatus.  Die  Wurzel  ist  nach  innen  nicht  so  stark  verdickt,  wie 
bei  den  Zahnen  von  C.  lanceolatus  und  angustidens,  sodass  wohl  an  den  Seiten  nur  eine 
Lângsreihe  von  Zahnen  im  Gebrauch  war,  und  sich  auch  bei  den  Yorderzâhnen  schon 
der  Uebergang  in  diesen  für  das  ganze  Gebiss  der  jüngeren  Formen  charakteristischen 
Typus  der  Anordnung  geltend  macht.  Bemerkenswerth  ist  für  diese  Art  ferner,  dass  ein 
Zahn  des  Oberkiefers  jederseits  eine  ungewôhnliche,  fast  hakenfôrmige  Rückwârtsbie- 
gung  der  Hauptspitze  aufweist.  Dieser  Zahn  hat  jedenfalls  im  Gebiss  dieser  Form  seine 
bestimmte  Stellung  gehabt,  wie  wir  dies  bei  Lamniden  mehrfach  finden,  und  muss  da¬ 
durch  diesem  Gebiss  einen  auffalligen  Ausdruck  verliehen  haben,  welcher  anderen 
Carcharodonten,  soweit  ich  deren  Zâhne  kenne,  gefehlt  haben  muss,  aber  auch  bei  jün¬ 
geren  Formen  der  Gattuug  Oxyrliina  wiederkehrt. 

Die  Zâhne  des  Mainzer  Beckens  stimmen  mit  den  vorliegenden  auch  in  der  absoluten 
Grosse,  wie  in  der  relativen  Grôssenverhâltnissen  der  einzelnen  Zâhne  zu  einander  voll- 
kommen  überein.  Ausser  den  abgebildeten  Zâhnen  unserer  Art  liegen  von  Solenaja  noch 
eine  Anzalil  mehr  oder  weniger  fragmentarischer  Exemplare  vor,  die  in  allen  charakte¬ 
ristischen  Merkmalen  mit  jenen  übereinstimmen. 

Für  die  Altersbestimmung  der  Manganerze  am  Fluss  Solenaja  fallen  diese  Zâhne 
deshalb  sehr  ins  Gewicht,  weil  sie  eben  bisher  nur  im  Mitteloligocân  bekannt  sind  und 
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sich  von  den  âlteren  Arten  aus  dem  Eocan  und  unteren  Oligocan  einerseits  und  den 
jüugeren  Typen  deutlich  unterscheiden  lassen. 


Odontaspis  Agass. 

Die  Gattung  Odontaspis  scheint  mit  Scapanorhynchus  A.  Sm.  Woodw.,  der  in 
der  oberen  Kreide  des  Libanon  in  gauzer  Kôrperform  vorliegt,  nahe  verwandt  zu  sein 
und  kônnte  direct  von  ihm  hergeleitet  werden,  wenn  sich  Scapanorhynchus  nicht  durch 
eine  bedeutende  Verlaugerung  seines  Rostrum  selbst  als  ein  aberrirender  Typus  dar- 
stellte.  Sicher  scheint  jedenfalls  das,  dass  die  Gebissform  von  Odontaspis  seit  der  obe¬ 
ren  Kreide  besteht  und  sich  seit  dieser  Zeit  in  den  typischen  Arten  nicht  wesentlich 
veràndert  hat.  Aus  diesem  Grunde  sind  einzelne  Zahne  von  Odontaspis  als  Leitfossilen 
schwer  zu  verwenden,  wenn  sie  nicht  durch  besouders  auffallende  Eigenthümlichkeiten 
charakterisirt  sind.  Ob  die  Streifung  der  Innenseite  der  Hauptspitze  den  durchgreifen- 
den  specifischen  Werth  besitzt,  den  man  ihr  bisher  zuschrieb,  inochte  ich  zur  Zeit 
noch  uneutschieden  lassen. 

Odontaspis  macrota  var.  rossica  m. 

Taf.  I,  Fig.  8  —  17. 

Von  den  hier  zusammengefassten  Zâhnen  ist  Fig  15  als  Vorder-,  die  tibri- 
gen  als  Seitenzahne  anzusehen.  Ihre  Zusaminengehôrigkeit  folgere  ich  nicht  nur  aus 
ihrer  Àhnlichkeit  im  Habitus  und  ihrem  Zusammenvorkommen  an  dieser  Fundstelle, 
sondern  auch  aus  dem  Zusammenvorkommen  ahnlicher  und  entsprechend  variirender 
Zahnformen  an  anderen  Lokalitaten.  Da  ich  letztere  ohne  Abbildungen  nicht  ein- 
gehender  besprechen  kann,  so  beschrânke  ich  midi  darauf,  vorlaufig  die  Merkmale  und 
die  Mannigfaltigkeit  der  hier  vorliegenden  Zahne  zu  schildern. 

Die  Zahne  sind  in  der  Regel  auf  der  Innenseite  ihrer  Hauptspitze  schwach  und 
fein  gestreift,  bisweilen  allerdings  fast  glatt.  Die  Seitenzahne  des  Oberkiefers  besitzen 
eine  breite  riickwârts  gekrümmte  Hauptspitze  und  grosse  halbkreisfôrmig  gerundete 
Nebenzahne.  Die  vorderen  Seitenzahne  des  Unterkiefers  haben  eine  schlanke  aufrecht 
gestellte  Hauptspitze  und  kleine  Nebenzàhnchen,  die  hinteren  Seitenzahne  sind  wie  die 
des  Oberkiefers  breiter  und  flach  von  aussen  nach  innen  comprimirte  Hauptspitze  und 
ziemlich  grosse  Nebenspitzen,  unterscheiden  sich  aber  von  jenen  durch  die  spitze  Form 
der  letzteren. 

Die  Vorderzahne  sind  anscheinend  im  Ober-  und  Unterkiefer  wenig  verschieden, 
schlank  mit  krâftigem  Kronenansatz,  sehr  kleinen  Nebenzàhnchen  und  dicker  hufeisen- 
fôrmig  gestalteter  Wurzel. 
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Ferner  liegen  noch  eine  Anzahl  fragmentarischer  Vorderzâhne  vor,  deren  Hauptspitze 
noch  schlauker,  krâftiger  und  stârker  gekrümmt  ist,  als  bei  Fig.  15,  die  demnach  noch 
nâher  an  der  Symphyse  gestanden  haben.  Fig.  15  dürfte  etwa  der  dritten  Querreihe 
entstammen;  die  Zahne  Fig.  9,  10,  16,  11,  14,  12  dürften  in  der  angegebenen  Rei- 
henfolge  auf  dem  Unterkiefer  die  anderen,  d.  h.  Fig.  13,  17,  auf  dem  Oberkiefer 
gestanden  haben.  Fig.  8  stellt  einen,  wie  Fig.  10  gestellten  Zahn  eines  kleineren  Indi- 
viduums  dar. 

Unsere  Form  schliesst  sich  demjenigen  Formenkreis  am  nâchsten  an,  dessen  Sei- 
tenzahne  von  L.  Agassiz1)  als  Otodus  macrotus,  dessen  Vorderzâhne  ebendaselbst  et- 
was  spater  als  Lamna  elegans  beschrieben  wurden.  A.  Smith  Woodward  hat  diese 
Art  zu  Lamna  gestellt,  eine  Auffassung,  die  meines  Erachtens  durch  das  Gebiss  des 
einzigen  lebenden  Yertreters  der  Gattung  Lamna  nicht  gerechtfertigt  wird.  Das  Gebiss 
unserer  Form  schliesst  sich,  obwohl  es  in  eiuigen  Merkmalen  eine  gewisse  Selbstândig- 
keit  verrath,  docli  nahe  an  das  von  Odontaspis  an,  so  dass  man  es  jedenfalls  hier  un- 
terbringen  muss,  wenn  man  es  nicht  zum  Typus  einer  neuen  Gattung  oder  Untergat- 
tung  erheben  will. 

Von  Odontaspis  macrota  Ag.  sp.  unterscheidet  sich  die  vorliegende,  als  var. 
rossica  bezeichnete  Art  durch  weniger  kraftigen  Bau,  wodurch  namentlich  die  Vorder¬ 
zâhne  zierlicher,  unten  weniger  verdickt  und  oben  weniger  geschweift  erscheinen.  Auch 
die  Nebenzâhne  sind  schwâcher  entwickelt,  als  bei  der  genannten  Form  des  englischen 
Mitteleocâns,  wo  sie  im  Oberkiefer  schmàler  und  mehr  kreisfôrmig  gerundet,  im  Un¬ 
terkiefer  grosser  und  massiger  erscheinen.  Hiusichtlich  der  schwachen  Streifung  der  In- 
nenseite  der  Hauptspitze  verhalten  sich  beide  àhnlich,  wie  überhaupt  die  Annaherung 
unserer  Art  an  diese  eocâue  Form  sehr  bemerkenswerth  ist.  Dasselbe  gilt  aber  von  den 
unteroligocanen  Zâhnen  des  deutschen  Tertiârs,  so  dass  aus  obiger  Uebereinstimmung 
kein  Anlass  herzuleiten  ist,  jene  russischen  Zahne  fur  eocân  anzusehen.  Wohl  aber 
muss  hervorgehoben  werden,  was  auch  von  anderen  Selachierresten  gilt,  dass  deren 
Fauna  im  Unteroligocàn  noch  durchaus  eocânen  Charakter  tràgt  und  sich  von  diesen 
weniger  scharf,  als  von  den  mitteloligocànen  Formen  unterscheidet.  Von  diesen  ist  aller- 
dings  ein  Theil  mit  demselben  Namen  belegt  worden,  wie  die  eocânen  Formen,  aber  ohne 
Berechtigung,  wie  ich  spàter  an  der  Haud  sehr  reichen  Materiales,  besonders  aus  dem 
Mainzer  Becken,  beweisen  zu  kônnen  hoffe. 

Einen  Seitenzahn  des  Oberkiefers  der  gleichen  Art  stellt  der  auf  Taf.  II,  fig.  10 
abgebildete  Zahn  dar,  welcher  vom  linken  Ufer  des  Dniepr  bei  der  Stadt  Gradischsk  im 
Gouvernement  Poltawa  stammt  und,  wie  einige  andere  fragmentâre  Zâhne  von  der  glei¬ 
chen  Lokalitât,  auf  das  unteroligocàne  Alter  auch  der  dortigen  Ablagerungen  hinweis.  Als 


*)  Poissons  fossiles  Part  III,  pag.  273,  Taf.  XXXII,  fig.  29—30  (31?). 
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Odontaspis  sp. 

Taf.  II,  Fig.  9. 

môchte  ich  den  Taf.  II,  fig.  9  abgebildeten  Zahn  von  Gradischsk  bezeiclmen,  der  sich 
durch  absoluten  Mangel  innerer  Lângsstreifung  von  obigen  Zahnen  unterscheidet,  aber 
zu  einer  zuverlâssigen  Bestimmung  zu  weuig  Anhalt  bietet. 


Odontaspis  contortidens  Ag. 

Taf.  II,  Fig.  11  —  18. 

Unter  obigem,  allerdings  in  seinem  systematischen  Wertke  noch  recht  klârungsbe- 
dürftigen  Namen  môchte  ich  die  Taf.  II,  Fig.  11,  13  —  18  abgebildeten  Zâhne  von 
Gradischsk  zusammenfassen,  bis  ein  reicheres  Material  derselben  ihre  genauere  Bestim¬ 
mung  ermôglickt.  Sie  stehen  den  lebenden  Arten  von  Odontaspis  ziemlich  uahe,  sind 
durch  geringe  Dimensionen,  schlanke  Form  der  Hauptspitze,  die  Entwicklung  eines 
massig  grossen  Nebenzâhnchens  und  innere  Streifung  ausgezeichnet.  Die  in  Fig.  17  und 
18  abgebildeten  Zahne  gehôren  vielleicht  einer  kleineren  Art  an.  Fig.  12  ist  einem 
schlecht  erbaltenen  Exemplar  entnommen,  welches  jedenfalls  zu  Odontaspis  und  wahrschein- 
lich  zu  den  grôsseren  Zahnen  unserer  Art  gehort,  aber  wegen  seiuer  mangelhaften  Er- 
haltung  keine  zuverlâssige  Bestimmung  gestattet.  Die  Nebenzâhnchen  sind  abgebrochen, 
und  gerade  die  dort  vorhandene  Verstümmelung  deutet  an,  dass  dasselbe  nicht  zu  Oxy- 
rhina  gehort,  bei  deren  Zahnen  der  glatte  Seitenrand  sich  leichter  und  daher  in  der 
Regel  intakt  erhâlt.  Das  Original  zu  Fig.  13  ist  durch  dass  Missgeschick  des  Zeichners 
verloren  gegangen. 


Hypotodus  n.  g. 

Zahne  krâftig  verdickt,  mit  einer  breiten  Haupt-  und  jederseits  mehreren  kleinen 
Nebenspitzen.  Die  Vorderzâhne  sehr  stark  nach  innen  verdickt,  die  Wurzelflügel  dick 
und  nach  ausseu  zusammengebogen,  die  Hauptspitze  kegelfôrmig,  mit  steil  abfallendeu 
Flügeln,  die  mehrere  spitze  Nebenzâhnchen  tragen;  die  Seitenzâhne  mit  breit-hufeisen- 
fôrmiger  Wurzel  und  breit-dreieckiger  Krone,  die  wesentlich  aus  der  breiten  Haupt¬ 
spitze  besteht  und  auf  den  abfallenden  Flügeln  derselben  mehrere  spitze  Nebenzâhnchen 
trâgt.  Die  Innenseite  der  Hauptspitze  auscheinend  stets  glatt. 

Als  Typus  dieser  Gattung  betrachte  ich  diejenige  Gebissform,  deren  Vorderzâhne 
aus  dem  Mitteleocân  vom  Sheppy  durch  Agassiz  als  Lamna  verticalis  beschrieben  wor- 
den  sind. 

Das  Gebiss  dieser  Gattung,  von  welcher  ich  an  auderer  Stelle  mehrere  Arten 
vollstândiger  beschreiben  und  abbilden  werde,  ist  ein  durchaus  charakteristisches,  wel- 
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ches  sich  von  denen  von  Odontaspis  einerseits  und  Otodus  mit  dem  Typus  O.  obliquus 
andererseits  scliarf  unterscheidet.  Namentlich  die  Entwicklung  krâftiger  kurz  kegelfôr- 
miger  Vorderzâhne  giebt  der  Gebissform  ein  selbststandiges  Gepràge. 

Hypotodus  trigonalis  n.  sp. 

Taf.  I,  Fig  6  und  7. 

Zahne  kràftig  verdickt  mit  schwach  entwickelten  Nebenzâhnchen.  Hauptspitze 
kurz,  breit  und  dick  mit  ein  bis  zwei  scharf  zugespitzteu,  einwârts  gewendeten  Neben- 
spitzen.  Innenseite  der  Krone  glatt,  Aussenseite  au  der  Basis  mit  einigen  kurzen  Fal- 
ten  versehen. 

Vou  dem  dieser  Art  uahestehenden  Hypotodus  verticalis  Ag.  sp.  unterscheidet 
sicb  unsere  Art  durch  schwachere  Entwicklung  der  Nebenspitzen,  im  Anschluss  an  wel- 
che  sicb  bei  H.  verticalis  auch  der  Rand  der  Hauptspitze  besonders  an  den  Seiten- 
zàhnen  des  Gebisses  gekrauselt  zeigt.  Audi  die  Dimensionen  unserer  Art  sind  geringer 
als  bei  der  eocanen  Form,  was  aber  fur  die  gleichen  Zahne  aus  dem  Unteroligocâu 
vou  Westeregeln  in  Braunscbweig  niebt  gilt,  wâhrend  entsprechende  Zahne  von  Lat- 
torf  sich  im  Ganzen  mehr  der  genannten  Art  des  englischen  Eocan  nàhern. 

Als  einen  vorderen  Seitenzahn  der  gleichen  Art  kann  man  wohl  den  leider  nur 
unvollstândig  erhaltenen  Zalin  Taf.  II,  Fig.  8  betrackten,  welcher  ebenfalls  von  Jeka- 
terinoslaw,  aber  anscheinend  von  einem  anderen  Punkte,  als  die  oben  beschriebenen 
Zahne,  stammt. 


OxyrJlina  Agass. 

Als  Typus  des  Gebisses  der  Gattung  Oxyrhina  muss  das  ihrer  lebenden  Ver- 
treter  Oxyrhina  gomphodon,  Spallanzani  und  glauca  gelten,  welches  innerhalb  jener 
Arten  so  geringe  Abweichungen  aufweist,  dass  dereu  Selbstandigkeit  in  Frage  gestellt 
wurde.  Diese  Gebissform  lâsst  sich  mit  Sicherheit  bis  in  das  Eocan  zurückverfolgen 
môglicherweise  gehort  auch  ein  Tlieil  der  aus  der  Kreide  als  Oxyrhina  beschriebenen 
Zahne  hierher,  sicher  gehoren  andere  aber  Gebissformen  an,  welche  namentlich  im 
Bau  der  Vorderzâhne  zu  sehr  abweichen,  als  dass  sie  noch  zu  Oxyrhina  gestellt 
werden  kônnten. 


Oxyrhina  sp. 

Taf.  II,  Fig.  19,  20. 


Als  Oxyrhina  sp.  mochte  ich  die  1.  c.  abgebildeten  Seitenzahne  bezeichnen,  wel¬ 
che  anscheinend  mit  solchen  aus  dem  Mitteloligocân  des  Mainzer  Beckens  übereinstim- 
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men,  die  L.  Agassiz  uoch  zu  seiner  Oxyrlnna  leptodon  gezogen  liât.  Ich  werde  au 
anderer  Stelle  die  mir  jetzt  genauer  bekaunte  Gebissform  des  Maiuzer  Mitteloligocân 
beschreiben.  Die  hier  von  Gradischsk  vorliegenden  Ziiline  sind  unzweifelhafte  Hinter- 
zahne  einer  Oxyrhina,  aber  als  solcbe  fiir  systematische  Bestimmungen  besouders  un- 
geeignet,  sodass  ich  von  einer  eingehenderen  Besprechung  der  diirftigen  Reste  absehen 
zu  kônnen  glaube. 


Carcharias  sp. 

Taf.  II,  Fig.  23. 

Von  Carchariden  a),  welche  ja  in  alttertiaren  Scliichten  überhaupt  noch  sehr  selten 
sind,  liegt  nur  ein  einziger  Wirbel  vor,  welcher  auf  Taf.  II,  Fig.  23  in  seitlicher  An- 
sicht  abgebildet  ist.  So  sicher  sich  aber  seine  Zugehôrigkeit  zu  den  Carchariden  fest- 
stellen  lasst,  so  schwer  ist  es,  denselben  genauer  zu  bestimmen.  Er  ist  sehr  stark  ver- 
kalkt,  so  dass  die  Seitenflâchen  fast  eben  sind.  Bei  den  Individuen  lebender  Carchariden 
beobachten  wir  in  der  Hegel  ein  tiefe  Einsenkung  der  gesammten  Seitenflache,  aber  ein 
specifischer  Charakter  ist  daraus  nicht  zu  entnehmen,  weil  die  gefangenen  Individuen 
meist  jung,  jedenfalls  im  Durchschnitt  nicht  senil  sind,  die  starke  Verkalkung  des  Knorpels 
aber  erst  im  hoheren  Alter  eintritt.  Innerhalb  der  4  seitlichen  Einstülpungen  kann  ich 
die  feinen  Zwischensepten,  wie  sie  sich  namentlich  bei  Galeus  und  einigen  Verwandten 
dieser  Untergattung  finden,  nicht  beobachten.  Ich  môclite  daher  glauben,  dass  der  Wir¬ 
bel  zur  Gattung  Carcharias  im  engeren  Sinne  gehort  und  denselben  vorlaufig  unter  dem 
Namen  Carcharias  sp.  aufführen.  Der  Wirbel  stammt  aus  den  Manganerzen  vom  Flusse 
Solenaja. 


Midanus  primigeiiius  Ag. 

Taf.  II,  Fig.  22. 

Es  liegt  von  dieser  Art  nur  ein  fragmentarisch  erhaltener  Zahn  aus  den  Man- 
ganerzknollen  vom  Flusse  Solenaja  vor.  Trotzdem  die  vorderste  Spitze  abgebrochen 
ist,  lasst  er  doch  eine  so  vollstandige  Uebereinstimmung  mit  den  grossen  Unterkiefer- 
zahnen  von  Notidanus  primigenius  Ag.  erkennen,  dass  au  seiner  specitischen  Bestimmung 
wohl  nicht  zu  zweifeln  ist.  Nach  Gebissen  dieser  Art,  welche  ich  aus  sehr  reichem  Ma- 
terial  aus  dem  Meeressand  des  Mainzer  Beckens  zusammenstellen  konnte,  dürfte  der 
Taf.  II,  Fig.  22  abgebildete  Zahn  etwa  in  der  4-ten  Reihe  des  rechteu  Unterkiefer- 
astes  gestanden  haben. 


0  Ueber  die  geologische  Entwickelung  dieser  Familie  vergl.  Jaekel:  Selachier  von  Bolca.  Ein  Beitrag 
zur  Morphogenie  der  Wirbelthiere.  Berlin.  1894.  pag.  156. 
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0.  Jaekel. 


Notidanus  sp. 

Taf.  II,  Fig.  21. 

Den  einen  von  Gradischsk  stammenden  Zalin,  welclier  seiuer  Form  nacli  der  vor- 
letzte  der  grossen  Seitenzâhne  des  rechten  Unterkiefers  gewesen  sein  diirfte,  kann  ich, 
abgeseken  von  seinen  Dimensionen  wegen  der  grossen  Zabi  seiuer  Spitzen  nicht  dem 
N.  primigenius  zuzalilen.  Besser  stimmt  er  darin  mit  den  von  Agassiz  und  A.  Smith 
Woodward  als  Notidanus  serratisshmis  Ag.  und  aus  dem  Eocan  und  den  als  N.  mi¬ 
crodon  Ag.  besckriebenen  Zalinen.  Yon  den  genannten  und  âhnlicken  Zahnformen  un- 
tersclieidet  er  sicb  aber  dadurcb,  dass  die  vorderste  Spitze  nicht  unwesentlich  über  die 
hinteren  vorragt,  und  der  Vorderrand  des  Zalines  einfach  gekrümmt  und  nur  schwach 
gezahnelt  ist.  Er  gehort  vielleicht  einer  neuen  Art  an,  aber  eine  solclie  bei  der  Man- 
nigfaltigkeit  der  Zahne  eines  Notidaniden-Gebisses  auf  Grund  eines  einzigen  Zahnes 
aufzustellen,  scheint  mir  besonders  in  diesem  Falle  doch  nicht  angebracht.  Leider  ist 
das  Original  zu  Taf.  II  Fig.  21  durch  ein  Missgeschick  des  Zeichners  verloren  gegan- 
gen,  ein  Umstand  der  auch  dazu  beitragt,  bis  zur  eventuellen  Aufstellung  einer  neuen 
Art  weiteres  vollstaudigeres  Material  abzuwarten. 

Ulyliobatis  sp. 

Taf.  II,  Fig.  24  a  и  b. 

I)as  einzige  vorliegeude  Fragment  dieser  Art  entstammt  dem  mittleren  Theile  eines 
Centrobatidenstachels.  Die  Fig.  24  a  abgebildete  Oberseite  zeigt  deutlich  den  unre- 
gelmassigen  Yerlauf  zahlreicher  Langsrillen,  welclie  die  Stacheln  der  Myliobatiden  von 
denen  der  Trygoniden  unterscheiden,  bei  denen  die  Wolbung  der  Oberseite  durch  eine 
einzige  tiefe  Langsfurche  mehr  oder  weniger  deutlich  halbirt  wird.  Die  Fig.  24  h 
abgebildete  Unterseite  zeigt  die  Charaktere  der  Gattung  Myliobatis  in  der  regelmassi- 
gen  Wolbung  der  Alittelaxe.  Andere  Myliobatiden  zeigen  abweichende  Verhaltnisse,  so 
namentlich  Aetobatis,  bei  welclier  die  in  grosserer  Zabi  vorhandenen  Stacheln  sicli  auf 
einander  drângen  und  dadurch  in  unregelmasiger  Weise  abflachen.  Die  Seitenzâhne  sind 
grosstentheils  verstümmelt,  auf  einer  Seite  fast  ganz  abgebrochen.  Die  sehr  wahrschein- 
liche  spatere  Auffindung  von  Myliobatiden-Zahnpflastern  wird  erst  über  die  genauere 
systematische  Stellung  dieser  Form  Aufschluss  gewahren. 

Vorkommen  in  der  Manganerzgruben  am  Fluss  Solenaja. 


Aus  vorstehender  Darstellung  dlirften  in  palaeontologischer  und  geologischer  Hin- 
sicht  folgende  Ergebnisse  hervorzuheben  sein. 
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An  der  Zusammensetzung  der  Selachierfauna  betheiligen  sicli  fast  ausschliesslich 
Lamniden;  Carchariden,  Notidaniden  und  Centrobatiden  sind  nur  in  ganz  vereinzelten 
Resten  nacliweisbar.  Unter  den  Lamniden  herrscben  die  Gattungen  Carcharodon  und 
Odontcispis.  Die  Faunen  der  beiden  Hauptvorkommnisse  aus  dem  glaukonitischen  Sande 
von  Jekaterinoslaw  und  die  aus  den  Manganerzen  des  Flusses  Solenaja  weichen  etwas  von 
einander  ab,  namentlich  unterscheiden  sicli  die  Carcharodontenzahne  beider  Fundstellen. 
Die  ersteren  stimmen  mit  solcben  aus  dem  Unteroligocan  Norddeutschlands,  die  der 
letzteren  mit  Formen  aus  dem  Mittel-Oligocân  des  Mainzer  Beckens  überein.  Es  fallt 
aucb  hier,  wie  in  Norddeutschland,  auf,  dass  die  Selachier,  besonders  aucb  die  Arten 
von  Odontaspis  des  Unteroligocan,  sich  nahe  an  die  eocânen  Formen  anscliliessen, 
wâhrend  die  des  Mitteloligocan  einen  erheblicli  jüngeren  Habitus  aufweisen.  Die  Car- 
chariden  erscheinen  aucb  hier  erst  im  Mitteloligocan. 

Aus  den  Beziehungen  der  Selachierfauna  zu  den  deutschen  Yorkonmissen  ergiebt 
sich  sonach,  ebenso  wie  aus  der  Bearbeitung  der  Mollusken  seitens  Sokolow’s  und  von 
Koenen’s,  dass  die  glaukonitischen  Sande  von  Jekaterinoslaw  unteroligocan,  wah¬ 
rend  die  bisher  ilirem  Alter  nach  nicht  ganz  siclier  festgestellten  Manganerze  des  Flus¬ 
ses  Solenaja  mitteloligocan  sind. 
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Таблица  I. 


Tafel  I 


Фиг.  1  —  5.  Carcharodon  Sokolowi  J  kl., 
изъ  нижнеолигоценоваго  глауконито¬ 
ваго  песка  г.  Екатеринослава. 

Фиг.  6  —  7.  Hypotodus  trigonalis  J  kl., 
оттуда  же. 

Фиг.  8  — 17.  Odontaspis  macrota  va  г. 
rossica  J  kl.,  оттуда  же. 


Всѣ  изображенія  на  обѣихъ  таблицахъ  нарисованы 
въ  естественную  величину.  Оригиналы  нахо¬ 
дятся  въ  музеѣ  Геологическаго  Комитета  въ 
С.-Петербургѣ. 


Fig.  1  —  5.  Carcharodon  Sokolowi  .Tkl., 
aus  dem  unteroligocânen  Glaukonit- 
saud  vou  Jekaterinoslaw. 

Fig.  6  —  7.  Hypotodus  trigonalis  Jkl., 
ebendaher. 

Fig.  8  — 17.  Odontaspis  macrota  var.  ros¬ 
sica  Jkl.,  ebendaher. 


Auf  beiden  Tafeln  sind  sammtliche  Figuren  in  na- 
türlicher  Grosse  gezeichnet.  Die  Originale  be- 
finden  sich  in  der  Sammlung  des  Comité  géolo¬ 
gique  in  St.  Petersburg. 


0.  Jaekel. 
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Таблица  И. 


Tafel  II. 


Фиг.  1 — 7.  Carcharodon  turgidus  Agass., 
изъ  среднеолигоценовыхъ  марганце¬ 
выхъ  залежей  съ  р.  Соленой,  къ  юго- 
западу  отъ  г.  Екатеринослава. 

Фиг.  8 — 10.  ?  Odontaspis  macrota  va  г. 
rossica  Jkl.,  изъ  нижняго  олигоцена 
лѣваго  берега  Днѣпра  у  г.  Градижска 
Полтавской  губ. 

Фиг.  11  — 18.  Odontaspis  contortidens 
Agass.,  оттуда  же. 

Фиг.  19,  20.  Oxyrliina  sp. ,  оттуда  же. 

Фиг.  21.  Notidams  sp.,  боковой  зубъ 
лѣвой  нижней  челюсти,  оттуда  же. 

Фиг.  22.  Notidanus  primigenius  Agass., 
передній  боковой  зубъ  правой  нижней 
челюсти,  изъ  среднеолигоценовыхъ 
марганцевыхъ  залежей  съ  р.  Соленой. 

Фиг.  23.  Carcharias  sp.,  позвонокъ,  от¬ 
туда  же. 

Фиг.  24.  Myliobatis  sp.,  хвостовая  игла, 
оттуда  же. 


Fig.  1—7.  Charcharodon  turgidus  Agass., 
aus  den  mitteloligocânen  Manganerz- 
lagern  vom  Flusse  Solenaja  südwest- 
lich  von  Jekaterinoslaw. 

Fig.  8 — 10.  ?  Odontaspis  macrota  var. 
rossica  Jkl.,  aus  dem  Unteroligocân 
vom  linken  Ufer  des  Dniepr  bei  Gra- 
dischsk  im  Gouvernement  Poltawa. 

Fig.  11  —  18.  Odontaspis  contortidens 
Agass.,  ebendaher. 

Fig.  19,  20.  Oxyrliina  sp.,  ebendaher. 

Fig.  21.  Notidanus  sp.,  Seitenzalm  des 
linken  Unterkiefers,  ebendaher. 

Fig.  22.  Notidanus  primigenius  Agass., 
vorderer  Seitenzalm  des  rechten  Un¬ 
terkiefers  aus  den  mitteloligocânen 
Manganerzlagern  vom  Flusse  Solenaja. 

Fig.  23.  Carcharias  sp.,  Wirbel,  eben¬ 
daher. 

Fig.  24.  Myliobatis  sp.,  Schwanzstachel, 
ebendaher. 


0.  Jaekei. 
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Томъ  V,  №  1;  1890  г.  С.  Никитинъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  57-й. 

Москва  (S.  Nikitin.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie.  Feuille  57.  Moscou). 
Съ  гипсометрическою  и  отдѣльною  геологическою  картами.  Ц.  4  р.  (Одна  геолог, 
карта  57-го  листа — 1  р.). 

А?  2,  1888  г.  С.  Никитинъ.  Слѣды  мѣлового  періода  въ  центральной  Рассіи. 
(S.  Nikitin.  Les  vestiges  de  la  période  crétacée  dans  la  Russie  centrale).  Съ  5-ю 
таблицами  ископаемыхъ  и  картой.  Цѣна  4  р. 

А»  3,  1888  г.  51.  Цвѣтаева.  Гиловоногія  верхняго  яруса  среднерусскаго  ка¬ 
менноугольнаго  известняка.  (Marie  Tzwetaev.  Céphalopodes  de  la  section 
supérieure  du  calcaire  carbonifère  de  la  Russie  centrale).  Съ  6-ю  таблицами  иско¬ 
паемыхъ.  Цѣпа  2  руб. 

№  4,  1888  г.  А.  Штукенбергъ.  Кораллы  и  мшанки  верхняго  яруса  среднерус¬ 
скаго  каменнаугольнаго  известняка.  (А.  Stuckenberg.  Anthozoen  und  Bry- 
ozoen  des  oberen  Kohlenkalks).  Съ  4-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Цѣна  1  р.  50  к. 

А'»  5  (и  послѣдній),  1890  г.  С.  Никитинъ.  Каменноугольныя  отложенія  Подмосков¬ 
наго  края  и  артезіанскія  воды  подъ  Москвою.  (S.  Nikitin.  Dépôts  carboni¬ 
fères  et  puits  artésiens  dans  la  région  de  Moscou).  Съ  3-мя  палеонтологическими 
таблицами.  Цѣна  2  руб.  30  коп. 

Томъ  VI.  1888  г.  П.  Кротовъ.  Геологическія  изслѣдованія  на  западномъ  склонѣ 
Соликамскаго  и  Чердынскаго  Урала.  (Г.  Krotow.  Geologische  Forschungen 
am  westlichen  Ural-Abhange  in  den  Gebieten  von  Tscherdyn  und  Ssolikainsk).  Съ 
отдѣльною  геологическою  картою  и  2-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  8  р.  25  к. 
(Одна  геологическая  карта — 75  к.). 

Томъ  VII,  АН,  1888  г.  И.  Синцовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  92-й. 

Саратовъ.  (I.  Sintzov.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie.  Feuille  92.  Saratov). 
Съ  отдѣльною  картою  и  2-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  2  р.  50  к.  (Одна  геологи¬ 
ческая  карта — 75  к.). 

№  2,  1888  г.  С.  Никитинъ  и  Н.  Ососковъ.  Заволжье  въ  области  92-го  листа  Общей 
геологической  карты  Россіи.  (S.  Nikitin  et  P.  Ossoskov.  La  région  trans- 
volgienne  de  la  feuille  92  de  la  Carte  générale  de  la  Russie).  Ц.  50  коп. 

Томъ  VIII,  №  1,  1S88  г.  I.  Лагузенъ.  Ауцеллы,  встрѣчающіяся  въ  Россіи.  (J.  Lahusen. 
Ueber  die  Russischen  Aucellen).  Съ  5-ю  таблицами.  Цѣна  1  руб.  60  коп. 

№  2,  1890  г.  А.  Михальскій.  Аммониты  нижняго  волжскаго  яруса  (А.  Michalski. 
Die  Ammoniten  der  unteren  Wolga-Stufe).  Съ  13-ю  таблицами  рисунковъ.  Вып.  1  и  2. 
Цѣна  за  оба  выпуска  10  р. 

№  3,  1894  г.  II.  Щяіальгаузенъ.  О  девонскихъ  растеніяхъ  донецкаго  каменноугольнаго 
бассейна.  (J.  Schmalhausen.  Ueber  devonische  Pflanzen  aus  dem  Donetz-Becken). 
Съ  2-мя  таблицами  рисунковъ.  Ц.  1  р. 

Томъ  IX,  №  1,  1889  г.  Н.  Соколовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  48-й. 

Мелитополь.  Съ  приложеніемъ  статьи  Е.  Федорова:  Микроскопическое  изслѣдованіе 
кристаллическихъ  породъ  изъ  области  48-го  листа.  (N.  Sokolow.  Allgeraeine  geolo¬ 
gische  Karte  von  Russîand.  Blatt  48.  Melitopol).  Съ  отдѣльною  геологическою  картою. 
Ц.  4  р.  75  к.  (Отдѣльно  геол.  карта  48-го  листа — 75  к.). 

№  2,  1893  г.  Н.  Соколовъ.  Нижнетретичныя  отложенія  Южной  Россіи.  (N.  So¬ 
kolow.  Die  Untertertiaren  Ablagerungen  Südrussland).  Съ  2-мя  картами.  Ц.  4  р.  50  к. 

№  3,  1894  г.  П.  Соколовъ.  Фауна  глауконитовыхъ  песковъ  Екатеринославскаго 
желѣзнодорожнаго  моста.  (N.  Sokolow.  Die  unteroligocane  Fauna  der  Glauko- 
nitsande  bei  der  Eisenbahnbriicke  von  Jekaterinoslaw).  Съ  геол.  разрѣзомъ  и  4  па- 
леонт.  табл.  Ц.  3  р.  75  к. 

Томъ  X,  А»  1,  1890  г.  И.  Мушкетовъ.  Вѣрненское  землетрясеніе  28  мая  1887  г.  (J.  Mouch- 
ketow.  Le  tremblement  de  terre  de  Verny).  Съ  4-мя  картами.  Ц.  3  р.  50  к. 

№  2,  1893  г.  Е.  Федоровъ.  Теодолитный  методъ  въ  минералогіи  и  петрографіи. 
Е.  Fedoroff.  Nouvelle  méthode  pour  l’étude  goniometrique  et  optique  des  cristaux). 
Съ  14-ю  таблицами  и  45-ю  фигурами  въ  текстѣ.  Ц.  3  р.  60  к. 

Томъ  XI,  №  1,  1889  г.  А.  Краснопольскій.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ 
126-й.  Пермь — Соликамскъ.  Геологическія  изслѣдованія.  (А.  Krasnopolsky.  Allge- 
meine  geologische  Karte  von  Russîand.  Blatt  126.  Perm — Solikamsk.  Geologische 
Untersuchungen).  Ц.  6  p. 


Д«  2,  1891  г.  А.  Краснопольскій.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  126-й. 
Пермь — Соликамскъ.  Объяснительныя  замѣчанія  къ  геол.  картѣ.  (А.  Krasno- 
polsky.  Notes  explicatives  à  la  carte  géologique.  Feuille  126.  Perm — Solicamsk). 
Ц.  (съ  геолог,  картою)  1  p.  50  к.  (Одна  геолог,  карта  126-го  листа  1  р.). 

Томъ  XII,  До  2,  1892  г.  Н.  Лебедевъ.  Верхне-силуріиская  фауна  Тимана.  (N.  Lebe- 
deff.  Obersilurische  Fauna  des  Timan).  Съ  3-мя  таблиц,  ископаемыхъ.  Ц.  1  р.  20  к. 
Томъ  ХШ,  №  1,  1892  г.  А.  Зайцевъ.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Николае-Пав- 
динскомъ  округѣ.  (А.  Saitzew.  Geologische  Untersuchungen  im  Nikolai-Pawdin- 
schen  Kreise  und  Umgebung).  Ц.  1  p.  20  к. 

Д»  2,  1894  г.  П.  Кротовъ.  Общая  геологическая  карта  Европейской  Россіи. 
Листъ  89-й.  Оро-гидрографическій  очеркъ  западной  части  Вятской  губ.  въ  пре¬ 
дѣлахъ  89  листа.  Съ  картою.  (P.  Krotow.  Allgemeine  geologische  Karte  von  Euro- 
paischen  Russland.  Blatt  89.  Oro-hydrographische  Skizze  des  westlichen  Theiles  des 
Regieruugsbezirks  Wjatka  im  Bereiche  von  Blatt  89).  Ц.  3  p.  60  к. 

Томъ  XIV,  Дг  1,  1895  г.  И.  Мушкетовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листы 
95-й  и  96-й.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Калмыцкой  степи  въ  1884  —  85  г. 
(I.  Mqschketow.  Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blâtter  95  und  96. 
Geologische  Untersuchungen  in  der  Kalmücken  Steppe  in  den  Jahren  1884  —  85). 
Ц.  (съ  двумя  листами  картъ)  3  p.  75  к.  (Однѣ  геол.  карты  95  и  96  листовъ  по  75  к.). 


Извѣстія  Геологическаго  Комитета: 


Томъ  I, 

1882  г.  Ц.  45 

к. 

Я 

II, 

1883  г.,  Д“Д; 

1 

-  9. 

Ц- 

2  р.  50  к. 

п 

III, 

1884  г.,  Ш 

1 

—  10. 

ц. 

2  |).  50  к. 

я 

IV, 

1885  г.,  Ші 

1 

—  10. 

ц. 

2  р.  50  к. 

я 

V, 

1886  г.,  Шг 

1 

—  11. 

д. 

2  р.  50  к. 

я 

VI, 

1887  г.,  №№ 

1 

—  12. 

п. 

2  р.  50  к. 

я 

VII, 

1888  г.,  ДсДс 

1 

-10. 

ц. 

2  р.  50  к. 

я 

VIII, 

1889  г.,  Ш: 

1 

—  10. 

ц. 

2  р.  50  к.  і 

я 

IX, 

1890  г.,  Ш 

1 

—10. 

ц. 

2  р.  50  к. 

я 

X, 

1891г.,  Шч 

1 

—9. 

ц. 

2  р.  50  к. 

я 

XI, 

1892  г.,  Д № 

1 

—10. 

ц. 

2  р.  50  к. 

я 

XII, 

1893  г.,  Ш 

1 

—9. 

ц. 

2  р.  50  к. 

я 

XIII, 

1894  г.,  Годовая  цѣна 

2  р.  50  к. 

Отдѣльные  ХіКі  no  35  к. 


С.  Никитинъ.  Русская  геологическая  библіотека  за  1885,  86, 87,88,89,90,  91,  92  и  93  г. 
(S.  Nikitin.  Bibliothèque  géologique  de  laRussie.  1885,  86,  87,  88,  89,  90,  91,  92  et  93). 
(Приложеніе  къ  Извѣстіямъ  Геологическаго  Комитета).  Ц.  1  р.  за  годъ. 

Протоколъ  засѣданій  Присутствія  Геологическаго  Комитета  по  обсужденію 
вопроса  объ  организаціи  почвенныхъ  изслѣдованій  въ  Россіи.  (Прило¬ 
женіе  къ  УІ-му  тому  «Извѣстій  Геологич.  Комит.»).  Цѣна  35  коп. 

Геологическая  карта  Европейской  Россіи  (Carte  géologique  de  la  Russie  d’Europe), 
изданная  Геологическимъ  Комитетомъ  въ  масштабѣ  60  верстъ  въ  дюймѣ,  1892  г. 
На  шести  л'иетахъ,  съ  приложеніемъ  Объяснительной  записки.  Ц.  7  р. 


Продаются  въ  С.-Петербургѣ:  въ  книжномъ  магазинѣ  Эггерсъ  и  К°  и  картографическомъ 
магазинѣ  Ильина;  въ  Парижѣ — у  Bécus  et  Сч,  Comptoir  géologique  de  Paris,  53,  Rue  Mr-le- 
Prince.  Тамъ  же  приним.  подписка  на  „Извѣстія  Геол.  Ком.“. 


Напечатано  по  распоряженіи)  Геологическаго  Комитета. 
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ТРУДЫ  ГЕОЛОГИЧЕСКАГО  КОМИТЕТА  MÉMOIRES  BD  COMITÉ  GÉOLOGIQUE. 

Том.т»  IX,  J№  3  и  послѣдній.  Л  оішпсі  IX,  3  et  dernier. 

СЛОИ  СЪ  VENUS  KONKENSIS 

(СРЕДИЗЕМНОМОРСКІЯ  ОТЛОЖЕНІЯ) 

HA  P.  КОНКЪ. 

H.  СОКОЛОВА. 

Съ  5-ю  ФОТОТИПИИ.  ТАБЛИЦАМИ  И  КАРТОЙ. 


DIE  SCHICHTEN  MIT  VENUS  KONKENSIS 

AM  FLUSSE  KONKA 

von  Dr.  N.  SOKOLOW. 

Mit  5  phototypisehen  Tafeln  und  einer  Karte. 


Коммиссіоперы  Геологическаго  Комитета: 


Картографическій  магазинъ  А.  Ильина  Книжный  магаз.  изданій  Главнаго  Штаба 
въ  С.-Петербургѣ.  |  въ  С.-Петербургѣ. 


Librairie  Eggers  et  С-іе 

à  St.-Pétersbourg. 

Max  Weg,  Buchhancllung 

Leipzig,  Lcplaystrasse,  1. 

Béons  et  C-ie 

Paris,  53,  Rue  Mr-le-Prince. 

Цѣна  2  p.  70  к. 
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ИЗДАНІЯ  ГЕОЛОГИЧЕСКАГО  КОМИТЕТА. 


Труды  Геологическаго  Комитета  (Mémoires  du  Comité  Géologique): 

Томъ  I,  A»  1,  1883  г.  I.  Лагузенъ.  Фауна  юрскихъ  образованій  Рязанской  губерніи. 

(J.  Lahusen.  Die  Fauna  der  jurassischen  Bildungeu  des  Rjasanschen  Gouvernements). 
Съ  11-ю  таблицами  ископаемыхъ  и  1-ю  картою.  Ц.  3  р.  60  к. 

А»  2,  1884  г.  С.  Никитинъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  56-й.  Яро¬ 
славль.  (S.  Nikitin.  Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  56.  Jaroslawl). 
Съ  отдѣльн.  геол.  карт,  и  3-мя  табл,  ископ.  Д.  3  р.  (Одна  геол.  карта  56-го  листа— 75  к.). 

А»  3,  1884  г.  Ѳ.  Чернышевъ.  Матеріалы  къ  изученію  девонскихъ  отложеній 
Россіи.  (Th.  Tschernyschew.  Materialen  zur  Kenntniss  der  devonischen  Ablage- 
rungen  in  Russland).  Съ  3-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  2  р. 

А»  4  (и  послѣдній),  1885  г.  И.  Мушкетовъ.  Геологическій  очеркъ  Липецкаго  уѣзда 
въ  связи  съ  минеральными  источниками  г.  Липецка.  (J.  Mouchketoff. 
Aperçu  géologique  du  district  de  Lipetzk  et  des  sources  minérales  de  la  ville  de 
Lipetzk).  Съ  картою  и  планомъ.  Ц.  1  р.  25  к. 

Томъ  II,  А»  1,  1885  і.  С.  Никитинъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  71-й. 

Кострома.  (S.  Nikitin.  Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  71.  Ivostroma). 
Съотдѣльн.  карт.н8-ю  табл,  ископ. Ц.4р. 50к.(0дна  геол. карта  71-го листа — 75 к.). 

№  2,  1885  г.  II.  Синцовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  93-й.  Западная 
часть.  Камышинъ.  (J.  Sintzov.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie.  Feuille  93. 
Partie  occidentale.  Kamyschin.).  Съ  отдѣльною  картою.  Ц.  2  р.  (Одна  геологическая 
карта  западной  части  93-го  листа— 50  к.). 

А»  3,  1886  г.  А.  Павловъ.  Аммониты  зоны  Aspidoceras  acanthicum  восточной 
Россіи.  (А.  Pavlow.  Les  Ammonites  de  la  zone  à  Aspidoceras  acanthicum  de  l’Est 
de  la  Russie).  Съ  10-ю  таблицами.  Ц.  3  р.  50  к. 

A»  4,  1887  г.  И.  Шшальгаузенъ.  Описаніе  остатковъ  растеній  артинскихъ  и  перм¬ 
скихъ  отложеній.  (J.  Schmalhausen.  Die  Pflanzenreste  der  artinskischen  und 
permischen  Ablagerungen  im  Osten  des  Europaischen  Russlands).  Съ  7-ю  табл.  Ц.  1  р. 

А’?  5  (н  послѣдній),  1887  г.  А.  Павловъ.  Самарская  лука  и  Жегули.  Геологическое 
изслѣдованіе.  (А.  Pavlow.  La  presqu’île  de  Samara  et  les  Gegoulis.  Etude  géo¬ 
logique).  Съ  картою  и  2-мя  таблицами.  Ц.  1  р.  25  к. 

Томъ  III,  №  1,  1885  г.  0.  Чернышевъ.  Фауна  нижняго  девона  западнаго  склона 
Урала.  (Th.  Tschernyschew.  Die  Fauna  des  unteren  Devon  am  West-Abhange 
des  Urals).  Съ  9-ю  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  3  р.  50  к. 

А»  2,  1886  г.  А.  Карпинскій,  0.  Чернышевъ  и  Ал.  Тилло.  Общая  геологическая  карта 
Европейской  Россіи.  Листъ  139-й.  (А.  Karpinsky,  Th.  Tchernycheff  et 
A.  de  Tillo.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie  d’Europe.  Feuille  139).  Цѣна 
(съ  геолог,  картою)  3  р.  (Одна  геолог,  карта — 1  р.). 

Аё  3,  1887  г.  0.  Чернышевъ.  Фауна  средняго  и  верхняго  девона  западнаго  склона 
Урала.  (Th.  Tschernyschew.  Die  Fauna  des  mittlei’en  und  oberen  Devon  am  West- 
Abhange  des  Urals).  Съ  14-ю  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  6  р. 

А»  4  (и  послѣдній),  1889  г.  0.  Чернышевъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи. 
Листъ  139-й.  Описаніе  центральной  .части  Урала  и  западнаго  его  склона.  (Th. 
Tschernyschew.  Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  139.  Beschrei- 
bung  des  Central-Urals  und  des  Westabhanges).  Съ  7-ю  таблицами.  Ц.  7  р. 

Томъ  IV,  №  1,  1887  г.  А.  Зайцевъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  138. 

Геологическое  описаніе  Ревдинскаго  и  Верхъ-Исетскаго  округовъ.  (А.  Savtzew. 
Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  138.  Geologische  Beschreibung 
der  Kreisc  Rewdinsk  und  Werch-Issetsk).  Съ  геологическою  картою.  Д.  2  р. 

А*  2,  1890  г.  А.  Штукенбергъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  138. 
Геологическія  изслѣдованія  сѣверозападной  части  138-го  листа  (А.  Stuckenberg. 
Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  138.  Geologische  'Untersuchungen 
im  nordwestüchen  Gebiete  dieses  Blattes).  Ц.  1  p  25  к. 

№  3  (и  послѣдній),  1893  г.  0.  Чернышевъ.  Фауна  нижняго  девона  восточнаго 
склона  Урала.  (Th.  Tschernyschew.  Die  Fauna  des  unteren  Devon  am  Ostabhange 
des  Ural).  Съ  14-ю  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  6  р. 

Томъ  V,  А’»  1,  1890  г.  С.  Никитинъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  57-й 
Москва  (S.  Nikitin.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie.  Feuille  57.  Moscou). 
Съ  гипсометр,  и  отдѣльн.  геол.  картами.  Ц.  4  р.  (Одна  геол.  карта  57-го  листа — 1р.). 

А»  2,  1888  г.  С.  Никитинъ.  Слѣды  мѣлового  періода  въ  центральной  Россіи. 
(S.  Nikitin.  Les  vestiges  de  la  période  crétacée  dans  la  Russie  centrale).  Съ  5-ю 
таблицами  ископаемыхъ  и  картой.  Цѣна  4  р. 

А;  3,  1888  г.  ÏI.  Цвѣтаева.  Головоногія  верхняго  яруса  среднерусскаго  ка¬ 
менноугольнаго  известняка.  (Marie  Tzwetaev.  Céphalopodes  de  la  section 
supérieure  du  calcaire  carbonifère  de  la  Russie  centrale).  Съ  6-ю  таблицами  иско¬ 
паемыхъ.  Цѣна  2  руб. 

A»  4,  1888  г.  А.  НІтукенбергъ.  Кораллы  и  мшанки  верхняго  яруса  среднерус¬ 
скаго  каменноугольнаго  известняка.  (А.  Stuckenberg.  Anthozoen  und  Bry- 
ozoen  des  oberen  Kohlenkalks).  Съ  4-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Цѣна  1  р.  50  к. 


ТРУДЫ  ГЕОЛОГИЧЕСКАГО  КОМИТЕТА.  MÉMOIRES  BD  COMITE  GÉOLOGIQUE. 

Томъ  IX,  JV?  .">  и  послѣдній.  Л  оішікі  IX,  JV?  5  et  dernier. 


СЛОИ  СЪ  VENUS  KONKENSIS 


(СРЕДИЗЕМНОМОРСКІЯ  ОТЛОЖЕНІЯ) 

НА  Р.  КОНКЪ. 

Н.  СОКОЛОВА. 


Съ  5-ю  ФОТОТИПИЧ.  ТАБЛИЦАМИ  И  КАРТОЙ. 


DIE  SCHICHTEN  MIT  YENUS  KONKENSIS 

AM  FLUSSE  KONKA 


von  Dr.  N.  SOKOLOW. 


Mit  5  phototypischen  Tafeln  und  einer  Karte. 


Коммиссіонеры  Геологическаго  Комитета: 

Картографическій  магазинъ  А.  Ильина  Книжный  магаз.  изданій  Главнаго  Штаба 
въ  С.-Петербургѣ.  въ  С.-Петербургѣ. 

Librairie  Eggers  et  С-іе  Max  Weg,  Buchhandlung  Bécus  et  C-ie 

à  St.-Pétersbourg.  Leipzig,  Leplaystrasse,  1.  Paris,  53,  Eue  Mr-le-Prince. 

Цѣна  2  p.  70  к. 
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Напечатано  по  распоряженію  Геологическаго  Комитета. 


Типографія  М.  Стасюлевича,  Спб.,  Вас.  Остр.,  5  лин.,  28. 
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Einlcilung . 

Beschreibung  (1er  Fauna: 

Anomia  aff.  ephippium  .  .  . 

Pecten  sp . 

Congeria  Sandbergeri  . 

Spaniodou  nitidus . 

Cardium  Andrusovi . 

„  scyloticum . 

„  praeplicatnm . 

„  cf.  obsoletum  . 

Dosinia  exoleta . 

Venus  konkensis . 

„  Basteroti . 

Tapies  vitaliana . 

Donax  rutrum . 
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Обнаженіе  слоевъ  съ  Venus  Konxensis  на  р. Конкѣ. 

Aufschlüsse  Mit  Venus  Konnensis  am  Flusse  Копка 
а-палеогенъ  (Paleogen):  ь-слом  ci  V. KonKensis(Schichten  Mit  V.KonKensis] 
с.-сарматскія  отложенія  (SarMatische  Ablagerungen.) 


ПРЕДИСЛОВІЕ. 


Въ  1888  г.  при  геологическихъ  изслѣдованіяхъ  по  лѣвому  берегу  р.  Конкп  мною 
были  открыты  повыше  с.  Веселаго  слои,  въ  изобиліи  содержавшіе  малорослый  видъ 
Venus,  принятый  мною  предварительно  за  V.  marginata  Нот.  Въ  публикованномъ 
мною  отчетѣ  [Изв.  Геолог.  Ком.,  т.  VIII  (1889)]  былъ  тогда  же  отмѣченъ  своеобраз¬ 
ный  обликъ  фауны  этихъ  слоевъ,  представляющей  смѣсь  средиземноморскихъ  формъ  съ 
сарматскими.  Въ  теченіе  ряда  послѣдующихъ  годовъ  я  неоднократно  посѣщалъ  это  един¬ 
ственное  обнаженіе  слоевъ  съ  Venus  konkensis,  при  чемъ  послѣдующія  изслѣдованія 
обнаружили  нѣкоторыя  неточности  въ  составленномъ  мною  ранѣе  описаніи  напласто¬ 
ванія  породъ  и  въ  значительной  степени  пополнили  списокъ  найденныхъ  въ  этихъ 
слояхъ  окаменѣлостей.  Конечно,  и  теперь  отнюдь  нельзя  считать,  чтобы  собранный 
мною  матеріалъ  заключалъ  всѣ  находящіяся  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis  формы. 
Даже  въ  послѣднее  посѣщеніе  разсматриваемаго  обнаженія,  минувшимъ  лѣтомъ,  мнѣ 
удалось  найти  формы  {Pleur otoma  ( Genotia?)  Sinzovi  и  Congeria  Sandbergerï),  которыя 
раньше  мнѣ  не  попадались.  При  изученіи  найденныхъ  мною  окамепѣлостей  особенное 
вниманіе  было  обращено  на  изслѣдованіе  отношеній  изучаемыхъ  формъ  къ  ближайшимъ 
средиземноморскимъ  и  сарматскимъ  видамъ,  и  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  удалось  до 
извѣстной  степени  установить  генетическія  соотношенія. 


1899  г.  Апрѣль. 
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Р.  Конка,  притокъ  Днѣпра,  ниже  пороговъ  единственный  крупный  съ  лѣвой  сто¬ 
роны,  въ  своемъ  нижнемъ  теченіи  извивается  среди  довольно  глубокой  и  широкой  долины, 
промытой  въ  рыхлыхъ  породахъ  третичнаго  возраста.  Склоны  съ  правой  стороны  до¬ 
лины  болѣе  круты  и  изборожденные  многочисленными  крутоберегими  балками  и  овра¬ 
гами,  представляютъ  почти  на  каждомъ  шагу  прекрасные  разрѣзы  сарматскихъ  и  пон- 
тическихъ  слоевъ,  привлекавшіе  вниманіе  всѣхъ  геологовъ,  посѣщавшихъ  долину  р. 
Конки.  Лѣвые  склоны  къ  долинѣ  болѣе  пологи  и  на  всемъ  протяженіи  нижняго  те¬ 
ченія  рѣки  отъ  д.  Хитровки  до  с.  Подстепнаго  не  даютъ  сколько-нибудь  значитель¬ 
ныхъ  обнаженій,  за  исключеніемъ  обрыва  близъ  устья  балки  Скотоватой,  верстахъ  въ 
трехъ  выше  д.  Веселой  (имѣніе  графа  Канкрина).  Р.  Конка  дѣлаетъ  въ  этомъ  мѣстѣ 
крупную  излучину  влѣво  (къ  югу)  и,  подмывъ  лѣвый  берегъ,  образовала  обрывъ  болѣе 
1 5  метровъ  вышины. 

Въ  основаніи  обрыва  видна  голубовато-зеленая  твердая  глина  съ  отдѣльно  вкра¬ 
пленными,  довольно  крупными  кварцевыми  зернами.  Въ  нижнихъ  слояхъ  глина  имѣетъ 
буроватый  оттѣнокъ  съ  желтобурыми  разводами.  Самый  верхній  слой  ея,  болѣе  пла¬ 
стичный,  окрашенъ  въ  яркій  желто-зеленый  цвѣтъ.  Видимая  (надъ  уровнемъ  р.  Конки) 
мощность  глины  достигаетъ  приблизительно  4  метровъ.  На  глинѣ  лежатъ  желтые,  красно¬ 
желтые,  буроватые  и  сѣрые  довольно  крупнозернистые  пескп  мощностью  до  5  метровъ. 
Въ  верхнихъ  слояхъ  этихъ  песковъ  находятся  небольшія  стяженія  ржаво-бураго  сла¬ 
баго  песчаника  и  изрѣдка  встрѣчаются  куски  окремнѣлой  древесины.  Выше  идутъ  бѣ¬ 
ловатые  и  охряно-желтые  пески  съ  прослоями  темносѣрой  и  пепельносѣрой  глины. 

Эта  группа  песчаныхъ  и  глинистыхъ  отложеній,  относимыхъ  мною  на  основаніи 
сходства  ихъ  петрографическаго  состава  и  батрологическаго  положенія  къ  палеогену,  завер¬ 
шается  тонкимъ  слоемъ  сѣроватой  мелкопесчанистой  глины.  Надъ  ней  обнажается  не¬ 
значительная  по  мощности,  но  довольно  характерная  по  петрографическому  составу  и 
очень  интересная  по  находимымъ  въ  ней  органическимъ  остаткамъ,  группа  зеленовато-сѣрыхъ 
песковъ.  Она  начинается  (снизу)  слоемъ  желтовато-сѣроватаго  съ  легкимъ  зеленоватымъ 
оттѣнкомъ  мелкозернистаго  иловатаго  песка  съ  отдѣльными  зернами  кварца,  довольно 
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крупными,  неправильнаго  очертанія.  Въ  этомъ  пескѣ,  преимущественно  въ  верхней 
части  слоя  находятся  раковины  Venus  konkensis,  Lucina  dentata,  Mactra  Basteroti  var. 
konkensis,  Corbula  Michalskii,  Donax  rutrum,  Ervilia  trigonula,  Bittium  exiguum,  Pyr- 
gulina  (?)  roxolanica,  Bulla  melitopolitana  и  др.  Кверху  этотъ  песокъ  переходитъ  въ 
бѣловатую  известковпстую  песчано-глинистую  породу,  содержащую  тѣ  же  формы,  что 
и  предшествующій  слой.  Выше  лежитъ  песокъ  грязнаго  зеленосѣраго  или  зеленовато¬ 
бураго  цвѣта,  довольно  крупнозернистый,  состоящій  изъ  неправильныхъ,  почковатой 

Рис.  1. 


Карта  нижняго  теченія  р.  Конки. 

Перекрещенные  молоточкп  обозначаютъ  мѣсто  обнаженія  слоевъ  съ  Venus  Iconkensis. 


формы,  кварцевыхъ  зеренъ,  съ  значительной  примѣсью  тонкихъ  иловатыхъ  и  глини¬ 
стыхъ  частицъ.  Этотъ  песокъ,  именно  нижняя  часть  его  слоя,  преисполненъ  ракови¬ 
нами  моллюсковъ,  преимущественно  Venus  konkensis ,  Ervilia  trigonula ,  Cardium  An- 
drusovi  u  Pyrgulina  roxolanica.  Верхняя  часть  слоя  песка  не  содержитъ  раковинъ. 
Вся  толща  этихъ  отложеній  съ  Venus  konkensis  не  превышаетъ  2  метр,  и  непо¬ 
средственно  покрывается  сарматскими  осадками.  На  спаѣ  слоевъ,  содержащихъ  Venus 
konkensis ,  съ  сарматскими  находится  тонкій  прослой  песчано- глинистой  породы,  распа¬ 
дающейся  на  небольшіе  комочки  и  имѣющей  тонкопористое  строеніе,  нѣсколько  нано- 
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минающее  лёссъ.  Нижній  слои  сарматскихъ  отложеній  представляетъ  мелкозернистый 
иловатый  песокъ  бѣловатаго  цвѣта.  Въ  нижнемъ  горизонтѣ  его  на  спаѣ  съ  вышеопи¬ 
санной  песчанистой  глиной  находятся  небольшія  плоскія  неправильнаго  очертанія  пес¬ 
чаниковыя  стяженія.  Въ  этомъ  пескѣ  въ  довольно  большомъ  количествѣ  встрѣчаются 
тонкостѣнныя  раковины  Tapes  vitaliana ,  Syndesmya  reflexa ,  Ervilia  podolica  var., 
Mohrensternia  inflata  и  Bullh  ( Tornatina )  lajonkaireana. 

Выше  этого  слоя  обнажаются  желтые  и  бѣловатые  слоистые  рыхлые  пески  съ  ра- 
кушей  (фалёны).  Среди  раковинъ,  образующихъ  нерѣдко  сплошные  прослои,  въ  осо¬ 
бенномъ  изобиліи  мы  находимъ  Ervüia  podolica  var.,  Mactra  variabilis  var.  fragilis , 
Donax  dentigera ,  Syndesmya  reflexa ,  Bull  a  lajonkaireana. 

Эти  пески  съ  типичной  нижнесарматской  фауной  занимаютъ  не  только  весь  верхъ 
обрыва,  но  обнажаются  и  выше,  въ  выемкѣ,  которою  врѣзалась  въ  косогоръ  проходя¬ 
щая  надъ  обрывомъ  дорога  изъ  д.  Веселой  въ  д.  Хитровку. 

Изъ  слоевъ,  обнажающихся  въ  разсмотрѣнномъ  обрывѣ,  мы  остановимъ  наше  вни¬ 
маніе  на  зеленовато-сѣрыхъ  пескахъ,  заключающихъ  именно  тѣ  формы,  описаніе  ко¬ 
торыхъ  составляетъ  предметъ  предлагаемаго  труда. 

Въ  петрографическомъ  отношеніи  пески  эти  довольно  своеобразны,  отличаясь  сла¬ 
бой  сортировкой  составляющихъ  ихъ  матеріала  и  характерною  формою  кварцевыхъ 
зеренъ.  Эти  послѣднія  лишь  въ  рѣдкомъ  случаѣ  являются 
округленными,  обыкновенно  же  они  имѣютъ  неправильно  угло¬ 
ватую  форму  съ  неровной,  какъ  бы  почковатой  поверхностью, 
представляя  нерѣдко  нераздѣлившіеся  аггрегаты  кварцевыхъ 
зеренъ.  Вообще  они  имѣютъ  видъ  выпавшихъ  изъ  кристалли¬ 
ческихъ  породъ  (гранита,  гнейса  и  т.  п.),  при  разрушеніи 
этихъ  послѣднихъ,  кварцевыхъ  зеренъ,  не  подвергавшихся  за¬ 
тѣмъ  сколько-нибудь  значительному  дѣйствію  движущейся  воды 
(прибоя  волнъ,  морского  теченія,  теченія  рѣки  и  т.  п.),  съ 
чѣмъ  вполнѣ  согласуется  и  плохая  сортировка  разсматривае¬ 
маго  песка,  въ  составъ  котораго  на  ряду  съ  крупными  квар-  т, 

7  r  C  J  г  Кварцевыя  зерна  изъ  песка 

цевыми  зернами  (до  3 — 4  миллиметровъ)  входятъ  и  мельчай-  Съ  Venus  Jconkcnsis. 
шія  иловатыя  и  глинистыя  частицы.  Увеличено. 

Зерна  кварца,  а  также  и  находящіяся  въ  изобиліи  въ  этомъ  песку  раковины,  по¬ 
крыты  тончайшей  пленкой  зеленобураго  цвѣта,  переходящаго  при  лежаніи  на  воздухѣ 
въ  желтоватобурый.  Во  влажномъ  состояніи  эта  пленка  придаетъ  песку  и  раковинамъ 
довольно  значительную  клейкость  ').  Существованіе  этой  пленки  и  нѣкоторая  разъ- 
ѣденность  поверхности  раковинъ,  находящихся  въ  разсматриваемыхъ  слояхъ,  служитъ 


Рис.  2. 


Э  Для  изслѣдованія  причины  клейкости  песка  проба  его  была  подвергнута  химическому  анализу 
въ  лабораторіи  Геол.  Ком.  Водныя  и  эфирпыя  вытяжки  не  обнаружили  ничего,  кромѣ  незначительнаго 
количества  известковыхъ  солей.  Но  отмученный  и  собранный  на  фильтръ  тонкій  осадокъ  буроватаго  цвѣта 
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немаловажнымъ  признакомъ,  отличающимъ  ихъ  отъ  сарматскихъ  раковинъ,  которыя, 
ссыпаясь  во  множествѣ  сверху,  легко  попадаютъ  и  въ  слои  съ  Venus  konkensis. 

Несмотря  на  то,  что  мною  были  приняты  всѣ  мѣры,  чтобы  при  коллектированіи 
раковины  тщательно  отбирались  изъ  каждаго  слоя  особо,  и  съ  этою  цѣлью  была  про¬ 
изведена  расчистка  обнаженій,  такъ  что  только  по  снятіи  поверхностнаго  слоя  были 
выбираемы  изъ  нетронутыхъ  слоевъ  зеленоватосѣраго  песка  (съ  Venus  konkensis)  за¬ 
ключающіяся  въ  нихъ  раковины,  однако,  несмотря  на  все  это,  вслѣдствіе  неоднократ¬ 
ныхъ  смывовъ,  осыпей,  оползней,  которымъ  подвергался  разсматриваемый  обрывъ,  а 
также  вслѣдствіе  изборожденія  его  поверхности  глубокими  водомоинами,  снова  запол¬ 
нившимися  при  позднѣйшемъ  намывѣ  сверху,  было  крайне  трудно  совершенно  устранить 
нѣкоторую  примѣсь  сарматскихъ  формъ.  Въ  такомъ  случаѣ  внимательное  изслѣдованіе 
раковинъ  при  помощи  сильно  увеличивающей  лупы  являлось  существеннымъ  вспомога¬ 
тельнымъ  средствомъ  при  опредѣленіи  происхожденія  раковины.  Впрочемъ  слѣдуетъ 
замѣтить,  что  не  во  всѣхъ  слояхъ  съ  Venus  konkensis  сохранность  раковины  одинакова. 
Наиболѣе  разъѣденную  поверхность  имѣютъ  раковины  изъ  верхнихъ  крупнозернистыхъ 
песковъ,  обладающія  обыкновенно  и  зеленоватобурой  пленкой.  Раковины  изъ  нижнихъ 
болѣе  мелкихъ  иловатыхъ  песковъ  отличаются  нѣсколько  менѣе  разрушенною  поверх¬ 
ностью.  Но  наилучшимъ  сохраненіемъ  обладаютъ  [раковины  изъ  тонкаго  известкови- 
стаго  прослоя,  на  поверхности  которыхъ  не  замѣчается  и  буроватой  пленки,  а  усма¬ 
триваются  иногда  крѣпко  прицементировавшіяся  известковистыя  частицы. 

Благодаря  упомянутымъ  мѣрамъ,  принятымъ  при  собираніи  окаменѣлостей  и  тща¬ 
тельному  изслѣдованію  характера  ихъ  сохраненія,  у  меня  имѣется  значительная  увѣ¬ 
ренность,  что  описываемыя  въ  этомъ  трудѣ  формы  происходятъ  именно  изъ  зеленовато¬ 
сѣрыхъ  песковъ  съ  Venus  konkensis ,  за  исключеніемъ  2  —  3  видовъ,  принадлежность 
которыхъ  къ  разсматриваемой  нами  фаунѣ  является  сомнительной. 

Въ  заключенію  замѣчу,  что  это  небольшое  обнаженіе  слоевъ  съ  Venus  konkensis, 
открытое  мною  болѣе  10  лѣтъ  тому  назадъ,  до  сихъ  поръ  остается  единственнымъ  въ 


обнаружилъ  очень  большую  липкость.  Анализъ  этого  осадка,  произведенный  номощп.  лабор.  Б.  Карпо¬ 
вымъ,  далъ  слѣдующіе  результаты: 


Потеря  при  прокаливаніи . 20,80 

Кремнезема  (Si09) .  45,17 

Глинозема  ( А1903 ) .  17,42 

Окись  желѣза  (j Fe903) . 9,17 

Известь  ( СаО ) . 3,57 

Магнезія  (Мд О) . 2,71 

Щелочи  не  опредѣлены.  _ 


98,84 

По  всей  вѣроятности  присутствіе  этого  иловато-глинистаго  цемента  и  придаетъ  лиикость  песку  и 
аходимымъ  въ  немъ  раковинамъ. 
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V 

южной  Россіи  1).  Несмотря  на  довольно  тщательные  розыски  мнѣ  не  удалось  обна¬ 
ружить  ни  въ  бассейнѣ  р.  Конки,  ни  вообще  въ  изслѣдованныхъ  мною  областяхъ  южной 
Россіи  другого  мѣстонахожденія  разсматриваемой  здѣсь  фауны.  Въ  оврагахъ  с.  Бѣлиц¬ 
каго  (Аулъ),  находящагося  по  р.  Конкѣ  въ  20  верстахъ  выше  описываемаго  нами 
обнаженія  слоевъ  съ  Venus  konkensis,  изъ-подъ  сарматскихъ  отложеній  показываются 
зелено-сѣрые,  довольно  крупнозернистые  пески,  по  виду  и  составу  очень  сходные  съ 
песками,  содержащими  Venus  konkensis,  но  никакихъ  окаменѣл остей  въ  тѣхъ  пескахъ 
мнѣ  не  удалось  найти. 


1)  Въ  послѣдніе  годы  В.  Ласкареву,  изслѣдовавшему  по  порученію  Геологическаго  Комитета  Кре- 
менецкііі  уѣздъ  Волынской  губерніи,  удалось  открыть  на  р.  Бугловкѣ  слон,  представляющіе  значительное 
сходство  съ  открытыми  мною  слоями  на  р.  Конкѣ.  См.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  XVI  (1897  г,). 


ОПИСАНІЕ  ФАУНЫ. 


Pelecypoda. 


Anomia  aff.  ephippium  L. 

Таб.  II,  рис.  1. 


Мы  имѣемъ  3  экземпляра  этой  интересной  раковины,  изъ  которыхъ  2  позднѣе 
нами  полученные  изображены  здѣсь  въ  текстѣ.  Всѣ  три  экземпляра  представляютъ 


Рис.  з. 


Рис.  4  *). 


Anomia  cf.  ephippium  L.  Увеличено  въ  21/*  раза. 


большія  лѣвыя  створки  и,  къ  сожалѣнію,  всѣ  три  повреждены,  особенно  2  большихъ 
экземпляра,  сильно  поврежденныхъ  въ  области  макушки *  2).  Наружная  поверхность 
этой  тонкой,  полупросвѣчивающей  раковины  имѣетъ,  кромѣ  неправильно  волнистыхъ 
концентрическихъ  линій,  радіальныя  ребра,  уцѣлѣвшія  на  небольшихъ  участкахъ 
близъ  брюшного  края  у  изображенныхъ  здѣсь  экземпляровъ.  На  маленькомъ  экзем¬ 
плярѣ,  единственномъ  сохранившемъ  макушку,  эта  послѣдняя,  вообще  очень  мало  вы- 

*)  Рисунокъ  неудовлетворителенъ. 

2)  Отверстія  въ  области  макушки  у  изображеннаго  на  таблицѣ  2  экземпляра  и  у  большого  изъ  по¬ 
мѣщенныхъ  въ  текстѣ  есть  результатъ  поврежденія,  а  не  естественныя  отверстія,  которыя  имѣются  на 
правыхъ  (мёньшнхъ)  створкахъ  Anomia. 
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дающаяся,  имѣетъ  треугольное  очертаніе  и  начинается  немного  отступя  отъ  передняго 
края  раковины. 

На  внутренней  сторонѣ  раковины  вслѣдствіе  поврежденія  ея.  поверхности  мускуль¬ 
ныя  впечатлѣнія  очень  плохо  замѣтны.  На  изображенной  здѣсь  внутренней  сторонѣ 
меньшаго  экземпляра  видна  въ  серединѣ  обширная  площадка,  частью  поврежденная, 
частью  прикрытая  пленкой  известково-глинистой,  на  которой  были  сгруппированы 
мускульныя  впечатлѣнія.  Неправильно  изогнутый  замочный  край  обнаруживаетъ  изъ 
тончайшихъ  пластинокъ  наслоенное  строеніе  раковины.  По  своему  общему  облику  и 
по  скульптурѣ  наружной  поверхности  наша  форма  очень  близка  къ  нынѣ  живущему 
виду  А.  ерЫрріит,  отличаясь  отъ  него  лишь  своею  очень  малой  величиной  и  болѣе 
треугольнымъ  очертаніемъ  своей  плоской  макушки.  Въ  виду  чрезвычайнаго  разнообразія, 
который  представляетъ  упоминаемый  видъ  въ  своемъ  общемъ  очертаніи  и  въ  скульптурѣ 
своей  поверхности  и  имѣя  въ  своемъ  распоряженіи  далеко  не  достаточный  матеріалъ, 
я  считаю  пока  не  возможнымъ  отдѣлить  разсматриваемую  здѣсь  форму  въ  особый  видъ, 
а  предположительно  сближаю  ее  съ  А.  ерЫрріит,  малорослую  разновидность  которой 
можетъ  быть  она  и  представляетъ.  Большій  изъ  нашихъ  экземпляровъ  имѣетъ  14  мм. 
длины. 


Pecten  sp.  uova? 

Таб.  I,  рис.  1—3. 

Изъ  слоевъ  съ  Venus  konJcensis  имѣется  нѣсколько  обломковъ  Pecten ,  изъ  кото¬ 
рыхъ  два  болѣе  значительныхъ  изображены  на  таблицѣ.  Наружная  поверхность  рако¬ 
вины  очень  тонкостѣнной  и  мало  выпуклой  украшена  плоскими  ребрами,  болѣе  ясно 
обозначенными  на  боковыхъ  частяхъ  раковины  и  почти  совершенно  сглаживающимися 
на  средней  ея  части.  Радіальныя  ребрышки,  пересѣкаемыя  слѣдами  наростанія,  видны 
и  па  ушкахъ,  сохранившихся  у  нѣкоторыхъ  экземпляровъ.  Сравненіе  скульптуры  на¬ 
ружной  поверхности  не  дало  мнѣ  возможности  отождествить  описываемую  мною  форму 
съ  какимъ-либо  извѣстнымъ  міоценовымъ  видомъ.  Имѣя  же  въ  своемъ  распоряженіи 
слишкомъ  недостаточный  матеріалъ,  я  не  рѣшаюсь  дать  сколько-нибудь  точное  опре¬ 
дѣленіе  вида. 


Congeria  Sandbergeri  An  dru  s. 

Несмотря  на  то,  что  имѣю  только  одну  небольшую  лѣвую 
створку  (къ  сожалѣнію,  порядочно  поврежденную  при  фотографи¬ 
рованіи)  этой  конгеріи,  я  рѣшаюсь  отнести  свой  экземпляръ  къ  уста¬ 
новленному  Н.  Андрусовымъ  виду,  такъ  какъ  сравненіе  не  пока¬ 
зало  никакого  замѣтнаго  отличія.  Слѣдуетъ  замѣтить,  что  всѣ  глав-  _  .  „  „ 

1  Сопдспа  Sandbergeri 

ные  признаки,  важные  для  опредѣленія  вида,  какъ  то:  форма  на-  Andrus. 
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ружной  поверхности  и  носика,  перегородка  и  апофиза  сохранились  на  нашемъ  экзем¬ 
плярѣ  вполнѣ  удовлетворительно.  Отогнутая  книзу  апофиза  хорошо  видна,  хотя  помѣ¬ 
щается  ниже  перегородки.  G.  Sandbergeri  встрѣчается  не  только  въ  средиземноморскихъ 
отложеніяхъ  Австро-Венгріи  и  Россіи,  но,  по  свидѣтельству  В.  Ласкарева,  и  въ  „буг- 
ловскихъ“  слояхъ  Волыни. 


Spaniodon  nitidus  Reuss. 

Таб.  I,  рис.  4—8. 

Въ  нашей  коллекціи  имѣется  около  50  экземпляровъ  этой  маленькой  раковины, 
изъ  которыхъ  наиболѣе  крупные  имѣютъ  до  2,2  мм.  въ  длину.  Сравненіе  нашихъ  экзем¬ 
пляровъ  съ  Spaniodon  nitidus  изъ  міоценовыхъ  отложеній  Вѣнскаго  бассейна  показало 
полное  сходство  ихъ.  Въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis  разсматриваемая  форма  встрѣ¬ 
чается  сравнительно  рѣдко. 


Cardium  Andrusovi  sp.  n. 

Таб.  I,  рис.  9—20. 

Часто  встрѣчаемый,  большею  частью,  однако,  въ  поломанныхъ  при  добываніи 
экземплярахъ,  довольно  крупный  видъ  изъ  группы  С.  echinatum  имѣетъ  въ  длину 
31,6  мм.,  въ  вышину  31,2  мм.  Выпуклость  отдѣльной  створки  достигаетъ  11  мм. 
Изрѣдка  попадаются  обломки  еще  болѣе  крупныхъ  экземпляровъ. 

Очень  характерна  для  нашего  вида  скульптура  наружной  поверхности.  Довольно 
выпуклыя,  крупныя  ребра,  числомъ  18  —  20,  раздѣлены  почти  равными  имъ  по  ширинѣ 
промежутками.  Ребра  имѣютъ  на  молодыхъ  экземплярахъ  форму  двуграннаго  угла,  у 
взрослыхъ  же  на  передпей  и  средней  частяхъ  раковины  они  закругляются,  становясь 
многогранными,  вслѣдствіе  появленія  площадокъ  на  спинкѣ  ребра  и  побочныхъ  продоль¬ 
ныхъ  ребрышекъ  на  боковыхъ  его  скатахъ. 

На  задней  части  раковины  ребра  уже,  площе  и  становятся  все  болѣе  неравно- 
бокими,  вслѣдствіе  съуживанія  назадъ  обращеннаго  ската  ребра.  Основная  двугранная 
форма  реберъ  особенно  ясно  проявляется  при  поврежденіи  поверхностнаго  слоя.  Ребра 
усажены  довольно  рѣдко  разставленными  шипами,  которые  на  молодыхъ  экземплярахъ 
длинны,  сжаты  съ  боковъ  и  имѣютъ  на  верхней  сторонѣ  узкую  бороздку.  На  взро¬ 
слыхъ  же  особяхъ  шипы,  ближе  къ  брюшному  краю,  становятся  шире  и  короче  и  щель 
на  верхней  сторонѣ  ихъ,  постепенно  расширяясь,  переходитъ  въ  ложковидное  углу¬ 
бленіе.  На  нѣкоторыхъ  экземплярахъ  (рис.  17)  шипы,  впрочемъ,  не  расширяются  и 
ближе  къ  брюшному  краю  переходятъ  въ  небольшіе  бугорки.  По  спинкѣ  ребра  протяги¬ 
вается  отъ  шипа  къ  шипу  тонкій  гребешокъ,  поднимающійся  на  основаніе  шипа  и, 
какъ  показываютъ  поломанные  шипы,  проходящій  внутри  шипа.  На  переднихъ  и  сред- 
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нихъ  ребрахъ  съ  плоскими  спинками  гребешокъ  сопровождается  съ  обѣихъ  сторонъ 
легкими  вдавленіями,  отдѣленными  отъ  боковой  поверхности  реберъ  едва  замѣтными 
ребрышками.  Промежутки  между  ребрами  покрыты  поперечными  морщинами,  которыя 
переходятъ  и  на  ребра,  лишь  немного  сглаживаясь  на  спинкахъ  ихъ.  На  нѣкоторыхъ 
экземплярахъ  видны  кромѣ  того  тонкія  радіальныя  ребрышки  (Таб.  I,  рис.  17).  Близъ 
брюшного  края  на  болѣе  взрослыхъ  экземплярахъ  еще  присоединяются  болѣе  рѣзко 
выраженные  слѣды  наростанія. 

Общее  очертаніе  раковины  С.  Andrusovi  не  представляетъ  большой  измѣнчивости. 
Слѣдуетъ  отмѣтить  только,  что  одни  экземпляры,  болѣе  выпуклые,  имѣютъ  относи¬ 
тельно  большіе  размѣры  въ  вышину,  болѣе  симметрическое  положеніе  макушки,  болѣе 
крупные  ребра  и  болѣе  массивный  замочный  край.  Другіе  экземпляры,  нѣсколько  болѣе 
плоскіе  съ  болѣе  удлиненной  задней  частью  раковины,  съ  болѣе  плоскими  и  раздвину¬ 
тыми,  особенно  на  заднемъ  краю  раковины,  ребрами,  отличаются  и  нѣсколько  болѣе 
тонкимъ  изогнутымъ  замочнымъ  краемъ. 

Подобнаго  же  рода  измѣнчивость  въ  очертаніи  раковины  и  въ  совершенно  такомъ 
же  соотношеніи  съ  развитіемъ  реберъ  и  замочнаго  края  встрѣчается,  какъ  извѣстно, 
и  у  другихъ  видовъ  Cardium ,  въ  томъ  числѣ  и  у  нынѣ  живущаго  С.  edule  L.,  нахо¬ 
дясь  въ  зависимости  отъ  условій  ихъ  жизни. 


Рис.  6. 


Замочный  край  Cardium  Andrusovi. 


По  устройству  замочнаго  края  С.  Andrusovi  отличается  отъ  другихъ  видовъ 
группы  С.  echinatum  слабымъ  развитіемъ  зубовъ,  приближаясь  въ  этомъ  отношеніи  къ 
сарматскимъ  представителямъ  р.  Cardium  (С.  obsoletum ,  С.  plicatum ,  С.  Fittoni  и  др.). 
Изъ  кардинальныхъ  зубовъ  отчетливо  различается  въ  каждой  створкѣ  лишь  по  одному 
зубу.  На  правой  створкѣ  хорошо  развитъ  задній  кардинальный  зубъ,  и  на  немногихъ 
экземплярахъ  усматривается  въ  видѣ  небольшого  бугорка — зачатокъ  передняго  карди¬ 
нальнаго  зуба.  На  лѣвой  створкѣ  ясно  обособленъ  передній  кардинальный  зубъ,  задній 
же  находится  въ  зачаточномъ  состояніи.  Боковые  зубы:  передній  и  задній  хорошо 
развиты  на  правой  створкѣ.  На  нѣкоторыхъ  экземплярахъ  можно  усмотрѣть  зачаточ¬ 
ный  второй  передній  боковой  зубъ.  На  лѣвой  створкѣ  хорошо  развитъ  только  передній 
боковой  зубъ,  задній  же  боковой  зубъ  совершенно  не  обособленъ. 
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Изъ  группы  Cardium,  къ  которой  принадлежитъ  разсматриваемый  нами  видъ,  въ 
міоценовыхъ  отложеніяхъ  Австро-Венгріи  и  западной  окраины  Россіи  встрѣчаются: 
С.  turonicum  Mayer.,  пользующійся  вообще  широкимъ  распространеніемъ  въ  міоцено¬ 
выхъ  отложеніяхъ  Западной  Европы,  С.  clavatum  Hilb.  и  G.  praeechinatum  Hilb.  Отъ 
С.  turonicum  нашъ  видъ  отличается  нѣсколько  меньшей  выпуклостью  створокъ,  болѣе 
неравностороннихъ  и  не  столь  округленнаго  очертанія.  Замочный  край  нашего  вида 
развитъ  значительно  слабѣе,  чѣмъ  у  С.  turonicum,  у  котораго  на  каждой  створкѣ 
имѣются  по  два  кардинальныхъ  зуба  и  хорошо  развиты  передніе  и  задніе  боковые 
зубы,  да  и  вообще  замочный  край  шире  и  менѣе  изогнутъ.  Не  мало  различія  и  въ 
скульптурѣ  наружной  поверхности.  Ребра  у  С.  turonicum  многочисленнѣе,  расположены 
тѣснѣе  и  болѣе  округленной  формы.  Только  близъ  макушки  на  спинкѣ  реберъ 
видѣнъ  тонкій  гребешокъ,  ближе  же  къ  брюшному  краю  на  спинкѣ  реберъ  находится 
продольная  борозда,  и  въ  этой  бороздѣ  и  расположены  шипы,  но  гораздо  менѣе  круп¬ 
ные  и  иной  формы,  чѣмъ  у  нашего  вида.  Поперечныя  морщины,  бороздящія  проме¬ 
жутки  между  ребрами,  болѣе  правильны  и  не  распространяются  на  спинки  реберъ,  какъ 
это  мы  видимъ  у  С.  Andrusovi. 

Нѣсколько  ближе  къ  нашему  виду  стоитъ  по  скульптурѣ  наружной  поверхности 
С.  clavatum ,  описанный  Гильберомъ  *)  изъ  міоценовыхъ  отложеній  Штиріи.  Осо¬ 
бенно  велико  сходство  С.  clavatum  съ  молодыми  экземплярами  нашего  вида  (рис. 
18  и  19),  отъ  котораго  онъ  отличается  только  высокими  заостренными  ребрами  и 
скульптурой  промежутковъ  между  ребрами.  Отъ  взрослыхъ  же  особей  нашего  вида 
отличіе  С.  clavatum  въ  скульптурѣ  и  формѣ  реберъ  очень  ужъ  значительно,  такъ 
какъ  вмѣсто  закругленно-многогранныхъ  реберъ  С.  Andrusovi  съ  короткими,  широ¬ 
кими  и  ложковидными  шипами  мы  видимъ  у  С.  clavatum  удержаннымъ  типъ  двуграннаго 
ребра  съ  длинными  и  болѣе  узкими  шипами.  Наконецъ,  замочный  край  у  С.  clavatum , 
одинаковый  съ  С.  turonicum,  развитъ  сильнѣе,  чѣмъ  у  нашего  вида. 

Третій  міоценовый  видъ  этой  группы  С.  praeechinatum,  найденный  Гильберомъ 
въ  Галиціи,  формою  нѣсколько  изогнутаго  замочнаго  края,  съ  болѣе  слабо  развитыми 
зубами  приближается  къ  нашему  виду;  къ  тому  же  онъ  имѣетъ  и  створки  менѣе  выпуклыя  и 
болѣе  неравностороннія,  чѣмъ  С.  turonicum ,  слѣдовательно,  и  въ  этомъ  отношеніи  стоитъ 
къ  нашему  виду  ближе,  чѣмъ  С.  turonicum.  Но,  съ  другой  стороны,  имѣется  и  важное  раз¬ 
личіе.  Усѣченность  задняго  края  у  С.  praeechinatum  значительно  рѣзче  выражена,  что 
и  отличаетъ  его  общее  очертаніе  отъ  очертанія  С.  Andrusovi.  Затѣмъ,  хотя  замочный 
край  у  С.  praeechinatum  сравнительно  съ  С.  turonicum  и  слабѣе,  но  все  же  и  у  пер¬ 
ваго  вида  развиты  по  два  кардинальныхъ  зуба,  а  равно  передніе  и  задніе  боковые 
зубы  на  каждой  створкѣ.  Скульптура  наружной  поверхности  у  С.  praeechinatum  также 


')  Hilber.  Neue  Conchylien  aus  den  mittclsteirischen  Mediterranschichten.  Sitzb.  der  k.  Akad.  der 
AVissenscb.  Band  LXXIX  (1879),  I  Abtb.  Mai  Heft,  pag.  38,  Taf.  VI,  Fig.  8-9. 
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существенно  иная.  У  него  ребра  значительно  болѣе  многочисленны  (23  —  26,  тогда 
какъ  у  С.  Andrusovi  реберъ  наичаще  бываетъ  18,  рѣже  19  —  20),  тѣсно  расположены 
и  по  формѣ  своей  похожи  на  ребра  С.  turonicum. 

Значительно  ближе,  чѣмъ  къ  этимъ  міоценовымъ  формамъ,  стоитъ  С.  Andrusovi 
къ  нынѣ  живущимъ  изъ  группы  С.  echinatum ,  въ  особенности  приближаясь  по  формѣ 
и  расположенію  реберъ  къ  С.  paucicostatum  Sow.,  съ  которымъ  имѣетъ  много  общаго 
и  въ  очертаніи  раковины  *).  Однако,  ребра  у  С.  Andrusovi  болѣе  выпуклы  и  менѣе 
заострены,  особенно  на  передней  и  средней  частяхъ  раковины,  представляя  въ  этомъ 
отношеніи  болѣе  сходства  съ  С.  tuberculatum  L.  var.  citrina  Brus.  Существеннымъ 
отличіемъ  нашего  вида  отъ  С.  paucicostatum  являются  также  болѣе  массивные  и  длинные 
шипы,  величиной  и  формой  болѣе  всего  напоминающіе  шипы  С.  echinatum  L.  Впро¬ 
чемъ  встрѣчаются  экземпляры  С.  Andrusovi  съ  менѣе  выдающимися,  но  болѣе  за¬ 
остренными  на  спинкѣ  ребрами,  усаженными  болѣе  мелкими  шипами  (см.  Таб.  I,  рис.  17), 
и  эти  экземпляры,  которые  можно  разсматривать  какъ  разновидность  С.  Andrusovi , 
особенно  близки  по  скульптурѣ  къ  С.  paucicostatum.  Такимъ  образомъ,  мы  видимъ,  что 
по  скульптурѣ  наружной  поверхности  нашъ  видъ  является  до  извѣстной  степени  сбор¬ 
нымъ  для  нынѣ  живущихъ  О.  paucicostatum ,  С.  tuberculatum  (var.  citrina)  и  С.  echi¬ 
natum.  Но  онъ  рѣзко  отличается  отъ  всѣхъ  этихъ  видовъ,  какъ  и  вообще  отъ  всѣхъ 
видовъ  разсматриваемой  группы,  слабымъ  развитіемъ  замочнаго  края,  устройство  ко¬ 
тораго  напоминаетъ  виды  Cardium  изъ  отложеній  слабосоленыхъ  морей  —  сарматскаго 
и  понтическаго. 


Cardium  scyloticum  sp.  u. 

Таб.  T  рис.  21—26. 

Небольшой  тонкостѣнный  Cardium  изъ  группы  С.  obsoletum  Eichw.  встрѣчается 
довольно  часто  въ  разсматриваемыхъ  нами  отложеніяхъ,  но  цѣльные  экземпляры, 
по  хрупкости  раковины,  довольно  рѣдки.  Наиболѣе  крупныя  особи  достигаютъ  9 — 10 
мм.  въ  длину  и  8  —  9  мм.  въ  вышину,  по  большей  же  части  длина  раковины  не  пре¬ 
вышаетъ  8  мм. 

Типичные  представители  нашего  вида  (рис.  21  —  25)  имѣютъ  довольно  округлен¬ 
ное  очертаніе,  створки  умѣренно  выпуклыя  и  слабо  килеватыя.  На  наружной  поверх¬ 
ности  раковины  многочисленныя  (28  —  33)  ребра  расположены  тѣсно,  особенно  среднія 
болѣе  плоскія  и  гладкія,  лишь  исчерченныя  тонкими  поперечными  линіями  —  слѣдами 
наростанія.  Съ  приближеніемъ  къ  брюшному  краю  ребра  становятся  площе,  шире  и 
промежутки  между  ними  превращаются  въ  тончайшія  бороздки.  Переднія  8  —  10  реберъ 
и  8 — 9  заднихъ  раздѣлены  нѣсколько  болѣе  широкими  промежутками,  и  самыя  ребра 

О  Нѣкоторые  болѣе  вытянутые  въ  длину  экземпляры  вашего  вида  вполпѣ  совпадаютъ  очертаніемъ 
своимъ  съ  С.  ‘paucicostatum  var.  producta  В.  D.  D. 
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усажены  маленькими  бугорками,  которые  на  переднихъ  ребрахъ  имѣютъ  округленную 
форму,  на  заднихъ  же  удлиненную  въ  видѣ  поперечныхъ  ребрышекъ — морщинокъ. 

На  многихъ  экземплярахъ  среднія  и  частью  переднія  ребра  имѣютъ  близъ  брюш¬ 
ного  края  слабое  продольное  вдавленіе,  какъ  бы  раздвояющее  ребро.  Вдавленіямъ  этимъ 
соотвѣтствуютъ  легкія,  едва  замѣтныя  выемки  на  брюшномъ  краѣ  раковины,  зубцы 
котораго  приходятся  потому  противъ  промежутковъ  между  ребрами.  Промежутки  между 
ребрами  очень  узкіе,  особенно  на  средней  части  раковины,  покрыты  довольно  пра¬ 
вильными  тонкими  поперечными  линіями.  На  экземплярахъ  съ  поврежденной  по¬ 
верхностью,  гдѣ  верхній  слой  отсутствуетъ,  ребра  даже  па  средней  части  раковины 
являются  болѣе  выпуклыми  и  раздѣленными  болѣе  широкими  промежутками,  которые 
съуживаются  и  даже  совсѣмъ  почти  уничтожаются  при  утолщеніи  раковины.  Такое 
строеніе  раковины  С.  scyloticum  напоминаетъ  строеніе  нѣкоторыхъ  понтическихъ  формъ 
изъ  группы  Psylodon  1).  Устройствомъ  замка  С.  scyloticum  сходствуетъ  вообще  съ  дру¬ 
гими  формами  изъ  группы  С.  obsoletum,  представляя  упрощенный  и  ослабленный  типъ 

Рис.  7. 


Замочный  край  Cardium  scyloticum.  Увеличено. 

замка  р.  Cardium.  На  замочномъ  краѣ,  очень  узкомъ  и  изогнутомъ,  ясно  можно  раз¬ 
личить  только  по  одному  на  каждой  створкѣ  очень  маленькому  кардинальному  зубу. 
На  правой  створкѣ  развитъ  лишь  задній  кардинальный  зубъ,  передній  же  едва  замѣ¬ 
тенъ;  на  лѣвой  створкѣ  хорошо  обособленъ  только  передній  кардинальный  зубъ,  зад¬ 
ній  же  въ  совершенно  зачаточномъ  видѣ  маленькаго  бугорка,  едва  видимаго  даже  при 
довольно  сильномъ  увеличеніи.  На  правой  створкѣ  хорошо  развиты  оба  боковыхъ 
зуба:  передній  и  задній,  на  лѣвой  же — только  передній  боковой  зубъ. 

Кромѣ  типичныхъ,  болѣе  округленнаго  очертанія  экземпляровъ  С.  scyloticum , 
имѣются  экземпляры  нѣсколько  удлиненные,  четыреугольно-округлой  формы,  съ  сильнѣе 
развитымъ  килемъ  и  съ  болѣе  несимметричнымъ  положеніемъ  макушки,  вслѣдствіе  удли¬ 
ненія  задней  части  раковины.  Ребра  этой  разновидности  (var.  elongata )  болѣе  выпуклы 
и  раздѣлены  не  столь  узкими  промежутками,  поперечные  бугорки  на  переднихъ  и  зад¬ 
нихъ  ребрахъ  болѣе  развиты  и  они  замѣчаются  на  бблыпемъ  числѣ  реберъ.  У  нѣкото- 


l)  Н.  Андрусовъ.  О  строеніи  раковинъ  группы  Psylodon.  Труды  Спб.  Общ. Естеств.,  T.  XX (1889), 
стр.  ІУ. 
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рыхъ  экземпляровъ  разсматриваемой  разновидности,  даже  среднія  ребра  ближе  къ  брюш¬ 
ному  краю,  имѣютъ  поперечныя  морщинки  вслѣдствіе  болѣе  грубо  выраженныхъ  слѣ¬ 
довъ  наростанія.  Однако,  изрѣдка  встрѣчаются  особи  по  общей 
формѣ  принадлежащія  къ  var.  elongata,  но  имѣющія  среднія,  и 
частью  переднія,  ребра  болѣе  плоскія,  съ  продольнымъ  вдавленіемъ, 
какъ  то  видно  на  приложенномъ  рисункѣ  (рис.  8). 

Отъ  всѣхъ  извѣстныхъ  мнѣ  видовъ  группы  С.  ohsoletum ,  къ 
которой  несомнѣнно  относится  нашъ  видъ,  онъ  въ  типичныхъ  сво¬ 
ихъ  представителяхъ  отличается  болѣе  округленнымъ  общимъ  очер¬ 
таніемъ,  болѣе  равномѣрной  выпуклостью  створокъ,  меньшей  киле- 
ватостью  ихъ,  болѣе  плоскими,  тѣснѣе  расположенными  ребрами, 
представляющими  нѣкоторую  особенность  и  въ  своей  скульптурѣ, 
видность  С.  scyloticum  во  многихъ  отношеніяхъ  стоитъ  ближе  къ 
группы  С.  obsoletum ,  чѣмъ  типичный  С.  scyloticum. 

Cardium  praeplicatum  Hilb.  (var.?). 

Таб.  I,  фиг.  31—33. 

C.  praeplicatum  Hilber.  Neue  u.  wen.  bekan.  Conch.  a.  d.  ostgaliz.  Miocan,  pg.  14,  Tab.  I,  Fig.  40,  41. 

Изъ  отложеній  съ  Venus  konkensis  въ  моей  коллекціи  находится  только  4  экзем¬ 
пляра  этого  вида,  частью  поврежденные.  Но  изъ  нижне-сарматскихъ  песковъ,  развитыхъ 
въ  бассейнѣ  р.  Конки,  я  имѣю  много  отлично  сохраненныхъ  экземпляровъ  этого  же 
вида.  По  величинѣ,  по  общей  формѣ,  положенію  макушки,  по  числу  и  расположенію 
реберъ  наши  экземпляры  изъ  слоевъ  съ  V.  konkensis  вполнѣ  сходны  съ  описаніемъ 
и  изображеніемъ  формы,  найденной  Гильберомъ  въ  средиземноморскихъ  отложеніяхъ 
Голубицы  (восточн.  Галиція)  и  названной  имъ  С.  praeplicatum. 

Главнымъ  признакомъ,  отличающимъ  по  мнѣнію  Гильбера,  установленный  имъ 
видъ  отъ  С.  plicatum  Eichw.  —  большимъ  числомъ  реберъ  обладаютъ  и  наши  экзем¬ 
пляры,  имѣющіе  23  ребра  (16  +  7).  Переднія  ребра  узкія,  на  молодыхъ  экземплярахъ, 
за  исключеніемъ  перваго  болѣе  крупнаго  ребра,  даже  заостренныя,  усажены  маленькими 
бугорками,  которые  на  позднѣе  наросшихъ  частяхъ  раковины  переходятъ  въ  попе¬ 
речныя  черепицеподобныя  ребрышки.  Среднія  ребра,  болѣе  широкія  и  плоскія,  имѣютъ 
только  знаки  наростанія  раковины.  Ребра,  находящіяся  на  задней  части  раковины, 
отдѣленной  всегда  болѣе  или  менѣе  ясно  обозначеннымъ  килемъ,  очень  тонкія,  распо¬ 
ложены  неравномѣрно,  пучками  по  3  и  по  2  ребра.  Только  крайнее  ребро,  ограни¬ 
чивающее  узкій  щитокъ,  всегда  болѣе  крупное  и  усажено  черепицеподобными  шипиками, 
особенно  замѣтными  на  молодыхъ  раковинахъ.  На  нѣкоторыхъ  молодыхъ  экземплярахъ  и  па 
остальныхъ  ребрахъ  задней  части  раковины  видны  маленькіе  острые  бугорки.  Наконецъ, 


Рис.  8. 


Cardium  scyloticum 
var.  elongata.  Увеличено. 

Удлиненная  разно¬ 
нѣкоторымъ  видамъ 
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y  иныхъ  болѣе  крупныхъ  особей  на  позднѣе  наросшихъ  частяхъ  раковины  и  на  среднихъ 
ребрахъ  замѣчаются  поперечныя  черепицеподобныя  ребрышки.  Гильберъ,  говоря  о  скульп¬ 
турѣ  реберъ,  упоминаетъ  только  о  маленькихъ  бугоркахъ,  соединенныхъ  возвышенной 
линіей,  подобное  чему  мы  видимъ  на  переднихъ  и  заднихъ  ребрахъ  болѣе  молодыхъ 
изъ  нашихъ  экземпляровъ,  но  онъ  не  говоритъ,  на  всѣхъ  ли  ребрахъ  или  только  на  нѣ¬ 
которыхъ  замѣчены  имъ  бугорки,  прибавляя  лишь  въ  заключеніе,  что  вообще  скульп¬ 
тура  на  имѣющихся  у  него  экземплярахъ  плохо  сохранилась,  вслѣдствіе  потертости. 
Далеко  не  вполнѣ  удовлетворительныя  изображенія,  даваемыя  г.  Гильберомъ,  не  по¬ 
могаютъ  выясненію  этого  вопроса.  Также  и  относительно  устройства  замка  замѣчается 
нѣкоторое  несогласіе  между  описаніемъ  г.  Гильбера  и  наблюдаемымъ  на  нашихъ 
экземплярахъ.  По  Гильберу  на  каждой  створкѣ  находится  лишь  но  одному  карди¬ 
нальному  зубу,  на  имѣющихся  же  у  насъ  экземплярахъ,  если  только  замочный  край 
не  обтертъ,  ясно  можно  различить  на  каждой  створкѣ  по  два  кардинальныхъ  зуба, 
хотя  передній  кардинальный  зубъ  правой  створки  и  задній  зубъ  лѣвой  створки  очень 
малы  и  легко  исчезаютъ  уже  при  слабой  потертости  замочнаго  края,  чѣмъ,  можетъ 
быть,  и  объясняется  указанное  разногласіе,  такъ  какъ  у  Гильбера,  очевидно,  имѣлись 
неудовлетворительно  сохраненные  экземпляры.  Правая  створка  обладаетъ  болѣе  разви¬ 
тыми  боковыми  зубами,  причемъ  на  нѣкоторыхъ  экземплярахъ  видно  два  переднихъ 
боковыхъ  зуба.  На  лѣвой  створкѣ  хорошо  развитъ  передній  боковой  зубъ,  задній  же 
находится  въ  зачаточномъ  состояніи  въ  видѣ  небольшого  бугорка.  Сравнивая  имѣю¬ 
щіеся  у  меня  экземпляры  С.  praeplicatum  изъ  слоевъ  съ  Venus  konkensis  съ  экзем¬ 
плярами  изъ  нижнесарматскихъ  слоевъ,  я  не  нашелъ  никакого  важнаго  различія. 
Слѣдуетъ,  однако,  отмѣтить  тотъ  интересный  фактъ,  что  число  реберъ  у  нижнесарматскихъ 
С.  praeplicatum  измѣняется  въ  довольно  значительныхъ  предѣлахъ,  достигая  у  однихъ  до 
26  (19+7),  у  другихъ  уменьшаясь  до  20  (16+4),  но  наичащб  и  среди  сарматскихъ  формъ 
встрѣчается  23  (17  +  6)и22(16  +  6)  ребра.  Самая  форма  реберъ  также  подвержена  измѣ¬ 
ненію.  Кромѣ  экземпляровъ  съ  типичными  округленно-плоскими  ребрами,  встрѣчаются 
особи  съ  ребрами  нѣсколько  болѣе  высокими  и  сжатыми  съ  боковъ.  Эти  формы  съ  меньшимъ 
числомъ  болѣе  высокихъ  и  узкихъ  реберъ  являются  переходными  отъ  С.  praeplicatum 
къ  С.  plicatum  Eichw.  Типичные  представители  С.  plicatum  имѣютъ  15  (11  +  4)  и 
16  (12  +  4)  реберъ  болѣе  высокихъ  и  узкихъ,  чѣмъ  ребра  С.  praeplicatum.  Промежутки 
между  ребрами  на  средней  и  особенно  килевой  частяхъ  раковины  значительно  болѣе 
широки,  чѣмъ  ребра,  тогда  какъ  у  С.  praeplicatum  промежутки  между  ребрами  даже 
и  въ  килевой  части  раковины  обыкновенно  равны  или  даже  уступаютъ  въ  ширинѣ 
ребрамъ.  Черепицеподобныя  чешуйки  покрываютъ  всѣ  ребра  С.  plicatum ,  хотя  на 
среднихъ  ребрахъ  онѣ  менѣе  развиты,  чѣмъ  на  переднихъ  и  въ  особенности  на  зад¬ 
нихъ.  У  praeplicatum  подобныя  же  хотя  и  слабо  развитыя  украшенія  встрѣчаются 
лишь  на  переднихъ  и  заднихъ  ребрахъ,  и  только  изрѣдко  на  болѣе  крупныхъ  экзем¬ 
плярахъ  позднѣе  наросшія  части  раковины  представляютъ  зачатки  такой  же  скульптуры 
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и  на  среднихъ  ребрахъ.  Въ  общемъ  очертаніи  раковины  и  въ  устройствѣ  замочнаго 
края  оба  разсматриваемыхъ  вида  не  представляютъ  сколько  пибудь  значительныхъ 
внолнѣ  устойчивыхъ  отличій.  Можно  сказать  только,  что  вообще  у  С.  plicatum  створки 
нѣсколько  выпуклѣе,  макушка  болѣе  высокая  и  не  столь  придвинута  къ  переднему 
краю,  какъ  у  С.  praeplicatum.  Можетъ  быть,  замочный  край  у  С.  plicatum  развитъ 
нѣсколько  сильнѣе,  главнѣйше  вслѣдствіе  большаго  развитія  переднихъ  боковыхъ  зубовъ. 
Болѣе  характерное  различіе  замѣчается  въ  скульптурѣ  задней  (за  килевой)  части  раковины, 
которая  у  С.  praeplicatum  украшена  7  ребрами,  изъ  которыхъ  6  очень  тонкихъ  и 
неравномѣрно  развитыхъ  расположены  пучками  по  2  и  по  3  ребра,  у  С.  plicatum  же 
закилевая  часть  раковины  имѣетъ  4  почти  одинаковой  крупности  хорошо  развитыхъ 
ребра.  Однако,  и  въ  этомъ  признакѣ,  какъ  и  во  всѣхъ  остальныхъ  замѣчается  значи¬ 
тельная  измѣнчивость  среди  обоихъ  сравниваемыхъ  видовъ,  такъ  что  можно  подобрать 
рядъ  формъ,  представляющихъ  постепенный  переходъ  отъ  типичнаго  С.  praeplicatum 
съ  23  —  25  ребрами  къ  С.  plicatum  съ  15  —  16  ребрами.  Основываясь  на  этомъ 
фактѣ  и  на  томъ,  что  С.  praeplicatum ,  исключительно  господствующій  въ  самыхъ  нижнихъ 
сарматскихъ  слояхъ,  замѣщается  въ  выше  лежащихъ  сарматскихъ  отложеніяхъ  С.  pli¬ 
catum ,  можно  съ  извѣстной  достовѣрностью  считать  этотъ  второй  видъ  мутаціоннымъ 
измѣненіемъ  перваго  вида. 


Кромѣ  разсмотрѣнныхъ  нами  3  видовъ  Cardium ,  встрѣчающихся  несомнѣнно  въ 
слояхъ  съ  Venus  konkensis ,  притомъ  2  первыхъ  ( С .  Anclrusovi  и  С.  scyloticum)  въ 
большемъ  количествѣ,  мы  имѣемъ  нѣсколько  штукъ  вида  Cardium  изъ  группы  С.  obso- 
letum ,  очень  распространеннаго  въ  нижнесарматскихъ  отложеніяхъ,  но  нахожденіе  ко¬ 
тораго  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis  представляется  намъ  не  вполнѣ  достовѣрнымъ. 
Этотъ  видъ  Cardium  отличается  отъ  типичнаго  С.  obsoletum  меньшей  выпуклостью 
створокъ,  болѣе  плоскими  и  рѣже  расположенными  ребрами,  на  которыхъ  черепице¬ 
подобныя  чешуйки,  украшающія  ребра  С.  obsoletum,  замѣнены  тонкими  линіями — слѣ¬ 
дами  наростанія.  Нѣкоторые  экземпляры  обладаютъ  болѣе  рѣзко  выраженнымъ  острымъ 
килемъ  (таб.  I,  рис.  27 — 29),  у  другихъ  киль  болѣе  округленъ  (таб.  I,  рис.  30).  Очень 
вѣроятно,  что  близкія  къ  нимъ  формы,  являющіяся  очень  распространенными  предста¬ 
вителями  группы  С.  protractum,  Гильберъ  *)  назвалъ  С.  rutJienicum  (форма  съ  болѣе 
рѣзко  выраженнымъ  килемъ)  и  С.  subprotractum  (форма  съ  округленнымъ  килемъ),  а 
ихъ  же  Р.  Гёрнесъ *  2)  приводитъ  какъ  разновидности  С.  obsoletum.  Я  здѣсь  не  буду 
входить  въ  дальнѣйшее  разсмотрѣніе  этихъ  формъ,  такъ  какъ  собственно  изъ  слоевъ 
съ  Venus  konkensis  у  меня  имѣется  слишкомъ  ограниченное  число  экземпляровъ  этихъ 
Cardium ;  къ  тому  же,  какъ  было  уже  сказано  выше,  нахожденіе  этихъ  формъ  въ 

9  У.  Hilber.  Conch.  aus  dem  ostgaliz.  Miocan.  Abh.  d.  k.  k.  geol.  Reiclisanstalt.  В.  VII,  Hcft  2  (1882). 

2)  R.  Hoernes.  Tertiàr-Studien.  Jahrb.  der  k.  k.  geolog.  Reiclisanstalt.  Band  24  (1874)  п  B.  25  (1875), 
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слояхъ  съ  Venus  konkensis  далеко  еще  нельзя  считать  находящимся  внѣ  сомнѣнія. 
Очень  вѣроятно,  особенно  если  принять  во  вниманіе  характеръ  сохранности  этихъ 
раковинъ,  что  несмотря  на  всѣ  принятыя  мною  мѣры  предосторожности  (см.  стр.  4) 
эти  формы  Cardium  попали  изъ  выше  лежащихъ  сарматскихъ  слоевъ. 


Dosinia  exoleta  L  ? 

Таб.  И,  рис.  2. 

Мы  имѣемъ  только  одинъ  экземпляръ  правой  створки,  который,  судя  по  общему 
очертанію  раковины,  характеру  наружной  поверхности,  устройству  замочнаго  края  и 
наконецъ,  по  узкому  и  глубоко  вдающемуся  синусу  мантійнаго  края,  повидимому, 
долженъ  принадлежать  Dosinia  exoleta  L.  Къ  сожалѣнію  при  фотографированіи  нашъ 
единственный  экземпляръ  подвергся  раздробленію,  и  хотя  былъ  затѣмъ  склеенъ,  но 
задняя  часть  замочнаго  края  съ  находящимся  на  ней  боковымъ  зубомъ  осталась  по¬ 
врежденной. 

Изъ  сарматскихъ  отложеній  южной  Россіи  D.  exoleta  не  извѣстна,  но  у  насъ 
имѣются  многочисленные  экземпляры  изъ  средиземноморскихъ  слоевъ  сѣвернаго  Кавказа 
и  изъ  мэотическихъ  слоевъ  южной  Россіи.  Сравненіе  съ  этими  экземплярами  нашей 
раковины  не  показало  никакихъ  замѣтныхъ  отличій,  по  скольку  возможно  было  судить, 
имѣя  лишь  одну,  притомъ  поврежденную  створку. 


Venus  konkensis  sp.  n. 

Таб.  II,  рис.  3—13. 

Мелкій  видъ  Venus,  давшій  названіе  слоямъ  и  встрѣчаемый  въ  нихъ  дѣйстви¬ 
тельно  въ  громадномъ  количествѣ,  принадлежитъ  къ  группѣ  V.  marginata  Нбгп.  Ве¬ 
личина  раковинъ  обыкновенно  не  превышаетъ  7 — 8  миллим.,  и  лишь  исключительно 
крупные  экземпляры  достигаютъ  10  мм.  въ  длину  и  9  мм.  въ  вышину.  Очертаніе 
раковины  представляетъ,  какъ  видно  изъ  данныхъ  изображеній,  нѣкоторое  разно¬ 
образіе.  Не  остается  постоянной  и  выпуклость  створокъ.  Притомъ  можно  отмѣтить, 
что  створки  съ  яснѣе  выраженнымъ  треугольнымъ  очертаніемъ,  съ  болѣе  высокой  ма¬ 
кушкой  и  рѣзче  обозначеннымъ,  хотя  и  совершенно  округленнымъ  килемъ  обладаютъ 
и  большей  выпуклостью  (отношеніе  выпуклости  створки  къ  длинѣ  ея  достигаетъ  35:100). 
Наименѣе  выпуклы  (27 : 1 00)  створки  овальнаго  и  круглаго  очертаній  съ  мало  выдающейся 
макушкой.  Слѣдуетъ  замѣтить  также,  что  молодыя  особи  отличаются  въ  общемъ  относи¬ 
тельно  болѣе  выпуклыми  створками.  На  внутренней  поверхности  створокъ,  имѣющихъ 
болѣе  замѣтный  киль,  усматривается  соотвѣтствующее  килю  легкое  вдавленіе.  Скульп¬ 
тура  наружной  поверхности  раковины  состоитъ  только  изъ  тонкихъ  концентрическихъ 
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линій  —  слѣдовъ  наростанія.  Перерывы  въ  наростаніп  раковины  образуютъ  на  поверх¬ 
ности  ея  какъ  бы  ступени:  двѣ,  три,  рѣдко  болѣе.  Луночка  выпуклая,  рѣзко  очерчена 
глубокой  бороздкой.  На  нее  также  переходятъ  слѣды  наростанія.  Щитокъ  очень  узокъ 
и  неглубокъ. 

По  устройству  замочнаго  края  V.  konkensis  представляетъ  очень  большое  сходство  съ 
V.  marginata.  На  каждой  створкѣ  мы  видимъ  по  В  кардинальныхъ  зуба.  На  правой 
створкѣ  передній  зубъ  имѣетъ  форму  тонкой  пластинки  и  прижатъ  къ  краю  раковины. 
Онъ  едва  замѣтенъ  на  экземплярахъ,  хотя  бы  и  слабо  потертыхъ.  Средній  и  задній 
кардинальные  зубы  болѣе  крупные  и  утолщаются  книзу,  особенно  средній  зубъ.  На 
непотертыхъ  экземплярахъ  можно  усмотрѣть  легкое  раздвоеніе  этихъ  зубовъ,  особенно 
задняго.  На  лѣвой  створкѣ  очень  слабо  развитъ  пластивковидный  задній  зубъ.  Наиболѣе 
массивный  средній  кардинальный  зубъ  часто  раздвоенъ.  Края  раковины  съ  внутренней 
стороны  всегда  покрыты  мелкими  зазубринками,  распространяющимися  и  на  замочный 
край.  Синусъ  мантійной  линіи,  почти  всегда  ясно  обозначенной,  неглубокъ. 

Нашъ  видъ  имѣетъ  наибольшее  сходство  съ  находимыми  въ  отложеніяхъ  среди¬ 
земноморскаго  яруса  Австро-Венгріи  мелкими  представителями  р.  Venus  —  V.  margi¬ 
nata  Нот.  *)  и  V.  Sobieskii  Hilb.  Однако,  непосредственное  сравненіе  V.  konkensis 
съ  V.  marginata  устанавливаетъ  все  же  довольно  существенное  различіе  между  этими 
формами.  Нашъ  видъ  еще  меньше  V.  marginata ,  створки  его  менѣе  выпуклы,  что 
особенно  замѣтно  при  сравненіи  взрослыхъ  экземпляровъ.  (Въ  молодости  V.  konkensis , 
какъ  было  уже  сказано  выше,  имѣетъ  относительно  болѣе  выпуклыя  створки).  Замѣтное 
различіе  въ  очертаніе  створокъ  вноситъ  отсутствіе  у  нашего  вида  угла  при  пересѣченіи 
задняго  края  съ  брюшнымъ,  придающаго  очертанію  раковины  V.  marginata,  если  смо¬ 
трѣть  на  нее  съ  внутренней  стороны,  нѣсколько  ромбическую  форму.  Очень  слабый 
намекъ  на  подобную  угловатость  въ  очертаніи  створокъ  представляютъ  нѣкоторые  болѣе 
молодые  экземпляры  нашего  вида,  отличающіеся  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  большей  выпуклостью. 
Въ  скульптурѣ  наружной  поверхности  разсматриваемыхъ  видовъ  также  замѣчается  до¬ 
вольно  значительное  постоянное  различіе.  Наружная  поверхность  V.  marginata  покрыта 
концентрическими,  тонкими,  довольно  правильными  ребрышками  —  морщинками;  тогда 
какъ  на  поверхности  V.  konkensis  можно  замѣтить  лишь  тонкія  линіи  —  слѣды  паро- 
станія,  промежутки  между  которыми  совершенно  гладкіе,  даже  блестяще  гладкіе  на 
хорошо  сохранившихся  экземплярахъ. 

Въ  устройствѣ  замочнаго  края  усматривается  лишь  небольшое  и  не  вполнѣ  устой¬ 
чивое  различіе. 

У  V.  konkensis  замочный  край  относительно  шире  и  кардинальные  зубы  постав¬ 
лены  большею  частью  менѣе  косо  и  потому  менѣе  расходятся  своими  нижними  кон¬ 
цами,  чѣмъ  у  V.  marginata.  Впрочемъ  встрѣчаются  экземпляры  V.  konkensis  съ  болѣе 


х)  Hoernes.  Foss.  Moll.  d.  Wien.  Beckens.  T.  II,  pg.  138. 
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узкимъ  замочнымъ  краемъ,  совершенно  сходнымъ  съ  V.  marginata.  Экземпляры  съ  болѣе 
широкимъ  замочнымъ  краемъ  приближаются  къ  открытому  Гильберомъ  *)  въ  міоце¬ 
новыхъ  слояхъ  восточной  Галиціи  V.  Sobieskii ,  который  ближе  стоитъ  къ  нашему  виду 
и  по  своей  величинѣ  и  по  округленному  общему  очертанію  раковины.  Однако,  замѣ¬ 
чается  и  существенное  различіе.  Створки  V.  Sobieskii  замѣтно  болѣе  плоски,  особенно 
въ  области  макушки,  которая  у  нашего  вида  даже  у  наиболѣе  плоскихъ  экземпляровъ 
всегда  болѣе  выпуклая,  чѣмъ  у  V.  Sobieskii.  Имѣя,  подобно  V.  konkensis,  болѣе  ши¬ 
рокій  замочный  край,  V.  Sobieskii  отличается  отъ  нашего  вида  болѣе  утолщенными 
книзу  и  еще  менѣе  косо  поставленными  кардинальными  зубами,  на  которыхъ  и  раз¬ 
двоеніе  болѣе  ясно  выражено,  чѣмъ  у  V.  konkensis.  Очень  постоянное  различіе  пред¬ 
ставляетъ  скульптура  наружной  поверхности,  покрытой  у  V.  Sobieskii  частыми  кон¬ 
центрическими  ребрышками,  переходящими  на  боковыхъ  частяхъ  раковины  даже  въ 
пластинки.  Кромѣ  того,  замѣчаются,  особенно  на  кплевой  части  раковины,  тонкія  ра¬ 
діальныя  линіи.  Ничего  подобнаго  у  V.  konkensis ,  какъ  мы  видѣли,  не  замѣчается. 
Наконецъ  различіе  представляетъ  и  очертаніе  мантійной  линіи,  синусъ  которой  у 
V.  Sobieskii  болѣе  глубокъ,  чѣмъ  у  нашего  вида. 

Несмотря  на  указанныя  различія  эти  три  вида  несомнѣнно  очень  близки  и  вѣроятно 
родственны  между  собою.  Подтвержденіемъ  тому  служитъ  нахожденіе  на  юго-западной 
окраинѣ  Россіи  формы,  которая  является  какъ  бы  переходной  между  формой  съ  бере¬ 
говъ  р.  Конки  и  видами  изъ  Австро-Венгерскаго  міоцена.  Въ  послѣдніе  годы  В.  Ласка- 
реву *  2)  удалось  открыть  въ  Кременецкомъ  уѣздѣ  Волынской  губерніи  иптересныя  отло¬ 
женія,  по  общему  составу  фауны  и  по  батрологическому  положенію  напоминающія 
разсматриваемые  нами  слои  береговъ  р.  Конки.  Въ  этихъ  отложеніяхъ,  названныхъ 
г.  Ласкаревымъ  „бугловскими“,  находится  въ  изобиліи  маленькій  видъ  Venus.  При  со¬ 
вершенномъ  сходствѣ  этой  формы  съ  V.  konkensis  въ  общемъ  очертаніи,  величинѣ  и 
въ  устройствѣ  замочнаго  края,  она  отличается  отъ  нашего  вида  тѣмъ,  что  наружная 
поверхность  ея  украшена  тонкими  довольно  правильными  концентрическими  ребрыш¬ 
ками,  пересѣкаемыми  въ  килевой  части  раковинокъ  тончайшими  радіальными  линіями, 
слѣдовательно,  скульптура  ея  подобна  скульптурѣ  V.  Sobieskii ,  но  болѣе  тонкая.  Къ 
тому  же  форма  изъ  Волыни  относительно  болѣе  тонкостѣнна  и,  повидимому,  немного 
менѣе  выпукла  въ  области  макушки,  чѣмъ  наша  форма.  Потому,  можетъ  быть,  было  бы 
правильнѣе  Venus  изъ  бугловскихъ  слоевъ,  если  указанныя  отличія  ея  дѣйствительно 


*)  Hilber.  Neue  und  wenig  bekannte  Conchylien  aus  dcm  ostgalizischen  Miocan.  Abh.  d.  k.  k.  geol. 
Reichsanstalt.  Б.  VII,  Il  G,  pg.  12. 

Изображенія  V.  Sobieskii  вь  этой  работѣ  Гильбера  такъ  плохи,  что,  пользуясь  только  ими,  едва- 
лп  возможно  придти  къ  какимъ-либо  выводамъ.  Но  благодаря  любезности  Т.  Фукса,  директора  Вѣнскаго 
Гофмузеума,  приславшаго  мнѣ  нѣсколько  экземпляровъ  V.  Sobieskii,  я  имѣлъ  возможность  сличить  не¬ 
посредственно  окаменѣлости. 

2)  В.  Ласкаревъ.  Геологическія  изслѣдованія  Кременецкаго  уѣзда.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  XVI  (1897), 
стр.  221. 
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обладаютъ  нѣкоторымъ  постоянствомъ,  отдѣлить  отъ  нашего  вида,  хотя  бы  какъ  разно¬ 
видность.  Эта  форма  являлась  бы  среднею  между  V.  JconJcensis  и  V.  Sobieskii. 

Venus  Basteroti  Desh. 

Таб.  II,  рис.  22—24. 

Мы  имѣемъ  лишь  2  экземпляра  *)  лѣвой  створки  этой  характерной  по  своему 
очертанію  и  украшающимъ  ее  ребрамъ  раковины.  Болѣе  крупный  экземпляръ,  изобра¬ 
женный  на  таблицѣ,  имѣетъ  въ  длину  12,8  мм,  въ  вышину  11,3  мм.,  выпуклость 
створки  3  —  4  мм.  Сравненіе  нашихъ  раковинъ  съ  экземплярами  изъ  Вѣнскаго  бас¬ 
сейна  (Грунда),  любезно  присланными  г.  А.  Битнеромъ,  показало  полнѣйшее  сходство 
ихъ.  Слѣдуетъ  отмѣтить,  что  всѣ  три  экземпляра  V.  Basteroti,  добытые  изъ  слоевъ  съ 
V.  konkensis,  слегка  потерты. 


Tapes  vitaliana  d’Orb. 

Таб.  И,  рпс.  14—21. 

Довольно  рѣдко  встрѣчается  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis  раковина  Tapes ,  не 
представляющая  никакихъ  существенныхъ  отличій  отъ  находимой  во  множествѣ  въ  нижне¬ 
сарматскихъ  слояхъ  удлиненной  формы  Tapes ,  названной  д’Орбиньи *  2)  T.  vitaliana. 
Наиболѣе  крупные  экземпляры  изъ  слоевъ  Конки  достигаютъ  20  мм.  въ  длину,  при  вы¬ 
шинѣ  раковины  въ  12,5  мм.,  въ  среднемъ  же  длина  раковинъ  не  превосходитъ  16  — 
17  мм.  При  полномъ  отсутствіи  важныхъ  признаковъ,  отличительныхъ  для  нашего  вида 
отъ  сарматскаго,  можно  только  отмѣтить,  что  по  большей  части  экземпляры  изъ  слоевъ 
съ  V.  konkensis  имѣютъ  нѣсколько  болѣе  расширенную  заднюю  часть  раковины,  болѣе 
плоскую  макушку  и,  можетъ  быть,  немного  глубже  вдающійся  синусъ  мантійной  линіи. 
Но  такъ  какъ  всѣ  эти  признаки  въ  извѣстной  степени  измѣнчивы,  и  среди  формъ  изъ 
слоевъ  съ  Venus  konkensis  встрѣчаются  отдѣльные  экземпляры  съ  сравнительно  менѣе 
расширенной  задней  частью  раковины  и  менѣе  плоской  макушкой,  съ  другой  же  сто¬ 
роны,  въ  сарматскихъ  отложеніяхъ  мѣстами  встрѣчаются  T.  vitaliana ,  у  которыхъ 
задняя  часть  раковины  такъ  расширена,  а  макушка  плоска,  какъ  у  крайнихъ  въ  этомъ 
отношеніи  формъ  изъ  слоевъ  Конки,  то  и  нѣтъ  никакого  основанія  отдѣлять  раз¬ 
сматриваемую  форму  изъ  слоевъ  V.  konkensis  отъ  сарматской  T.  vitaliana. 

Вопросъ  о  самостоятельности  вида  T.  vitaliana ,  какъ  извѣстно,  до  сихъ  поръ 
остается  открытымъ.  Нѣкоторые  палеонтологи  видятъ  въ  этой  формѣ  лишь  разновид- 

')  Мною  было  найдено  3  экземпляра,  но  одинъ  изъ  нихъ  впослѣдствіи  былъ  утраченъ. 

2)  Hommaire  de  Hcll.  Les  steppes. T.  III  (1844).  Palaeontologie  par  A.  d’Orbigny,  pg.  486,  pl.  V, 
%.  22—25. 
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ность  T.  gregaria  P  art  s  cli,  отъ  которой  она  отличается  главнѣйше  значительной 
удлиненностью,  большей  глубиной  синуса  мантійной  линіи,  скульптурой  наружней  по¬ 
верхности,  покрытой  болѣе  правильными  концентрическими  ребрышками  взамѣнъ 
неправильныхъ  кооцентрическихъ  линій  и  морщинокъ  —  слѣдовъ  наростанія,  которые 
видны  на  поверхности  типичной  Tapes  gregaria ,  имѣющей  обыкновенно  одинаковые 
почти  размѣры  въ  длину  и  вышину  и  гораздо  болѣе  массивной  раковины.  Существуютъ 
несомнѣнпо  переходныя  формы,  связующія  T.  gregaria  съ  T.  vitaliana  почти  съ  пол¬ 
нѣйшей  постепенностью.  Но  до  сихъ  поръ  остается  не  выясненнымъ,  распространена 
ли  типичная  T.  gregaria  только  въ  болѣе  верхнихъ  слояхъ  сарматскаго  яруса,  замѣщая 
въ  нихъ  T.  vitaliana  и  являясь,  такимъ  образомъ,  мутаціей  этой  послѣдней  формы-,  или  же, 
можетъ  быть,  нахожденіе  той  или  другой  формы  находится  въ  зависимости  отъ  фаціевыхъ 
условій.  Могу  только  отмѣтить  здѣсь,  что  въ  слояхъ  съ  V.  konkensis,  среди  численно 
преобладающихъ  вытянутыхъ  въ  длину  раковинъ  Tapes  встрѣчаются  изрѣдка  не  очень 
удлиненные  экземпляры,  имѣющіе  однако  скульптуру  T.  vitaliana  (Таб.  II,  рис.  18), 
въ  налегающихъ  же  на  эти  слои  иловатыхъ  нижнесарматскихъ  пескахъ  встрѣчается 
исключительно  сильно  удлиненная  тонкостѣнная  форма — типичная  T.  vitaliana. 


Donax  rutrum  sp.  n. 

Таб.  И,  рпс.  25—33. 

Форма  эта  имѣетъ  несомнѣно  много  общаго  съ  Donax  dentiger  Eichw.  Но  болѣе 
тупой  уголъ,  образуемый  у  макушки  замочнымъ  краемъ,  передняя  часть  котораго  па¬ 
раллельна  или  почти  параллельна  брюшному  краю  раковины,  положеніе  макушки  не 
столь  отодвинутой  назадъ,  слабѣе  обозначенный  киль,  болѣе  расширенная  задняя  часть 
раковины,  поверхность  которой  какъ  бы  раздвоена  легкимъ  вдавленіемъ,  отличаютъ, 
даже  при  сравненіи  общаго  облика,  нашъ  видъ  отъ  D.  dentiger ,  встрѣчаемаго  въ 
изобиліи  въ  налегающихъ  на  слои  съ  Venus  konkensis  сарматскихъ  пескахъ  и  пред¬ 
ставляющаго  вообще  одну  изъ  характернѣйшихъ  формъ  для  нижняго  сармата  южной 
Россіи  отъ  Волыни  1 )  и  Бессарабіи  2)  до  береговъ  р.  Конки.  Вполнѣ  отчетливо  вы¬ 
ступаютъ  указанныя  различія  лишь  при  сравненіи  наиболѣе  типичныхъ  представителей 
того  и  другого  вида,  но  существуютъ  и  формы  среднія  по  очертанію.  Нѣкоторые  же 
по  большей  части  молодые  экземпляры  D.  rutrum  (Таб.  II,  рис.  32),  имѣющіе  болѣе 
короткую  косо  усѣченную  заднюю  часть,  менѣе  тупой  уголъ  при  макушкѣ,  слегка 

')  В.  Ласкаревъ.  О  сарматскихъ  отложеніяхъ  нѣкоторыхъ  мѣстъ  Волынской  губерніи.  Зап.  Ново- 
рос.  Общ.  Естеств.  T.  XXI,  вын.  2.  1897.  Геол.  Изслѣд.  водораздѣла  верховьевъ  рр.  Горынп  и  Случа.  Изв. 
Геол.  Ком.  т.  XVIII  (1899)  стр.  171. 

2)  И.  Синцовъ.  Геологическія  изслѣдованія  Бессарабіи.  Матер,  къ  геол.  Россіи.  T.  XI  (1882). 

—  О  палеонтологическомъ  отношеніи  новорос.  неогенов,  осадковъ.  Зап.  Иов.  Естеств.  T.  XXI,  вып.  2 


(1897). 
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съуживающуюся  переднюю  часть  раковины,  приближаются  по  общему  облику  къ  В. 
dentiger  до  полнаго  совпаденія  въ  очертаніи  створокъ. 

Самымъ  характернымъ  признакомъ  нашего  вида  является  все-таки  форма  задней 
части  раковины,  и  особеннымъ  постоянствомъ  отличается  скульптура  ея.  Закилевая 
часть  раковины  В.  dentiger  представляетъ  на  довольно  крутомъ  склонѣ  отъ  киля  къ 
задней  части  раковины  двѣ  очень  пологія  складки  или  два  слабо  обозначенныхъ  киля, 
отдѣленныхъ  отъ  главнаго  киля  и  между  собою  слабыми,  едва  замѣтными  вдавленіями. 
Закилевая  часть  раковины  В.  rutrum,  въ  общемъ  болѣе  полого  спускающаяся,  вслѣдствіе 
меньшей  выпуклости  (килеватости)  створокъ,  представляетъ  слѣдующее  (см.  рис.  9  и  10): 

Рис.  9.  Рис.  ю. 


Donax  rutrum.  Donax  rutrum. 

Видъ  сзади;  увеличено.  Видъ  сверху;  увеличено. 

Непосредственно  за  килемъ,  обозначеннымъ  вообще  довольно  слабо,  находится 
вдавленіе  въ  видѣ  изогнутаго  желобка,  направляющагося  отъ  макушки  къ  заднему  краю 
раковины  и  очерчивающаго  выпуклую,  прилегающую  къ  узкому  углубленному  щитку, 
часть  раковины.  Едва  замѣтное  у  макушки  это  желобообразное  вдавленіе  немного  рас¬ 
ширяется  и  углубляется  съ  приближеніемъ  къ  заднему  краю  раковины,  на  которомъ 
можно  замѣтить  соотвѣтствующее  вдавленію  усѣченіе  и  даже,  впрочемъ  едва  видную, 
выемку  (Таб.  II,  рис.  25,  28,  30),  придающую  задней  части  раковины  угловатое,  а  всей 
раковинѣ  четыреугольно -овальное  очертаніе.  Описанное  желобообразное  вдавленіе  и  обри¬ 
совываемая  имъ  выпуклость  прилегающей  къ  щитку  части  раковины  выражены  не  всегда 
съ  одинаковой  отчетливостью  и  на  молодыхъ  экземплярахъ,  а  также  на  немногихъ  и 
болѣе  взрослыхъ,  почти  не  замѣтны.  Зато  всегда  замѣтна,  если  только  раковина 
не  потерта,  косая  штриховка  на  этой  части  раковины.  Вся  остальная  наружная 
поверхность  В.  rutrum  не  отличается  отъ  поверхности  В.  dentiger.  Она  также  глад¬ 
кая,  даже  блестяще  гладкая  на  хорошо  сохранившихся  экземплярахъ,  и  на  ней  видны 
лишь  очень  тонкія  концентрическія  линіи  —  слѣды  наростанія  и  еще  болѣе  тонкія 
радіальныя  струйки,  находящіяся,  какъ  извѣстно,  въ  связи  со  строеніемъ  раковины 
р.  Вопах  и  выступающія  яснѣе  при  поврежденіи  ея  поверхности.  На  килѣ  и  на 
слѣдующемъ  за  нимъ  вдавленіи  линіи  наростанія  совершенно  почти  исчезаютъ,  но  на 
выпукломъ  участочкѣ  раковины  между  вдавленіемъ  и  щиткомъ  онѣ  появляются  въ  видѣ 
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довольно  правильныхъ,  нѣсколько  наискось  расположенныхъ  ребрышекъ- морщинокъ, 
совершенно  подобныхъ  тѣмъ,  которыя  замѣчаются  на  задней  части  раковины  среди¬ 
земноморского  вида — В.  intermedius  Hôrn.  У  Donax  dentiger  соотвѣтствующая  часть 
раковины  близъ  макушки  совершенно  блестяще  гладкая,  ближе  же  къ  брюшному  краю 
па  нее  переходятъ  не  совсѣмъ  правильныя  линіи  —  слѣды  наростанія  раковины.  Слѣ¬ 
дуетъ  отмѣтить  и  здѣсь,  что  скульптура  на  задней  части  раковины  у  нѣкоторыхъ  экзем¬ 
пляровъ  В.  rutrum  очень  слабо  развита,  и  именно  у  тѣхъ  экземпляровъ,  которые  и 
общимъ  очертаніемъ  раковины  приближаются  къ  В.  dentiger,  являясь  какъ  бы  пере¬ 
ходными  формами  между  этими  видами. 

Въ  устройствѣ  замочнаго  края  между  В.  rutrum  и  В.  dentiger  не  замѣчается 
сколько-нибудь  значительнаго  различія.  Можно  отмѣтить  только,  что  передній  карди¬ 
нальный  зубъ  лѣвой  створки  у  В.  rutrum  поставленъ  не  столь  косо  и  на  немъ  не¬ 
много  яснѣе  легкая  раздвоенность  утолщеннаго  нижняго  конца.  Кромѣ  того,  находящаяся 
сзади  замка  пластинка,  служащая  для  прикрѣпленія  лигамента,  болѣе  выдается,  чѣмъ  у 
В.  dentiger.  Изслѣдованіе  молодыхъ  особей  В.  rutrum  показываетъ,  что  у  нихъ  задняя 
часть  раковины  менѣе  расширена,  чѣмъ  у  взрослыхъ,  и  идущее  отъ  макушки  вдавленіе  мало 
замѣтно  или  даже  совсѣмъ  незамѣтно.  Но  косая  штриховка  на  прилегающей  непо¬ 
средственно  къ  щитку  части  раковины  видна  вполнѣ  отчетливо,  и  покрытая  этой  штри¬ 
ховкой  площадка  является  слегка  выпуклой.  Существованіе  штриховки  (косо  располо¬ 
женныхъ  ребрышекъ)  на  задней  части  раковины  сближаетъ  нашъ  видъ  съ  В.  interme¬ 
dius.  Но  у  этого  послѣдняго  вида  штриховка  распространяется  до  самаго  низу,  т.-е.  до 
брюшного  края,  у  нашего  же  вида  на  взрослыхъ  экземплярахъ  она  ясно  видна  только 
вблизи  макушки  и  исчезаетъ  съ  приближеніемъ  къ  брюшному  краю,  замѣняясь  обыкно¬ 
венными  слѣдами  наростанія  раковины.  Лишь  у  молодыхъ  экземпляровъ  В.  rutrum 
указываемая  штриховка  идетъ  почти  до  брюшного  края.  Во  всемъ  остальномъ:  въ 
общемъ  очертапіи  раковины,  у  В.  intermedius  значительно  болѣе  неравносторонней,  и  въ 
устройствѣ  замка,  этотъ  видъ  отстоитъ  дальше  отъ  нашей  формы,  чѣмъ  В.  dentiger , 
хотя  и  въ  этомъ  отношеніи  молодые  экземпляры  В.  rutrum  представляетъ  менѣе 
отличія  отъ  В.  intermedius. 

Все  это  наводитъ  на  мысль,  что  В.  rutrum  находится  въ  генетической  связи  съ 
В.  intermedius  представляя  одну  изъ  формъ  переходныхъ  между  этимъ  средиземномор¬ 
скимъ  видомъ  и  нижнесарматскимъ  В.  dentiger ,  хотя  и  не  образуетъ  съ  этими  видами 
прямого  мутаціоннаго  ряда. 


Solen  sp.  cf.  vagina  L. 

Таб.  II,  рис.  34  и  35. 

Имѣется  только  одинъ  сильно  поломанный  экземпляръ,  представляющій  переднюю 
часть  правой  створки  съ  хорошо  сохранившимся  зубнымъ  аппаратомъ  и  отчетливо  очер- 
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ченнымъ  переднимъ  мускульнымъ  впечатлѣніемъ.  Сравненіе  этого  экземпляра  съ  сар¬ 
матскимъ  S.  suhfragilis  Eichw.  показало  довольно  существенное  различіе.  У  нашей 
формы  передній  край  болѣе  усѣченъ  и  передній  синусъ  мантійной  линіи  нѣсколько 
глубже,  чѣмъ  у  S.  subfragilis.  Въ  этомъ  отношеніи  наша  форма  ближе  походитъ  на 
нынѣ  живущія  S.  vagina  L.  Но  имѣя  одинъ  только  экземпляръ,  къ  тому  же  сильно 
поломанный,  я  не  считаю  возможнымъ  входить  въ  болѣе  подробное  разсмотрѣніе  вида. 


Ervilia  trigonula  n.  sp. 

Таб.  II,  pue.  36-41. 

Въ  огромномъ  количествѣ  встрѣчаемая  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis  мелкая 
Ervilia  такъ  мало  отличима  отъ  молодыхъ  особей  Е.  podolica ,  что  при  первоначаль¬ 
номъ  ознакомленіи  съ  ней  я  принялъ  ее  за  малорослую  разновидность  этого  широко 
распространеннаго  сарматскаго  вида.  Такой  взглядъ  представлялся  мнѣ  тѣмъ  болѣе 
правильнымъ,  что  находимая  въ  изобиліи  въ  нижнихъ  сарматскихъ,  непосредственно 
налегающихъ  на  слои  съ  Venus  konkensis  отложеніяхъ,  Е.  podolica  далеко  отстаетъ 
по  своимъ  размѣрамъ  отъ  типичныхъ  представителей  этого  вида,  встрѣчающихся  въ 
выше  лежащихъ  горизонтахъ  сарматскаго  яруса.  Однако,  болѣе  тщательное  изученіе 
формы  изъ  слоевъ  съ  Venus  konkensis  и  сравненіе  ея  съ  сарматскими  въ  различныхъ 
стадіяхъ  ихъ  роста  привело  къ  необходимости  отдѣлить  разсматриваемый  нами  видъ 
отъ  Е.  podolica. 

Рис.  il. 


Ervilia  trigonula.  E.  podolica. 

Увеличено  въ  3  раза.  Увеличено  въ  1  Ѵг  раза. 


Если  мы  будемъ  сравнивать  вполнѣ  взрослые  экземпляры  типичной  E.  podolica 
и  E.  trigonula ,  то,  помимо  огромной  разницы  въ  ихъ  величинѣ  1),  сразу  же  бросятся 
въ  глаза  крупныя  отличія  въ  общей  формѣ  раковины.  Особенно  замѣтно  различіе  въ 
очертаніи  верхняго  (замочнаго)  края  раковины.  У  E.  trigonula  передняя  и  задняя  часть 
замочнаго  края  довольно  равномѣрно  наклонены,  что  придаетъ  треугольную  форму 


3)  Изъ  имѣющихся  у  меня  экземпляровъ  (болѣе  1000)  E.  trigonula  лишь  очеиь  немногія  достигаютъ 
8  мм.  въ  длину,  обыкновенно  же  длина  раковины  не  превышаетъ  6  мм.,  тогда  какъ  экземпляры  E. podolica 
имѣются  у  меня  въ  20  мм.  длины,  а  по  свидѣтельству  Эйхвальда  u  М.  Гёрнеса  эта  раковина  достигаетъ  25  мм. 
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верхней  половинѣ  раковины.  У  Е.  podolica  же  передняя  часть  замочнаго  края  имѣетъ 
выпуклое  очертаніе,  а  задняя — у  самой  макушки,  которая  нѣсколько  болѣе  приближена 
къ  переднему  краю,  чѣмъ  у  Е.  trigonula ,  имѣетъ  слегка  вогнутый  изгибъ,  переходящій 
затѣмъ  въ  выпуклый,  иначе  говоря,  имѣетъ  въ  общемъ  очертаніе  со.  Это  различіе  ясно 
видно  на  приложен,  изображеніяхъ  сравниваемыхъ  видовъ  (рис.  11).  Макушка  Е.  trigonula 
менѣе  выдается,  болѣе  заострена,  вслѣдствіе  того,  что  носикъ  макушки  менѣе  загнутъ 
во  внутрь;  замѣтенъ  также  болѣе  слабый  поворотъ  макушки  назадъ.  Задняя  часть  рако¬ 
вины  далеко  не  такая  длинная,  какъ  у  Е.  podolica,  и  болѣе  съужена.  Нижній  (брюшной) 
край  раковины  болѣе  округленъ.  Въ  устройствѣ  замочнаго  края  не  замѣтно  сколько- 
нибудь  устойчивыхъ  отличительныхъ  признаковъ,  за  исключеніемъ  нѣсколько  болѣе  силь¬ 
наго  развитія  боковыхъ  зубовъ  у  Е.  trigonula ,  что  замѣтнѣе  при  сравниваніи  правыхъ 
створокъ.  Но  въ  очертаніи  синуса  мантійной  линіи  мы  видимъ  нѣкоторое  постоянное 
различіе.  Синусъ  у  Е.  trigonula  вдается  немного  глубже,  а,  главное,  конецъ  его,  имѣющій 
болѣе  округленную  форму,  заходитъ  немного  выше  нижней  границы  задняго  мускульнаго 
впечатлѣнія,  чего  не  замѣчается  у  Е.  podolica,  синусъ  которой,  быстро  съуживаясь, 
имѣетъ  обыкновенно  нѣсколько  угловатое  очертаніе.  На  наружной  поверхности  Е.  podolica 
рѣзче  выраженъ  киль,  идущій  отъ  макушки  къ  заднему  краю  раковины. 

Различіе  между  Е.  trigonula  и  мелкой  разновидностью  Е.  podolica  !),  встрѣчающейся 
въ  громадномъ  количествѣ  въ  самыхъ  нижнихъ  слояхъ  сарматскаго  яруса,  не  столь 
рѣзко  выражено,  но  при  внимательномъ  сличеніи  вполнѣ  уловимо,  особенно  при  срав¬ 
неніи  взрослыхъ  недѣлимыхъ.  У  Е.  podolica  var.  infrasarmatica  макушка  замѣтно  распо¬ 
ложена  ближе  къ  заднему  краю  раковины  и  болѣе  повернута  назадъ,  чѣмъ  у  Е.  tri- 
дошіа.  Передняя  часть  замочнаго  края  имѣетъ  болѣе  выпуклое  очертаніе,  вслѣдствіе 
чего  исчезаетъ  треугольная  форма  верхней  части  раковины,  столь  характерная  для  Е. 
trigonula.  Задній  край  раковины  Е.  р.  var.  infrasarmatica  косо  усѣченъ  и  образуетъ 
уголъ  при  пересѣченіи  съ  брюшнымъ  краемъ,  куда  упирается  киль,  идущій  отъ  ма¬ 
кушки  и  значительно  рѣзче  обозначенный,  чѣмъ  у  Е.  trigonula.  У  этой  послѣдней 
оба  края  раковины  передній  и  задній  болѣе  равномѣрно  округлены,  а  также  болѣе 
округленъ  и  брюшной  край.  Всѣ  эти  отличительные  признаки,  ясно  замѣтныя  при 
сравненіи  взрослыхъ  особей,  сглаживаются  въ  значительной  степени  при  сличеніи  моло¬ 
дыхъ  экземпляровъ,  хотя  болѣе  треугольное  очертаніе  верхней  части  раковины  Е. 
trigonula  уловимо  еще  на  экземплярахъ,  имѣющихъ  не  полные  2  мм.  длины,  т.-е.  едва 
достигающихъ  7з  длины  взрослыхъ  недѣлимыхъ.  Но  на  еще  болѣе  мелкихъ  раковинахъ, 
какъ  это  видно  изъ  приложен,  рисунковъ  (рис.  12  и  13),  указанное  различіе  въ  очертаніи 
становится  неуловимымъ.  Изученіе  слѣдовъ  наростанія  раковинъ  показываетъ,  что  еще 


l)  Е.  podolica  изъ  нижняго  сармата  имѣетъ  въ  длину  не  болѣе  10—12  мм.,  т.-е.  едва  достигаетъ 
половины  роста  тииичноп  Е.  podolica  изъ  выше  лежащихъ  слоевъ  сармата.  Въ  виду  того,  что  эта  форма 
отличается  отъ  типа  и  нѣкоторыми  особенностями  въ  очертаніи  раковины,  можно  отдѣлить  ее  какъ  ѵаг. 

infrasarmatica. 
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одно  характерное  отличіе  Е.  podolica  отъ  Е.  trigonula  увеличивается  съ  возрастомъ, 
а  именно,  заворотъ  макушки  назадъ,  такъ  какъ  возрастаніе  раковины  у  Е.  podolica 
идетъ  болѣе  неравномѣрно:  на  задней  части  раковины  оно  происходитъ  усиленнѣе, 
чѣмъ  на  передней;  у  Е.  trigonula  наблюдается  тоже  явленіе,  но  въ  значительно  сла¬ 
бѣйшей  степени. 

Болѣе  равномѣрное  округленіе  передняго  и  задняго  края  раковины  и  большая 
округленность  брюшного  края  сближаетъ  нашу  форму  съ  Е.  pusïïla  Pli  il.  Но  эта 
послѣдняя  форма,  болѣе  вытянутая  въ  длину,  имѣетъ  удлиненно-овальное  очертаніе, 
такъ  какъ  замочный  край  болѣе  округленъ  и  уголъ  при  макушкѣ  болѣе  тупой,  вслѣд¬ 
ствіе  чего  верхняя  часть  раковины  не  имѣетъ  треугольнаго  очертанія,  свойственнаго 
Е.  trigonula.  Затѣмъ,  створки  Е.  pusïïla  замѣтно  болѣе  плоски,  и  синусъ  мантійной 
линіи  еще  глубже  вдается,  чѣмъ  у  нашего  вида.  Достойно  замѣчанія,  что  по  отно- 


Рис.  12. 


Рис.  13. 


Молодые  экземпляры  Ervilia  trigonula. 
Увеличено  въ  4  раза. 


Молодые  экземпляры  Е. podolica  var.  infrasarmatica. 
Увеличено  въ  4  раза. 


шенію  къ  величинѣ  и  формѣ  синуса  мантійной  линіи,  а  также  относительно  килеватости 
и  выпуклости  створокъ  наша  форма  является  до  извѣстной  степени  средней  между  Е. 
pusïïla  и  Е.  podolica.  Тоже  слѣдуетъ  сказать  относительно  боковыхъ  зубовъ  замочнаго 
края,  которыя  у  Е.  pusïïla  еще  сильнѣе  развиты  особенно  па  лѣвыхъ  створкахъ. 
Строить  генетическіе  ряды  для  этой  группы  Ervilia  было  бы,  однако,  преждевременно, 
пока  не  будутъ  болѣе  основательно  изучены  довольно  таки  разнообразныя  формы  Ervilia 
изъ  сарматскихъ  и  вообще  міоценовыхъ  слоевъ  южной  Россіи  и  прилегающихъ  странъ, 
до  сихъ  поръ  извѣстныя  подъ  сборнымъ  именемъ  Е.  podolica. 

Въ  заключеніе  можно  замѣтить,  что  маленькая  Ervilia  изъ  мэотическихъ  слоевъ, 
описанная  проф.  И.  Синцовымъ1)  подъ  именемъ  Е.  minuta  рѣзко  отличается  отъ 
нашего  вида  2)  общимъ  очертаніемъ  раковины,  преимущественно  же  высокой  макушкой 


*)  И.  Синцовъ.  Описаніе  нов.  и  малопзв.  раковинъ  (Зап.  Нов.  Общ.  Ест.  T.  IX,  1884),  стр.  3. 

2)  Я  сравнилъ  свою  форму  съ  экземпл.  Е.  minuta,  находят,,  въ  Геологич.  музеЬСпб.  университета. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  №  5. 
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и  болѣе  широкимъ  замочнымъ  краемъ  —  особенностями,  хорошо  выраженными  и  на 
рисункѣ  къ  статьѣ  проф.  И.  Синцова. 


Рис.  14. 


Mactra  Basteroti  Mayer,  var.  konkensis  Lask. 

Таб.  III,  рис.  1—13. 

Имѣющіяся  y  насъ  въ  большомъ  количествѣ,  хотя  по  своей  хрупкости  рѣдко 
цѣльныя,  тонкостѣнныя  раковины  М.  Basteroti  представляютъ  довольно  значительное 
разнообразіе  въ  своемъ  общемъ  очертаніи.  Однѣ  изъ  нихъ  болѣе  высоки  (рис.  3,  4), 
другія  болѣе  удлинены  (рис.  8  и  13),  иныя  округленно-овальнаго  очертанія  (рис.  2, 
7,  9),  въ  иныхъ  же  болѣе  проглядываетъ  треугольная  форма  (рис.  4  и  5).  Среднія,  болѣе 
типичныя  формы  изображены  на  рис.  1,  2,  9  и  10.  Очень  постояннымъ  признакомъ 
является  характерная  скульптура  въ  области  луночки  и  щитка.  Слѣды  наростанія, 
являющіяся  на  всей  остальной  поверхности  въ  видѣ  несовсѣмъ  правильныхъ  линій,  при 
переходѣ  въ  область  луночки  и  щитка  принимаютъ  видъ  довольно  правильно  располо¬ 
женныхъ  ребрышекъ  (см.  рис.  14).  Обыкновенно  эти  ребрышки  болѣе  ясно 
выражены  въ  области  луночки,  чѣмъ  щитка.  По  большей  части  наши 
экземпляры  М.  Basteroti  имѣютъ  въ  длину  17 — 18  мм.,  а  въ  вышину 
13  — 14  мм.,  но  исключительно  крупные  экземпляры  достигаютъ  20  мм. 
длины  и  15  мм.  вышины. 

Не  имѣя  въ  своемъ  распоряженіи  экземпляровъ  М.  Basteroti  изъ 
міоценовыхъ  отложеній  Вѣнскаго  бассейна,  сравненіе  съ  которыми  моихъ 
раковинъ  было  особенно  желательно,  я  обратился  къ  пребывавшему  въ 
Вѣнѣ  В.  Д.  Ласкареву  съ  просьбой  произвести  упомянутое  сравненіе. 
Mactra  Basteroti  Г-  Ласкаревъ  съ  чрезвычайной  любезностью  извѣстилъ  меня  о  слѣ- 
var.  konkensis.  дующихъ  результатахъ  произведеннаго  имъ  сравненія  мактръ  изъ  слоевъ 

Нидъ  сверху;  съ  yenus  konkensis  съ  М.  Basteroti  изъ  Вѣнскаго  бассейна  (Grund)  и 
увеличено. 

изъ  міоценовыхъ  отложеній  Франціи.  Въ  общемъ  очертаніи  раковины  и 
въ  устройствѣ  замка  не  замѣчается  никакихъ  существенныхъ  различій.  Полное  почти  сход¬ 
ство  представляетъ  также  скульптура  въ  области  луночки  и  щитка.  Но  слѣды  наростанія  на 
всей  остальной  поверхности  раковины  у  нашихъ  мактръ  выражены  болѣе  грубыми  ли¬ 
ніями,  въ  особенности  по  сравненію  съ  французкими  экземплярами.  Киль  на  мактрахъ 
съ  Конки  обозначается  слабѣе,  особенно  ближе  къ  брюшному  краю  раковины.  Нако¬ 
нецъ,  экземпляры  наши  нѣсколько  малорослѣе  австрійскихъ  и  французскихъ.  Вслѣдствіе 
всего  этого  г.  Ласкаревъ  предлагаетъ  считать  нашу  форму  за  разновидность  М.  Ba¬ 
steroti.  Я,  съ  своей  стороны,  могу  только  присоединиться  къ  взгляду  г.  Ласкарева, 
находя  вполнѣ  правильнымъ  не  отдѣлять  нашу  форму  въ  особый  видъ,  тѣмъ  болѣе, 
что  и  среди  мактръ  изъ  слоевъ  съ  Venus  konkensis  встрѣчаются  изрѣдка  экземпляры. 
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имѣющіе  болѣе  гладкую,  ближе  къ  макушкѣ  даже  блестяще-гладкую  поверхность.  Попа¬ 
даются  также  особи  съ  болѣе  рѣзко  выраженнымъ  килемъ. 

Интересно  отношеніе  нашей  формы  къ  тонкостѣнной  мактрѣ,  въ  изобиліи  встрѣ¬ 
чающейся  въ  нижнесарматскихъ  пескахъ,  непосредственно  налегающихъ  на  слои  съ 
Venus  konkensis  и  представляющей  одну  изъ  формъ,  очень  характерныхъ  для  нижняго 
сармата.  Эта  мактра,  названная  проф.  Синцовымъ  М.  variabilis  таг.  fragilis,  при 
значительномъ  сходствѣ  съ  нашимъ  видомъ  въ  общемъ  очертаніи  и  въ  устройствѣ  за¬ 
мочнаго  края,  представляетъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  довольно  постоянныя  отличія.  Киль  у 
М.  fragilis  развитъ  сильнѣе,  въ  общемъ  обликѣ  раковины  болѣе  проглядываетъ  форма 
треугольника,  макушка  болѣе  сдвинута  къ  переднему  краю.  Передняя  пластинка  кар¬ 
динальнаго  зуба  правой  створки  не  прижата  къ  верхнему  краю  замочной  площадки, 
какъ  то  видимъ  у  М.  Basteroti,  но  косо  направляется  къ  нижнему  краю  этой  пло¬ 
щадки.  Правильныхъ  ребрышекъ  въ  области  луночки  и  щитка  не  замѣчается. 


Рис.  15. 


Молодые  экземпляры  Mactra  В.  var.  konkensis.  Увеличено  въ  2  раза. 

Сравненіе  молодыхъ  особей  М.  Basteroti  var.  konkensis  (фиг.  15)  и  М.  fragilis 
показываетъ,  что  въ  юномъ  возрастѣ  эти  формы  имѣютъ  больше  взаимнаго  сходства.  Осо¬ 
беннаго  вниманія  при  этомъ  заслуживаетъ  обстоятельство,  что  не  М.  fragilis  въ  молодости 
приближаются  къ  М.  В.  var.  konkensis ,  но  молодыя  особи  этой  послѣдней  имѣютъ 
болѣе  ясно  обозначенный  киль,  идущій  до  края  раковины,  большую  выпуклость  задней 
части  замочнаго  края,  болѣе  придвинутое  къ  переднему  краю  раковины  положеніе 
макушки — особенности,  сближающія  ихъ  съ  М.  fragilis  и  исчезающія  съ  возростаніемъ 
раковины.  Нѣкоторые  же  экземпляры  сохраняютъ  эти  особенности  и  въ  болѣе  позд¬ 
немъ  возрастѣ.  Основываясь  на  этомъ,  заключаемъ,  что  если  и  нельзя  М.  variabilis  var. 
fragilis  разсматривать  какъ  непосредственную  мутацію  М.  В.  var.  konkensis ,  то  во  вся¬ 
комъ  случаѣ  должно  допустить  очень  вѣроятное  происхожденіе  ихъ  отъ  одной  общей 
формы. 


4* 
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Corbula  gibba  Olivi. 

Таб.  III,  рис.  14—17. 

Эта  небольшая,  довольно  толстостѣнная  раковина  очень  рѣдко  встрѣчается  въ 
слояхъ  съ  Venus  konkensis.  У  меня  имѣется  лишь  8  штукъ,  притомъ  исключительно 
правой  (большей)  створки.  Всѣ  онѣ  болѣе  или  менѣе  потерты.  Но  замочный  край  и 
даже  скульптура  наружной  поверхности  сохранились  по  большей  части  вполнѣ  доста¬ 
точно  для  установленія  вида.  Въ  общемъ  очертаніи  раковинъ  замѣчается  нѣкоторое 
разнообразіе,  свойственное  вообще  этой  формѣ.  Нѣкоторые  экземпляры  вытянуты  въ 
длину,  иные  же  имѣютъ  большіе  размѣры  въ  вышину.  Наиболѣе  крупные  изъ  имѣю¬ 
щихся  у  меня  экземпляровъ  достигаютъ  8,7  миллим,  длины. 

Corbula  Michalskii  sp.  n. 

Таб.  III,  рис.  18—32. 

Въ  большомъ  количествѣ  встрѣчаемая,  довольно  тонкостѣнная  и  хрупкая  раковина 
достигаетъ  12  —  13  мм.  длины  и  7  —  8  мм.  вышины.  Правая  створка  превосходитъ 
лѣвую  и  величиной  и  выпуклостью.  Очертанія  правой  створки  довольно  измѣнчивы. 
Встрѣчаются  экземпляры  четыреугольпо-овальной  формы  съ  почти  центральнымъ  поло¬ 
женіемъ  макушки  (рис.  21  и  29).  Другія  особи  имѣютъ  относительно  бблыпіе  размѣры 
въ  вышину  и  болѣе  треугольное  очертаніе  (рис.  24 — 27),  наконецъ  иныя  имѣютъ  болѣе 
съуженную  и  удлиненную  заднюю  часть  раковины  (рис.  18,  20,  32). 

На  наружной  поверхности  раковины  видны  концентрическія  неправильныя  реб¬ 
рышки-морщинки — слѣды  наростанія  раковины.  Ближе  къ  макушкѣ  и  на  средней  части 
раковины  они  почти  сглаживаются,  смѣняясь  тонкими  линіями.  Съ  приближеніемъ  же 
къ  брюшному  краю  и  на  передней  части  раковины  ребрышки-морщинки  болѣе  грубыя. 
Кромѣ  того,  замѣчается  нѣсколько  (2—3 — 4)  болѣе  рѣзко  обозначенныхъ  слѣдовъ  пе¬ 
рерыва  въ  наростаніи  раковины.  На  задней  части  видны  2  радіально  отъ  макушки 
расходящихся  киля,  раздѣленные  ложбинкой  (рис.  30).  Кили  эти  наиболѣе  рѣзко  обо¬ 
значаются  на  экземплярахъ  съ  удлиненной  и  съуженой  частью  раковины,  на  экземпля¬ 
рахъ  же  четыреугольно-овальнаго  очертанія  они  выражены  слабѣе.  Меньшая  лѣвая  створка 
С.  Michalskii  (рис.  19,  22,  28,  31)  площе  правой,  болѣе  удлиненной  формы,  обла¬ 
даетъ  болѣе  рѣзко  выраженнымъ  килемъ  и  покрыта  такими  же  ребрышками-морщинками, 
какъ  и  правая  створка. 

Замочный  край  С.  Michalskii  не  представляетъ  существенныхъ  отличій  отъ  замка 
другихъ  видовъ  Corbula ,  наир.,  Corbula  gibba.  Единственный  кардинальный  зубъ  пра¬ 
вой  створки,  находящійся  впереди  глубокой  и  широкой  лигаментной  ямки  и  довольно 
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сильно  выдающійся,  имѣетъ  треугольную  форму,  иногда  болѣе  сжатую  съ  боковъ.  На 
лѣвой  створкѣ  позади  ямки,  служащей  для  принятія  зуба  правой  створки,  сильно  вы¬ 
дается  отростокъ,  къ  которому  прикрѣпляется  лигаментъ.  Переднее  мускульное  впечат¬ 
лѣніе  удлиненно  почковидной  формы,  заднее  болѣе  округленнаго  очертанія.  Мантійная 
линія  образуетъ  неглубокій  синусъ. 

Внутренняя  поверхность  раковины  отъ  макушки  до  мантійной  линіи  исчерчена 
тонкими  радіальными  струйками. 

Ближайшей  формой  къ  нашему  виду  является  безспорно  С.  дгЪЬа,  особенно  удли¬ 
ненная  нынѣ  живущая  разновидность  этой  послѣдней — rosea  Brown.  Наибольшее  сход¬ 
ство  по  общему  очертанію  съ  С.  діЬЬа  имѣютъ  болѣе  выпуклыя,  съ  болѣе  съуженной 
задней  частью  экземпляры  (рис.  24  и  32),  на  которыхъ  и  концетрическія  ребрышки 
наружней  поверхности,  болѣе  крупныя  и  болѣе  правильныя  также  ближе  напоминаютъ 
скульптуру  С.  діЬЪа ,  хотя  и  на  этихъ  экземплярахъ  ребрышки-морщинки  не  имѣютъ 
правильности  и  крупности  реберъ,  украшающихъ  поверхпость  С.  діЪЪа.  Болѣе  же  ти¬ 
пичные,  далеко  преобладающіе  и  числомъ,  экземпляры  С.  Michalskii,  имѣющіе  четыре- 
угольно-овальное  очертаніе,  менѣе  неравносторонніе,  менѣе  выпуклые,  съ  болѣе  тон¬ 
кими  и  неправильными  ребрышками-морщинками  (рис.  21,  23,  25,  29)  представляютъ 
очень  большое  несходство  съ  С.  діЬЪа.  Не  малое  различіе  въ  формѣ  и  скульптурѣ  на¬ 
ружной  поверхности  представляютъ  лѣвыя  (мёныпія)  створки  сравниваемыхъ  нами 
видовъ.  Отличима  также  и  внутренняя  сторона  раковины,  на  которой,  вмѣсто  шагре¬ 
невой  поверхности  С.  діЬЪа,  мы  видимъ  у  нашей  формы  тонкую  радіальную  струйча- 
тость.  Далѣе  чѣмъ  С.  діЬЪа  отстоитъ  отъ  нашего  вида  маленькая  СогЪиІа ,  описанная 
Гильберомъ  !)  подъ  именемъ  С.  Theodisca,  замѣтно  отличающаяся,  помимо  значи¬ 
тельно  меньшей  величины,  своей  сильно  удлиненной  формой,  положеніемъ  макушки  и 
скульптурой  наружной  поверхности.  Наконецъ,  отъ  С.  Basteroti,  съ  которой  нашъ 
видъ  имѣетъ  нѣкоторое  сходство  по  малой  выпуклости,  тонкостѣнности  раковины  и  по 
скульптурѣ  ея  поверхнвсти,  онъ  значительно  отличается  меньшей  килеватостыо,  общимъ 
очертаніемъ  раковины  и  устройствомъ  замочнаго  края. 

Lucina  ornata  Ag. 

Таб.  III,  рис.  33-36. 

Находящіеся  въ  моей  коллекціи  экземпляры  L.  ornata,  очень  немногочисленные, 
ничѣмъ  не  отличаются  отъ  экземпляровъ  этого  же  вида  изъ  средиземноморскихъ 
слоевъ  Вѣнскаго  бассейна  и  юго-западной  Россіи.  Наиболѣе  крупный  изъ  моихъ 
экземпляровъ  имѣетъ  14,3  мм.  въ  длину  и  14,1  мм.  въ  вышину;  выпуклость  створки 


*)  II  il  ber.  Neue  Concli.  aus  den  mittelsteier.  M  jditerranschichten.  Pg.  32.  Taf.  V,  Fig.  7,  8,  9. 
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равна  8,7  мм.  Слѣдуетъ  отмѣтить,  что  всѣ  экземпляры  L.  ornata,  имѣющіеся  у  меня 
изъ  слоевъ  съ  Venus  konkensis  болѣе  или  менѣе  потерты,  а  частью  поломаны. 


Lucina  dentata  Bast.,  var. 

Таб.  III,  рис.  37—41. 

Эта  маленькая,  но  довольно  толстостѣнная  своеобразной  формы  Lucina  встрѣчается 
въ  огромномъ  количествѣ  въ  разсматриваемыхъ  отложеніяхъ,  уступая  въ  численности 
только  Venus  konkensis  и  Ervilia  trigonula.  Исключительно  крупные  изъ  имѣющихся 
у  меня  экземпляровъ  достигаютъ  7  мм.  въ  вышину  при  6,7  мм.  длины,  но  по  боль¬ 
шей  части  размѣры  раковины  ее  превышаютъ  5  —  6  мм.  Выпуклость  болѣе  крупныхъ 
створокъ  доходитъ  до  2,2  мм.  Сравненіе  нашихъ  экземпляровъ  съ  L.  dentata  изъ 
міоценовыхъ  отложеній  Вѣнскаго  бассейна  (Grund,  Steinabrunn)  удостовѣрило  меня  въ 
почти  полномъ  сходствѣ  ихъ.  Можно  отмѣтить  только,  что  раковины  L.  dentata  изъ 
слоевъ  съ  Venus  konkensis  въ  общемъ  малорослы  и  среди  нихъ  чаще  встрѣчаются 
экземпляры  съ  менѣе  равномѣрной  выпуклостью  и  съ  болѣе  неправильнымъ  очертаніемъ. 
Наконецъ,  наружная  поверхность  нашихъ  раковинъ  покрыта  только  тонкими  концентри¬ 
ческими  линіями  —  слѣдами  наростанія  и  болѣе  грубыми  слѣдами  перерыва  въ  наро- 
станіи  раковины,  тогда  какъ  на  поверхности  L.  dentata  изъ  міоцена  Австріи  можно 
иногда  замѣтить  болѣе  правильныя  концентрическія  ребрышки  *). 


Syndesmya  alba  Wood,  var.  scythica. 

Таб.  IY,  рис.  1-8. 

Довольно  рѣдко  встрѣчаемая  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis  маленькая,  хрупкая 
Syndesmya ,  достигаетъ  въ  длину  11  мм.  и  въ  вышину  8  —  8,5  мм.  Очертаніе  раковины 
представляетъ  нѣкоторое  разнообразіе.  Одни  экземпляры  удлиненно-овальной  формы 
(рис.  1  и  5),  другіе  болѣе  округленнаго  очертанія  (рис.  3,  4,  6,  8),  у  иныхъ,  наконецъ 
замѣтное  съуживаніе  задней  части  раковины  въ  носокъ.  Раковина  слегка  неравно¬ 
створчатая:  лѣвая  створка  немного  выпуклѣе.  Передняя  часть  раковины  болѣе  расши¬ 
рена  и  округлена,  задняя  же  съужена  и  обыкновенно  тупозакруглена,  иногда  же, 
какъ  уже  было  замѣчено,  болѣе  заострена.  Задній  конецъ  раковины  слегка  отогнутъ 


’)  Нельзя  не  отмѣтить,  что  совершенно  такое  же  различіе  въ  скульптурѣ  замѣчается  при  сравненіи 
Venus  konkensis  съ  родственной  ей  F.  marginata,  Corbula  Michalskii  съ  очень  близкой  С.  діЪЪа.  Во 
всѣхъ  этихъ  случаяхъ  наблюдаются  одно  и  то  же:  болѣе  или  менѣе  правильныя  концентрическія  реб¬ 
рышки,  украшающія  поверхность  средиземноморскихъ  формъ,  смѣняются  тонкими  неправильными  линіями — 
слѣдами  наростанія  на  формахъ  изъ  слоевъ  съ  Venus  konkensis. 
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вправо.  Наружная  поверхность  створокъ  покрыта  концентрическими  слѣдами  нароста- 
нія.  На  правой  створкѣ  виденъ  киль,  протягивающійся  отъ  макушки  къ  съуженному 
концу  задней  части.  Обыкновенно  этотъ  киль  едва  замѣтенъ,  но  на  экземплярахъ, 
имѣющихъ  болѣе  съуженную  заднюю  часть  раковины,  онъ  обозначается  нѣсколько  яв¬ 
ственнѣе.  Замокъ,  состоящій  изъ  двухъ  маленькихъ  кардинальныхъ  и  двухъ  пластин¬ 
чатыхъ  боковыхъ  зубовъ  па  правой  створкѣ  и  изъ  одного  маленькаго  кардипальпаго 
зуба  и  одного  слабо  развитого  передняго  бокового  зуба  на  лѣвой  створкѣ,  равно  суще¬ 
ствующія  на  обѣихъ  створкахъ  удлиненныя  ямочки  для  прикрѣпленія  лигамента  имѣютъ 
совершенно  ту  же  форму  и  то  же  положеніе,  что  и  у  S.  аІЬа.  Точно  такъ  же  совер¬ 
шенно  сходны  у  сравниваемыхъ  видовъ  форма  и  положеніе  мускульныхъ  впечатлѣній 
и  обширнаго  синуса  мантійной  линіи.  Также  и  въ  общемъ  очертаніи  раковины  замѣчается 
между  нашей  формой  и  S.  alba  очень  большое  сходство.  Особенно  близки  болѣе  удли¬ 
ненные  экземпляры  нашего  вида  къ  разновидности  S.  аІЬа,  извѣстной  подъ  именемъ 
S.  apelina  Ren.  и  къ  другой  —  S.  apesa  de  Greg.  Болѣе  же  округленные  экземпляры 
напоминаютъ  S.  alba  ѵаг.  curta  Jeffr.  Нѣкоторымъ  отличіемъ  нашей  формы  является 
немного  меньшая  величина,  болѣе  замѣтное  заостреніе  задней  части  раковины  и 
яснѣе  обозначенный  киль  на  правой  створкѣ.  Но  эти  два  послѣдніе  признака  болѣе 
ясно  обозначаются  лишь  на  немногихъ  экземплярахъ,  которые  этими  особенностями 
сближаются  съ  нижнесарматской  S.  reflexa  Eichw.  *),  отличающейся  именно  сильной 
заостренностью  задней  части  раковины,  болѣе  замѣтнымъ  изгибомъ  заостреннаго  конца 
вправо  и  особенно  болѣе  ясно  обозначеннымъ  килемъ  на  правой  створкѣ,  обрисовы¬ 
вающимся  еще  отчетливѣе,  вслѣдствіе  сопровождающаго  его  легкаго  вдавленія.  Всѣ  эти 
характерныя  особенности  S.  reflexa — заостренность  и  килеватость  задней  части  рако¬ 
вины — выступаютъ  еще  рѣзче  у  S.  sarmatica  Fuclis* 2).  Такимъ  образомъ,  беря  этотъ 
признакъ  въ  основаніе  получимъ  послѣдовательный  рядъ:  Syndesmya  alba  typ.  (средиземп. 
отл.)  —  S.  alba  ѵаг.  scythica  (слои  Конки)  —  S.  reflexa  (нижн.  сарм.)  —  S.  sarmatica 
(сармат.). 


’)  Eicliwald.  Lethaea  rossica.  V.  III,  pg.  121,  Tl.  7.  Эта  форма  описана  Эйхвальдомъ  подъ  име¬ 
немъ  Tellina  reflexa. 

Въ  виду  очень  неудовлетворительнаго  изображенія  S.  reflexa,  даннаго  Эйхвальдомъ,  я  далъ  сфото¬ 
графировать  нѣкоторые  экземпляры  изъ  нижнихъ  сарматскихъ  слоевъ,  сличивъ  ихъ  предварительно  съ 
оригиналомъ  Эйхвальдз,  хранящимся  въ  Геолог.  Музеѣ  при  С.-Петербургскомъ  Университетѣ.  Эти  экзем¬ 
пляры  изображены  на  Таб.  IV,  рис.  9—13. 

2)  Jahrb.  d.  К.  К.  geol.  Reichsanst.  1873,  pg.  25,  Taf.  IV,  fig.  20—23.  Для  сравненія  я  имѣлъ  экзем¬ 
пляры  S.  sarmatica  изъ  м.  Милчаны  (Польша),  полученные  мною  отъ  А.  О.  Михальскаго. 
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Gastropoda. 

Pleurotoma  (Genotia?)  Sinzovi  n.  sp. 

Въ  нашей  коллекціи  находятся  4  экземпляра  этой  маленькой  изящной  раковины. 
Одинъ  изъ  нихъ  былъ  найденъ  мною  не  въ  пескахъ  съ  Venus  konkensis ,  а  въ  самомъ 
нижнемъ  слоѣ  сарматскихъ  отложеній,  но,  судя  по  характеру  его  фоссилизаціи  и  нѣ¬ 
сколько  потертой  поверхности,  я  полагаю,  что  нижнесарматскіе  слои  являются  вто¬ 
ричнымъ  его  мѣстонахожденіемъ. 

Рис.  16. 


Pleurotoma  (Genotia?)  Sinzovi.  Увеличено  въ  6  разъ. 

Общее  удлиненное  очертаніе  завитка,  нѣсколько  напоминающее  форму  Fusus , 
сравнительно  длинный  послѣдній  оборотъ,  составляющій  г/2  всей  длины  раковины,  по¬ 
ложеніе  и  форма  очень  неглубокаго  синуса,  форма  оборотовъ  и  даже  скульптура  ихъ — 
все  это  сближаетъ  нашу  раковину  съ  формами,  относимыми  къ  р.  Genotia  *),  но,  съ 
другой  стороны,  слѣдуетъ  отмѣтить,  что  послѣдній  оборотъ  нашей  раковины  далеко  не 
столь  удлиненъ  и  не  такъ  равномѣрно  съуживается  къ  концу,  какъ  у  другихъ  пред¬ 
ставителей  р.  Genotia.  Также  и  устье  нашей  раковины  имѣетъ  иное,  болѣе  расширен¬ 
ное  очертаніе.  Болѣе  укороченною  и  расширенною  формою  послѣдняго  оборота  наша 
раковина  напоминаетъ  виды,  относимые  къ  подроду  Pseudotoma,  отличаясь  отъ  нихъ 
однако  болѣе  стройной  формой  завитка  и  плоскими  верхними  откосами  оборотовъ. 
Такимъ  образомъ  причислять  нашу  форму  къ  р.  Genotia ,  можно  только  условно, 
отнести  же  ее  къ  какому-либо  иному  роду,  было  бы  не  менѣе  затруднительно *  2). 

’)  P.  Genotia  ( Genota )  Н.  и  A.  Adams  причисляется  одними  учеными  на  основаніи  общаго  облика 
раковинъ  и  существованія  синуса,  характернаго  для  Pleurotoma ,  къ  сем.  Pleur otomidae,  другими  же  вслѣдствіе 
существованія  opercula,  сходныхъ  съ  opercula  сем.  Conidae ,  къ  этому  послѣднему  семейству.  М.  Коссманнъ 
предлагаетъ  образовать  изъ  этого  рода  вмѣстѣ  съ  ближайшими  группу  Cryptoconinae,  промежуточную  между 
с.  Pleur  otomidae  и  с.  Conidae 

2)  Отнесенію  къ  р.  IJrillia,  съ  иными  видами  котораго  (наир,  съ  D.  obtusangula  Broc.)  наша  форма 
имѣетъ  нѣкоторое  сходство,  препятствуетъ  слишкомъ  значительная  длина  послѣдняго  оборота,  достигаю¬ 
щая  Ч 2  всей  длины  раковины  и  даже  немного  болѣе,  и  очень  малая  глубина  синуса. 
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Величина  нашей  раковины  очень  незначительна.  Наибольшій  изъ  имѣющихся  у  насъ 
экземпляровъ  достигаетъ  всего  7  миллим. 

Общая  форма  нашей  раковины  удлиненная,  подобная,  какъ  уже  сказано  выше, 
формѣ  Fusus.  Обороты,  числомъ  6,  не  считая  первоначальнаго,  недостающаго  на  на¬ 
шихъ  экземплярахъ,  килеватые,  но  киль  не  очень  рѣзко  выраженный,  особенно  на 
верхнихъ  оборотахъ. 

На  одномъ  экземплярѣ  съ  лучше  сохранившейся  поверхностью  верхніе  обороты 
мало  килеватые,  округло-выпуклые.  Поверхность  оборотовъ  ниже  и  выше  киля,  рав¬ 
нымъ  образомъ  и  нижняя  поверхность  послѣдняго  оборота,  украшена  тонкими  спи¬ 
ралями.  Спирали  пересѣкаются  продольными  ребрышками  не  совсѣмъ  правильными  и 
слегка  изогнутыми.  Эти  ребрышки  наиболѣе  ясно  видны  на  среднихъ  оборотахъ;  на 
верхнихъ  они  совсѣмъ  не  замѣтны,  на  послѣднемъ  же  оборотѣ  они  едва  видны  только 
близъ  киля,  книзу  же  отъ  киля  они  постепенно  сглаживаются  1).  Да  и  вообще  развитіе 
продольныхъ  ребрышекъ  не  одинаково  на  разныхъ  экземплярахъ.  Отчетливо  видны  они 
только  на  одномъ  экземплярѣ,  на  другихъ  же  особяхъ  они  едва  замѣтны  на  среднихъ 
оборотахъ  и  совсѣмъ  не  видны  на  послѣднемъ,  на  которомъ  можно  усмотрѣть  лишь 
тончайшія  линіи  —  слѣды  наростанія  раковины.  Устье  довольно  узкое,  немного  расши¬ 
ренное  въ  своей  верхней  части.  Не  глубокій,  но  широкій  синусъ  находится  на  верхнемъ 
откосѣ  оборота.  Наружная  губа  тонкая,  полулуннаго  очертанія,  внутренняя  же  окай¬ 
млена  углубленной  линіей. 

Общей  формой  завитка  и  скульптурой  наружной  поверхности  нашъ  видъ  нѣсколько 
напоминаетъ  G.  proavia  Bell.  2 3)  и  еще  болѣе  G.  Mayeri  Bell.  2),  приближаясь  къ  этому 
послѣднему  виду  болѣе  слабымъ  развитіемъ  продольныхъ  ребрышекъ.  Но  онъ  доста¬ 
точно  рѣзко  отличается  отъ  обоихъ  указанныхъ  видовъ,  какъ  и  отъ  всѣхъ  вообще 
представителей  р.  Genotia ,  помимо  своей  малой  величины,  болѣе  укороченнымъ  послѣд¬ 
нимъ  оборотомъ  и  болѣе  расширеннымъ  устьемъ. 

Buccinum  (Nassa)  nodoso-costatum  Hilb.? 

Таб.  IY,  рис.  19. 

Мы  имѣемъ  только  два  сильно  разрушенныхъ  экземпляра,  изъ  которымъ  лучше 
сохраненный  изображенъ  на  таблицѣ.  Не  смотря  на  сильную  разрушенность  этихъ 
экземпляровъ,  уцѣлѣвшая  мѣстами  скульптура  поверхности,  общая  форма  раковины,  ея 
оборотовъ  и  сохранившагося  отчасти  устья  даютъ  основаніе  сблизить  эту  форму  съ  Bucci¬ 
num  nodoso-costatum  Hilb.  ,!).  Уцѣлѣвшіе  на  большемъ  экземплярѣ  4  оборота  слабо 

Ь  На  приложенномъ  рисункѣ  (рис.  16)  скульптура  и  общее  очертаніе  раковины  изображены  ве 
совсѣмъ  удачно. 

2)  Bel  lard і.  I  molluschi  terz.  del  Piemonte.  T.  II,  pg.  81  и  86,  taf.  III  fig.  I  н  7. 

3)  Hilber.  Neue  Conchylien  ausden  mittelsteirischen  Mediterranschicliten.  Pg.  13,  Taf.  II,  Fig.  4 — 6. 
Въ  этой  статьѣ  читатели  найдутъ  указанія  на  отношеніе  В.  nodoso-costatum  къ  ближайшимъ  средиземно¬ 
морскимъ  и  сарматскимъ  формам!.. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  .V  5. 
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выпуклы  п  украшены  продольными,  нѣсколько  косо  поставленными  ребрышками.  Верхняя 
часть  оборота  отдѣлена  спиральнымъ  вдавленіемъ,  и  переходящія  на  эту  часть  оборота 
продольныя  ребрышки  обособляются  въ  видѣ  продольныхъ  бугорковъ.  Но  спиральныхъ 
полосокъ  на  нижней  части  послѣдняго  оборота,  которыя  имѣются  у  Б.  nodoso-costatum, 
невидно  вслѣдствіе  сильнаго  разрушенія  поверхности  этой  части  раковины.  Устье,  по 
скольку  оно  сохранилось  на  нашемъ  экземплярѣ,  не  представляетъ  замѣтныхъ  отличій 
отъ  устья  Б.  nodoso-costatum.  Все  это  дѣлаетъ  довольно  вѣроятнымъ  принадлежность 
нашей  формы  къ  указанному  виду. 

Въ  заключеніе  считаю  не  лишнимъ  замѣтить,  что  не  смотря  на  сильную  разру¬ 
шенность  обоихъ  экземпляровъ  разсматриваемой  нами  формы,  уцѣлѣвшая  мѣстами 
скульптура  поверхности  не  несетъ  несомнѣнныхъ  слѣдовъ  потертости  или  окатанности, 
такъ  что  нѣтъ  основанія  предполагать,  что  слои  съ  Venus  konkensis  представляютъ 
непремѣнно  вторичное  мѣстонахожденіе  разсматриваемой  формы. 

Buccinum  (Nassa)  Dujardini  Desli. 

Таб.  IV,  рис.  17—18. 

Въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis  мною  было  найдено  только  2  экземпляра  (оба 
болѣе  или  менѣе  поврежденные)  этой  формы,  очень  распространенной  въ  міоценовыхъ 
отложеніяхъ  Европы  и  юго-западной  Россіи. 

Сличеніе  нашихъ  раковинъ  съ  экземплярами  Б.  Dujardini  Desh.  изъ  средиземно¬ 
морскихъ  отложеній  Волыни  не  показало  никакого  сколько-нибудь  существеннаго 
различія. 

Болѣе  полно  сохраненный  экземпляръ  нашъ  имѣетъ  12,3  мм.  въ  вышину  и  7  мм. 
въ  ширину. 


Murex  (Hadriania)?  sp.  cf.  craticulatus  L. 

Таб.  IV,  рис.  14-16. 

Изъ  трехъ  имѣющихся  у  меня  экземпляровъ,  лучшій,  хотя  тоже  довольно  сильно 
поврежденный,  былъ  найденъ  позднѣе  двухъ  другихъ,  и  изображеніе  его  помѣщено  здѣсь 
въ  текстѣ  (рис.  17). 

Небольшая  изящно  украшенная  раковина  имѣетъ  по  общему  облику  сходство  съ 
представителями  р.  Fusus,  но  угловатость  оборотовъ  напоминаетъ  Murex.  Вышина 
наибольшаго  экземпляра,  который  я  и  буду  описывать  J),  12,3  мм.,  ширина  5,5  мм. 

Обороты,  которыхъ  видно  5  (не  считая  первыхъ,  не  уцѣлѣвшихъ  ни  на  одномъ  экзем- 

_  ) 

')  Два  другихъ  имѣющихся  у  меня  экземпляра,  изображенные  на  таблицѣ  IV,  рис.  14,  15,  16 
очень  сильно  повреждены,  такъ  что  установить  какое-либо  опредѣленіе  ио  нимъ  было  бы  совершенно  не¬ 
возможно. 
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плярѣ)  имѣютъ  килевато-выпуклую  форму.  Поверхность  ихъ  украшена  утолщенными 
продольными  ребрышками,  пересѣкаемыми  многочисленными  спиралями.  Изъ  спиралей 
2  наиболѣе  крупныя  съ  находящейся  между  ними  3-й  тонкой 
спиралью  занимаютъ  киль,  придающій  угловатую  форму  обо¬ 
ротамъ.  Ниже  этихъ  наиболѣе  выдающихся  спиралей  надъ  са¬ 
мымъ  швомъ  находится  одна  болѣе  тонкая  спираль.  Выше  киля 
видно  нѣсколько  тонкихъ  спиралей,  среди  которыхъ  иныя  отли¬ 
чаются  немного  большей  толщиной.  На  послѣднемъ  оборотѣ 
средняя  спираль  между  двумя  главными  килевыми  сравнивается 
съ  ними  по  величинѣ,  а  въ  промежуткахъ  между  ними  по¬ 
являются  новыя  тонкія  спирали.  Ниже  киля  вся  поверхность 
послѣдняго  оборота  покрыта  чередуясь  расположенными  болѣе 
толстыми  и  болѣе  тонкими  спиралями.  Эти  же  спирали  рас¬ 
пространяются  и  на  каналъ  довольно  длинный  и  слегка  изогнутый.  Вслѣдствіе  значи¬ 
тельнаго  поврежденія  послѣдняго  оборота  форма  устья  неизвѣстна. 

Своимъ  общимъ  обликомъ,  напоминающимъ  и  Murex  и  Fusus,  а  также  скульп¬ 
турой  наружной  поверхности  наша  раковина  очень  похожа  на  нынѣ  живущій  въ  Среди¬ 
земномъ  морѣ,  а  также  находимый  и  въ  третичныхъ  отложеніяхъ  Италіи  *),  Франціи *  2)  и 
Вѣнскаго  бассейна  3)  видъ  Murex  craticulatus  L.,  иными  учеными  причисляемый  къ 
р.  Fusus ,  а  въ  послѣднее  время  относимый  къ  особому  роду  или  подроду  Hadriania  4). 
Какъ  отличіе  нашей  формы,  можно  указать  только  на  нѣсколько  болѣе  округленную 
угловатость  оборотовъ,  что,  можетъ  быть,  зависитъ  и  отъ  нѣкоторой  разрушенности  нашихъ 
раковинъ.  Главнымъ  же  отличіемъ  является,  конечно,  незначительная  величина  нашихъ 
экземпляровъ,  наибольшій  изъ  которыхъ  имѣетъ  всего  12,3  мм.  въ  вышину  и  5,5  мм. 
въ  ширину  (неполная,  такъ  какъ  послѣдній  оборотъ  поломанъ),  тогда  какъ  типичный 
II.  craticulata  L.  достигаетъ  48  мм.  Представляетъ  ли  наша  раковина  малорослую  разно¬ 
видность  H.  craticulata  или  особую,  близкую  къ  этому  виду  форму,  и  даже  при¬ 
надлежитъ  ли  вообще  она  къ  р.  Hadriania — на  всѣ  эти  вопросы  можно  отвѣчать  только 
предположительно,  такъ  какъ  у  нашихъ  экземпляровъ  недостаетъ  существеннѣйшаго 
признака— цѣльности  устья. 

Не  смотря  на  сильную  разрушенность  имѣющагося  у  насъ  большаго  экземпляра, 
скульптура  на  немъ  сохранилась  хорошо  и  не  несетъ  никакихъ  слѣдовъ  окатанности. 


Рис.  17. 


Murex  ( Hadriania )? 
cf.  craticulatus  L. 
Увеличено. 


x)  Bellardi.  I  molluschi  terz.  del  Piemonte.  T.  I,  pg.  108. 

2)  F.  Fontannes.  Moll,  plioc.  de  la  vallée  du  Rhône  pg.  8. 

3)  R.  Hoernes  und  M.  Auinger.  Die  Gastropoden  des  Miocan.  Mediterran-Stufe,  pg.  220. 

4)  E.  Bucquoy  et  Pli.  Dautzenberg.  Les  mollusques  marins  du  Roussillon  T.  I  pg.  33. 

P.  Fischer.  Manuel  de  Conchyliologie,  pg.  643. 


36 


Н.  Соколовъ. 


Cerithium  aff.  procrenatum  Sacc. 

Таб.  IV,  рис.  20 — 22. 

Cerithium  procrenatum  Sacco.  I  molluschi  dei  terr.  terz.  del  Piemonte,  prt.  XVII,  pg.  19—20.  Tav.  II, 

tig.  1—9. 

Въ  нашей  коллекціи  имѣется  довольно  много  экземпляровъ  этой  порядочно  измѣн¬ 
чивой  по  своей  скульптурѣ  формы.  Всѣ  экземпляры  болѣе  или  менѣе  повреждены,  но 
скульптура  на  многихъ  пзъ  нихъ  сохранилась  достаточно  хорошо.  Удлиненно-коническая, 
стройно  съужпвающаяся  раковина  имѣетъ  до  7 — 8  (не  считая  первоначальныхъ)  обо¬ 
ротовъ,  почти  совершенно  плоскихъ,  которымъ  болѣе  выпуклая  2-я  (нижняя)  узловатая 
спираль  придаетъ  слегка  килеватый,  а  всей  раковинѣ  едва  замѣтный  ступенчатый 
видъ.  На  каждомъ  оборотѣ  мы  видимъ  не  совсѣмъ  правильныя  продольныя  ребрышки, 
иногда  нѣсколько  косо  расположенныя.  Отъ  пересѣченія  этихъ  ребрышекъ  съ  двумя 
болѣе  выдающимися  спиралями  образуется  два  ряда  довольно  плоскихъ  бугорковъ.  Изъ 
нихъ  нижній,  иногда  немного  болѣе  выдающійся,  чѣмъ  верхній,  придаетъ  оборотамъ  едва 
замѣтную  килеватость.  Между  этими  двумя  наиболѣе  развитыми  спиралями  или  рядами 
бугорковъ  находится  одна  болѣе  топкая,  на  нѣкоторыхъ  экземплярахъ  едва  замѣтная. 
Надъ  верхнимъ  рядомъ  бугорковъ  непосредственно  подъ  швомъ  замѣчается  также  одна 
тонкая,  но  довольно  рѣзко  обозначенная  спираль.  Наконецъ,  на  нижней  части  оборота 
видны  2  спирали,  изъ  которыхъ  пижпяя,  лежащая  надъ  швомъ,  болѣе  широкая  и  на 
позднѣйшихъ  оборотахъ  иныхъ  особей  также  представляетъ  рядъ  бугорковъ.  На  нѣко¬ 
торыхъ  экземплярахъ  сохранилась  оранжево-желтая  окраска,  расположенная  на  послѣд¬ 
немъ  оборотѣ  спиральными  полосами,  па  выше  же  лежащихъ  оборотахъ  въ  видѣ  про¬ 
дольныхъ  слегка  изогнутыхъ  полосокъ.  На  нижней  поверхности  послѣдняго  оборота 
видны  5 — 6  узловатыхъ  спиралей,  изъ  которыхъ  однѣ  болѣе  широкія  чередуются  съ 
болѣе  тонкими.  Иногда  же  эти  спирали  принимаютъ  видъ  рядами  расположенныхъ 
бугорковъ. 

Изъ  всѣхъ  извѣстныхъ  мнѣ  міоценовыхъ  церитовъ  наиболѣе  близокъ  къ  разсматри¬ 
ваемому  нами  виду  С.  procrenatum  Sacc.,  къ  которому  проф  Сакко  !)  относитъ, 
и,  мнѣ  думается,  совершенно  основательно,  формы  изъ  Вѣнскаго  бассейна,  описанныя 
М.  Гёрнесомъ *  2),  подъ  названіемъ  С.  crenatum  Вгосс.  ѵаг.  Наиболѣе  близка  къ  на¬ 
шему  виду  именно  форма  изъ  Поцлейнсдорфа,  которую  Сакко  отличаетъ  какъ  ѵаг. 
potzleindorfensis,  и  отъ  которой  нашъ  видъ  отличается  только  немного  болѣе  выдаю¬ 
щимся  нижнимъ  рядомъ  бугорковъ. 


*)  Sacco,  1.  с.,  pg.  19. 

2)  М.  Hoernes.  Die  foss.  Mollusken  des  Tcrt.-Beck.  von  Wien,  I  Th.,  pg.  400.  Taf.  42,  fig.  13—14. 
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Cerithium  nodosoplicatum  Hôrn.? 

Таб.  IV,  рис.  23—24. 

Имѣется  одинъ  экземпляръ  маленькаго  церита,  который  своей  общей  стройной 
формой,  также  формой  оборотовъ  и  украшающихъ  эти  обороты  бугорковъ  представ¬ 
ляетъ  полное  сходство  съ  С.  nodosoplicatum ,  изображеннымъ  и  описаннымъ  М.  Гёр- 
несомъ.  Но  такъ  какъ  имѣющійся  у  насъ  единственный  экземпляръ  сильно  поврежденъ, 
а  именно,  у  него  недостаетъ  ни  первоначальныхъ  оборотовъ,  ни  устья,  да  и  имѣю¬ 
щіеся  средніе  обороты  нѣсколько  потерты,  то  я  не  рѣшаюсь  съ  увѣренностью  отнести 
разсматриваемую  здѣсь  форму  къ  С.  nodosoplicatum ,  тѣмъ  болѣе,  что  Р.  Гёрнесъ  *) 
описываетъ  изъ  сарматскихъ  слоевъ  Гафнерталя  и  Краварско  разновидность  G.  pictum 
Bast.,  представляющую  очень  большое  сходство  съ  С.  nodosoplicatum. 


Bittium  reticulatum  da  Costa,  var.  konkensis. 

Таб.  IV,  рис.  25—30. 

Маленькая  очень  стройная  и  изящная  раковина  встрѣчается  въ  довольно  большомъ 
количествѣ  въ  слояхъ  съ  Venus  konlcensis.  Обороты,  числомъ  12  — 14,  умѣренно  выпуклые, 
по  большей  части  килеватые,  украшены  5  спиралями,  пересѣкающимися  съ  многочи¬ 
сленными  продольными  ребрами,  вслѣдствіе  чего  получается  сѣтчатый  рисунокъ.  Изъ 
спиралей  обыкновенно  болѣе  развиты  3  и  4,  придающія  оборотамъ  килеватую,  а  всей 
раковинѣ  нйгодообразную  форму.  Относительное  развитіе  спиралей  и  продольныхъ  реб¬ 
рышекъ  не  одинаково  на  всѣхъ  экземплярахъ.  На  нѣкоторыхъ  особяхъ  особенно  рѣзко  обо¬ 
значены  продольныя  ребрышки,  образующія  при  пересѣченіи  ихъ  съ  спиралями  довольно 
высокіе  бугорки  —  узелки;  на  иныхъ  же  продольныя  ребрышки  развиты  слабѣе,  чѣмъ 
спирали,  и,  наконецъ,  встрѣчаются  экземпляры,  у  которыхъ  существованіе  продольныхъ 
ребрышекъ  проявляется  лишь  въ  легкой  волнистости  спиралей  и  то  только  на  верхнихъ  и 
частью  среднихъ  оборотахъ,  на  послѣднихъ  же  оборотахъ  спирали  являются  совершенно 
гладкими;  такъ  какъ  эти  экземпляры  (таб.  ІУ,  рис.  30)  отличаются  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  мень¬ 
шей  выпуклостью  оборотовъ,  то,  можетъ  быть,  было  бы  основательнѣе  выдѣлить  ихъ  въ 
особую  разновидность.  Наша  форма,  несомнѣнно  принадлежащая  къ  обширной  группѣ 
В.  reticulatum  da  Costa,  ближе  всего  стоитъ  къ  var.  exigua  Montrs.  Особенно  близки 
къ  этому  виду  тѣ  экземпляры,  численно  преобладающіе,  которые  обладаютъ  рѣзко  вы¬ 
раженной  килеватостью  оборотовъ.  Они  отличаются  отъ  В.  ехідиит  только  немного  менѣе 


*)  R.  Hoernes.  Tertiàr-Studien  (Jahrb.  der  k.  k.  geol.  Reichsanstalt  1875). 
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высокими  оборотами,  украшенпыми  большимъ  числомъ  спиралей  и,  можетъ  быть,  нѣ¬ 
сколько  болѣе  расширеннымъ  устьемъ.  Тѣ  же  изъ  нашихъ  экземпляровъ,  которые 
имѣютъ  менѣе  выпуклые  и  не  килеватые  обороты,  приближаются  общимъ  обликомъ 
въ  другой  разновидности  В.  reticulatum — ѵаг.  scahra  Olivi,  формѣ  очень  распростра¬ 
ненной  въ  міоценовыхъ  отложеніяхъ  Европы  и  западной  Россіи.  Но  В.  scàbrum  по 
сравненію  съ  нашимъ  видомъ  имѣетъ  еще  болѣе  плоскіе  обороты,  раздѣленные  менѣе 
глубокими  швами  и  украшенные  не  пятью  спиралями,  а  четырьмя. 


Bittinm  déformé  Eichw.? 

Въ  моей  коллекціи  имѣется  два  обломка  небольшихъ  раковинъ  изъ  р.  Bittium, 
состоящихъ  изъ  4  —  5  среднихъ  оборотовъ  и  сильно  поломаннаго  послѣдняго.  Почти  со¬ 
вершенно  плоскіе  обороты,  украшенныя  тремя  спиралями,  которыя  отъ  пересѣченія  ихъ 
продольными  ребрышками  обратились  въ  ряды  маленькихъ  бугорковъ,  представляютъ 
полное  сходство  съ  оборотами  В.  déformé.  Но  на  послѣднихъ  оборотахъ  нашихъ  экзем¬ 
пляровъ  между  этими  тремя  рядами  бугорковъ  появляются  тонкія  спирали,  которыя 
не  замѣчаются  у  типичныхъ  В.  déformé.  Недостаточность  матеріала  лишаетъ  меня 
возможности  придти  къ  болѣе  опредѣленнымъ  выводамъ. 


Mohrensternia  (Rissoa)  inflata  Andj.,  ѵаг. 

Таб.  IV,  рис.  31—33. 

Рѣдко  встрѣчаемая  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis  раковина  эта  почти  не  отличается 
отъ  типичной  М.  inflata ,  очень  распространенной  въ  пижне-сарматскихъ  слояхъ  юго- 
западной,  южной  Россіи  и  Нолыпи.  Можно  отмѣтить  только,  что  находимые  въ  слояхъ 
съ  V.  konkensis  экземпляры  имѣютъ  нѣсколько  болѣе  стройную  форму  и  украшающія 
наружную  поверхность  ихъ  продольныя  ребрышки,  быть  можетъ,  развиты  немного  сильнѣе. 


Hydrobia  sp.  cf.  Tournoueri  Mayer. 

Таб.  IV,  рис.  34—36. 

Единственный  экземпляръ,  находящійся  въ  пашей  коллекціи,  достигаетъ  5  мм.  въ 
вышину  и  около  2  мм.  въ  ширину.  Онъ  имѣетъ  6  оборотовъ  (перваго  оборота  недо¬ 
стаетъ)  очень  слабо  выпуклыхъ  въ  своей  нижней  части  и  почти  совершенно  плоскихъ 
въ  верхней.  Поверхность  раковины  гладкая,  съ  тончайшими,  видными  лишь  при  раз¬ 
сматриваніи  въ  сильную  лупу,  слѣдами  паростанія.  Форма  устья,  немного  поврежден¬ 
наго  на  нашемъ  экземплярѣ,  яйцевидная,  заостреннымъ  концемъ  обращенная  кверху. 
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Своей  общей  формой,  въ  особенности  тупой  макушкой  и  плоскими  оборотами  паша 
форма  очень  похожа  на  среднеміоценовую  Н.  Тоигпоиегі  *),  отличаясь  отъ  нея  только 
немного  болѣе  высокими,  и  можетъ  быть,  немного  болѣе  плоскими  въ  своей  верхней 
части  оборотами.  Но  имѣя  въ  своемъ  распоряженіи  только  одинъ  экземпляръ,  притомъ 
немного  поврежденный,  и  не  имѣя  возможности  сравнить  его  непосредственно  съ  экзем¬ 
плярами  Н.  Тоигпоиегі  изъ  фалёней  Мантэлана,  я  ограничусь  лишь  указаніемъ  на 
возможную  близость  нашей  формы  къ  упоминаемому  виду. 

Pyrgulina?  roxolanica  n.  sp. 

Таб.  IY,  рпс.  37—43. 

Маленькая  раковина,  удлиненно  конической  формы,  съ  нѣсколько  притупленной 
макушкой,  напоминающей  Рщш,  встрѣчается  очень  часто  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis , 
являясь  безспорно  наиболѣе  распространенной  въ  этихъ  слояхъ  формой  изъ  гастроподъ. 

Въ  общемъ  очертаніи  раковины,  въ  выпуклости  ея  оборотовъ  и  въ  скульптурѣ 
ихъ  замѣчается  нѣкоторое  разнообразіе. 

Въ  большинствѣ  случаевъ  раковина  довольно  значительно  удлинена  (рис.  40,  41), 
но  нерѣдки  экземпляры  не  столь  удлиненной,  болѣе  конической  формы  (рис.  38,  39). 
Обороты,  число  которыхъ  обыкновенно  7  —  8,  не  считая  эмбріональныхъ,  не  уцѣлѣвшпхъ 
вполнѣ  ни  на  одномъ  экземплярѣ,  по  большей  части  умѣренно  выпуклы,  по  встрѣчаются 
и  болѣе  выпуклые  и  болѣе  плоскіе.  Шовныя  линіи  довольно  глубокія,  рѣзко  обозначен¬ 
ныя.  Поверхность  оборотовъ  украшена  тонкими  спиралями,  число  которыхъ  на  обо¬ 
ротѣ  достигаетъ  5  —  6.  Эти  спирали  пересѣкаются  маленькими  многочисленными  про¬ 
дольными  ребрышками-складочками,  обыкновенно  слегка  изогнутыми. 

При  равномѣрномъ  развитіи  продольныхъ  ребрышекъ  и  спиралей  получается  на 
поверхности  раковины  сѣтчатый  рисунокъ,  что,  однако,  встрѣчается  не  часто.  Обыкно¬ 
венно  же  продольныя  ребрышки  бываютъ  болѣе  развиты  на  верхнихъ  и  среднихъ  обо¬ 
ротахъ  и,  уменьшаясь  книзу,  совсѣмъ  сглаживаются  на  послѣднемъ  оборотѣ.  Нерѣдко 
мы  видимъ,  что  на  нижнихъ,  а  иногда  и  на  среднихъ  оборотахъ  продольныя  ребрышки 
замѣтны  въ  видѣ  маленькихъ  плоечекъ  въ  верхней  части  оборота  и  исчезаютъ  уже  на 
средней  части  его.  Наоборотъ,  спирали  наичаще  отчетливо  выступаютъ  на  нижнихъ 
оборотахъ,  особенно  на  послѣднемъ  и  на  нижней  поверхности  (основаніи)  раковины. 
Вообще  можно  отмѣтить,  что  экземпляры  съ  болѣе  выпуклыми  оборотами  имѣютъ  и 
болѣе  отчетливыя  спиральныя  линіи.  Особи  же  съ  болѣе  плоскими  оборотами  обла¬ 
даютъ  вообще  менѣе  развитой  скульптурой,  и  нерѣдко  на  нихъ  видны  только  про¬ 
дольныя  ребрышки  и  то  преимущественно  на  верхнихъ  и  частью  среднихъ  оборотахъ. 
Раковины  съ  болѣе  плоскими  оборотами  и  мало  развитыми  спиралями,  можетъ  быть, 


*)  Sandberger.  Die  Land  und  Suesswasser  Conchylien  der  Vorwelt,  pg.  522.  Taf.  XXVI,  fig.  7—7  b. 
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слѣдовало  выдѣлить  въ  особую  разновидность,  распространеніе  которой  не  ограничи¬ 
вается  слоями  съ  Venus  konkensis ,  но  переходитъ  и  въ  самый  нижній  слой  сарматскихъ 
отложеній.  Большинство  экземпляровъ  имѣетъ  наверху  каждаго  оборота  подъ  самымъ 
швомъ  валикъ  или  вѣнчикъ,  то  болѣе,  то  менѣе  замѣтный,  но  вообще  очень  слабо 
обозначенный.  На  нѣкоторыхъ  экземплярахъ,  однако,  именно  съ  болѣе  выпуклыми  обо¬ 
ротами,  такого  вѣнчика  не  примѣтно.  Послѣдній  оборотъ  въ  огромномъ  большинствѣ 
случаевъ,  какъ  было  сказано,  не  имѣетъ  продольныхъ  ребрышекъ,  а  вмѣсто  нихъ  видны 
лишь  тонкія,  нѣсколько  изогнутыя  линіи  -  слѣды  наростанія  раковины.  Ближе  къ  устью 
на  всѣхъ  болѣе  взрослыхъ  экземплярахъ  видны:  одно,  два,  три  болѣе  рѣзко  обозначен¬ 
ныхъ  перерывовъ  въ  наростаніи  раковины.  Устье  овально  яйцевидное,  заостреннымъ 
концомъ  обращенное  кверху;  иногда  же  форма  устья  ромбически-округленная.  Наружная 
губа  (сохранилась  только  на  нижне-сарматскихъ  экземплярахъ)  тонкая  округленнаго 
очертанія.  Внутренняя  образуетъ  узкій  отгибъ,  прикрывающій  нѣкоторое  подобіе  пупка. 
Ни  па  одномъ  изъ  многочисленныхъ  экземпляровъ  нашей  раковины,  которые  имѣются  у 
меня  изъ  слоевъ  съ  Venus  konkensis ,  не  замѣтно  непрерывнаго  соединенія  внутренней 
губы  съ  наружной,  но  ва  нѣкоторыхъ,  обладающихъ  наилучше  сохранившимся  устьемъ, 
экземплярахъ  изъ  нижнихъ  сарматскихъ  слоевъ  (разновидность  съ  болѣе  плоскими  обо¬ 
ротами  и  слабо  развитыми  спиралями)  видна  тончайшая  пленочка — продолженіе  внутрен¬ 
ней  губы,  сливающаяся  съ  наружной  губой,  образуя  такимъ  образомъ 
связный  ртовый  край  ( peristoma ).  Съ  наружной  стороны  отгиба  внутрен¬ 
ней  губы  на  основаніи  столбика  видна  складочка,  иногда  очень  рѣзко 
обрисовывающаяся,  отнюдь  не  являющаяся  простымъ  продолженіемъ  про¬ 
дольнаго  ребрышка  или  перерыва  въ  наростаніи  раковины,  всегда  почти 
бывающаго  на  послѣднемъ  оборотѣ  близъ  устья,  но  совершенно  самостоя¬ 
тельно  начинающаяся  изъ-подъ  внѣшней  стороны  отгиба  внутренней  губы. 
Эта  складочка  заворачиваетъ  какъ  бы  во  внутрь  устья,  гдѣ  и  сглажи- 

I moulina  (?)  вается.  однако  на  хорошо  сохранившихся  экземплярахъ  изъ  нижне- 

гохоіатса.  гг  г 

сарматскихъ  слоевъ,  на  которыхъ  внутренняя  губа  тончайшей  пластин¬ 
кой  соединяется  съ  наружной,  ясно  видно,  что  разсматриваемая  складочка  остается 
съ  внѣшей  стороны  ртоваго  края.  Вышина  (длина)  нашей  раковины  достигаетъ  6  — 
6,5  мм.,  наибольшая  ширина  2  —  2,3  мм. 

Очень  близкой  къ  разсматриваемой  нами  раковинѣ  является  форма  изъ  среди¬ 
земноморскихъ  отложеній  Волыни,  описанная  Эйх вальдомъ  *)  подъ  именемъ  Bissoa 
striatula ,  а  Дюбуа  де  Монпере *  2)  подъ  названіями:  Melania  spiralissima,  М.  reticu- 
lata  и,  можетъ  быть.  М.  рира  3).  Сравненіе  моихъ  экземпляровъ  съ  оригиналами 


’)  Эйх  вальдъ.  Гіалоонтологія  Россіи.  T.  III,  стр.  130. 

2)  Du  Bois  de  Montpereux:  Conchiol.  foss.  du  plateau  Wolhyni-Podolien.  1831,  pg.  46,  47. 

3)  Эйхвальдъ  (тамг  же)  включаетъ  н  M.  pupa  Dub.  въ  синонимику  установленной  имъ  Bissoa 
striatula,  но  особенности  скульптуры  Ж.  рира ,  приводимыя  Дюбуа,  заставляютъ  нѣсколько  сомнѣваться 
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Эйхвальда  изъ  Жуковцевъ  и  Тарноруды,  находящимися  въ  Геологическомъ  Музеѣ 
С.-Петербургскаго  Университета,  показало  полное  сходство  въ  устройствѣ  устья,  въ 
формѣ  оборотовъ,  завиваніи  и  скульптурѣ  ихъ. 

Среди  экземпляровъ  изъ  Волыни  замѣчается  то  же,  что  н  у  нашей  формы,  разно¬ 
образіе  въ  общемъ  обликѣ  раковины,  то  болѣе  удлиненной,  то  конической,  въ  степени 
выпуклости  оборотовъ,  въ  относительномъ  развитіи  спиралей  и  продольныхъ  ребры¬ 
шекъ  1).  Въ  основаніи  столбика  также  видна  маленькая  складочка,  о  которой  упоми¬ 
наетъ  и  Дюбуа.  Отличительными  признаками  нашего  вида  служатъ:  болѣе  притупленная 
макушка,  немного  болѣе  высокіе  обороты  и  существованіе  вѣнчика  на  верху  оборо¬ 
товъ  2).  Кромѣ  того,  наша  форма  значительно  больше  формы  изъ  средиземноморскихъ 
отложеній  Волыни.  Но  во  всякомъ  случаѣ  пашъ  видъ  очень  близокъ  къ  волынскому, 
и  болѣе  мелкіе  изъ  нашихъ  экземпляровъ  съ  болѣе  выпуклыми  оборотами,  па  которыхъ 
мало  замѣтенъ  вѣнчикъ,  едва  отличимы  отъ  оригиналовъ  Эйхвальда  3). 

Большое  затрудненіе  представляетъ  опредѣленіе  рода  нашей  раковины.  М.  Гёрнесъ, 
въ  своей  Foss.  Moll.  tert.  Beck.  von  Wien,  отождествилъ  (стр.  540),  какъ  извѣстно, 
формы,  описанныя  Эйхвальдомъ  и  Дюбуа,  съ  Bissoa  perpusilla  Grateloup  и  отнесъ 
ихъ  къ  р.  Chemnitzia.  Но  я  позволяю  себѣ  усомниться  въ  правильности  опредѣленія 
рода,  сдѣланнаго  Гёрнесомъ,  и,  основываясь  на  существованіи  складочки  на  столбикѣ, 
хотя  и  зачаточной,  на  общемъ  обликѣ  раковинки,  характерѣ  завиванія  и  формѣ  оборотовъ 
и  на  скульптурѣ  ихъ,  предположительно  отношу  разсматриваемую  форму  къ  р.  Pyrgu¬ 
lina  4).  Точному  же  опредѣленію  рода  препятствуетъ  недостаточная  сохранность  эмбріо¬ 
нальныхъ  оборотовъ  на  имѣющихся  у  насъ  экземплярахъ.  Въ  заключеніе  скажу  нѣ¬ 
сколько  словъ  о  распространеніи  нашей  формы  во  времени.  Какъ  было  уже  сказано 
выше,  распространеніе  P.  гохоіапіса  не  ограничивается  слоемъ  съ  Venus  konkensis,  гдѣ 
она  встрѣчается  въ  очень  большомъ  количествѣ,  но  переходитъ  въ  видѣ  разновидности  съ 
болѣе  плоскими  оборотами  въ  нижній  сарматскій  слой,  обладающій  своеобразной,  очень 
бѣдной  видами,  фауной.  Въ  этомъ  слоѣ  она  встрѣчается  уже  не  такъ  часто,  а  въ  выше 


въ  этомъ.  Въ  позднѣе  изданномъ  на  франц.  яз.  Lethaea  rossica  Эйхвальдъ  самъ  уже  выражаетъ  сомнѣ¬ 
ніе  относительно  принадлежности  Ж.  рира  къ  В.  striatula. 

Э  Эта  измѣненія  въ  общей  формѣ  раковины,  выпуклости  оборотовъ  и  скульптурѣ  ихъ  обратили 
вниманіе  Эйхвальда  и  Дюбуа;  при  чемъ  послѣдній,  основываясь  на  этлхъ  различіяхъ,  установилъ  2  (3?)  вида. 

2)  Подобный,  какъ  у  нашей  формы,  вѣнчикъ  замѣчается  у  маленькой  раковинки  пзъ  эоцеповыхъ 
отложеній  Парижскаго  бассейна,  описанной  М.  Коссыаномъ  (Annales  de  1.  soc.  malacol.  de  Belgique 
T.  XXXI  (1896),  pg.  18)  подъ  именемъ  Pyrgulina  Chevallieri,  имѣющей  также  подобно  нашему  виду 
напоминающую  Рира  макушку,  но  отличающейся  общей  формой  раковины,  болѣе  высокими  оборотами  н 
маленькой  величиной,  не  достигающей  и  половины  величины  нашего  вида. 

3)  Проф.  Сакко  (Moll.  terz.  d.  Piemonte  Parte.  XI,  pg.  66  —  69)  описываетъ  нѣсколько  видовъ 
Pyrgulina ,  представляющихъ  нѣкоторое  сходство  съ  вашимъ  видомъ,  но,  поскольку  можно  судить  на  осно¬ 
ваніи  изображеиій,  далеко  не  вполнѣ  удовлетворительныхъ,  ни  одна  форма  не  можетъ  быть  отождествлении 
съ  нашей,  которой  онѣ  всѣ  къ  тому  же  значительно  уступаютъ  по  величинѣ. 

4)  Рода  Pyrgulina  А.  Adams  заключаетъ  формы  изъ  с.  Odostomidae ,  отличающіяся  слабымъ  развитіемъ 
складки  на  столбикѣ  и  скульптурой,  состоящей  изъ  продольныхъ  ребрышекъ,  пересѣкаемыхъ  спиралями. 
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лежащихъ  слояхъ  сармата,  обладающихъ  типичной  иижнесарматской  фауной,  и  со- 
всѣмъ  ее  не  находимъ. 


Cylichnina  melitopolitana  n.  sp. 

Таб.  ІУ,  рис.  48—52. 

Единственный  представитель  с.  Bullidae ,  встрѣчаемый  въ  довольно  большомъ  коли¬ 
чествѣ  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis,  являющихся  несомнѣнно  его  кореннымъ  мѣсто¬ 
нахожденіемъ.  Слегка  съуживающаяся  къ  верхнему  (заднему)  концу  раковина  имѣетъ 
посрединѣ  слабый  пережимъ,  обрисовывающій  болѣе  расширенную  нижнюю  (переднюю) 
часть  раковины.  Послѣдній  оборотъ  охватываетъ  всѣ  предшествующіе  и  съуживаетъ 
углубленіе  на  вершинѣ  раковинки,  но  не  въ  одинаковой  степени  на  всѣхъ  экземпля¬ 
рахъ.  На  однихъ  отверстіе  на  вершинѣ  съуживается  почти  до  точки,  такъ  что  совер¬ 
шенно  не  видео  предшествующихъ  оборотовъ,  на  другихъ  же  экземплярахъ  ширина 
воронки  на  вершинѣ  раковины  болѣе  1  мм.,  такъ  что  хорошо  виденъ  углубленный 
завитокъ  предшествующихъ  оборотовъ.  Эти  крайнія  формы  связаны  переходными.  На¬ 
конецъ,  имѣется  экземпляръ,  на  которомъ  послѣдній  оборотъ  нѣсколько  сползъ  внизъ  (впе¬ 
редъ),  вслѣдствіе  чего  изъ-подъ  него  выступилъ  предпослѣдній  оборотъ  съ  углубленнымъ 
завиткомъ  предшествующихъ  оборотовъ  на  вершинѣ.  Въ  связи  со  степенью  облеканія 
послѣднимъ  оборотомъ  вершины  раковины  находится  и  форма  ея.  На  экземплярахъ 
съ  очень  съуженнымъ  отверстіемъ  на  вершинѣ  эта  послѣдняя  имѣетъ  округленную 
форму,  съ  расширеніемъ  же  отверстія  увеличивается  и  усѣченность  вершины.  Устье 
раковины,  очень  узкое  въ  верхней  части,  книзу  довольно  внезапно  расширяется,  получая 
грушевидную  форму.  Наружная  губа,  довольно  прямая  въ  средней  своей  части,  закруг¬ 
ляется  наверху  и  внизу,  внутренняя  же  губа  имѣетъ  тонкій  отгибъ.  Наружная  по¬ 
верхность  раковины  покрыта  только  линіями  наростанія,  изъ  которыхъ  иныя  обозна¬ 
чены  болѣе  рѣзко. 

Величиною  паша  форма  значительно  превосходитъ  извѣстныхъ  до  сихъ  поръ  пред¬ 
ставителей  р  .Cylichnina  изъ  средиземноморскихъ  отложеній  юго-западной  Россіи  и  Австро- 
Венгріи. 

Наши  экземпляры  изъ  слоевъ  съ  Venus  konkensis  достигаютъ  7 — 8  мм.  въ  длину, 
при  3,5  мм.  ширины,  но  имѣются  обломки  и  нѣсколько  болѣе  крупныхъ  экземпляровъ. 
Еще  большаго  роста  достигала  эта  форма  въ  самыхъ  нижнихъ  сарматскихъ  слояхъ, 
откуда  я  имѣю  экземпляры  (поломанные)  до  12  мм. 

Ближайшее  сходство  имѣетъ  паша  раковина  съ  С.  pliosimplex  Sa  с  с.  изъ  неоге¬ 
новыхъ  отложеній  Италіи,  отличаясь  отъ  нея  болѣе  замѣтнымъ  перехватомъ  въ  средней 
части  раковины  и  болѣе  расширенной  нижней  частью  ея.  Кромѣ  того,  величиною  наша 
форма  почти  вдвое  превосходитъ  С.  pliosimplex.  Ближе  стоитъ  къ  нашему  виду  по 
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размѣрамъ  С.  Brocchi  Micht.,  но  значительно  отличается  своей  общей  овально  цилин¬ 
дрической  формой  и  присутствіемъ  складки  на  столбикѣ.  Отъ  единственнаго  представи¬ 
теля  р.  Cylichnina  въ  средиземноморскихъ  отложеніяхъ  юго-западной  Россіи — С.  elongata 
Eichw.  нашъ  видъ  сильно  отличается  общей  формой,  которая  у  С.  elongata  совершенно 
конусовидная;  притомъ  и  величиною  С.  melitopolitana  превосходитъ  видъ,  описанный 
Эйхва льдомъ,  слишкомъ  въ  два  раза. 


Ringicula  buccinea  Brocc.,  var. 

Таб.  IY,  рпс.  44—47. 

Изъ  имѣющихся  у  меня  болѣе  40  экземпляровъ  этой  маленькой  раковины,  только 
на  двухъ,  изъ  которыхъ  большій  и  изображенъ  на  таблицѣ,  удовлетворительно  сохра¬ 
нилось  устье  раковины  съ  характернымъ  для  сем.  Bingiculidae  утолщеніемъ  наружней 
губы.  На  всѣхъ  же  остальныхъ  экземплярахъ  этого  утолщенія  совершенно  незамѣтно, 
хотя  нѣкоторые,  впрочемъ  исключительно  молодые,  экземпляры  имѣютъ,  повидимому, 
мало  поврежденную  наружную  губу.  Вообще  должно  замѣтить,  что  у  нашихъ  экзем¬ 
пляровъ  утолщеніе  наружней  губы  менѣе  значительно,  чѣмъ  у  типичныхъ  В.  buccinea. 
Это  и  составляетъ  единственное  отличіе  для  нашей  разновидности,  такъ  какъ  въ 
остальномъ  я  не  нашелъ  никакого  различія,  сравнивая  наши  экземпляры  съ  В.  buccinea 
изъ  средиземноморскихъ  слоевъ  юго-западной  Россіи.  Можно  отмѣтить  развѣ  еще  мало- 
рослость  нашей  формы,  наиболѣе  крупный  экземпляръ  которой  имѣетъ  только  4,1  мм. 
въ  вышину  и  2,7  мм.  въ  ширину,  остальные  же  не  достигаютъ  и  3  мм.  въ  вышину. 


Въ  зеленовато-сѣрыхъ  пескахъ  съ  Venus  konkensis  были  найдены  такимъ  образомъ 
слѣдующіе  виды  моллюсковъ. 

Pelecypoda. 

Апотіа  aff.  ephippium  L. 

Pecten  sp. 

Congeria  Sandbergeri  An  drus. 

Spaniodon  nitidus  Reuss. 

Cardium  Andrusovi  n.  sp. 

„  scyloticum  n.  sp. 

„  praeplicatum  H  il  b. 

*  „  cf.  obsoletum  Eichw. 

Dosinia  exoleta  L.? 

Venus  konkensis  n.  sp. 
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**  Venus  Basteroti  Desh. 

Tapes  vitaliana  d’Orb. 

Donax  rutrum  n.  sp. 

Sol  en  sp.  cf.  vagina  L. 

Ervilia  trigonula  n.  sp. 

*  „  podolica  Eichw.  var. 

Mactra  Basteroti  Mayer,  var.  konkensis. 

Corhula  MichalsMi  n.  sp. 

**  „  gïbba  Olivi. 

Lucina  dentata  Bast. 

**  „  ornata  A  g. 

Syndesmga  alha  Wood,  var.  scythica. 

Gastropoda. 

Vleurotoma  ( Genotia ?)  Sinzovi  n.  sp. 

Murex  cf.  craticulatus  L. 

**  Buccinum  (Nassa)  Bujardini  Desh. 

„  „  nodosocostatum  Hilb. 

Cerithium  aff.  procrenatum  Sacc. 

„  nodosoplicatum  Hôrn.? 

Bittium  reticulatum  da  Costa,  var.  konkensis. 

„  déformé  Eichw.? 

Mohrensternia  inflata  Andj. 

Hydrobia  cf.  Tournoueri  Sandb. 

Pyrgulina  (?)  roxolanica  n.  sp. 

Bidla  (Cylichnina)  melitopolitana  n.  sp. 

„  (Tornatina)  lajonkaireana  Bast. 

Ringicula  buccinea  Brocc.  var. 

Двѣ  особенности  обращаютъ  па  себя  вниманіе  въ  этомъ  небольшомъ  спискѣ  мол¬ 
люсковъ,  а  именно — сочетаніе  средиземноморскихъ  формъ  съ  сарматскими  и  большой 
процентъ  новыхъ  видовъ.  Но  для  правильной  оцѣнки  входящихъ  въ  составъ  этой  фауны 
элементовъ  необходимо  сдѣлать  нѣкоторыя  предварительныя  разъясненія. 

Значеніе  отдѣльныхъ  формъ  для  общаго,  основного  характера  разсматриваемой 
фауны  далеко  не  одинаково.  Однѣ  формы  встрѣчаются  въ  громадномъ  количествѣ,  другія 
очень  рѣдки,  иныя  же  не  только  попадаются  крайне  рѣдко,  но  всегда  въ  потертомъ 
(окатанномъ)  видѣ,  наводящемъ  сильное  сомнѣніе  въ  томъ,  что  слои  съ  Venus  konkensis 
ихъ  коренное  мѣстонахожденіе. 
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Къ  формамъ,  наиболѣе  часто  встрѣчаемымъ,  которыя  фаунѣ  слоевъ  Конки  и  при¬ 
даютъ  ея  основной,  характерный  обликъ,  принадлежатъ:  Venus  konkensis,  Ervilia 
trigonula ,  Lucina  dentata ,  Cardium  Andrusovi,  C.  scyloticum ,  Mactra  Bastcroti  var. 
konkensis,  Corbula  Michalskii.  Изъ  гастроподъ,  сравнительно  съ  пластинчатожаберными 
вообще  менѣе  многочисленныхъ,  наичаще  встрѣчаются  Ругдиііпа  (?)  гохоіапіса  и  Bit- 
tium  reticulatum  var.  konkensis.  Къ  этой  же  группѣ  должно  отнести  формы,  хотя  и  рѣже 
встрѣчаемыя,  но  несомнѣнно  происходящія  изъ  слоевъ  съ  Venus  konkensis:  Spaniodon 
nitidus,  Tapes  vitaliana,  Bonax  rntrum ,  Syndesmya  alba  var.,  Cerithium  aff.  procrenatum , 
Moihrensternia  inflata ,  Cylichnina  melitopolitana ,  Ringicula  buccinea.  Къ  группѣ  формъ, 
встрѣчаемыхъ  рѣдко  и  даже  крайне  рѣдко,  но  не  имѣющихъ  слѣдовъ  потертости 
или  окатанности,  принадлежатъ:  Апотіа  cf.  ephippium,  Pecten  sp.,  Congeria  Sand- 
bergeri,  Cardium  praeplicatum,  Dosinia  exoleta,  Solen  sp.,  Murex  cf.  craticulatus,  Pleu- 
rotoma  Sinzovi ,  Hydrobia  cf.  Tournoueri.  Сюда  же  слѣдовало  бы  отнести  формы,  встрѣ¬ 
чающіяся  въ  изобиліи  въ  вышележащихъ  сарматскихъ  слояхъ,  въ  слояхъ  же  Конки 
лишь  очень  рѣдко.  Но  такъ  какъ  по  сохранности  своей  эти  раковины  отличны  отъ 
остальныхъ  формъ  изъ  слоевъ  съ  V.  konkensis  и  схожи  съ  окаменѣлостями  изъ  сар¬ 
матскихъ  отложеній,  то  становится  очень  основательнымъ  предположеніе,  что  онѣ  и 
происходятъ  изъ  этихъ  послѣднихъ,  а  слѣдовательно,  ошибочно  попали  въ  нашу  кол¬ 
лекцію,  что,  конечно,  не  невозможно,  несмотря  на  всѣ  принятыя  мѣры  предосторожности 
(см.  стр.  4).  Эти  сомнительныя,  по  принадлежности  ихъ  къ  слоямъ  съ  Venus  konkensis , 
раковины  (Cardium  cf.  obsoletum,  Ervilia  podolica,  Tornatina  lajonkaireana)  отмѣчены 
въ  спискѣ  звѣздочкой.  Наконецъ,  особую  группу  образуютъ  формы,  встрѣчаемыя  рѣдко 
и  притомъ  исключительно  въ  потертомъ  (окатанномъ)  видѣ.  Сюда  должно  причислить: 
Venus  Basteroti,  Corbula  gibba ,  Lucina  ornata ,  Buccinum  Dujardini  и,  можетъ  быть, 
В .  nodosocostaium.  Эти  формы  обозначены  въ  спискѣ  двумя  звѣздочками.  То  обстоя¬ 
тельство,  что  раковины  послѣдней  группы  встрѣчаются  исключительно  въ  потертомъ 
видѣ  среди  массы  другихъ  раковинъ,  не  имѣющихъ  никакихъ  слѣдовъ  потертости, 
служитъ  яснымъ  доказательствомъ,  что  онѣ  иного,  не  мѣстнаго  происхожденія.  Дѣйстви¬ 
тельно,  всѣ  данныя  говорятъ  въ  пользу  того,  что  слои  съ  Venus  konkensis  отлагались 
въ  сравнительно  спокойной  водѣ.  Иначе  невозможно  объяснить  существованіе  непо¬ 
врежденными  такихъ  хрупкихъ  раковинъ,  какъ  чрезвычайно  тонкостѣнныя  створки 
Апотіа ,  Cardium  scyloticum ,  Syndesmya  alba ,  Mactra  Basteroti,  молодыя  Cardium 
Andrusovi  съ  длинными  и  тонкими  шипами  или  обладающія  такой  тонкой  скульптурой 
какъ  Bittium  reticulatum  г).  Совершенно  о  томъ  же  свидѣтельствуетъ  петрографическій 

’)  Окаменѣлости  изъ  слоевъ  съ  Venus  konkensis  вообще  не  отличаются  очень  хорошей  сохранностью, 
но  недостатокъ  ихъ  сохранности  обусловливается  отвюдь  не  окатанностью  или  потертостью,  а  нѣкоторой 
разъѣденн остью  ихъ  поверхности,  произведенною  позднѣйшимъ  дѣйствіемъ  гидрохимическихъ  процес¬ 
совъ,  съ  чѣмъ  вполнѣ  согласуется  и  тотъ  фактъ,  что  раковины  съ  наиболѣе  разъѣденной  поверхностью 
находятся  въ  болѣе  крупнозернистомъ  пескѣ.  Слабѣе  раэъѣденность  раковинъ,  находимыхъ  въ  топкомъ 
иловатомъ  пескѣ,  и  совсѣмъ  незамѣтно  ея  на  экземплярахъ,  добытыхъ  изъ  иловато-мергелистаго  прослоя. 
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составъ  слоевъ  съ  V.  konkensis,  представляющихъ,  какъ  мы  видѣли  (стр.  3)  несорти¬ 
рованную  смѣсь  тонкихъ  иловатыхъ  и  глинистыхъ  частицъ  съ  крупными,  неправильно 
угловатыми  кварцевыми  зернами. 

Относительно  коренного  мѣстонахожденія  Venus  Basteroti,  Corbüla  gibba,  Lucina 
ornata  и  другихъ  раковинъ,  находимыхъ  исключительно  окатанными,  допустимы  два 
предположенія.  Или  эти  раковины  одновременны  слоямъ  съ  Venus  konkensis ,  но  жили 
въ  другомъ  мѣстѣ,  за  предѣлами  укрытаго  отъ  сильныхъ  волненій  и,  какъ  увидимъ 
ниже,  несомнѣнно  опрѣсненнаго  залива,  въ  которомъ  отлагались  только-что  упомя¬ 
нутые  слои  (случайно,  напр.,  при  сильныхъ  буряхъ  затоплявшихъ  низменную  косу, 
которая  отдѣляла  заливъ  отъ  открытаго  моря,  эти  раковины  въ  видѣ  одиночныхъ  и, 
конечно,  болѣе  или  менѣе  потертыхъ  экземпляровъ,  могли  попадать  и  въ  заливъ); 
пли  же  Venus  Basteroti,  Corbula  gibba  и  другія  относящіяся  къ  этой  группѣ  формы 
происходятъ  изъ  болѣе  древнихъ,  чѣмъ  слои  съ  Venus  konkensis ,  отложеній,  подверг¬ 
шихся  затѣмъ  размыву. 

Которое  изъ  этихъ  двухъ  предположеній  болѣе  соотвѣтствуетъ  имѣющимся  дан¬ 
нымъ — это  станетъ  болѣе  яснымъ  послѣ  того,  какъ  мы  разсмотримъ  отношеніе  слоевъ 
съ  Venus  konkensis  къ  другимъ  средиземноморскимъ  отложеніямъ  южной  Россіи. 

До  настоящаго  времени  свѣдѣнія  наши  о  средиземноморскихъ  отложеніяхъ  южной 
Россіи  очень  скудны.  Лѣтъ  десять  тому  назадъ  предполагали  даже,  что  отложенія 
средиземноморского  яруса  совершенно  отсутствуютъ  на  материкѣ  южной  Россіи,  за 
исключеніемъ  западной  окраины  ея  (западной  полосы  Волыни,  Подоліи  и  Бессарабіи), 
и  сѣверную  границу  этихъ  отложеній  проводили  черезъ  среднюю  часть  Крыма.  Но 
открытіе  *)  средиземноморскихъ  отложеній  на  р.  Конкѣ  и  въ  с.  Томаковкѣ  отодвинуло 
эту  границу  болѣе  чѣмъ  на  300  в.  къ  сѣверу.  Къ  этимъ  двумъ  извѣстнымъ  уже  мѣсто¬ 
нахожденіямъ  можно  прибавить  еще  3-ье — на  лѣвомъ  берегу  р.  Желтенькой  2)  (при- 


*)  Н.  Соколовъ.  Геологическія  изслѣдованія  (лѣтомъ  1888  г.)  въ  южной  части  Екатеринославской 
губерніи.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  VIII  (1889  г.),  стр.  153. 

2)  Съ  лѣваго  берега  р.  Желтенькой  (ниже  д.  Марьевки,  на  землѣ  г.  Бабушкина)  имѣется  въ  музеѣ 
Геологическаго  Комитета  доставленный  В  Домгеромъ  небольшой  кусокъ  сѣроватой  известковисто- 
песчаниковой  породы,  очень  похожей  но  виду  на  породу  изъ  средиземноморскихъ  отложеній  с.  Томаковкн. 
Въ  кускѣ  съ  береговъ  р.  Желтенькой  содержатся  отпечатки  и  ядра  раковинъ  моллюсковъ  и  брахіоподъ, 
изъ  которыхъ  можно  было  опредѣлить  Chama  sp ,  Bittium  scabrum  O li v i ,  Trochus  patulus  Broc.? 
Bissoa  inflata  Andj.  и  Terebratula?  sp. 

Нельзя  ве  упомянуть  здѣсь  о  крайне  интересномъ  фактѣ,  сообщаемомъ  проф.  А.  Гуровымъ  (Гидро- 
геол.  изслѣд.  Павлогр.  и  Бахмутск.  уѣзд.  Екатериносл.  губ.  1893  г.,  стр.  342),  а  именно,  что  на  хут.  Гу- 
бенковыхъ  близъ  с.  Васильковки  „г.  Эдельштейнъ  открылъ  въ  1892  г.  при  рытьѣ  колодца  на  глубинѣ 

11  саж.  бѣлые  глинистые  пески  и  песчаники  съ  совершенно  цѣльными  раковинами  Mactra  podolica, 
Tapes  gregaria  и  Pectunculus ,  вполнѣ  сходный  съ  P.  obtusatus  (Partsch)  изъ  иесковъ  Pôtzleinsdorf’a 
вѣнскаго  бассейна* 11.  Нроф.  Гуровъ  относитъ  эти  пески  къ  сарматскому  ярусу,  но  нахожденіе  раковинъ 
Pectunculus  заставляетъ  усомниться  въ  правильности  этого  воззрѣпія  почтеннаго  профессора  и  предпо¬ 
ложить:  не  относятся  ли  открытые  г.  Эдельштейномъ  пески  къ  средиземноморскому  ярусу?  Въ  такомъ 
случаѣ,  необходимо  будетъ  допустить,  что  заливъ  среднеміоценоваго  моря  продвигался  значительно  далѣе 
къ  сѣверо-востоку,  чѣмъ  предполагается  нынѣ. 


^3  T+Vu>t. 


Средиземноморскія  отложенія  на  р.  Конкѣ. 
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токъ  р.  Базавлука,  впадающаго  справа  въ  Днѣпръ  между  Никополемъ  и  Ново-Ворон- 
цовкой). 

Разсматриваемыя  нами  отложенія  на  р.  Конкѣ  находятся  на  восточной  окраинѣ 
залива,  которымъ  вдавался  къ  сѣверу  средиземноморскій  бассейнъ  южной  Россіи  х) 
(см.  карту  къ  стр.  46).  Въ  сѣверо-западной  части  того  же  залива  отложились  среди¬ 
земноморскіе  слои  с.  Томаковки,  находящейся  въ  50  в.  къ  NW  отъ  обнаженія  на 
р.  Конкѣ  слоевъ  съ  Vernis  konkensis. 

Сравненіе  фаунъ  слоевъ,  обнажающихся  на  р.  Конкѣ,  съ  находящимися  въ  с.  То- 
маковкѣ  показываетъ  очень  большое  различіе  Въ  отложеніяхъ  с.  Томаковки  мы  видимъ 
типичную  фауну  2-го  средиземноморского  яруса  съ  крупными  раковинами  устрицъ 
Ostrea  gingensis,  Pecten  {P.  cf.  Malvinae )  Chama  sp.,  Turritdla  (изъ  группы  T.  turris ) 
и  др.  !J).  Ни  одной  подобной  формы  мы  не  находимъ  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis ,  въ 
которыхъ  и  вообще-то  виды,  общіе  съ  настоящими  средиземноморскими  отложеніями  То¬ 
маковки,  юго-западной  Россіи,  Австро-Венгріи,  не  очень  многочисленны  (1В  видовъ)  и 
притомъ,  что  особенно  достойно  вниманія,  около  Уз  этого  числа  видовъ  составляютъ 
формы,  встрѣчающіяся  исключительно  потертыми  (окатанными).  Изъ  всѣхъ  средиземно- 
морскихъ  формъ  только  Lucina  dentata,  Mactra  Basteroti  и  Bittium  reticulatum  встрѣ¬ 
чаются  въ  слояхъ  Конки  въ  большомъ  количествѣ;  но  вторая  форма  представляетъ 
уже  разновидность,  замѣтно  уклонившуюся  отъ  типа  и  составляющую  переходъ  къ 
нижнесарматской  мактрѣ,  также  нѣкоторое  постоянное  отличіе  представляетъ  и  Bittium 
reticulatum ,  а  Lucina  dentata ,  если  по  формѣ  своей  и  не  уклоняется  замѣтно  отъ  типа,  то 
отличается  малорослостью.  Остальные  средиземноморскіе  виды  встрѣчаются  довольно 


J)  Широкая  пониженная  поперечная  полоса,  какъ  бы  очень  широкая,  но  не  глубокая  сѣдловина, 
которую  представляетъ  сложенный  лзъ  древнѣйшихъ  кристаллическихъ  породъ  кряжъ  южной  Россіи  между 
меридіанами  г.  Верхне-Днѣпровска  и  г.  Орѣхова  и  почти  середину  которой  прорѣзалъ  Днѣпръ  (въ  поро¬ 
жистой  части  своего  теченія),  имѣла  большое  значеніе  мри  распространеніи  неогеновыхъ  морей,  а  можетъ 
быть  и  болѣе  древнихъ.  Весьма  вѣроятно,  что  даже  верХне-мѣловое  море,  отложенія  котораго  обна¬ 
ружены  буровыми  скважинами  близъ  с.  Гуляй-поле  (на  р.  Гайчурѣ)  и  на  хут.  Эбенфельдъ,  образовывало 
именно  на  этой  сѣдловинѣ  широкій  проливъ,  сообщавшій  мѣловыя  моря,  расположенныя  къ  сѣверу  и  югу 
отъ  гранитной  полосы.  При  значительно  болѣе  высокомъ  уровнѣ,  котораго  достигали  палеогеновыя  моря, 
разсматриваемая  сѣдловина  гранитнаго  кряжа  не  имѣла  столь  важнаго  вліянія,  но  она  имѣла  огромное 
значеніе  на  распространеніе  средне-міоценоваго  и  сарматскаго  морей,  относительный  уровень  которыхъ 
былъ  значительно  ниже  и  которыя  (особенно  сарматское)  продвинулись  именно  черезъ  эту  пониженную 
полосу  южно-русскаго  гранитнаго  кряжа  въ  область,  лежащую  къ  сѣверу  отъ  него  и  нынѣ  занятую  бас¬ 
сейномъ  р.  Самары,  принадлежащей  уже,  какъ  извѣстно,  къ  бассейну  средняго  теченія  Днѣпра 

*)  Въ  настоящее  время  палеонтологическій  матеріалъ  (почти  исключительно  отпечатки  и  ядра  рако¬ 
винъ)  изъ  средиземноморскихъ  слоевъ  Томаковки  обрабатываетъ  Г.  П.  Михайловскій,  любезно  сооб¬ 
щившій  мнѣ  слѣдующій  списокъ  опредѣленныхъ  имъ  формъ:  Mohrensternia  inflata  Andz.,  М.  pscudoan- 
gnlata  Hilb.,  M.  pseudoinflata  Hilb.,  Monodonta  angulata  Eicliw.,  Trochus  cf.  angulato-sarmates  Sinz., 
Tr.  quadristriatus  Dub.,  Tr.  sp.  cf.  Buchi  Dub.?,  Tr.  sp.,  Aporrhais pcs-pelicani  Link.,  Turritella  Archi- 
medis  Brong.,  Turr.  sp.,  Buccinum  sp.,  (cf.  mutabile  L.?)  Ccrithium  scabrum  Olivi.  Venus  ( Cytherca 
Pcdemontana  A  g.?)  Venus  sp.,  Nucula  nucléus  L.,  Cardium  sp.  sp.  Cardium?  или  Cardita?  Area  lactea  L., 
Pecten  Malvinae  Dub.,  Serpulae. 
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рѣдко  и  даже  весьма  рѣдко.  Очень  значительное  число  формъ  изъ  слоевъ  Конки  и 
въ  томъ  числѣ  наиболѣе  распространенные  виды  ( Cardium  Andrusovi,  С.  scyloticum, 
Venus  konkensis,  Donax  rutrum,  Corbula  Michalskii,  Pyrgulina  (?)  roxolanica )  пред- 
тавляютъ  формы  новыя,  правда,  имѣющія  въ  большинствѣ  случаевъ  несомнѣнно  род¬ 
ственную  близость  съ  формами  изъ  типичныхъ  средиземноморскихъ  слоевъ  ( Cardium 
Andrusovi  принадлежитъ  къ  группѣ  С.  echinatum,  Venus  konkensis  очень  близка  къ  V. 
marginata,  Corbula  Michalskii  къ  С.  діЬЬа,  Pyrgulina  (?)  roxolanica  къ  P.  striatula  Eichw.). 
Другія  формы  представляютъ  переходъ  отъ  средиземноморскихъ  къ  сарматскимъ  ( Егѵіііа 
trigonula  средняя  форма  между  Е.  pusilla  и  Е.  podolica,  Donax  rutrum  —  между  D. 
intermedius  и  D.  dentiger),  хотя  эти  формы  и  не  составляютъ  прямого  ряда  мутаціи. 
Наконецъ,  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis  встрѣчаются  уже  формы  сарматскаго  типа 
{Tapes  vitaliana,  Cardium  scyloticum ,  C.  praeplicatum,  Bissoa  inflata ),  находимыя,  впро¬ 
чемъ,  и  въ  другихъ  средиземноморскихъ  отложеніяхъ  нѣсколько  опрѣсненнаго  характера. 

Столь  сильное  отлпчіе  фаупы  слоевъ  съ  Vernis  konkensis  отъ  фауны  Томаковскихъ 
слоевъ  и  другихъ  отложеніи  средиземноморского  яруса  едва  ли  можетъ  быть  объяснено 
только  фаціевымъ  различіемъ,  потому  уже  прежде  всего,  что  и  по  составу  фауны  и 
по  петрографическому  характеру  отложеній  нельзя  предполагать  сколько-нибудь  значи¬ 
тельнаго  различія  въ  фаціевыхъ  условіяхъ  образованія  слоевъ  Конки  и  Томаковки.  И  тѣ 
и  другія  отложенія  несомнѣнно  образовывались  вблизи  берега  на  небольшой  глубинѣ,  но  въ 
мѣстахъ,  защищенныхъ  отъ  сильныхъ  волненій.  Безъ  всякаго  сомнѣнія,  слои  съ  Venus 
konkensis  отложились  изъ  болѣе  опрѣсненныхъ  водъ,  чѣмъ  слои  Томаковки,  но  такъ 
какъ  эти  послѣдніе  слои  отлагались  въ  томъ  же,  сравнительно  не  очень  большомъ 
заливѣ,  что  и  слои  съ  Venus  konkensis  и  притомъ  ближе  къ  сѣверу,  откуда  по  всѣмъ 
вѣроятіямъ  и  шелъ  притокъ  прѣсной  воды  *),  то  было  бы  очень  трудно  объяснимо 
значительно  большее  опрѣсненіе  юговосточной  части  залива  сравнительно  съ  сѣверо- 
западной.  Конечно,  возможно  предположить,  что  слои  съ  Venus  konkensis  отлагались 
въ  небольшой  бухтѣ,  отдѣленной  отъ  остальной  площади  залива  и  подвергавшейся 
болѣе  сильному  опрѣсненію  отъ  впадавшихъ  въ  эту  бухту  рѣчекъ.  Но,  имѣя  въ 
виду  и  указанное  различіе  фаунъ  слоевъ  Томаковки  и  Конки  и  нахожденіе  въ  послѣд¬ 
нихъ  слояхъ  болѣе  типичныхъ  представителей  средиземноморскихъ  отложеній  исклю¬ 
чительно  окатанными  или  потертыми,  не  проще  ли  предположить,  что  слои  съ  Venus 
konkensis  нѣсколько  новѣе  слоевъ  Томаковки  и  что,  ко  времени  ихъ  образованія, 
заливъ,  въ  которомъ  они  отлагались,  подвергся  нѣкоторому  опрѣсненію?  Въ  пользу 
такого  предположенія  говоритъ  также  сравненіе  слоевъ  Конки  съ  отложеніями  на  р.  Буг- 


х)  Существуютъ  слѣды  потоковъ  прѣсной  воды  (именно  въ  области  наиболѣе  пониженной  части  гра¬ 
нитнаго  кряжа  южной  Россіи),  направлявшихся  съ  сѣвера  па  югъ  и  относящихся  по  возрасту  не  только 
къ  послѣтретичному  періоду,  но  и  къ  концу  третичнаго.  См.  Н.  Соколовъ:  Геологическія  изслѣдов.  въ 
области  48-го  листа.  Тр.  Геол.  Ком.  T.  IX,  №  1  (1889  г.)  стр.  159  и  „Замѣтка  о  послѣтретнчныхъ  прѣсно¬ 
водныхъ  отложеніяхъ  южной  Россіи".  Изв.  Геол.  Ком.  T.  IX  (1890  г.),  стр.  245. 
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ловкѣ,  недавно  открытыми  Ласкаревымъ  !)  въ  Кременецкомъ  уѣздѣ  Волынской  губерніи 
и  представляющими  по  своей  фаунѣ,  какъ  было  уже  упоминаемо  выше,  значительное 
сходство  съ  слоями  Конки.  Но  въ  отличіе  отъ  обнаженій  на  р.  Конкѣ,  гдѣ  не  видно 
болѣе  древнихъ  міоценовыхъ  слоевъ,  разрѣзы  въ  бассейнѣ  р.  Бугловки  обнажаютъ  и 
бугловскіе  слои  и  отложенія  съ  типичной  средиземноморской  фауной,  при  чемъ  эти  по¬ 
слѣднія  залегаютъ  всегда  ниже  бугловскихъ  слоевъ  и  отдѣляются  отъ  нихъ  прослоемъ 
галечника  съ  обломками  средиземноморскихъ  раковинъ,  несомнѣнно  свидѣтельствую¬ 
щимъ  о  перерывѣ  въ  отложеніи  слоевъ  морского  типа. 

Положимъ,  нельзя,  по  моему  мнѣнію,  считать  Бугловскіе  слои  совершенно  одно¬ 
временными  слоямъ  Конки,  такъ  какъ  сравненіе  фаунъ  этихъ  слоевъ  показываетъ,  что 
сарматскій  элементъ *  2)  въ  фаунѣ  Бугловскихъ  слоевъ  значительно  сильнѣе,  а  среди¬ 
земноморскій  слабѣе,  чѣмъ  въ  фаунѣ  слоевъ  Конки,  но  существованіе  многихъ  общихъ 
формъ  доказываетъ  во  всякомъ  случаѣ  близкое  по  времени  образованіе  сравниваемыхъ 
отложеній.  Вѣроятнѣе  всего,  что  въ  ряду  отложеній  переходныхъ  отъ  типичныхъ  среди¬ 
земноморскихъ  къ  сарматскимъ  бугловскіе  занимаютъ  слѣдующую  за  слоями  Конки 
(болѣе  верхнюю)  ступень. 

Не  вполнѣ  яснымъ  представляется  отношеніе  слоевъ  съ  Venus  konkensis  къ  среди¬ 
земноморскимъ  отложеніямъ  южнѣе  расположеннаго  района  Крымо-Кавказскаго,  такъ 
какъ  фауна,  такъ  называемаго  чокракскаго  известняка,  имѣющая  много  своеобразнаго, 
равно  и  фауна  выше  лежащихъ  спаніодонтовыхъ  слоевъ  еще  не  вполнѣ  обработаны. 
Если  чокракскій  известнякъ  представляетъ,  какъ  то  предполагаетъ  проф.  Н.  Андру¬ 
совъ,  образованіе  одновременное  средиземноморскимъ  слоямъ  юго-западной  Россіи  и 
Австро-Венгріи,  то  отложеній,  соотвѣтствующихъ  слоямъ  съ  Venus  konkensis ,  надо  искать 
въ  лежащихъ  надъ  чокракскими  осадками  спаніодонтовыхъ  слояхъ.  Но  сколько-ни¬ 
будь  точное  сопоставленіе  разсматриваемыхъ  нами  слоевъ  съ  спаніодонтовыми,  помимо 
недостаточной  еще  изученностп  фауны  этихъ  послѣднихъ,  въ  значительной  степени 


9  Ласкаревъ.  Геологическія  изслѣдованія  Креыенецкаго  уѣзда.  Изв.  Геол.  Ком.  T.  ХТІ  (1897  г.) 
стр.  221. 

В.  Ласкаревъ  (1.  с.,  стр.  250)  приводитъ  слѣдующія  формы  изъ  Бугловскихъ  слоевъ:  Егѵіііа  podolica, 
Eichw.  var.  (cf .  pusilla  P  h  il.),  Mactra  variabilis  Sinz.  var.  fragilis,  Cardium  protractum  var.  ruthenicum 
Hilb.,  Cardium  sp.,  Syndesmya  reflcxa  Eichw.,  Donax  dentiger  Eichw.,  Modiola  volhynica  Eichw., 
Congeria  Sandbergeri  An  drus,  var.,  Venus  konkensis  Sokol.,  V.  cf.  umbonaria  Lam„  Lucina 
dentata  Bast.,  Corbula  cf.  Theodisca  Hilb.,  Ensis  cf .  Rollei  M.  Hôrn.,  Buccinum  dublicatum — Verneuili 
Sinz.,  Mohrensternia  inflata  Ander.,  M.  angulata  Eichw.,  Bulla  tnmcata  Ad.,  B.  comdus  Desh.,  B. 
lajonkaireana  Bast-,  Troclius  sp.,  Cerithium  déformé  Eichw.,  Cardium  pracechinatum  Hilb.,  Peetun- 
culus  pilosus  L.,  Nucula  nucléus  L.,  Venus  cincta  Eichw.,  Ostrea  digitalina  Eichw.  Гіослѣдиія  5  формъ, 
замѣчаетъ  г.  Ласкаревъ,  встрѣчены  только  въ  оврагахъ  м.  Вышгородка. 

2)  Собственно,  свойственныхъ  только  сарматскимъ  отложеніямъ  формъ  совсѣмъ  нѣтъ  въ  слояхъ  Конки, 
такъ  какъ  п  Tapes  vitaliana  и  Mohrensternia  inflata,  хотя  распространены  преимущественно  въ  сармат¬ 
скихъ  слояхъ,  но  были  встрѣчаемы  и  въ  средиземноморскихъ  отложеніяхъ.  Сарматскій  элементъ  въ  слояхъ 
Конки  выражается  главнѣйше  въ  существованіи  цѣлаго  ряда  формъ,  представляющихъ  переходъ  къ  рас- 
матскимъ  видамъ. 


Труды  Геол.  Ком.  T.  IX,  №  5. 
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затрудняется  своеобразной,  до  сихъ  поръ  не  разъясненной  фаціей,  представляемой 
снаніодонтовыми  слоями,  фауна  которыхъ  отличается,  какъ  извѣстно,  чрезвычайной 
бѣдностью  и  поразительнымъ  однообразіемъ  па  всемъ  огромномъ  протяженіи  этихъ 
слоевъ  отъ  закаспійскихъ  странъ  до  западныхъ  береговъ  Чернаго  моря.  Отмѣтимъ  здѣсь 
только,  что  изъ  буровой  скважины  въ  Копаняхъ  (на  полдорогѣ  изъ  г.  Херсона  въ 
г.  Николаевъ)  съ  глубины  135  — 139  метр,  были  добыты  вмѣстѣ  съ  раковинами  Spa- 
niodon  обломки  небольшой  Venus,  повидимому  V.  konkensis. 

Перейдемъ  теперь  къ  разсмотрѣнію  отношенія  слоевъ  съ  Venus  konkensis  къ  сар¬ 
матскимъ,  что  очень  хорошо  можно  изучить  въ  разрѣзѣ  на  р.  Конкѣ. 

Слои  съ  Venus  konkensis  покрываются  тонкимъ  слоемъ  (около  0,1  метра)  сѣро¬ 
ватой  известковистой  тонкопесчанистой  глины,  пронизанной  очень  тонкими  вѣтвящимися 
канальцами,  придающими  этой  глинѣ  нѣкоторое  сходство  съ  лёссомъ.  Этимъ  прослоемъ 
глины  слои  съ  V.  konkensis  отдѣляются  отъ  сарматскихъ  отложеній,  самый  нижній 
слой  которыхъ  состоитъ  изъ  желтовато- бѣлаго  съ  легкимъ  зеленоватымъ  оттѣнкомъ 
очень  мелкозернистаго  иловатаго  песка.  Этотъ  песокъ  изобилуетъ  раковинами,  принад¬ 
лежащими,  однако,  къ  очень  немногимъ  видамъ.  Преобладающей  формой  является  мало¬ 
рослая  разновидность  Ervilia  podolica  Eichw.,  var.  infrasarmatica.  За  ней  по  числен¬ 
ности  слѣдуетъ  удлиненная  и  довольно  тонкостѣнная  Tapes  vitaliana  d’Orb.,  не  отли¬ 
чимая  отъ  находящейся  въ  слояхъ  съ  Venus  konkesis.  Гораздо  рѣже  встрѣчается  очень 
тонкостѣнная  и  хрупкая  Syndesmya  reflexa  Eichw.,  недостигающая  въ  этомъ  слоѣ 
величины,  которую  она  имѣетъ  въ  выше  лежащихъ  сарматскихъ  слояхъ.  Очень  рѣдко 
попадаются  раковины  Cardium  praeplicatum  Hilb.  и  обломки  очень  тонкостѣнной  мактры, 
вѣроятно  Mactra  variabilis  Siuz.  var.  fragilis.  Рѣже  встрѣчаются,  но  нѣсколько  разнооб¬ 
разнѣе  видами  гастроподы,  изъ  которыхъ  болѣе  многочисленны  Bullidae ,  особенно  Butta 
( Tornatina )  lajonkaircana\  довольно  часто  также  встрѣчается,  свойственная  слоямъ  съ  Venus 
konkensis,  Butta  ( Cylichnina )  melitopolitana,  достигающая  въ  этихъ  пескахъ  большей 
величины  (до  12  мм.),  чѣмъ  въ  слояхъ  съ  V.  konkensis.  Не  очень  рѣдки:  Bissoa  inflata 
Andj.,  Hydrobia  (нѣсколько  видовъ)  и  Pyrgulina  (?)  roxolanica  var.,  отличающаяся  отъ 
формы  слоевъ  Копки  немного  болѣе  плоскими  оборотами  и  меньшимъ  развитіемъ  спираль¬ 
ныхъ  линій,  иногда  почти  совсѣмъ  незамѣтныхъ;  значительно  рѣже  встрѣчается  Trockus  sp. 

На  этотъ  слой  песка  съ  Tapes  vitaliana  и  Ervilia  podolica  var.,  мощность  котораго 
не  превышаетъ  2  метр.,  налегаетъ  довольно  значительная  толща  (болѣе  10  метровъ)  рых¬ 
лыхъ  желтоватыхъ  кварцевыхъ  песковъ  съ  ракушей,  образующей  мѣстами  сплошные 
прослои.  Эти  пески  содержатъ  характернѣйшія  формы  нижняго  отдѣла  сарматскихъ 
отложеній  южной  Россіи.  Въ  нихъ  въ  изобиліи  встрѣчаются:  мелкая  разновидность 
Ervilia  podolica  Eichw.,  тонкостѣнная  Mactra  variabilis  Sinz.  var.  fragilis,  Donax 
dentiger  Eichw.,  Syndesmya  reflexa  Eichw.,  Tapes  vitaliana  d’Orb.,  изъ  p.  Cardium 
наичаще  встрѣчаются  формы  изъ  группы  С.  protractum  (О.  cf.  ruthenicum  Hilb.  и  др.), 
С.  praeplicatum  Hilb.  съ  разновидностями,  представляющими  переходъ  къ  С.  plicatum 
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Eicliw.,  и  С.  irregulare  Eichw.  Гастроподы  и  въ  этихъ  отложеніяхъ  стоятъ  на  второмъ 
планѣ.  Сравнительно  болѣе  многочисленны  изъ  нихъ:  Buccinum  dublicatum,  Sow.  съ 
разновидностями,  Bulla  ( Tornatina )  lajonkaireana  и  Trochus  pictus  Eicliw. 

Эти  песчано-ракушечныя  отложенія  съ  типичной  нижнесарматской  фауной,  сохра¬ 
няющей  удивительно  постоянный  составъ  на  громадномъ,  почти  800-верстномъ  раз¬ 
стояніи,  отдѣляющемъ  западные  окраины!  Бессарабіи,  Подоліи  и  Волыни  ’)  отъ  бассейна 
р.  Конки,  завершаютъ  разрѣзъ  третичныхъ  слоевъ  въ  разсматриваемомъ  нами  обрывѣ. 

Наибольшій  интересъ  представляетъ  самый  нижній  слой  сармата,  составляющій 
какъ  бы  переходъ  отъ  слоевъ  съ  Venus  konkensis  къ  типичнымъ  нижнесарматскимъ 
отложеніямъ.  Сарматскія  формы  въ  немъ  вполнѣ  уже  господствуютъ,  но  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  уцѣлѣли  изъ  предшествующихъ  отложеній  Ругдиііпа  (?)  гохоіапіса  и  Cylichnina  те  - 
litopolitana,  которыя  въ  вышележащіе  типичные  нижнесарматскіе  слои  не  переходятъ. 

Однако,  несмотря  на  существованіе  этого  какъ  бы  переходнаго  слоя,  я  не  думаю, 
чтобы  бассейнъ,  въ  которомъ  образовались  слои  съ  V.  konkensis  смѣнился  въ  данной 
мѣстности  безъ  перерыва  бассейномъ,  отлагавшимъ  нижнесарматскіе  осадки.  Слишкомъ 
уже  внезапно  исчезъ  цѣлый  рядъ  формъ,  изъ  которыхъ  очень  многія  находились  въ 
чрезвычайномъ  изобиліи  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis ,  отдѣленныхъ  отъ  песковъ  съ  Tapes  и 
Егѵіііа  всего  только  прослоемъ  (песчанистой  глины)  въ  0,1  метра  толщины.  Характерное 
тонкопористое  строеніе  этого  прослоя  также  наводитъ  на  мысль,  что  въ  ряду  отло¬ 
женій,  обнажающихся  на  р.  Конкѣ,  все  же  не  хватаетъ  звена  въ  цѣпи,  которая  свя¬ 
зала  бы  слои,  заключающіе  послѣдніе  отпрыски  вымиравшей  средиземноморской  фауны, 
съ  нижнесарматскими. 

Для  болѣе  полнаго  представленія  о  характерѣ  слоевъ  съ  Venus  konkensis,  ихъ  фаціе- 
выхъ  условіяхъ  и  о  значеніи  ихъ  въ  ряду  міоценовыхъ  отложеній,  необходимо  добавить 
нѣсколько  словъ  къ  сказанному  выше  о  встрѣчаемыхъ  въ  этихъ  слояхъ  новыхъ  видахъ. 
Число  видовъ,  которые  разсмотрѣны  въ  этомъ  трудѣ,  какъ  несомнѣнно  новые,  только 
9  ( Gardium  Andrusovi ,  G.  scyloticum ,  Venus  konkensis,  Donax  rutrum,  Ervilia  trigo- 
nula ,  Gorbula  Michalskii,  Pleurotoma  Sinzovi,  Pyrgulina  (?)  гохоіапіса ,  Cylichnina  mcli~ 
topolitana),  но  къ  нимъ,  по  всей  вѣроятности,  слѣдовало  бы  отнести  и  тѣ  формы,  видовое 
опредѣленіе  которыхъ  сдѣлано  лишь  приблизительно  (Anomia  aff.  ephippium,  Murex  cf. 
craticulatus,  Ceritliium  aff.  procrenatum).  Хотя  такимъ  образомъ  число  новыхъ  видовъ 
не  превышаетъ  числа  встрѣчаемыхъ  въ  слояхъ  съ  Venus  konkensis  средиземноморскихъ 
формъ,  но  распространенность  первыхъ  въ  этихъ  слояхъ  несравненно  значительнѣе 
послѣднихъ. 

Огромное  большинство  новыхъ  видовъ,  какъ  уже  мы  видѣли,  имѣетъ  ближайшее 
сродство  съ  средиземноморскими  формами,  и  сравненіе  ихъ  съ  этими  послѣдними  при- 

9  Списки  раковинъ,  приведенные  В.  Лас каревымъ  (Изв.  Геол.  Ком.  T.  XYI  (1897  г.),  стр.  221 
и  T.  XVIII  (1899  г.),  стр.  161),  изъ  вижнесарматскнхъ  отложеній  западной  окраины  Волыни  очень  сходны 
съ  имѣющимися  у  насъ  списками  формъ  изъ  подобныхъ  же  отложеній  бассейна  р.  Конки 
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водитъ  къ  заключенію,  что  главнѣйшей  причиной,  вызвавшей  вырожденіе  богатой  фауны 
средиземноморскихъ  отложеній  въ  крайне  бѣдную  видами  фауну  слоевъ  Копки,  было 
по  всей  вѣроятности  значительное  опрѣсненіе  бассейна.  Не  только  общій  обликъ  фауны 
разсматриваемыхъ  слоевъ,  въ  которыхъ  совершенно  отсутствуютъ  находимыя  еще  въ 
слояхъ  Томаковкп  Ostrea,  Chaîna ,  Turritella,  а  вмѣсто  того  въ  изобиліи  встрѣчаются  пред¬ 
ставители  рр.  Cerithium ,  Bittium,  Mohrensternia,  говоритъ  о  сильномъ  опрѣсненіи  воды, 
но  о  томъ  же  свидѣтельствуютъ  и  детальныя  особенности  фауны.  Немногія  уцѣлѣвшія 
сравнительно  болѣе  солеповодпыя  формы  (Лпотга,  Pecten,  Murex,  Pleurotoma )  отлича¬ 
ются  поразительной  малорослостью.  да  и  эти  формы-карлики  встрѣчаются  крайне 
рѣдко.  Значительнымъ  распространеніемъ  пользуются  роды,  представители  которыхъ 
(какъ,  нанр.,  рр.  Cardium ,  Mactra,  Ervilia,  Donax )  распространены  въ  сарматскихъ 
слояхъ  и  вообще  извѣстны  какъ  формы,  уживающіяся  въ  сравнительно  слабо  солё¬ 
ныхъ  водахъ.  Даже  такой  родъ  какъ  Venus,  представители  котораго  извѣстны  изъ  далеко 
небогатыхъ  солями  морей,  представленъ  въ  слояхъ  Конки  лишь  крайне  мелкой  формой  — 
V.  konkensis ,  еще  болѣе  малорослой,  чѣмъ  V.  marginata.  Припомнимъ  здѣсь  кстати, 
что  одна  изъ  немногихъ  средиземноморскихъ  формъ  —  Lucina  dentata,  встрѣчаемая  въ. 
слояхъ  съ  V.  konkensis  не  въ  видѣ  особой  разновидности,  также  отличается  малорос¬ 
лостью.  О  томъ  же  свидѣтельствуетъ  Cardium  Andrusovi,  который,  принадлежа  къ  группѣ 
С.  echinatum,  заключающей  сравнительно  болѣе  соленоводныя  формы  р.  Cardium ,  отли¬ 
чается  отъ  всѣхъ  остальныхъ  видовъ  этой  группы  именно  тѣмъ,  что  замочный  край 
его  ослабленъ  и  упрощенъ  на  подобіе  замочнаго  края  сарматскихъ  и  даже  понтическихъ 
видовъ  Cardium. 

По  всей  вѣроятности  тѣ  же  измѣненія  физико-географическихъ  условій  вызвали 
особенности  СогЪиІа  Michalskii,  которыми  этотъ  видъ  отличается  отъ  С.  діЬЬа:  тонко - 
стѣнность  раковины,  меньшую  выпуклость  створокъ,  болѣе  тонкій  замочный  край  и 
замѣну  болѣе  или  менѣе  правильныхъ  ребрышекъ,  украшающихъ  поверхность  С.  діЬЬа, 
тонкими  и  неправильными  линіями  (слѣды  наростанія  раковины).  Совершенно  тѣмъ 
же  измѣненіемъ  скульптуры  отличаются  и  нѣкоторыя  другія  формы  слоевъ  Конки  сравни¬ 
тельно  съ  средиземноморскими,  какъ  было  уже  замѣчено  на  стр.  ВО  1). 

Опрѣсненпость  воды  бассейна,  въ  которомъ  отлагались  слои  съ  V.  konkensis,  до¬ 
казывается,  наконецъ,  появленіемъ  формъ  переходныхъ  отъ  средиземноморскихъ  къ 
сарматскимъ  и,  хотя  очень  немногихъ,  формъ  сарматскаго  типа.  Существованіе  формъ 
переходныхъ  отъ  средиземноморскихъ  къ  сарматскимъ  составляетъ  другую  крайне  инте¬ 
ресную  особенность  фауны  слоевъ  Конки.  Говоря  о  средиземноморскихъ  видахъ,  встрѣ¬ 
чаемыхъ  въ  слояхъ  Конки,  мы  уже  указывали,  что  нѣкоторые  изъ  этихъ  видовъ  пред¬ 
ставлены  разновидностями  (нанр.  Mactra  Basteroti,  Syndesmya  alba ),  которыя  образуютъ 

*)  Въ  параллель  къ  этому  можно  привести  также  замѣну  правильной  ребристости  Tapes  vitaliana 
тонкими  слѣдами  наростанія  у  T.  дгедагіа  и  исчезновеніе  правильныхъ  ребрышекъ  на  задней  части  рако¬ 
вины  у  Donax  dentiger  и  въ  области  луночки  и  щитка  у  Mactra  varialïbis  var.  fragilis. 
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уже  переходъ  къ  сарматскимъ  формамъ.  Тоже  слѣдуетъ  сказать  о  нѣкоторыхъ  новыхъ 
видахъ.  Такъ,  Donax  rutrum  представляетъ  переходъ  отъ  D.  intermedius  къ  T),  denti- 
ger,  Ervilia  trigonula — отъ  Е.  pusïlla  къ  Е.  podolica. 

Столь  важное  измѣненіе  физико-географическихъ  условій,  какъ  опрѣсненіе  воды 
а,  можетъ  быть,  и  измѣненіе  термическихъ  условій,  равнымъ  образомъ  самое  положе¬ 
ніе  фауны  слоевъ  съ  V.  konJcensis  на  рубежѣ  угасавшей  средиземноморской  и  возни¬ 
кавшей  сарматской  фаунъ  дѣлаетъ  совершенно  понятнымъ  и  обиліе  новыхъ  видовъ  въ 
разсматриваемой  фаунѣ  и  своеобразность  общаго  облика  ея. 

Глубокій  интересъ,  который  представляетъ  въ  указанныхъ  отношеніяхъ  фауна 
слоевъ  Конки,  усугубляется  открытіемъ  Ласкаревымъ  отложеній  съ  подобной  же  фауной 
на  западной  окраинѣ  Россіи  (на  Волыни)  такъ-называемыхъ  бугловскихъ  слоевъ,  хотя 
фауна  этихъ  послѣднихъ  слоевъ  представляетъ,  какъ  уже  было  указано,  нѣкоторое 
отличіе  отъ  фауны  слоевъ  Конки,  состоящее  именно  въ  большемъ  преобладаніи  сармат¬ 
скаго  элемента  надъ  средиземноморскимъ. 

Такимъ  образомъ  слѣдуетъ  предположить,  что  къ  концу  среднеміоценовой  эпохи, 
въ  то  время  какъ  въ  центральной  части  бассейна,  представлявшаго  остатокъ  обширнаго 
водоема  средиземноморскаго  типа,  подъ  вліяніемъ  особыхъ  физико-географическихъ  усло¬ 
вій,  быть  можетъ  чрезмѣрнаго  осолоненія  воды,  какъ  то  предполагаетъ  проф.  Андрусовъ, 
отлагались  спаніодонтовые  слои  съ  ихъ  чрезвычайно  своеобразной  фауной,  на  сѣверной 
окраинѣ  бассейна  существовалъ  рядъ  заливовъ,  вода  которыхъ  опрѣснялась  впадавшими 
въ  нихъ  рѣками.  Въ  этихъ  заливахъ,  въ  одномъ  изъ  которыхъ  и  осаждались  слои  съ 
Venus  konkensis,  происходило  вымираніе  средиземноморской  фауны  и  выработка  новыхъ, 
болѣе  приспособленныхъ  къ  измѣнившимся  условіямъ  формъ,  которыя  съ  наступленіемъ 
сарматской  эпохи  и  появленіемъ  обширнаго  слабо  соленаго  моря  нашли  въ  этомъ  по¬ 
слѣднемъ  особенно  благопріятныя  условія  для  своего  развитія. 
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Если  сопоставлять  нижнесарматскія  и  среднеміоценовыя  отложенія  Волыни  съ 
таковыми  же  отложеніями  бассейна  р.  Конки  и  Томаковки,  то  я  сопоставилъ  бы 
приблизительно  такъ: 


Волынь  (бассейнъ  р.  Бугловки). 

Нижнесарматскія  отложенія  съ  Егѵіііа 
podolica,  Mactra  varicibUis  var.  fragilis, 
Bonax  dentiger,  Cardium  protractum ,  C. 
irregulare,  Modiolà  volhynica,  Syndesmya 
reflexa,  Butta  lajonkaireana ,  Cerithium 
mitrale ,  C.  rubiginosum  и  др. 

Самый  нижній  слой  сарматскихъ  отло¬ 
женій  съ  Murex  sublavatus,  Егѵіііа  po¬ 
dolica ,  Cerithium  mitrale. 

Бугловскіе  слои  съ  Егѵіііа  podolica 
var.,  Mactra  variabilis  var.  fragilis,  Syn¬ 
desmya  reflexa ,  Congeria  Sandbergeri,  Ve¬ 
nus  konkensis,  Lucina  dentata,  Bittium 
déformé ,  Buccinum  duplicatum ,  Butta  trun- 
cata,  B.  lajonkaireana  и  др. 

Перерывъ  въ  отложеніи  слоевъ. 

Верхніе  средиземноморскіе  слои.  (Шуш- 
ковцы)  съ  Lucina  dentata ,  Venus  konken- 
sis,  Nucula  nucléus ,  Trochus  patulus. 

Средиземноморскіе  слои  съ  Ostrea  digi- 
talina,  Pectunculus  pilosus,  Lucina  colum- 
bella,  Turritetta  bicarinata. 


P.  Конка  и  Томаковка. 

Нижнесарматскія  отложенія  почти  съ 
тѣми  же  окаменѣлостями,  что  на  р.  Буг- 
ловкѣ,  за  исключеніемъ  р.  Cerithium ,  здѣсь 
отсутствующаго. 

Самый  нижній  слой  сарматскихъ  отло¬ 
женій  съ  Егѵіііа  podolica ,  Tapes  vitaliana, 
Cylichnina  melitopolitana,  Pyrgidina  (?) 
roxolanica  var.  и  др. 

Перерывъ  въ  отложеніи  слоевъ. 

Слои  Конки  съ  Venus  konkensis,  Егѵі¬ 
ііа  trigonula,  Lucina  dentata ,  Cardium 
Andrusovi ,  Mactra  Basteroti ,  var.  kon¬ 
kensis,  Syndesmya  alba,  var.  scythica,  Cy- 
lichnina  melitopolitana,  Bittium  reticulatum 
var.  konkensis,  Pyrgulina  roxolanica  и  др. 

Томаковскіе  слои  съ  Ostrea  gingensis, 
Pecten  cf.  Malvinae,  Nucula  nucléus,  Tur- 
ritella  Archimedis,  T.  Pithagoraica,  Venus 
konkensis,  Ervïlia  trigonula  и  др. 
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Въ  заключеніе  считаемъ  не  лишнимъ  дать  нѣкоторыя  разъясненія  относительно 
приложенной  къ  стр.  46  карты.  Она  дана,  главнымъ  образомъ  съ  тою  цѣлью,  чтобы 
читатель  могъ  оріентироваться  въ  тѣхъ  пунктахъ  (мѣстонахожденіе  слоевъ  Конки,  Тома- 
ковки,  Желтенькой,  Бугловки),  о  которыхъ  идетъ  рѣчь  въ  предлагаемомъ  трудѣ;  но 
кромѣ  того  на  ней  нанесена  сѣверная  граница  сарматскаго  моря,  очертанія  которой 
и  именно  въ  Нриднѣпровскомъ  районѣ  па  картѣ  проф.  Андрусова  *)  обозначены  не 
совсѣмъ  правильно,  будучи  не  вполнѣ  согласованы  съ  данными  геологической  карты 
Россіи  (Изд.  Геол.  Ком.  1892  г.),  а  отчасти  и  потому,  что  позднѣйшія  изслѣдованія 
показали  еще  большее  распространеніе  сарматскихъ  слоевъ  въ  бассейнѣ  р.  Волчьей. 
Неправильное  проведеніе  границы  особенно  отразилось  на  очертаніи  залива  сармат¬ 
скаго  моря,  проникшаго  въ  бассейнъ  р.  Самары.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  оказалось  не  удоб¬ 
нымъ  удержать  данное  проф.  Андрусовымъ  названіе  этому  заливу  —  залива  Конки, 
такъ  какъ  рѣчка  того  же  наименованія  касается  лишь  незначительной  восточной 
окраины  упомянутаго  залива,  площадь  котораго  почти  посрединѣ  прорѣзается  нынѣ 
Днѣпромъ.  Этимъ  заливомъ  именно  сарматское  море,  а  можетъ  быть  и  среднеміоце¬ 
новый  бассейнъ,  если  подтвердится  предположеніе  о  средиземноморскомъ  возрастѣ 
слоевъ  на  хут.  Губенковыхъ,  продвинулось  на  сѣверную  сторону  гранитнаго  кряжа, 
въ  область,  нынѣ  принадлежащую  среднему  теченію  Днѣпра.  Я  назвалъ  этотъ  заливъ 
Борисѳенскимъ  (BopuaftévTjç — Днѣпръ). 

При  взглядѣ  на  геологическую  карту  Россіи  невольно  обращаетъ  на  себя  вни¬ 
маніе,  что  два  болѣе  значительныхъ  въ  Новороссіи  залива  сарматскаго  моря  Борис- 
ѳенскій  и  восточнѣе  его  находящійся  Танаисскій  (Tavaïç  —  Донъ)  выдвигаются  какъ  бы 
навстрѣчу  двумъ  громаднымъ  выступамъ,  которыми  гигантскій  ледникъ,  покрывавшій 
русскую  равнину,  продвинулся  наидалѣе  къ  югу.  Это  свидѣтельствуетъ,  что  основныя 
черты  нынѣшняго  рельефа  южной  Россіи  проявились  уже  въ  срединѣ  міоценовой  эпохи. 
Не  то  мы  видимъ  на  западной  окраинѣ  Россіи,  гдѣ  поднятіе  Карпатскаго  кряжа  отра¬ 
зилось,  какъ  совершенно  правильно  указываетъ  В.  Ласкаревъ *  2),  на  всей  площади 
Галиційско- Подольскаго  залива  среднеміоценоваго  и  сарматскаго  морей. 


О  N.  Andrusov.  Die  südrussischen  Neogenablagerungen.  Зап.  Иып.  Минер.  Общ.  T.  XXXIV  (1896  г.), 
стр.  195. 

2)  В.  Ласкаревъ.  О  сарматскихъ  отложеніяхъ  нѣкоторыхъ  мѣстъ  Волынской  губерніи.  (Зап.  Новорос. 
Общ.  Естеств.  T.  XXI  (1897),  стр.  113). 
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Die  Schichten  mit  Venus  konkensis 
am  Flusse  Konka. 


Von  Dr  N.  Sokolow. 


Das  linke  Ufer  des  Fiasses  Копка  liât,  auf  seiuem  ganzen  untern  Laufe  vom  Dorfe 
Chitrowka  bis  Podstepnoje  nicbt  einen  einzigen  irgend  betrâchtlichen  Aufscliluss  auf- 
zuweisen,  abgesehen  von  einem  Abbange  unweit  der  Einmündung  der  Balka  Skotowa- 
taja,  etwa  drei  Werst  oberhalb  des  Dorfes  Wesselaja  (Gut  des  Grafen  Cancrin).  Hier 
macbt  die  Konka  eine  starke  Ausbiegnng  nacli  links  (nacb  Süden)  und  liât  durcb  Un- 
terspülung  des  linken  Ufers  einen  Absturz  von  über  15  Meter  Hôhe  zu  Wege  gebracbt 
(vgl.  die  Karte  des  Unterlaufes  der  Konka  auf  S.  2  des  russischen  Textes,  wo  der 
hier  besprochene  Aufscliluss  durcb  gekreuzte  Hammer  kenntlicb  geinaclit.  ist).  In  diesem 
Aufscblusse  treten  über  einer  Suite  von  Sand-  und  Thongesteinen  (Macbtigkeit  etwa 
10  Meter),  die  ausser  versteinerten  Holzstücken  kcine  Fossilien  einscbliesst  und  die 
wir  einstweilen  zum  Palaeogen  zahlen  wollen,  grünlichgrauliche,  zum  Theil  ziemlich 
grobkôrnige,  aber  stets  schlammige  Sande  zu  Tage  mit  Zwiscbenschicbten  von  lockerem, 
stark  sandigem  Mergel.  Diese  Sande,  deren  Macbtigkeit  nicbt  über  2  Meter  betriigt, 
sind  die  Schichten  mit  Venus  konkensis.  Sie  fallen  flach  (ca.  3°)  nacb  Westen  Ihnen 
aufgelagert  finden  wir  weisslicbe  und  gelbliche  Faluns,  die  in  Fülle  untersarmatische 
Muscbelscbalen  einschliessen.  Wo  die  Schichten  mit  Venus  konkensis  und  die  sarmatischen 
zusammenstossen,  liegt  eine  feine  Zwiscbenschicbt  von  sandig-thonigem  Gestein,  das 
in  kleine  Brocken  zerfallt  und  ein  porôses  Gefüge  zeigt. 

In  petrographischer  Beziehung  haben  die  Sande  mit  Venus  konkensis  recht  viel 
Eigenthümliches  an  sich,  sowolil  in  der  unvollkommnen  Sortirung  des  Materials,  zu  dem 
neben  groben  Quarzkôrnern  (bis  zu  3 — 4  mm.)  auch  die  feinsten  Thon-  und  Schlannn- 
partikeln  gehôren,  als  aucli  in  der  charakteristischen  Form  der  Korner  selbst,  die  aus* 
sehen,  wie  die  sicli  aus  krystallinischem  Gestein  (Granit,  Gneiss  u.  abnl.)  bei  seiner  Zer- 
stôrung  berauslosenden  Quarzkôrner,  die  spater  nicbt  melir  in  nennenswerthem  Masse 
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(1er  Einwirkung  bewegten  Wassers  unterworfen  gewesen  sind  (vgl.  die  Abbildimg  Fig.  2 
auf  S.  3  des  russ.  Textes). 

Die  Quarzkorner  und  ebenso  die  in  Fülle  im  Sande  enthaltenen  Fossilien  sind 
mit  einem  überans  feinen  Hautcben  von  grüulichbrauner,  beim  Liegen  an  der  Luft  in 
gelbliches  Braun  übergehender  Farbe  überzogen.  Die  Existenz  dieses  Hautchens  und 
der  Umstand,  dass  die  Oberflache  der  Fossilien  ein  wenig  corrodirt  ist,  kann  als 
beacbtenswertbes  Merkmal  betrachtet  werden,  das  sie  von  den  sarmatiscben  Muscheln 
zu  unterscheiclen  gestattet,  die  oben  in  grosser  Menge  vorhanden  sind  und  leicht  auch  in 
die  Schichten  mit  Venus  Tconkensis  eindringen. 

Beim  Sammeln  batte  ich  aile  Massregeln  ergriffen,  die  Fossilien  der  einzelnen 
Scbichten  gesondert  aufzunelimen,  und  zu  dem  Zwecke  eine  Reinigung  des  ganzen  Auf- 
sclilusses  vornehmen  lassen,  so  dass  erst  nacb  Entfernung  der  obern  Scliicht  aus  den 
noch  unberübrten  Scbicliten  des  grünlicli  grauen  Sandes  (mit  Venus  konkensis )  die  da- 
rin  enthaltenen  Fossilien  hervorgesucht  wurden.  Ungeachtet  ailes  dessen  war  es  docb  in 
Folge  der  wiederholten  Abspülungen,  Abstiirze  und  Erdrutsche,  deuen  der  besprochne 
Aufschluss  unterlegen  war,  sowie  auch  in  Folge  des  Umstandes,  dass  seine  Oberflache 
von  tiefen  Wasserrinnen  durchfurcht  war,  die  in  der  Folge  von  oben  ber  immer  wieder 
von  neuen  Aufschwemmungen  gefüllt  worden  waren,  überaus  schwer,  eine  gewisse  Bei- 
mischung  sarmatischer  Formen  ganzlich  fern  zu  halten.  In  solchen  Fallen  erwies  sicli 
die  aufinerksame  Untersuchung  der  Fossilien  unter  einer  stark  vergrosserenden  Lupe  als 
wirksames  Hilfsmittel,  um  ihre  Herkunft  zu  bestimmen. 

Dank  der  oben  erwahnten  Yorsichtsmassregeln  beim  Sammeln  der  Fossilien  und 
der  sorgfilltigen  Untersuchung  ihres  Erhaltungszustandes,  kann  ich  mit  einem  betrâcht- 
lichen  Grade  von  Zuversicht  annehmen,  dass  die  in  vorliegender  Arbeit  beschriebenen 
Formen  in  der  That  aus  den  grünlich  grauen  Sanden  mit  Venus  konkensis  stammen, 
abgesehen  von  2 — 3  Species,  deren  Zugehorigkeit  zu  der  von  uns  besprochnen  Fauna 
zweifelhaft  erscheint. 

Zum  Schlusse  will  ich  noch  bemerken,  dass  dieser  kleine  Aufschluss  von  Schich- 
ten  mit  Venus  konkensis,  den  ich  schon  vor  rnehr  als  10  Jahren  endeckt  habe,  bis 
hierzu  in  Süd-Russland  *)  einzig  in  seiner  Art  geblieben  ist,  und  dass  es  mir  trotz  recht 
sorgfaltiger  Nachsuchungen  weder  im  Flussbecken  der  Konka,  noch  in  andern  von  mir 
durchforschten  Gebieten  Süd-Russlands  geglückt  ist,  einen  weitern  Funclort  fur  die  hier 
von  mir  beschriebne  Fauna  zu  ermitteln. 


0  In  den  letzten  Jahren  ist  es  W.  Laskarew,  der  im  Auftrage  des  Geologischen  Comités  den  Kreis 
Kremenez,  Gouv.  Volhynien,  erforscht  hat,  gelungen,  am  Flusse  Buglowka  Schichten  zu  entdecken,  die  eine 
grosse  Aehnlichkeit  mit  den  von  mir  an  der  Konka  entdeckten  offenbaren.  S.  Bull,  du  Com.  Géol.,  T.  XVI  (1897). 
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Anomia  cf.  ephippium  L.  (Taf.  II,  Fig.  1). 

Wir  besitzen  drei  Exemplare,  von  denen  zwei  uns  spater  zugekommne  im  Texte 
abgebildet  sind  (s.  im  russ.  Text  auf  S.  6  Fig.  3  und  4,  letztere  ist  in  der  Ausführung 
missglückt).  Aile  drei  zeigen  grôssere  linke  Klappen  und  aile  drei  sind  bescliadigt, 
insbesondre  die  beiden  grôsseren  in  der  Gegend  des  Wirbels.  Die  iiussere  Oberflacbe 
dieser  feinen  halbdurchscheinenden  Muschel  zeigt,  abgesehen  von  unregelmassig  gewellten 
concentrischen  Linien,  ziemlicb  breite  Radialrippen,  die  in  geringem  Umfange  unweit 
des  Ventralrandes  erhalten  geblieben  sind.  An  dem  kleinen  Exemplar,  dem  einzigen, 
dessen  Wirbel  vorhanden  ist,  bat  dieser  bei  im  Ganzen  geringer  Erhebung  einen  drei- 
eckigen  Umriss  und  setzt  in  kleinem  Abstande  vom  Vorderrande  an. 

An  der  innern  Seite  der  Schale  sind  in  Folge  der  Beschâdigung  ihrer  Oberflacbe 
die  Muskeleindrücke  nur  scblecbt  zu  unterscbeiden.  Der  unregelmassig  gekrümmte  Schloss- 
raud  lâsst  die  ans  feinsten  Lamellen  zusammengesetzte  Structur  der  Scbale  erkennen. 
Nacb  ibrem  gesammten  Habitus  und  nach  der  Sculptur  ihrer  aussern  Oberflacbe  steht 
unsere  Form  der  recenten  Species  Anomia  ephippium  sehr  nahe  und  unterscheidet 
sich  von  ibr  nur  durch  ibre  selir  geringe  Grosse  und  durcli  den  dreieckigen  Umriss 
ihres  flacben  Wirbels.  Mit  Rücksicbt  auf  die  ausserordentliche  Mannigfaltigkeit,  die  die 
erwâbnte  Art  in  ibrem  Gesammtumriss  und  in  ibrer  aussern  Sculptur  zu  Tage  treten 
lâsst,  und  auf  das  unzureichende  Material,  das  mir  vorliegt,  kann  ich  sie  vorlâufig  nur 
in  bedingter  Form  mit  A.  ephippium  zusammenbringen,  von  der  sie  wohl  eine  Varietât 
von  geringer  Grosse  darstellen  kounte.  Das  grôsste  von  unsern  Exemplaren  ist 
14  mm.  lang. 

Pecten  sp.  nova?  (Taf.  I,  Fig.  1 — 3). 

Unter  der  Ausbeute  der  Schichten  mit  Venus  konkensis  besitzen  wir  mehrere 
Bruchstiicke  eines  Pecten ,  von  denen  die  zwei  grossern  auf  der  beigefügten  Tafel  ab¬ 
gebildet  sind.  Die  âussere  Oberflâche  der  selir  dünnwandigen,  wenig  gewôlbten  Scbale 
ist  mit  flacben  Rippen  verziert,  die  an  den  Seitentheilen  deutlicber  hervortreten,  wâh- 
rend  sie  an  der  Mittelpartie  fast  ganz  ausgeglâttet  sind.  Radialrippen,  von  Zuwachs- 
linien  durchkreuzt,  sind  aucb  an  den  Ohren  sichtbar,  die  bei  einzelnen  Exemplaren  er- 
balten  sind.  Die  Vergleicbung  dtr  Sculptur  an  der  aussern  Oberflacbe  bietet  mir  indess 
keine  genügenden  Anhaltspunkte,  um  die  besprochne  Form  mit  irgend  einer  bekannten 
Species  aus  dem  Miocân  zu  identificiren. 

Congeria  Sandbergeri  Andrus.  (s.  russ.  Text  S.  7,  Fig.  5). 

Obgleich  icb  nur  eine  kleine  linke  Klappe  dieser  Congeria  in  Hânden  babe  (über- 
dies  noch  beim  Pbotograpbiren  arg  bescliadigt),  stehe  icb  docb  nicht  an,  mein  Exem¬ 
plar  der  von  N.  Andrusov  aufgestellten  Art  zuzuweisen,  denn  bei  der  Vergleicbung 
bat  sich  gar  kein  bemerkbarer  Unterschied  ergeben.  Die  nach  innen  gericbtete  Apo¬ 
physe  ist,  obgleich  sie  unterhalb  des  Septums  sitzt,  an  unserm  Exemplar  gut  zu  sehen. 
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Spaniodon  nitidus  Reuss.  (Taf.  I,  Fig.  4 — 8). 

In  unsrer  Sammlung  befinden  sicli  gegen  50  Exemplare  dieser  kleinen  Muschel, 
von  denen  die  grôssten  ca.  2  mm.  laug  sind.  Innerhalb  der  Scbichten  mit  Venus  kon- 
liensis  ist  sie  relativ  selten. 

Cardium  Andrusovi  sp.  n.  (Taf.  I,  Fig.  9 — 20). 

Die  haufig  vorkommende  ziemlicli  grosse  Form  aus  der  Gruppe  C.  echinatum  bat 
eine  Lange  von  31,6  mm.  bei  31,2  mm.  Hôbe.  Die  Wôlbung  der  einzelnen  Klappe 
erreicht  1 1  mm.  Ab  und  an  kommen  Brucbstücke  vor,  die  Exemplaren  von  uoch  be- 
triichtlicheren  Dimensionen  angehort  liaben. 

Die  aussere  Oberflüche  ist  mit  ziemlich  stark  gewôlbten,  kraftigen  Rippen,  18 — 20  an 
der  Zabi,  verziert,  die  dureb  Zwischenrâume  von  beinabe  ibrer  eiguen  Breite  von  ein- 
ander  getrennt  sind.  An  jugendlichen  Exemplaren  baben  die  Rippen  eine  dachfôrmige 
Gestalt,  bei  erwacbsenen  runden  sie  sicb  an  der  Yorder-  und  Mittelpartie  der  Schale  ab 
und  werden  vielkantig,  indem  auf  den  Riicken  der  Rippe  Flachen  und  an  ibren  Seiten 
secundare  Langsrippchen  auftreten. 

Au  der  Hiuterseite  der  Scliale  sind  die  Rippen  scbmâler,  flacher  und  ungleicbseitig 
in  Folge  der  Verschmalerung  ibrer  riickwarts  gericbteten  Abdacbung.  Die  Rippen  sind  mit 
ziemlicb  undicbt  stebcnden  Stacbeln  besetzt,  die  an  jugendlichen  Exemplaren  (Fig.  19) 
lang,  seitlicli  zusammengedriickt  und  an  der  obern  Seite  mit  einer  scbmaleu  Furclie 
verseben  sind,  wahrend  sie  an  ausgewachsnen  Individuen  in  der  Nalie  des  Ventralran- 
des  breitcr  und  kürzer  werden,  wobei  die  Furclie  an  ihrer  Oberseite  sicb  erweitert  und 
in  eine  lôffelartige  Yertiefung  ausgebt.  An  manchen  Exemplaren  (Fig.  17)  erfahren 
übrigens  die  Stacbeln  keiue  Erweiteruug  und  verwandeln  sich  in  der  Nalie  des  Bauch- 
randes  in  kleine  Hockerchen.  Langs  des  Rippenrückens  ziebt  sich  von  einem  Stachel  zum 
andern  ein  feiner  Kamm  bin,  der  die  Basis  der  Stacbeln  binausteigt  und,  wie  abgebrochne 
Stucheln  zeigen,  aucli  in  ihr  Inneres  eindringt.  Au  den  vordern  und  mittlern  Rippen 
mit  fiachem  Iiücken  wird  der  Kamm  zu  beiden  Seiten  von  leicbten  Eindrticken  begleitet, 
die  gegen  die  Seitenflàchen  der  Rippen  dureb  kaum  bemerkbare  Secundürrippcben  be- 
grenzt  werden.  Die  Zwiscbenraume  zwiseben  den  Rippen  sind  mit  Querrunzeln  bedeckt, 
die  auch  auf  die  Rippen  übergeben  und  nur  auf  dem  Riicken  etwas  ausgeglattet  sind. 
Au  einzelnen  Exemplaren  sind  überdies  feine  Radialrippcben  bemerkbar  (Taf.  I,  Fig.  17). 
In  der  Nahe  des  Baucbrandes  gesellen  sicb  hierzu  an  ausgewacbsenen  Exemplaren  kraftiger 
ausgebildete  Zuwachsspuren. 

Die  Gesammtgestalt  der  Schale  von  C.  Andrusovi  zeigt  keiue  grosse  Variabilitat. 
Es  ist  nur  zu  bemerken,  dass  manche  Exemplare  eine  starkere  Wôlbung,  relativ  grôs- 
sere  Hôhendimensionen,  einen  symmetrischer  gestellten  Wirbel,  starkere  Rippen  und 
einen  massivern  Scblossrand  besitzen,  wahrend  andre  flacher  und  in  ibrem  hintern 
Tbeile  uiebr  gestreckt  sind,  flacbere  und  besonders  am  hintern  Rande  weiter  ausein- 
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ander  gerückte  Rippen  haben  und  sich  zugleich  durch  einen  dünnern  uud  mehr  ge- 
krümmten  Scblossrand  auszeicbnen. 

In  Betreff  der  Construction  des  Schlossrandes  uuterscheidet  sicli  G.  Andrusovi 
(vgl.  Fig.  6  auf  S.  9  des  russ.  Textes)  von  andern  Angehorigen  der  Gruppe  G.  echi- 
natum  durcb  schwache  Entwicklung  der  Zahne  und  niihert  sich  hierin  den  sarmati- 
sclien  Vertretern  des  Genus  Cardium  (C.  obsoletum ,  G.  plicatum,  C.  Fittoni  u.  a.).  An 
der  recliten  Schale  ist  der  bintere  Cardinalzahn  gut  ausgebildet  und  an  einzelnen 
Exemplaren  erblickt  man  in  Gestalt  eines  kleinen  Hockerchens  den  Keim  des  vordern 
Cardinalzahnes.  An  der  linken  Klappe  dagegen  ist  der  vordere  Cardinalzahn  wohl 
entwickelt,  wâhrend  sicli  der  hintere  in  rudimentârem  Zustande  befiiulet.  Audi  die  Sei- 
tenzahne,  ein  vorderer  und  ein  hinterer,  siud  an  der  rechten  Klappe  gut  ausgebildet 
und  an  manchen  Exemplaren  findet  sich  auch  noch  ein  rudimentârer  zweiter  vorderer 
Seitenzalm.  An  der  linken  Klappe  dagegen  ist  nur  der  vordere  Seitenzalm  voll  ent¬ 
wickelt,  der  bintere  gar  nicht  differenzirt. 

Von  C.  turonicum  Mayer  uuterscheidet  sich  unsere  Art  durch  ihre  etwas  weniger 
gewôlbten  Schaleu,  die  zugleich  ungleichseitiger  sind  uud  einen  weniger  gerundeten 
Umriss  besitzen.  Auch  der  Scblossrand  ist  bei  unserer  Species  weit  weniger  krâftig 
entwickelt,  als  bei  C.  turonicum.  Ferner  sind  die  Rippen  bei  C.  turonicum  zahlreicher, 
dichter  gestellt  und  von  rundlicherer  Forin.  Nur  in  der  Nachbarschaft  des  Wirbels 
verlâuft  langs  des  Riickens  der  Rippen  ein  feines  Kâmmchen,  wâhrend  sich  an  der 
Mittelpartie  und  in  der  Nahe  des  Ventralrandes  dort  eine  Langsfurche  befindet  und  in 
dieser  die  Stacheln  sitzen,  aber  viel  kleiuer  und  von  andrer  Form,  als  bei  unsrer  Art. 
Die  Querrunzeln,  die  die  Rippeninterstitien  durchfurchen,  sind  regelmassiger  und  er- 
strecken  sich  nicht  auf  den  Rücken  der  Rippen,  wie  wir  es  bei  C.  Andrusovi  sehen. 

Etwas  naher  steht  der  von  uns  besprochenen  Art  hinsichtlich  der  Sculptur  seiner 
aussern  Oberflache  das  von  Hilber  *)  beschriebene  C.  clavatum  aus  den  Miocânabla- 
gerungen  von  Steiermark.  Besonders  auffallend  ist  die  Aehnlichkeit  der  genannten  Form 
mit  jugendlichen  Exemplaren  unsrer  Species  ‘(Taf.  I,  Fig.  18  u.  19),  von  denen  sie  sich 
nur  durch  ihre  liohen  zugescharften  Rippen,  sowie  durch  die  Sculptur  der  Rippeninter- 
valle  uuterscheidet.  Bei  ausgewachsnen  Individuen  aber  sind  die  Abweichungen  hinsicht¬ 
lich  der  Sculptur  und  der  Gestalt  der  Rippen  selir  betrachtlich.  denn  hier  erblicken  wir 
an  Stelle  der  vielkantigen  rundlichen  Rippen  von  C.  Andrusovi  mit  kurzen,  breiten  und 
loffelfôrmigen  Stacheln  bei  G.  clavatum  den  Typus  der  dachfôrmigen  Rippe  mit  langen  und 
dünnern  Stacheln  bewahrt.  Endlich  ist  auch  der  Scblossrand  bei  C.  clavatum  ganz,  wie 
bei  G.  turonicum,  kraftiger  ausgebildet,  als  bei  unserer  Art. 

Eine  dritte  Miocan-Species  dieser  Gruppe,  C.  praeechinatum,  von  Hilber  in  Ga- 
lizien  gefunden,  nâhert  sich  der  von  uns  beschriebenen  Art  in  der  Form  des  etwas  ge- 

'•)  Hilber.  Neue  Conchylien  aus  den  mittelsteirischen  Mediterranschicliten.  Sitzgsber.  d.  k.  Akad. 
d.  V  iss.  Bd.  LXXIX  (1879),  Abth.  I,  Mai-Heft,  pag.  38,  Taf.  VI,  Fig.  8—9. 
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krümmten  Schlossrandes  mit  schwâcher  entwickelten  Zâhnen,  sowie  in  den  weniger  ge- 
wolbten  imd  ungleichseitigern  Schalen.  Allein  von  der  andern  Seite  ist  der  Hinterrand 
bei  C.  praeechinatum  viel  merklicher  abgestutzt,  und  dies  ist  es,  was  die  Gesammt- 
unirisse  der  beiden  Formen  von  eiuauder  untersclieidet.  Feruer  tragt  aucli  der  Schloss- 
rand  von  C.  praeechinatum  an  jeder  Klappe  zwei  Cardinalzâlme,  sowie  vordere  uud 
hintere  Seitenzâhne.  Ebenso  sind  auch  die  Rippen  bei  G.  praeechinatum  zahlreiclier 
(23  —  26,  wâhrend  C.  Andrusovi  ihrer  meist  18,  seltner  19 — 20  besitzt),  dichter  an- 
geordnet  und  in  ihrer  Gestaltung  denen  von  C.  turonicum  âlmlicber. 

Bedeutend  nâher,  als  den  erwabnten  miocanen  Formen,  stelit  C.  Andrusovi  den 
recenten  Vertretern  der  Gruppe  C.  echinatum  und  lasst  sicli  insbesondre  in  Beziehung 
auf  die  Gestalt  uud  die  Vertheilung  der  Rippen  mit  C.  paucicostatum  Sow.  vergleichen, 
mit  dem  es  auch  im  Gesammtbabitus  der  Scliale  viel  Uebereinstimmung  zeigt  1).  Allein 
die  Rippen  von  C.  Andrusovi  sind  stârker  gewôlbt  und  weniger  zugeschârft,  vorzüg- 
lich  an  der  mittleren  und  der  hinteren  Partie  der  Scbale,  und  offenbaren  in  dieser  Hin- 
sicbt  grôssere  Aehnlichkeit  mit  C.  tuberculatum  L.  var.  citrina  Brus.  Als  wesentliches 
Merkmal  zur  Unterscheidung  unsrer  Form  von  C.  paucicostatum  sind  auch  die  mas- 
sivern  und  langern  Stacheln  zu  betrachten,  die  in  ihrer  Grosse  und  Gestalt  am  meisten 
an  die  von  C.  echinatum  L.  erinnern.  Uebrigens  kommen  auch  Exemplare  von  C.  An¬ 
drusovi  mit  weniger  hervorspringenden,  dafür  aber  am  Rücken  stârker  zugescharften 
Rippen  vor,  die  mit  kleinern  Stacheln  besetzt  sind  (s.  Taf.  I,  Fig.  17),  und  diese 
Exemplare,  die  man  als  eine  Varietât  von  C.  Andrusovi  ansprechen  kann,  kommen  in 
ihrer  Sculptur  G.  paucicostatum  besonders  nahe.  Somit  sehen  wir,  dass  unsere  Form 
hinsichtlich  der  Sculptur  der  âussern  Oberflâche  in  gewissem  Siune  ein  Gemein- 
typus  der  recenten  Arten  C.  paucicostatum ,  C.  tuberculatum  (var.  citrina )  und  G.  echi¬ 
natum  bildet,  sich  aber  von  ihnen,  sowie  auch  überhaupt  von  allen  Angehorigen  der 
besprochnen  Gruppe  durch  die  schwache  Entwicklung  des  Schlossrandes  unterscheidet, 
dessen  Construction  an  die  Cardium- Arten  aus  den  Ablageruugen  schwachsalziger  Meere  — 
des  sarmatischen  und  des  pontischen — errinnert. 

Cardium  scyloticum  n.  sp.  (Taf.  I,  Fig.  21 — 26). 

Das  kleine  dünnwandige  Cardium  aus  der  Gruppe  C.  obsoletum  Eichw.  kommt  in 
den  von  uns  untersuchten  Ablagerungen  ziemlich  hâufig  vor.  Die  grôssten  Individuen 
erreichen  9  — 10  mm.  Lange  und  8  —  9  mm.  Hôhe,  in  den  meisten  Fâllen  geht  jedoch 
die  Lange  ihrer  Schale  nicht  über  8  mm.  hinaus. 

Die  typischen  Vertreter  unsrer  Species  (Fig.  21 — 25)  haben  einen  ziemlich  rund- 
lichen  Umriss,  mâssig  gewôlbte  und  schwach  gekielte  Schalen.  An  der  âusseren  Ober- 
Üâche  erblicken  wir  zahlreiche  (28  —  30)  Rippen  in  dicbter  Stellung,  besonders  die 

*)  Einigemehr  gestreckte  Exemplare  unsrer  Species  stimmen  in  ihren  Umrissen  mit  C.  paucicostatum 
var.  producta  В.  Г).  D.  überein. 
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mittlern  flachern  uiid  glatteru,  nur  mit  feinen  Querlinien,  den  Zuwachsspuren,  iiberzo- 
genen.  Mit  der  Annaherung  an  den  Schlossrand  werden  die  Rippen  flacher,  breiter  und 
die  Zwischenraume  verwandeln  sich  in  feine  Linien.  Die  8—10  vordern  und  die  8  — 
9  hintern  Rippen  sind  durch  breitere  Zwischenraume  von  eiuander  getrennt  und  die 
Rippen  selbst  sind  mit  kleinen  Hôckerchen  besetzt,  die  auf  den  Vorderrippen  eine  rund- 
liche  Form  haben,  an  den  Hinterrippen  eine  mehr  gestreckte,  wie  Querrippchen  oder 
Runzeln. 

An  vielen  Exemplaren  zeigen  die  mittlern  Rippen  und  theilweise  auch  die  vordern 
in  der  Nahe  des  Bauclirandes  einen  leichten  Lângseindruck,  der  die  Rippe  gleiclisam 
spaltet,  und  diesen  Eindrücken  entsprechen  am  Ventralrande  der  Scliale  kleine  Aus- 
schnitte,  deren  Zahne  dem  zufolge  den  Rippenzwischenrânmen  gegenüber  zu  stehen 
kommen.  Die  Zwischenraume  sind  sehr  schmal,  vorzüglicli  an  der  Mittelpartie,  und  mit 
ziemlich  regelmassigen  feinen  Querlinien  überzogen. 

Der  Schlossrand  ist  sehr  schmal  und  gekriimmt.  An  der  rechten  Klappe  ist  nur 
der  hintere  Cardinalzahn  entwickelt,  der  vordere  kaum  bemerkbar,  an  der  linken  da- 
gegen  umgekehrt  der  vordere  ausgebildet,  der  hintere  in  ganz  rudimentarem  Zustande. 
Ebenso  sind  an  der  rechten  Klappe  beide  Seitenzahne,  der  vordere  und  der  hintere, 
vorhanden,  an  der  linken  nur  der  vordere. 

Abgesehen  von  den  typischen  Exemplaren  von  C.  scyloticum  mit  rundlicherem 
Umriss  giebt  es  auch  noch  solche  von  etwas  gestreckterer,  rundlich  viereckiger  Gestalt 
mit  starker  entwickeltem  Kiel  und  in  Folge  der  Verlangerung  des  hintern  Schalen- 
theiles  mit  weniger  symmetrischer  Stellung  des  Wirbels.  Die  Rippen  dieser  Varietat 
(var.  elongata )  siud  starker  gewôlbt  und  durch  weniger  schmale  Zwischenraume  von 
eiuander  getrennt,  die  Querhôckerchen  auf  den  vordern  und  hintern  Rippen  sind  besser 
entwickelt  und  auf  einer  grôssern  Anzahl  von  Rippen  bemerkbar.  Unter  den  Exempla¬ 
ren  der  var.  elongata  kommen  ab  und  an  auch  solche  vor,  deren  mittlere,  und  zum 
Theil  auch  vordere  Rippen  flacher  sind  und  Langseindrücke  zeigen  (s.  Fig.  8  auf  S  1 3 
des  russ.  Textes). 

Von  allen  mir  bekannten  Angehôrigen  der  Gruppe  C.  obsoletum,  der  vorliegende 
Species  ohne  Zweifel  zuzuweisen  ist,  unterscheidet  sie  sich  in  ihren  typischen  Vertre- 
tern  durch  einen  rundiiclieren  Gesammtumriss,  durch  gleichmâssigere  Wôlbung  der  Klap- 
pen,  durch  schwachere  Kiele  und  durch  flachere,  dichter  stehende  Rippen,  die  aucli 
sonst  noch  manche  Eigenthümlichkeiten  in  ihrer  Sculptur  zeigen.  Die  gestreckte  Va¬ 
rietat  von  C.  scyloticum  steht  in  vielen  Beziehungen  manchen  Arten  der  Gruppe  C. 
obsoletum  naher,  als  das  typische  C.  scyloticum. 

Cardium  praeplicatum  Hilb.  (var.?)  (Taf.  I,  Fig.  31  -33). 

Aus  den  Ablagerungen  mit  Venus  konkensis  befinden  sich  in  meiner  Collection  nur 
vier  Exemplare  dieser  Species,  zum  Theil  in  beschiidigtem  Zustande.  Allein  aus  den  im 
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Bassin  der  Копка  entwickelten  untersarmatischen  Sanden  besitze  ick  zahlreiche  vor- 
züglich  erhaltne  Exemplare.  Der  Grosse,  dem  Gesammthabitus,  der  Stellung  des  Wir- 
bels,  der  Zabi  und  Yertheilung  der  Bippen  nacli  entsprecben  unsere  Exemplare  aus  den 
Schickten  mit  Venus  konkensis  vollig  der  Beschreibung  und  der  Abbildung  der  Form, 
die  Hilber  *)  in  den  Mediterranschichten  von  Holubica  (Ost-Galizien)  gefundeu  und 
C.  praeplicatum  benannt  bat. 

Das  Hauptmerkmal,  durch  das  sicli  nacli  H  il  bers  Ansiclit  die  von  ilim  aufgestellte 
Species  von  C.  plicaüim  Eichw.  unterscheidet,  die  grôssere  Zabi  von  Bippen,  namlicli 
23  (16  +  7),  findet  sich  auch  bei  unseren  Exemplaren  wieder.  Die  vordern  und  hintern 
Bippen,  besonders  an  jugendlichen  Exemplaren,  sind  mit  kleinen  Hôckerchen  besetzt, 
wahrend  die  mittlern  Bippen  glatt  sind  und  nur  feine  Zuwacbslinien  zeigen.  Bei  be- 
sprecbung  der  Bippensculptur  erwalint  Hilber  nur  schlechtweg  kleine,  durch  eine  er- 
babne  Liuie  mit  einander  verbundne  Hôckerchen,  âhnlicb,  wie  wir  sie  an  den  vordern 
und  hintern  Bippen  der  jugendlichen  unter  unsern  Exemplaren  erblicken,  ohne  sich 
dariiber  zu  aussern,  ob  er  diese  Hôckerchen  an  allen  Bippen  vorgefunden  liabe,  oder 
blos  an  einigeu,  und  ftigt  nur  zum  Schluss  hinzu,  im  Allgemeinen  babe  sich  die  Sculp- 
tur  an  den  ilim  vorliegenden  Exemplaren  in  Folge  von  Abreibung  schlecht  erhalten. 
Desgleichen  ist  hinsichtlich  der  Construction  des  Schlosses  ein  Zwiespalt  zwischen  der 
Beschreibung  Hilbers  und  dem  zu  constatiren,  was  wir  an  unsern  Exemplaren  beobachten 
kônnen.  So  befindet  sich  nach  Hilber  an  jeder  Klappe  nur  je  ein  Cardinalzahn,  wahrend 
an  unsern  Exemplaren,  sobald  der  Schlossrand  niclit  abgerieben  ist  deutlich  an  jeder 
Klappe  zwei  Cardinalzahne  erkennbar  sind,  wenn  auch  der  vordere  Cardinalzahn  an 
der  rechteu  Klappe  und  der  hintere  an  der  linken  sehr  klein  sind  und  schon  bei  scliwa- 
cher  Abgeriebenbeit  leiclit  verschwinden.  Hierin  findet  denn  auch  vielleicht  der  oben 
envühnte  Zwiespalt  seine  Erklârung,  denn  Hilber  liât  offenbar  mangelhaft  erhaltne 
Exemplare  in  Handen  geliabt.  Die  redite  Klappe  besitzt  kraftiger  entwickelte  Seiten- 
ziihne,  wobei  an  einigen  Exemplaren  zwei  vordere  Seitenzalme  anzutreffen  sind.  An  der 
linken  Klappe  dagegen  ist  nur  der  vordere  Seiteuzahn  wolil  ausgebildet,  wahrend  der 
hintere  in  rudimentârem  Zustaude  in  Gestalt  eines  kleinen  Hôckerchens  vorkanden  ist. 
Bei  der  Yergleichung  meiuer  Exemplare  von  C.  praeplicatum  aus  den  Schichten  mit 
Venus  konkensis  mit  denen  aus  den  untersarmatischen  Ablagerungen  liabe  ich  keine 
Unterschiede  entdecken  kônnen.  Nur  der  Umstand  verdient  Beachtung,  dass  die  Anzahl 
der  Bippen  bei  den  untersarmatischen  Exemplaren  von  C.  praeplicatum  in  redit  weiten 
Grenzen  schwankt,  indem  sie  bei  einigen  bis  auf  26  (19  +•  7)  steigt,  bei  anderen  bis  auf 
20  (16  +  4)  fallt,  aber  auch  bei  (liesen  sind  die  Zahlen  23  (17  +  6)  und  22  (16  +  6) 
am  hàufigsten.  Auch  die  Gestaltung  der  Bippen  unterliegt  Modificationen.  Ausser 
Exemplaren  mit  typischen  rundlich  flachen  Bippen  kommen  auch  solche  mit  hôheren 


x)  Hilber.  Neue  u.  wen.  bek.  Conch.  a.  d.  ostgaliz.  Miocân.  S.  14,  Taf.  I,  Fig.  40,  41. 
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und  seitlich  zusammengedrückten  vor.  Diese  Formen  mit  einer  geringern  Anzahl  hoherer 
und  schmalerer  Rippen  erscheinen  als  Uebergangsformen  von  G.  praeplicatum  zu  G.  pli- 
catum  Eichw.  Die  typischen  Vertreter  von  G.  plicatum  haben  15  (11  +  4)  und  16 
(12  +4)  Rippen,  die  hôher  und  schmâler  sind,  als  bei  G.  praeplicatum.  Die  Zwischen- 
raume  zwischen  den  Rippen  sind  im  mittlern  Theil  und  insbesondre  in  der  Kielpartie 
um  ein  Betràchtliches  breiter,  als  die  Rippen,  wahrend  bei  G.  praeplicatum  die  Rippen- 
zwisclienraume  selbst  in  der  Kielpartie  meist  den  Rippen  gleich  sind  oder  gar  an  Breite 
dahinter  zurückbleiben.  Aile  Rippen  von  G.  plicatum  sind  mit  dachziegelartigen  Schiipp- 
clien  bedeckt,  die  freilich  an  den  mittlern  Rippen  weniger  ausgebildet  sind,  als  an  den 
vordern  und  besonders  au  den  hintern.  Im  Gesammthabitus  und  in  der  Construction 
des  Schlossrandes  bieten  die  beiden  besprochnen  Arten  keine  irgend  betrachtlicheren 
bestândigen  Unterscheidungsmerkmale  dar.  Es  lasst  sich  nur  sagen,  dass  im  Allgemei- 
nen  die  Schalen  von  G.  plicatum  starker  gewolbt  sind,  dass  ihr  Wirbel  lioher  und  dem 
Vorderrande  nicht  so  nahe  gerückt  ist,  wie  bei  C.  praeplicatum.  Ein  charakteristischerer 
Unterscbied  ist  an  der  Sculptur  des  hintern  Theiles  der  Schale  (hinter  der  Kielpartie) 
zu  bemerken,  der  bei  C.  praeplicatum  mit  6 — 7  Rippen  verziert  ist,  von  denen  5  —  6,  sehr 
fein  und  ungleichmâssig  entwickelt,  in  Bündel  zu  je  2  oder  B  Rippen  geordnet  sind, 
wahrend  die  entsprechende  Partie  bei  C.  plicatum  vier  wohl  entwickelte  Rippen  von 
uahezu  gleicher  Starke  aufzuweisen  bat.  Allein  auch  in  diesem  Merkmale  macht  sich 
innerlialb  der  beiden  in  Rede  stehenden  Formen  eine  betrachtliche  Unbestandigkeit 
bemerkbar,  und  man  kann  eine  ganze  Reihe  von  Exemplaren  zusammenbringen,  die 
einen  allmâhlichen  Uebergang  vom  typischen  G.  praeplicatum  mit  23  —  25  Rippen  zu 
C.  plicatum  mit  15 —  16  Rippen  vermitteln.  Auf  diese  Thatsache  und  darauf  gestützt, 
dass  C.  praeplicatum,  das  in  den  untersten  sarmatischen  Schichten  die  Alleinherrschaft 
besitzt,  in  den  hôhern  Schichten  durch  C.  plicatum  ersetzt  wird,  kann  man  mit  einem 
gewissen  Grade  von  Zuversicht  diese  zweite  Species  als  Mutation  jener  ersten  deuten. 


Abgesehen  von  den  drei  von  uns  besprochenen  Cardium- Arten,  die  ohne  Zweifel 
innerlialb  der  Schichten  mit  Venus  konkensis  vorkommen,  und  zwar  die  zwei  ersten  von 
ihnen  ( C .  Andrusovi  und  G.  scyloticum)  in  grosser  Menge,  besitzen  wir  noch  eine  An- 
zahl  Exemplare  von  einem  Cardium  aus  der  Gruppe  C.  obsoletum,  das  in  den  unter- 
sarmatischen  Ablagerungen  sehr  verbreitet  ist,  von  dessen  Vorkommen  innerhalb  der 
Schichten  mit  Venus  konkensis  wir  aber  nicht  positiv  überzeugt  sind.  Diese  Gardium- 
Art  differirt  vom  typischen  C.  obsoletum  in  der  geringeren  Wôlbung  der  Schalen,  in 
der  flacheren  Gestalt  und  der  undichteren  Stellung  der  Rippen,  an  denen  die  die  Rippen 
von  C.  obsoletum  zierenden  dachziegelartigen  Schüppchen  durch  feine  Zuwachslinien 
ersetzt  sind.  Manche  Exemplare  besitzen  einen  schârfer  ausgepragten  Kiel,  bei  andern 
ist  er  mehr  abgerundet.  Es  ist  sehr  moglich,  besonders,  wenn  man  den  Charakter  des 
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Erhaltungszustandes  dieser  Schalen  berücksichtigt,  dass  sie  sicli  ungeachtet  aller  von 
mir  ergriffenen  Yorsichtsmassregeln  (s.  S.  58)  aus  den  übergelagerten  sarmatischen 
Schichten  hier  eingedrangt  haben. 

Dosinia  exoleta  L.?  (Taf.  II,  Fig.  2). 

Wir  besitzen  nur  ein  Exemplar  der  rechten  Klappe,  das  überdies  beim  Photogra- 
phiren  zertrümmert  worden  ist  und,  obgleich  es  wieder  zusammengekittet  wurde,  doch 
Beschâdigungen  am  Scblossrande  und  den  daran  sitzenden  Cardinal-  und  Seitenzâhnen 
davongetragen  bat. 

Venus  konkensis  (Taf.  II,  Fig.  3—13). 

Die  kleine  Venus- Art,  die  den  besprockenen  Schichten  den  Namen  gegeben  bat 
und  in  der  Tliat  darin  in  ungeheurer  Menge  vorhanden  ist,  gehôrt  der  Gruppe  V.  mar¬ 
ginata  Hoern.  an.  Die  Grosse  der  Schalen  gelit  gewôhnlich  nicht  über  7 — 8  mm.  hinaus 
und  nur  exceptionell  grosse  Exemplare  erreichen  10  mm.  Lange  und  9  mm.  Hôhe. 
Der  Umriss  der  Schale  lasst,  wie  aus  den  beigefügten  Abbildungen  ersichtlich  ist,  eine 
gewisse  Mannigfaltigkeit  erkennen.  Dabei  besitzen  die  Schalen  mit  deutlicher  bemerkba- 
rem  dreieckigem  Umriss,  mit  hoherem  Wirbel  und  etwas  mehr  liervortetendem,  wenn 
auch  immerhin  vollig  abgerundetem  Kiel  aucli  eine  hôhere  Wôlbung  (das  Verhaltniss 
der  Wôlbungshôlie  zur  Liinge  erreicht  35  :  100).  Am  wenigsten  gewolbt  (27  :  100) 
sind  die  Schalen  von  ovaler  und  runder  Gestalt  mit  wenig  liervorragendem  Wirbel.  Es 
mag  auch  noch  bemerkt  sein,  dass  die  jugendlicken  Individuen  sich  im  Allgemeinen 
durch  stârker  gewolbte  Klappen  auszeichnen.  An  der  ausseren  Oberflâche  sind  nur  feine 
concentrische  Linien,  die  Zuwachsstreifen,  sichtbar.  Die  Lunula  ist  von  einer  Furche 
scharf  umrissen,  das  Schildchen  sehr  schmal  und  flach. 

In  Beziehung  auf  die  Gestaltung  des  Schlossrandes  offenbart  V.  konkensis  sehr 
grosse  Aehnlichkeit  mit  V.  marginata.  An  jeder  Klappe  erblicken  wir  je  drei  Cardinal- 
zahne.  An  der  rechten  Klappe  ist  der  Vorderzalm  schwach  entwickelt,  hat  die  Gestalt 
einer  dünnen  Lamelle  und  steht  an  den  Yorderrand  gedrangt.  Der  mittlere  und  der 
hintere  Cardinalzahn  sind  grbsser  und  nacli  unten  zu  verdickt,  besonders  der  mittlere. 
Bisweilen  bemerkt  man  an  ihneu  eine  leichte  Spaltung.  An  der  linken  Schale  ist  der 
lamellenformige  hintere  Cardinalzahn  nur  schwach  ausgebildet,  am  massivsten  der  mitt¬ 
lere,  der  oft  gespalten  ist.  Die  Rânder  der  Schale  sind  an  der  Innenseite  stets  mit 
feinen  Zâhnchen  besetzt,  die  sich  auch  auf  den  Schlossrand  erstrecken.  Der  Sinus  der 
Mantellinie  ist  nicht  tief. 

Die  grôsste  Aehnlichkeit  hat  unsre  Species  mit  V.  marginata  Hoern.  und  V.  So- 
bieskii  Hilb.,  allein  bei  unmittelbarer  Vergleichung  von  V.  konkensis  mit  F.  marginata 
treten  doch  recht  wesentliche  Unterschiede  zwischen  beiden  zu  Tage.  Unsere  Art  ist 
noch  kleiner,  als  V.  marginata,  ihre  Schalen  sind  weniger  gewolbt,  was  besonders  bei 
der  Vergleichung  ausgewachsner  Exemplare  ins  Auge  fâllt.  Ein  merklicher  Unterschied 
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in  der  Form  der  Klappen  besteht  darin,  dass  unsrer  Art  der  Winkel  am  Schnittpunkte 
des  Hinterrandes  mit  dem  Bauchrande  fehlt,  und  nur  eine  schwache  Andeutung  solch 
eines  Winkels  findet  sich  an  einigen  jugendlichen  Exemplaren  unserer  Species,  die  sich 
zugleich  auck  durch  stârkere  Wôlbung  auszeichnen.  Auch  in  der  Sculptur  der  àussern 
Okerflâche  kônnen  wir  eine  constante  Akweichuug  kemerken.  Diese  ist  kei  V.  margi¬ 
nata  mit  ziemlick  regelmassigen  concentrischen  Rippcken  oder  Runzeln  ükerzogen, 
wahrend  die  Okerflâche  von  V.  konkensis  fast  ganz  glatt  ist  x)  und  nur  feine  con- 
centriscbe  Zuwachslinien  entdecken  lâsst,  die  in  Intervallen  scharfer  hervortreten. 

Auch  der  Schlossrand  von  V.  konkensis  ist  relativ  breiter  und  die  Cardinalzâhne 
sind  grôsstentlieils  weniger  sckrâge  gestellt,  als  bei  V.  marginata.  Dock  kommen  auck 
Exemplare  von  V.  konkensis  vor,  die  genau,  wie  V.  marginata,  einen  sckmalen  Schloss¬ 
rand  haben.  Die  Exemplare  mit  breiterem  Scklossrande  nâhern  sich  der  von  Hilker 
in  den  Miocan-Schichten  von  Ost-Galizien  entdeckten  V.  Sobieskii,  die  auch  hinsicht- 
lich  ihrer  Grosse  und  ihrer  rundlichen  Gestalt  unsrer  Art  nâher  steht.  Es  sind  aber 
auch  wesentliclm  Abweichungen  vorhanden.  Die  Schalen  von  V.  Sobieskii  sind  merklich 
flacher,  insbesondre  in  der  Nâhe  des  Wirkels,  der  bei  unserer  Species  selbst  an  den 
flachsten  Exemplaren  stârker  gewolbt  ist,  als  bei  F.  Sobieskii.  Hat  diese  Art  auch  âhn- 
lich,  wie  V.  konkensis,  einen  breitern  Schlossrand,  so  unterscheidet  sie  sich  von  ihr 
doch  durch  nach  unten  hin  starker  verdickte  und  noch  weuiger  schrage  gestellte  Car¬ 
dinalzâhne,  an  denen  auch  die  Spaltung  deutlicher  hervortritt,  als  bei  V.  konkensis. 
Ein  sehr  bestândiges  Unterscheidungsmerkmal  bildet  die  Sculptur  der  aussern  Oberflâche, 
die  bei  V.  Sobieskii  mit  dichten  concentrischen,  an  den  Seitenpartien  sogar  in  Lamel- 
len  übergehenden  Rippen  bedeckt  ist,  und  überdies  sind,  besonders  in  der  Kielgegend, 
feine  Radiallinien  bemerkbar,  wahrend  bei  V.  konkensis,  wie  wir  gesehen  haben,  nichts 
dem  Aehnliches  sichtbar  ist.  Schliesslich  bietet  auch  noch  die  Mantellinie  eine  Verschie- 
denheit  dar,  da  deren  Sinus  bei  V.  Sobieskii  tiefer  ist,  als  bei  unserer  Species. 

Ungeachtet  ail  der  erwâhnten  Unterschiede  stehen  die  drei  besprochnen  Arten 
einander  ohne  Zweifel  nahe  und  sind  wahrscheinlick  mit  einander  verwandt.  Als  Besta- 
tigung  hierfür  kônnen  wir  es  auffassen,  dass  im  südwestlichen  Grenzgebiete  Russlands 
eine  Form  entdeckt  worden  ist,  die  als  Uebergangsform  zwischen  der  vou  den  Ufern 
der  Konka  und  der  aus  dem  Miocân  von  Oesterreich-Ungarn  erscheint.  In  den  von 
W.  Laskarew  entdeckten  Buglowka-Schichten  und  auch  in  den  Mediterran-Ablagerungen 
Volkyniens  findet  sich  nâmlich  in  Fülle  eine  kleine  Venus- Art,  die  sich  bei  vollkommner 
Uebereinstimmung  mit  V.  konkensis  in  Beziehung  auf  ihre  allgemeinen  Umrisse,  auf 
ihre  Grosse  und  auf  die  Gestaltung  des  Schlossrandes  von  ihr  doch  darin  unterscheidet 
(vgl.  Taf.  II,  Fig.  13),  dass  ihre  âussere  Oberflâche  mit  feinen,  ziemlich  regelmâssigen, 


‘)  Manche  Exemplare  mit  starker  corrodirter  Oberflâche  zeigen  kaum  bemerkbare  concentrische 

Eippchen. 
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concentrischen  Rippchen  verziert  ist,  die  #in  der  Gegend  des  Kieles  von  ganz  feinen 
Radiallinien  gekreuzt  werden,  dass  sie  also  eine  Sculptur  zeigt,  die  vollkommen  der 
von  F.  Sobieskii  entspricht  und  nur  feiner  ist.  Ueberdies  ist  die  Form  aus  Volhynien 
relativ  dünnwandiger  und,  wie  es  sclieint,  in  der  Gegend  des  Wirbels  etwas  weniger 
gewôlbt,  als  die  unsrige.  Daber  dürfte  es  vielleicbt  angezeigt  sein,  die  Venus  aus  den 
Miociin-Sckichten  Volhyniens  von  der  unsrigen,  wenn  auch  als  Yariehât,  zu  trennen, 
die  als  Vermittleriu  zwischen  V.  konkensis  und  F.  Sobieskii  zu  betrachten  ware. 

Venus  Basteroti  Desh.  (Taf.  II,  Fig.  22 — 24). 

Wir  besitzen  nur  zwei  Exemplare  der  linken  Klappe  dieser  nach  ihrem  Umriss 
uud  nach  den  ihr  als  Verzierung  dienenden  Rippen  so  ckarakteristischen  Muschel.  Das 
auf  der  Tafel  abgebildete  grossere  Exemplar  bat  12,8  mm.  Làuge  und  11,3  mm.  Hôhe, 
wâhrend  die  Wolbung  der  Schale  3 — 4  mm.  betragt.  Es  sei  bemerkt,  dass  aile  beide 

in  den  Schichten  mit  F.  konkensis  erbeuteten  Exemplare  von  F.  Basteroti  leicht  ab- 

gerieben  sind. 

Tapes  vitaliana  d’Orb.,  var.  (Taf.  II,  Fig.  14 — 21). 

Ziemlich  selten  kommt  in  den  Schichten  mit  F.  konkensis  eine  Tapes-Art  vor, 
die  keinerlei  wesentliche  Unterschiede  von  der  in  reicher  Fülle  in  den  untersarmati- 
schen  Schichten  vorbandenen,  von  d’Orbigny  als  T.  vitaliana  bezeichneten  lânglichen 
Form  darbietet.  Die  grossten  Exemplare  von  der  Konka  erreichen  eine  Lange  von 
20  mm.  und  eine  Hohe  von  12,5  mm.,  docli  tibersteigt  im  Durchschnitt  die  Lange 

16  — 17  mm.  nicht.  Die  Exemplare  von  T.  vitaliana  aus  den  Schichten  mit  F.  kon¬ 

kensis  unterscheiden  sich  (grossten  Tlieils)  von  denen  aus  den  untersarmatischen  Abla- 
gerungen  durch  etwas  flachere  Wirbel. 

Die  Frage  in  Betreff  der  Selbstàndigkeit  der  Species  T.  vitaliana  ist  bekanntlich 
bis  zur  Stunde  noch  offen.  Manche  Palaeontologen  erblicken  darin  lediglich  eine  Va- 
rietat  von  T.  gregaria  Partsch,  von  der  sie  sich  vorziiglich  durch  ihre  betrachtli- 
cbere  Langeuausdehnung,  durch  den  tieferen  Sinus  der  Mantellinie  und  durch  die  Sculp¬ 
tur  der  ausseren  Oberflacke  unterscheidet,  die  aus  regelmassigeren  concentrischen  Ripp¬ 
chen  besteht,  statt  der  unregelmâssigen  concentrischen  Linien  und  Runzeln,  die  uns 
an  der  Oberflache  der  typiscben  T.  gregaria  ins  Auge  fallen.  Es  existiren  ohne  Frage 
Uebergangsformen  in  allen  Abstufungen,  die  T.  gregaria  mit  T.  vitaliana  verknüpfen. 
Docli  bleibt  es  bis  hierzu  noch  unaufgeklârt,  ob  die  typische  T.  gregaria  nur  in  den 
oberen  Schichten  der  Sarmatischen  Stufe  vorkommt  und  hier  T.  vitaliana  ersetzt,  also 
eine  Mutation  von  jener  darstellt,  oder  ob  vielleicbt  das  Auftreten  der  einen  oder  der 
anderen  von  den  beiden  Formen  in  Abhângigkeit  von  Faciesverhâltnissen  steht.  Ich 
kann  hier  nur  das  constatiren,  dass  in  den  Schichten  mit  F.  konkensis  unter  den  nume- 
risch  überwiegenden  in  die  Lange  gezogenen  Schalen  von  Tapes  ab  und  an  auch  weni¬ 
ger  lang  gedehnte  Exemplare  anzutreffen  sind,  die  indess  die  Sculptur  von  T.  vitaliana 
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an  sich  tragen  (Taf.  II,  Fig.  18),  wâhrend  in  den  aufgelagerten  untersarmatisclien 
schlammigen  Sanden  ausschliesslich  die  stark  in  die  Lange  gezogene  dünnwandige 
Form  Tapes  vitaliana  vorkommt. 

Donax  rutrum  sp.  n.  (Taf.  II,  Fig.  25—33). 

Die  vorliegende  Form  hat  ohne  Zweifel  mit  Donax  dentiger  Eichw.  viel  Ge- 
meinsames.  Allein  der  stumpfere  Winkel  beim  Wirbel  am  Scblossrande,  dessen  vorderer 
Theil  dem  Ventralrande  parallel  oder  doch  nahezu  parallel  ist,  die  Lage  des  Wirbels 
nicht  gar  weit  biuten,  der  schwacher  ausgepragte  Kiel,  die  breitere  Hinterpartie,  deren 
Oberflache  durch  einen  leichten  Eindruck  gleichsam  halbirt  ist, —  ail  dies  unterscheidet 
schon  bei  der  blossen  Vergleichung  des  Gesammthabitus  unsere  Form  von  D.  dentiger 
Eichw.,  die  in  Fülle  in  den  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  aufgelagerten  sarmati- 
schen  Sanden  vorkommt  und  überhaupt  eine  der  charakteristischsten  Forrnen  fur  das 
untere  Sarmaticum  Süd-Russlands  von  Volhynien  und  Bessarabien  bis  zu  den  Ufern 
des  Konkaflusses  darstellt.  Vollkommen  klar  treten  die  aufgezahlten  Unterscheidungs- 
merkmale  freilich  nur  bei  der  Vergleichung  der  typischen  Vertreter  beider  Species 
zu  Tage,  denn  es  giebt  auch  Forrnen,  die  ihrer  Gestalt  nach  zwischen  beiden  stehen, 
und  manche,  grôssten  Theils  jugendliche  Exemplare  von  D.  rutrum  (Taf.  II,  Fig.  32) 
nahern  sich  in  ihrem  Gesammthabitus  D.  dentiger  bis  zum  vôlligen  Zusammenfallen 
der  Schalenumrisse. 

Als  zuverlâssigstes  Merkmal  unserer  Art  ist  doch  jedenfalls  die  Gestaltung  ihrer 
hinteren  Partie  anzuerkennen  und  durch  besondere  Bestândigkeit  zeichnet  sich  deren 
Sculptur  aus.  Die  Gegend  der  Schale  von  D.  rutrum  liinter  dem  Kiel,  die  in  Folge 
der  schwacheren  Wolbung  (des  flacheren  Kieles)  im  Allgemeiuen  sanfter  abfallt,  als  bei 
D.  dentiger,  zeigt  unmittelbar  hinter  dem  Kiel  einen  Eindruck  in  Form  einer  ge- 
krümmten  Rinne,  die  vom  Wirbel  nach  dem  Hinterrande  gerichtet  ist  und  eine  ge- 
wôlbte,  an  das  schmale  vertiefte  Schildchen  angrenzende  Partie  der  Schale  umzieht. 
Beim  Wirbel  kaum  bemerkbar,  nimmt  dieser  rinnenartige  Eindruck  mit  der  Annâhe- 
rung  an  den  Hinterrand  ein  wenig  an  Breite  und  Tiefe  zu,  und  in  Folge  dessen  kanu 
man  am  Hinterrande  eine  entsprechende  Abstutzung  und  selbst  einen,  übrigens  kaum 
sichtbaren  Ausschnitt  (Taf.  II,  Fig.  25,  28,  30)  erkennen,  der  der  hinteren  Partie  ein 
eckiges,  der  ganzen  Schale  ein  viereckig  ovales  Aussehen  verleiht.  Der  beschriebene 
rinnenfôrmige  Eindruck  und  die  von  ihm  umschlossene  Wolbung  der  an  das  Schildchen 
grenzenden  Schalenpartie  ist  nicht  immer  mit  gleicher  Deutlichkeit  ausgesprochen  und 
an  jugendlichen  Exemplaren,  sowie  an  manchen  erwachsenern  kaum  bemerkbar.  Dafür 
findet  man  hier  aber  stets,  wenn  die  Schale  nur  nicht  abgerieben  ist,  eine  schrâge 
Schraffirung.  Der  ganze  Rest  der  ausseren  Oberflache  unterscheidet  sich  in  Nichts  von  der 
bei  D.  dentiger.  Sie  ist  ebenso  vollkommen  glatt,  und  man  erblickt  darauf  nur  überaus 
feine  concentrische  Zuwachslinien  und  noch  feinere  radiale  Strahlen.  Auf  dem  Kiel  und 
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in  dem  an  ilm  angrenzenden  Eindrucke  verschwinden  die  Zuwachslinien  fast  ganzlich, 
erscheinen  aber  auf  der  gewolbten  Scbalenpartie  zwiscben  dem  Eindrucke  und  dem 
Sckildchen  von  Neuem  in  Gestalt  ziemlich  regelmassiger,  etwas  sclirâge  gestellter  Ripp- 
cben  oder  Faltchen,  ganz  âhnlich,  wie  wir  sie  an  der  binteren  Schalenpartie  von  B.  in- 
termedius  Hoern.  bemerken.  Bei  B.  dentiger  ist  der  entsprechende  Theil  der  Scliale 
in  der  Nahe  des  Wirbels  glatt  und  glânzend,  wâhrend  sich  nalier  am  Yentralrande 
nicbt  gauz  regelmâssige  Zuwachslinien  darauf  zeigen.  Auch  hier  ist  die  Bemerkung 
liinzuzufügen,  dass  die  Sculptur  der  Hinterpartie  bei  einzelnen  Exemplaren  von  B.  ru¬ 
trum  sehr  schwach  entwickelt  ist,  und  zwar  namentlich  bei  solchen,  die  sich  auch  in 
ihrein  Gesammtuinrisse  der  Species  B.  dentiger  nâhern  und  gewisser  Massen  Ueber- 
gangsformen  zwischen  beiden  Species  bilden. 

In  der  Gestaltuug  des  Schlossrandes  lasst  sich  kein  Unterschied  von  Belang  zwi- 
scheu  B.  mtrum  und  B.  dentiger  constatiren  Die  Untersuchung  jugendlicher  Indivi¬ 
duel]  von  B.  rutrum  zeigt,  dass  bei  ibnen  der  hintere  Theil  der  Schale  weniger  in  die 
Breite  gezogen  ist,  als  bei  den  ausgewachsnen,  und  dass  auch  der  vom  Wirbel  aus- 
gehende  Eiudruck  wenig  bemerkbar  ist.  Die  schrage  Schraffirung  auf  der  unmittelbar  an 
das  Schildchen  angrenzenden  Schalenpartie  tritt  aber  mit  voiler  Deutlichkeit  hervor 
und  die  damit  überzogene  Flache  erscheint  leicht  gewolbt.  Die  Existenz  dieser  Schraf- 
firung  (schrage  gerichteter  Rippchen)  an  der  Hinterpartie  der  Schale  bringt  unsere 
Species  der  Art  B.  intermedius  nahe,  doch  erstreckt  sich  bei  dieser  die  Strickelung 
bis  ganz  nach  unten,  d.  h.  bis  zum  Bauchrande,  wakrend  sie  bei  unserer  Art  an  aus¬ 
gewachsnen  Exemplaren  nur  in  der  Nahe  des  Wirbels  sichtbar  ist  und  mit  der  An- 
naherung  an  den  Bauchrand  verschwindet,  wo  sie  durch  gewôhuliche  Zuwachsstreifen 
ersetzt  wird.  Nur  an  jugendlichen  Exemplaren  von  B.  rutrum  reickt  die  erwahnte 
Schraffirung  fast  bis  an  den  Ventralrand.  In  allem  Uebrigen,  im  Gesammtumriss  der 
Schale,  die  bei  B.  intermedius  weit  ungleichseitiger  ist,  und  in  der  Gestaltung  des 
Schlosses  stelit  diese  Form  der  unsrigen  ferner,  als  B.  dentiger. 

Ailes  dies  führt  uns  zu  der  Yermuthung,  dass  B.  rutrum  eine  der  Uebergaugs- 
formen  zwischen  I).  intermedius  und  B.  dentiger  ist. 

Solen  sp.  cf.  vagina  L.  (Taf.  II,  Fig.  34  und  35). 

Uns  liegt  nur  ein  stark  beschadigtes  Exemplar  vor,  das  den  vorderen  Theil  der 
rechten  Klappe  mit  wohlerhaltnem  Zahnapparat  und  gut  ausgepragtem  vorderem  Mus- 
keleindruck  darstellt.  Die  Vergleichung  dieses  Exemplares  mit  dem  sarmatische  S.  sub- 
fragilis  Eichw.  ergab  eine  ziemlich  wesentliche  Verschiedenheit,  denu  bei  unsrer  Form 
ist  der  Vorderrand  mehr  abgestutzt  und  der  vordere  Sinus  der  Mantellinie  etwas  tiefer, 
als  bei  S.  subfragilis.  In  dieser  Hinsicht  gleicht  unsere  Species  eher  dem  recenten 
S.  vagina  L. 
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Ervilia  trigonula  n.  sp.  (Taf.  II,  Fig.  36—41). 

Diese  in  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  in  enormer  Ftille  vorkommende  kleine 
Ervilia  ist  kaum  von  jugendlichen  Individuen  von  E.  podolica  zu  unterscheiden,  doch 
bei  sorgfâltigerer  Untersuclmng  und  bei  Vergleichung  mit  der  sarmatischen  Form  in  ihren 
verschiedenen  Entwicklungsstadien  überzeugt  man  sich  von  der  Nothwendigkeit,  beide 
Formen  auseiuander  zu  lialten. 

Wenn  wir  ganz  ausgewachsne  typische  Exemplare  von  E.  podolica  und  E.  tri¬ 
gonula  vergleichen,  so  fallen  uns,  ganz  abgesehen  von  dem  starken  Grbssenunter- 
schiede  x),  recht  betrâchtliche  Differenzen  im  Gesammthabitus  ins  Auge.  Besonders  auf- 
fallend  ist  die  Verschiedenheit  im  Umrisse  des  Schlossrandes.  Bei  E.  trigonula  ist  der 
vordere  und  der  hintere  Theil  des  oberen  Randes  ziemlich  gleichmiissig  geneigt,  was 
der  oberen  Hâlfte  der  Schale  eiue  dreieckige  Form  verleiht.  Bei  E.  podolica  dagegen 
ist  der  vordere  Theil  des  Schlossrandes  ausgebogen,  der  hintere  aber  dicht  beim  Wirbel, 
der  dem  Vorderrande  nâher  steht,  als  bei  E.  trigonula,  zuerst  leicht  eingebogen  und  geht 
dann  in  eine  Ausbiegung  über,  oder,  mit  anderen  Worten,  er  zeigt  im  allgemeinen  die 
Form  eines  со  (s.  im  russ.  Text,  S.  23,  Fig.  11:  E.  trigonula  3  Mal  vergr.,  E.  podo¬ 
lica  ЕД  Mal  vergr.).  Der  Wirbel  von  E.  trigonula  ragt  weuiger  hervor  und  ist  stâr- 
ker  zugespitzt,  in  Folge  desseu,  dass  sein  Schnabel  weuiger  einwârts  gekrümmt  ist; 
auch  ist  eine  geringere  Wenduug  des  Wirbels  nach  hinten  bemerkbar.  Der  hintere 
Theil  der  Schale  ist  bei  Weitem  nicht  so  lang,  wie  bei  E.  podolica ,  und  schmaler. 
Der  Ventralrand  ist  rundlicher.  In  der  Gestaltung  des  Schlosses  sind  keinerlei  con¬ 
stante  Unterscheidungsmerkmale  zu  finden,  wenn  man  von  der  etwas  kraftigeren  Aus- 
bildung  der  Seitenzâhne  bei  E.  trigonula  absieht,  die  bei  der  Vergleichung  der  rechten 
Klappen  besser  ins  Auge  fallt.  Der  Sinus  von  E.  trigonula  steigt  ein  wenig  tiefer 
herab  und,  was  besonders  betont  werden  muss,  sein  rundlicher  geformtes  Eude  erhebt 
sich  etwas  über  die  untere  Grenze  des  hintern  Muskeleindrucks.  Bei  E.  podolica , 
deren  Sinus  eine  etwas  eckige  Gestalt  zu  haben  pflegt,  ist  dies  nicht  bemerkbar.  An 
der  ausseren  Oberflache  von  E.  podolica  ist  der  Kiel,  der  vom  Wirbel  aus  nach  dem 
Hinterrande  verlauft,  scharfer  ausgepragt. 

Weniger  deutlich  ausgesprochen  ist  der  Unterschied  zwischen  E.  trigonula  und 
einer  kleinen  Varietat  von  E.  podolica *  2),  die  in  ungeheurer  Menge  in  den  untersten 


r)  Von  den  in  meinen  Handen  befindlichen  Exemplaren  (über  1000)  von  E.  trigonula  erreichen  nur 
sehr  wenige  eine  Lange  von  8  mm.,  bei  den  meisten  geht  diese  nicht  über  6  mm.  hinaus,  wiihrend  mir  von 
j E.  podolica  Exemplare  von  20  mm.  Lange  vorliegen  und  sie  nach  dem  Zeugniss  von  Eichwald  und  Hoer- 
nes  selbst  25  mm.  erreicht. 

2)  E.  podolica  aus  dem  unteren  Sarmaticum  hat  nicht  über  10—12  mm.  Lange,  d.  h.  sie  erreicht  kaum 
die  Halfte  der  Grosse,  wie  die  typische  E.  podolica  aus  den  hoheren  sarmatischen  Schichten.  Da  diese  Form 
auch  noch  in  einigen  Eigenthümlichkeiten  im  Umrisse  der  Schale  vom  Typus  abweicht,  so  kônnte  man  sie 
als  var.  infrasarmatica  davon  trennen. 
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Schichten  der  Sarmatischen  Stufe  anzutreffen  ist,  doch  l&sst  er  sich  bei  aufmerksamer 
Betrachtung  constatiren,  namentlich  bei  der  Vergleichung  ausgewachsner  Iudividuen. 
Bei  E.  podolica  var.  infrasarmatica  ist  der  Wirbel  dem  Mutera  Rande  der  Schale 
merklich  nâlier  gerückt  und  mehr  rückwarts  gekehrt,  als  bei  E.  trigonula.  Der  vor- 
dere  Tlieil  des  Schlossrandes  bat  einen  starker  ausgebognen  Umriss  und  in  Folge  dessen 
verliert  sich  die  für  E.  trigonala  so  charakteristische  dreieckige  Form  des  oberen  Theiles 
der  Schale.  Der  Hinterrand  von  E.  p.  var.  infrasarmatica  ist  schrage  abgestutzt  und 
bildet  dort,  \vo  er  mit  dem  Yentralrande  zusammentrifft,  eine  Ecke.  Der  Kiel,  der  sich 
vom  Wirbel  ausgehend  nach  diesem  Punkte  richtet,  ist  bedeutend  schârfer  ausgepragt, 
als  bei  E.  trigonula.  Aile  diese  Unterscheidungsmerkmale,  die  bei  der  Vergleichung  aus¬ 
gewachsner  Iudividuen  klar  hervortreten,  verwischen  sich  in  betrâchtlichem  Masse,  wenn 
wir  jugendliche  Exemplare  vor  uns  haben,  obgleich  die  mehr  dreieckige  Gestaltung  des 
obern  Schalentheiles  von  E.  trigonula  nocli  an  Exemplaren  deutlich  erkennbar  ist,  die 
nicht  voile  2  mm.  Lange  haben,  d.  h.  kaum  7з  der  Lange  ausgewachsner  Individuen 
erreichen.  Bei  noch  kleineren  indess  entzieht  sich  der  bezeichnete  Unterschied  im  Um¬ 
riss  der  Beobachtung,  wie  die  Abbildungen  lehren  (vgl.  im  russ.  Text  S.  25,  Fig.  12, 
jugendliche  Exemplare  von  E.  trigonula ,  und  Fig.  13,  desgleichen  von  E.  podolica  y ar. 
infrasarmatica ,  ailes  4  Mal  vergr.).  Verfolgen  wir  die  Zuwachsspuren  der  Schale,  so 
werden  wir  gewahr,  dass  noch  ein  weiteres  Unterscheidungsmerkmal  zwischen  E.  po¬ 
dolica  und  E.  trigonula  mit  dem  Wachsthum  zunimmt,  und  zwar  die  rückwarts  ge- 
kehrte  Stellung  des  Wirbels,  denn  bei  E.  podolica  verlàuft  das  Wachsthum  weniger 
gleichmassig  und  gelit  an  der  hinteren  Partie  der  Schale  schneller  vor  sich,  als  an 
der  vordereu. 

Die  gleichmassigere  Rundung  des  vorderen  und  des  hinteren  Randes  der  Schale, 
so  wie  auch  die  gerundete  Form  des  Ventralrandes  bringt  unsere  Art  mit  E.  pusilla 
Phill.  in  Berührung.  Doch  ist  diese  Form  mehr  in  die  Lange  gezogen,  liât  einen  lâng- 
lich  ovalen  Umriss  und  dem  Obertheile  der  Schale  fehlt  die  der  E.  trigonula  eigen- 
thümliche  dreieckige  Form.  Ebenso  sind  die  Klappen  von  E.  pusilla  flacher  und  der 
Sinus  der  Mantellinie  steigt  noch  tiefer  hinab,  als  bei  unsrer  Species.  Es  verdient  be- 
tont  zu  werden,  dass  hinsichtlich  der  Grosse  und  Form  des  Sinus  der  Mantellinie, 
sowie  hinsichtlich  der  Gestaltung  des  Kieles  und  der  Wôlbung  der  Klappen  unsere  Art 
in  gewissem  Sinne  als  Mittelform  zwischen  E.  pusilla  und  E.  podolica  aufzufassen  ist. 
Das  Namliche  gilt  auch  in  Betreff  der  Seitenzahue  am  Schlossrande,  die  bei  E.  pusilla 
noch  kraftiger  ausgebildet  sind,  namentlich  an  der  linken  Klappe. 

Zum  Schluss  sei  noch  bemerkt,  dass  die  kleine  Ervilia  aus  den  maeotischen  Schich¬ 
ten,  die  Prof.  J.  Sinzow  unter  der  Benennung  E.  minuta  beschrieben  bat,  sich  im 
ganzen  Umriss  der  Schale  scharf  von  unsrer  Species  unterscheidet,  vorzüglich  aber 
durch  ihren  hohen  Wirbel  und  durch  ihren  breiten  Schlossrand. 
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Mactra  Basteroti  Mayer,  var.  konkensis  Lask.  (Taf.  III,  Fig.  1  —  13). 

Die  uns  in  grosser  Anzahl,  wenn  aucli  wegen  ihrer  Zerbrechlichkeit  selteu  in  un- 
verletztem  Zustande  vorliegenden  dünnwandigen  Schalen  von  M.  Basteroti  zeigen  in 
ihrem  Gesaramtumriss  eine  gewisse  Mannigfaltigket  (vgl.  die  Abbildungen  auf  Taf.  III, 
wo  sicli  die  dem  Durchsclmitte  nahe  kommenden  typischen  Formen  in  Fig.  1,  2,  9 
und  10  dargestellt  finden).  Als  ein  sehr  bestandiges  Kennzeichen  ist  die  charakteristische 
Sculptur  im  Gebiete  der  Lunula  und  des  Sckildchens  zu  betrachten,  die  aus  ziemlich 
regelmassig  angeordneten  Rippchen  besteht  (s.  Fig.  14  auf  S.  26  im  russ.  Texte:  An- 
sicht  von  oben,  vergr.).  Zum  grôssten  Theile  baben  unsere  Exemplare  von  M.  Basteroti 
17 — 18  mm.  Lange  und  13—14  mm.  Hôhe,  ausnahmsweise  grosse  Individuen  errei- 
chen  aber  auch  20  mm.  Lange  und  15  mm.  Hôhe. 

Eine  auf  mein  Ersuchen  von  Herrn  Laskarew  mit  grosser  Bereitwilligkeit  an- 
gestellte  Vergleichung  der  Mactren  aus  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  mit  der 
M.  Basteroti  aus  dem  Wiener  Becken  (Grund)  und  aus  den  Miocan-Ablagerungen  von 
Frankreich  liât  ergeben,  dass  im  Gesammtumriss  der  Scliale  und  in  der  Construction 
des  Schlosses  keine  wesentlicben  Unterschiede  zu  bemerken  sind.  Die  Sculptur  im  Ge¬ 
biete  der  Lunula  und  des  Sckildchens  ist  bei  unsrer  Form  etwas  minder  scbarf  aus- 
geprâgt,  wahrend  die  Zuwachsstreifen  an  der  übrigen  Oberflache  der  Scbale  unserer 
Mactren  durch  grôbere  Linien  bezeichnet  sind.  Der  Kiel  tritt  an  ilinen  weniger  stark 
hervor,  namentlich  in  der  Nahe  des  Ventralrandes.  Mit  Rücksickt  auf  ail  diese 
Beobachtungen  macht  Herr  Laskarew  den  Vorschlag,  unsere  Form  als  Varietat  von 
M.  Basteroti  anzuspreclien. 

Intéressant  sind  die  Beziehungen  unsrer  Form  zu  einer  dünnwandigen  Mactra, 
die  in  Fülle  in  den  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  unmittelbar  aufgelagerten 
untersarmatischen  Sanden  vorkommt  und  eine  von  den  für  die  untersarmatischen 
Ablagerungen  in  hervorragendem  Masse  charakteristiscben  Arten  darstellt.  Diese  Mactra, 
die  Prof.  Sinzow  als  M.  variahilis  var.  fragilis  bezeichnet  liât,  offenbart,  bei  einer 
betracktlichen  Aelinlichkeit  mit  unserer  Species  im  Gesammtumrisse  und  in  der  Gestal- 
tung  des  Sclilossrandes,  doch  auch  redit  bestiiudige  Abweicbungen  davon.  Der  Kiel  ist 
bei  M.  fragilis  kriiftiger  ausgebildet,  im  Gesammthabitus  der  Schale  kommt  die  Drei- 
ecksgestalt  melir  zur  Geltuug  und  der  Wirbel  ist  dem  Vorderrande  nâher  gerückt.  Die 
vordere  Lamelle  des  Cardinalzalmes  an  der  recliten  Klappe  ist  nicht  an  den  oberen 
Rand  der  Scblossplatte  gedrangt,  wie  wir  es  bei  M.  Basteroti  selien,  sondera  scbrag 
nacli  ihrem  untereu  Rande  gericlitet.  Regelmassige  Rippen  in  der  Naclibarscliaft  der 
Lunula  und  des  Sckildchens  feklen. 

Die  Vergleichung  jugendlicher  Individuen  von  M.  Basteroti  var.  konkensis  und 
M.  fragilis  lasst  erkennen,  dass  diese  Formen  im  Jugendalter  grôssere  Aelinlichkeit  mit 
einander  haben  und  gerade  die  jugendliclien  Individuen  von  M.  Basteroti  var.  konkensis 
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haben  einen  deutliclier  ausgepragten,  bis  an  den  Rand  der  Scliale  reicbeuden  Kiel,  eine 
stârkere  Wôlbung  der  hinteren  Partie  des  Schlossrandes  und  der  Wirbel  ist  dem  Vor- 
derrande  nâher  geriickt,  —  Eigentliümlichkeiten,  die  sie  der  M.  fragilis  nâhern,  mit  vor- 
schreitendem  Wachsthum  aber  schwinden  (s.  Fig.  15  auf  S.  27  des  russ.  Textes:  ju- 
gendliche  Exemplare  von  M.  Basteroti  var.  konkensis,  2  Mal  vergrôssert).  Manche 
Exemplare  behalten  diese  Eigentliümlichkeiten  aber  auch  in  spaterem  Alter  bei,  folg- 
licli  müssen  wir  es  als  sehr  wahrscheinlich  hinstellen,  dass  sie  beide  ihre  Herkunft 
von  einer  gemeinsamen  Stammform  herleiten. 

Corbula  gibba  Olivi  (Taf.  III,  Fig.  14  —  17). 

Diese  kleiue,  ziemlich  dickwandige  Scliale  kommt  sehr  selten  in  den  Schichten  mit 
Venus  konkensis  vor.  Ich  liabe  davou  nur  8  Stück,  überdies  ailes  rechte  (grôssere) 
Schalen,  aile  mehr  oder  weniger  abgerieben,  in  Handen.  Die  grossten  darunter  errei- 
chen  8,7  mm.  Lange. 

Corbula  Michalskii  sp.  n.  (Taf.  III,  Fig.  18 — 32). 

Die  in  grosser  Anzalil  vorkommende  ziemlich  dünnwandige  und  zerbrechliche  Mu- 
scliel  erreicht  eine  Liinge  von  12  —  18  mm.  bei  7 — 8  mm.  Hohe.  Die  rechte  Klappe 
übertrifft  die  linke  sowohl  an  Grosse,  als  auch  an  Wôlbung.  Der  Umriss  der  rechten 
Klappe  ist  ziemlich  verânderlich:  es  kommen  Exemplare  von  viereckig  ovaler  Form 
mit  nahezu  centraler  Lage  des  Wirbels  vor  (Fig.  21  und  29),  audere  Individuen  be- 
sitzen  relativ  grôssere  Hôhenmasse  und  einen  elier  dreieckigen  Umriss  (Fig.  24 — 27) 
und  nocli  andere  endlich  eine  schmiilere  und  mehr  in  die  Lange  gezogene  hintere  Schalen- 
partie  (Fig.  18,  20,  32). 

An  der  ausseren  Oberfliiche  der  Schalen  sielit  man  unregelmassige  concentrische 
Runzeln,  die  Zuwachsstreifeu,  die  in  der  Wirbelgegend  und  in  der  Mittelpartie  der 
Scliale  beinahe  verschwinden,  indem  sie  durch  feine  Linien  ersetzt  werden.  Ueberdies 
sind  einige  (2  —  8  —  4)  deutlichcr  markirte  Wachsthumsabsatze  zu  bemerken.  Au  der 
hinteren  Partie  der  Scliale  erblickt  man  zwei  radial  vom  Wirbel  aus  divergirende,  durch 
eine  Einsenkung  (Fig.  30)  getrennte  Kiele,  die  am  deutlichsten  an  den  Exemplaren  mit 
verlangertem  und  verschmalertem  Eintertheil  hervortreten.  Die  kleinere  linke  Klappe 
von  C.  Michalskii  (Fig.  19,  22,  28,  31)  ist  flacher,  als  die  rechte,  von  lânglicher  Form, 
besitzt  einen  scharfer  ausgepragten  Kiel  und  ist  mit  eben  solchen  coucentrischen  Run¬ 
zeln  bedeckt,  wie  auch  die  rechte. 

Der  Schlossrand  von  G.  Michalskii  offenbart  keine  weseutlichen  Abweichungen  vou 
den  anderen  Corbula- Arten,  z.  B.  C.  gibba  Der  vordere  Muskeleindruck  ist  von  lang- 
licli  nierenfôrmiger  Gestalt,  der  hintere  mehr  gerundet  Die  Mantellinie  bildet  einen 
flachen  Sinus. 

Die  innere  Oberflache  der  Scliale  ist  vom  Wirbel  bis  zur  Mantellinie  mit  feinen 
Radialstrahlen  überzogen. 
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Am  nâclisten  steht  unserer  Form  oline  Frage  C.  gibba,  insbesondere  ilire  lângliche 
recente  Varietat,  var.  rosea  Brown.  Die  grôsste  Aebnlichkeit  mit  C.  gibba  im  Gesammt- 
umriss  zeigen  die  starker  gewôlbten  Exemplare  mit  schmâlerer  Hinterpartie  (Fig.  2  4 
und  B 2),  an  denen  aucb  die  krâftigeren  und  regelmâssigeren  concentriscben  Runzeln 
der  àusseren  Oberflache  mebr  an  die  Sculptur  von  C.  gibba  erinnern,  obgleich  aucb  bei 
diesen  Exemplaren  die  Runzeln  die  an  der  Oberflacbe  von  C.  gibba  bemerkbare  Re- 
gelmâssigkeit  und  Starke  nicbt  erreicben.  Die  typischen,  auch  an  Zahl  bei  Weitem 
überwiegenden  Exemplare  von  C.  Michalskii  von  viereckig  ovaler  Gestalt,  die  weniger 
ungleichseitig  und  scbwacher  gewôlbt  sind  und  feinere  und  unregelmassigere  runzelar- 
tige  Linien  zeigen  (Fig.  21,  23,  25,  29),  baben  selir  wenig  Aehnlicbkeit  mit  C.  gïbha. 
Aucb  die  Innenseite  der  Scbale  offenbart  eine  Verscbiedenbeit,  indem  wir,  statt  der 
chagrinartigen  Flacbe  von  C.  gibba,  bei  unserer  Form  ein  System  feiner  Strablen  finden. 

Lucina  ornata  Ag.  (Taf.  III,  Fig.  33—36). 

Die  in  meiner  Collection  vorhandenen  Exemplare  von  L.  ornata  sind  selir  wenig 
zahlreicb.  Das  grôsste  darunter  bat  14,3  mm.  Lange  und  14,1  mm.  Hôhe,  wâhrend 
die  Hôhe  der  Wôlbung  3,7  mm.  betragt.  Es  sei  nocb  bemerkt,  dass  aile  mir  vorlie- 
genden  Exemplare  dieser  Species  aus  den  Scbichten  mit  Venus  konkensis  mehr  oder 
weniger  abgerieben,  zum  Theil  aucb  zerbrocben  sind. 

Lucina  dentata  Bast.,  var.  (Taf.  III,  Fig.  37 — 41). 

Diese  kleine,  aber  ziemlicb  dickwandige  eigenartige  Form  von  Lucina  kommt  in 
den  besprochenen  Ablagerungen  in  uugebeurer  Menge  vor  und  bleibt  in  dieser  Bezie- 
hung  nur  hinter  Venus  konkensis  und  Ervïlia  trigonula  zurück.  Exceptionell  grosse 
Exemplare  unter  den  mir  vorliegenden  erreicben  7  mm.  Hôhe  bei  6,7  mm.  Lange, 
docb  geben  in  den  meisten  Fallen  die  Dimensiouen  der  Scbale  nicbt  über  5—6  mm. 
hinaus.  Dabei  betragt  die  Wôlbung  der  grôsseren  2,2  mm.  Eine  Vergleichung  unserer 
Exemplare  mit  der  Lucina  dentata  aus  den  Miocân-Ablagerungen  des  Wiener  Beckens 
(Grund,  Steinabrunu)  bat  midi  von  ihrer  fast  vôlligen  Uebereinstimmung  überzeugt.  Es 
wâre  nur  zu  bemerken,  dass  die  Schalen  von  L.  dentata  aus  den  Scbichten  mit  Venus  kon¬ 
kensis  im  Allgemeinen  von  kleinerem  Wuclis  sind  und  dass  ihre  aussere  Oberflache  nur 
mit  feinen  concentriscben  Zuwachslinien,  die  in  unregelmassigen  Abstânden  starker  her- 
vortreten,  bedeckt  ist,  wâhrend  an  der  Oberflache  von  L.  dentata  aus  dem  Miocân  von 
Oesterreich  bisweilen  regelmâssigere  concentriscbe  Rippchen  sichtbar  sind  *). 

')  Wir  kônnen  es  nicht  unterlassen,  hevorzuheben,  dass  ein  eben  solcher  Unterschied  in  der  Sculptur 
aucb  zwischen  Venus  konkensis  und  der  ihr  verwandten  V.  marginata,  zwischen  Corbula  Michalskii  und 
der  ihr  sehr  nabe  stehenden  C.  gibba  besteht.  In  ail  diesen  Fallen  lâsst  sich  ein  und  dasselbe  beobachten: 
die  mehr  oder  weniger  regelmassigen  Rippchen,  die  die  Oberflache  der  Mediterran-Formen  verzieren,  wer- 
den  an  den  Formen  aus  den  Scbichten  mit  Venus  konkensis  durch  feine  Linien  und  einige  grôbere  unre- 
gelmàssigvertheilte  Zuwachsabsatze  ersetzt. 
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Syndesmya  alba  Wood,  var.  scythica  (Taf.  IV,  Fig.  1 — 8). 

Die  in  den  Schicliten  mit  Venus  Jconkensis  ziemlich  selten  vorkommende  kleine, 
zerbrechlicke  Syndesmya  erreicht  eine  Lange  von  11  mm.  bei  8  —  8,5  mm.  Holie.  Das 
Gehause  ist  leiclit  ungleichklappig:  die  linke  Klappe  ist  etwas  mehr  gewolbt.  Der  vordere 
Theil  ist  breiter  und  rundlich,  der  bintere  dagegen  schmaler  und  meist  stnmpf  abge- 
rundet,  bisweilen  aber  auch  mehr  zugespitzt.  Die  Hinterpartie  des  Gehauses  ist  etwas 
nach  redits  gekrümmt.  An  der  rechten  Klappe  erblickt  man  einen  Kiel,  der  sich  vom 
Wirbel  nach  dem  verengten  Ende  der  Hinterpartie  hinzieht,  meist  kaum  bemerkkar  ist, 
an  den  Exemplaren  mit  verschmalerter  Hinterpartie  aber  deutlicher  hervortritt.  Im 
Bau  des  Scklossraudes,  in  der  Gestalt  und  Lage  der  Muskeleiudriicke,  sowie  auch  im 
umfangreicken  Sinus  der  Mantellinie  offenbart  unsere  Form  die  vollste  Uebereinstim- 
mung  mit  S.  alba  Wood  und  auch  von  den  allgemeinen  Umrissen  lasst  sich  das  Nâm- 
liche  sagen.  Dabei  kommen  die  mehr  in  die  Lange  gezogenen  Exemplare  unserer  Spe- 
cies  besonders  der  Varietiit  von  S.  alba  nahe,  die  als  S.  apelina  Ren.  bekanut  ist, 
wahrend  die  rundlichereu  elier  an  S.  alba  var.  curia  Jeffr.  erinnern.  Als  Untcrschei- 
dungsmerkmal  fi'ir  unsre  Art  lasst  sich  ihre  etwas  geriugere  Grosse,  die  merkliche  Zu- 
spitzung  der  Hinterpartie  und  der  deutlicher  ausgepragte  Kiel  an  der  rechten  Klappe 
anführen.  Allein  die  beiden  zuletzt  genannten  Kennzeichen  treten  nur  an  wenigen  Exem¬ 
plaren  deutlich  hervor,  die  durch  diese  Eigentlnïmlichkeiten  der  untersarmatischen 
S.  reflexa  Eicliw.  genahert  werden  *),  die  sich  gerade  durch  ein  stark  zugespitztes 
Hintereude,  durch  eine  merklichere  Krümmung  des  Endes  nach  rechts  und  insbeson- 
dere  durch  den  scharfer  markirten  Kiel  an  der  rechten  Klappe  auszeichnet,  der,  da 
er  von  einem  leichten  Eindruck  begleitet  wird,  nocli  deutlicher  hervortritt.  Aile  diese 
charakteristischen  Eigenthümlichkeiten  von  S.  reflexa ,  die  Zuspitzung  und  der  Kiel  an 
der  hinteren  Schalenpartie,  sind  noch  auffallender  bei  S.  sarmatica  Fuchs  entwickelt *  2). 
Demnach  erhalten  wir  auf  Grundlage  dieser  Kennzeichen  die  Formenreihe  Syndesmya 
alba  typ.  (Mediterran-Abl.) — S.  alba  var.  scytlùca  (Konka-Schichten) — S.  reflexa  (unter- 
sarm.  Abl.) — S.  sarmatica  (sarm.  Schicliten). 

Pleurotoma  (Genotia?)  Sinzovi  n.  sp. 

In  unsrer  Sammlung  besitzen  wir  vier  Exemplare  dieser  kleinen  eleganten  Form 
(s.  Fig.  16  auf  S.  32  des  russ.  Textes,  in  sechsfacher  Vergrôsserung). 


')  Eichwald  Lethaea  rossica ,  Vol.  III,  pag.  121,  tab.  VI,  fig.  7.  Diese  Form  ist  von  Eicliwald  als  Tcllina 
reflexa  beschrieben  worden.  Da  die  von  Eichwald  mitgetheilte  Abbilduug  selir  unbefriedigend  ist,  habe 
ich  einige  Exemplare  aus  den  untersarmatischen  Ablagerungen  nach  vorhergehender  Vergleichung  mit  dem 
im  Geologisclien  Muséum  der  Univ.  St.  Petersburg  aulbewahrten  Originale  Eichwalds  photographiren  und 
auf  Taf.  IV,  Fig.  У— 13  reproduciren  lassen. 

2)  Jahrb.  d.  k.  k.  Reichsanstalt.  1873,  pag.  26,  Taf  IV,  Fig.  20—23.  Zur  Vergleichung  batte  ich  Exem¬ 
plare  von  S.  sarmat'na  aus  Milczany  (Polen)  in  Handen,  die  ich  von  A.  Michalsky  erhalten  hatte. 
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Der  ganze  langliche  Umriss  des  Gewindes,  der  ein  wenig  an  die  Gestalt  von  Fu- 
sus  erinnert,  die  relativ  lange  letzte  Windung,  die  die  Halfte  der  gesammten  Gehau- 
selange  umfasst,  die  Lage  und  Form  des  breiten,  aber  sehr  flachen  Pleurotomen-Aus- 
schnitts,  die  Gestalt  der  Umgange  und  selbst  ihre  Sculptur  —  ailes  das  briugt  uusere 
Species  solchen  nahe,  die  dem  Genus  Genotia  zugewiesen  werden,  allein  andrerseits  ist 
auch  im  Auge  zu  behalten,  dass  die  letzte  Windung  unserer  Form  bei  Weitem  niclit 
so  stark  in  die  Lange  gezogen  und  so  gleichmâssig  nacli  dem  Ende  hin  verschmâlert  ist, 
wie  bei  den  übrigen  Vertretern  der  Gattung  Genotia  sensu  strictiore.  Audi  die  Apertur 
bat  bei  unsrer  Form  eine  erweitertere  Gestalt.  Hinsichtlicb  der  kürzeren  und  bauchigen 
Figur  der  letzten  Windung  gleiclit  unsre  Form  eher  den  Augehôrigen  des  Subgenus 
Pseudotoma,  von  denen  sie  sich  jedodi  durch  die  grôssere  Schlankheit  ihres  Gewindes 
und  durch  die  flaclie  Gestaltung  der  oberen  Abdachung  der  Umgange  unterscbeidet. 

Die  Gesammtform  des  vorliegenden  Gehiiuses  ist  gestreckt.  Das  grôsste  von  unsern 
Exemplaren  ist  7  mm.  lang.  Die  Windungen,  6  an  der  Zahl  ohne  das  Embryonalge- 
winde,  das  an  unsern  Exemplaren  fehlt,  haben  einen  Kiel,  der  aber  mehr  oder  we- 
niger  abgerundet  ist,  besonders  an  den  oberen  Windungen.  Die  Oberflache  oberhalb 
und  unterhalb  des  Kieles  und  gleicher  Massen  auch  die  untere  Flaclie  der  letzten  Win¬ 
dung  sind  mit  feinen  Spirallinien  verziert,  die  von  nicht  gauz  regelmassigen,  leiclit  ge- 
krümmten  Rippchen  durchkreuzt  werden.  Am  deutlichsten  sind  diese  an  den  mittleren 
Windungen  sichtbar,  wâhrend  sie  an  den  oberen  gar  nicht  und  an  der  letzten  nur  in 
der  Nahe  des  Kieles,  und  auch  dort  kaum,  erkennbar  sind,  weiter  abwarts  aber  all- 
mâhlich  verschwinden  1).  Ueberhaupt  ist  die  Entwicklung  der  Langsrippchen  nicht  bei 
allen  Exemplaren  gleichmâssig.  Deutlich  sind  sie  nur  an  einem  Exemplare  zu  sehen,  bei 
den  anderen  sind  sie  auch  an  den  mittleren  Windungen  nur  schwer  und  an  der  letzten 
gar  nicht  wahrzunehmen,  und  hier  bleiben  nur  noch  ganz  feine  Anwachslinien  übrig. 
Die  Mündung  ist  ein  wenig  erweitert.  Der  Pleurotomen-Ausschnitt  ist  seicht  und  liegt 
in  der  oberen  Abdachung  der  Umgange.  Die  aussere  Lippe  ist  diinn  und  halbmond- 
fôrmig,  die  innere  von  einer  vertieften  Linie  eingefasst. 

In  ilirem  Gesammthabitus  und  in  der  Sculptur  ihrer  aussern  Oberflache  erinnert 
unsere  Species  ein  wenig  an  G.  proavia  Bell,  und  an  G.  Mayeri  Bell.  2),  indem 
sie  in  der  schwachen  Entwicklung  der  Langsrippchen  dieser  nâher  steht.  Doch  un- 
terscheidet  sie  sich  genügend  scharf  von  den  beiden  angeführten  Arten,  ebenso  wie 
von  allen  übrigen  Vertretern  des  Genus  Genotia,  abgesehen  von  ihrer  geringen  Grosse, 
durch  die  ver-kürzte  letzte  Windung  und  durch  ilire  starker  erweiterte  Mündung. 


*)  Auf  Fig.  IG  ist  die  Sculptur  und  zum  Theil  auch  der  Gesammtuniriss  des  Gehiiuses  in  der  Zeicli- 
nung  etwas  verfehlt. 

2)  Bellardi.  I  molluschi  terz.  del  Piemorite,  T.  II,  pag.  84  u.  80,  tav.  III,  Fig.  1  u.  7. 
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Buccinum  (Nassa)  nodoso-costatum  Hilb.?  (Taf.  IV,  Fig.  19). 

Wir  besitzen  nur  zwei  stark  zertrümmerte  Excmplare,  von  denen  das  besser  er- 
haltene  auf  der  Tafel  abgebildet  ist.  Ungeaclitet  des  mangelhaften  Erhaltungszustandes 
giebt  die  stellenweise  unversehrte  Sculptur  der  Oberflache,  die  ganze  Form  des  Gehâu- 
ses,  der  Windungen  und  der  zum  Theil  erbaltenen  Mündung  Veranlassung,  die  Form 
mit  Buccinum  nodoso-costatum  Hilb.  zusammenzubringen  1).  Die  am  grôssern  Exem¬ 
plair  lieil  gebliebenen  vier  Windungen  sind  flacli  convex  und  mit  etwas  schrage  ge- 
stellten  Langsrippcben  verziert.  Der  obéré  Theil  der  Windungen  ist  durch  einen  Spi- 
raleiudruck  abgetrennt  und,  indem  die  Rippchen  auf  diesen  Theil  übergehen,  bildeu  sie 
eine  Reilie  von  Hôckerchen.  Allein  die  Spiralstreifchen  am  unteren  Theile  des  letzten 
Umganges,  wie  wir  sie  bei  B.  nodoso  costatum  vorfinden,  sind  in  Folge  der  starken 
Zertriimmerung  dieser  Partie  nicht  zu  sehen.  Die  Mündung,  soweit  sie  an  unserem 
Exemplar  erhalten  ist,  bietet  keine  bemerkbaren  Unterscbiede  dar.  Ailes  dies  macbt 
die  Zugehôrigkeit  unserer  Form  zu  der  bezeichneten  Specics  ziemlich  wahrscbeinlich. 

Buccinum  (Nassa)  Dujardini  Desh.  (Taf.  IV,  Fig.  17 — 18). 

In  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  habe  ich  blos  zwei  Exemplare,  beide  in 
mehr  oder  weniger  sckadhaftem  Zustande,  gefunden,  von  denen  das  besser  erbaltene 
12,3  mm.  lang  und  7  mm.  breit  ist. 

Murex  (Hadriania)?  sp.  cf.  craticulatus  L.  (Taf.  IV,  Fig.  14—16). 

Von  den  drei  mir  vorliegeuden  Exemplaren  ist  das  beste,  freilich  auch  stark  be- 
schâdigte,  spâter,  als  die  beiden  anderen  gefunden  worden  und  eine  Abbildung  davon 
findet  sich  auf  S.  35  des  russ.  Textes  (Fig.  17). 

Das  kleine  zierlich  geschmückte  Gehause  liât  in  seinem  Gesammtbabitus  Aehnlich- 
keit  mit  den  Vertretern  der  Gattung  Fusus,  erinnert  aber  in  der  eckigen  Gestalt  des 
Gewindes  an  Murex.  Die  Lange  des  grôssten  Exemplars,  das  ich  zu  beschreiben  im 
Begriff  bin  2),  betragt  12,3  mm.,  seine  Breite  5,5  mm.  Die  Windungen,  deren  5  sicht- 
bar  sind  (die  ersten  nicht  gerechnet,  die  an  keinem  einzigen  von  unseren  Exemplaren 
erhalten  sind),  haben  convexe  Gestalt  mit  einem  Kiel.  Ilire  Oberflache  ist  mit  ver- 
dickten  Langsrippcben  verziert,  die  von  zablreichen  Spiralen  geschnitten  werden. 
Von  diesen  nehmen  die  zwei  starksten  mit  einer  dritten  feinen  dazwisclien  den  Kiel 
eiu,  der  dem  Gewinde  die  eckige  Gestalt  verleiht.  Unterhalb  dieser  am  meisten  her- 
vortretenden  Spirale  verlauft  dicht  oberlialb  der  Natb  noch  eine  diinnere.  Oberhalb 


')  Hilber.  Neue  Concbylien  aus  den  mittelsteicrischcn  Mediterranscbicbten,  S.  13,  Taf.  II,  Fig.  4— 6. 

2)  l<ie  beiden  andern  mir  vorliegenden  Exemplare,  die  auf  Taf.  IV,  Fig.  14,  15  und  IG  abgebildet 
sind,  sind  so  arg  bescbadigt,  dass  auf  ilirer  Grundlage  eine  Diagnose  aufzustellcn  absolut  unmoglich  er- 
scheint. 


Schichten  mit  Venus  konkensis. 


79 


des  Ivieles  sieht  man  mehrere  feine  Spiraleu,  von  denen  sich  einige  durch  etwas  gros- 
sere  Dicke  auszeiclmen.  An  der  letzten  Windung  gleiclit  sicli  die  mittlere  Spirale  zwi- 
scben  den  beiden  Hauptkielspiralen  mit  diesen  an  Starke  aus  und  in  den  Interstitien 
zwischen  ihnen  kommen  neue  feine  Spiralen  zum  Vorscbein.  Unterbalb  des  Kieles  ist 
die  gauze  Oberflache  der  letzten  Windung  abwechselnd  mit  feineren  und  dickeren  Spi¬ 
ralen  überzogen.  Diese  erstrecken  sich  aucb  auf  den  ziemlich  langen,  leiclit  gebogeneu 
Canal.  In  Folge  der  Schadhaftigkeit  des  letzten  Umganges  bat  die  Gestalt  der  Müu- 
dung  niclit  ermittelt  werden  kônnen. 

In  ihrem  Gesammthabitus,  sowie  aucb  in  der  Sculptur  ihrer  ausseren  Oberflache 
erinnert  die  besprocbene  Form  sehr  an  die  noch  beute  im  Mittellandiscben  Meere  le- 
bende,  aber  auch  in  den  Tertiâr-Ablagerungen  Italiens,  Frankreichs  und  des  Wiener 
Beckens  vorhandene  Species  Murex  craticuldtus  L.,  die  von  mancben  Gelehrten  dem  Ge- 
nus  Fusus  zugewiesen  worden  ist,  in  letzter  Zeit  aber  aucb  als  eignes  Genus  oder  Sub- 
genus  Hadriania  bingestellt  wird.  Als  Unterscbeidungsmerkmal  für  unsre  Form  lilsst 
sich  die  etwas  starkere  Abrundung  der  Ecken  an  den  Windungen  anfükren,  die  frei- 
licb  aucb  eine  Folge  ihrer  Schadhaftigkeit  sein  kann.  Als  gewichtigster  Unterscbied  ist 
aber  natürlicb  die  geringe  Grosse  unsrer  Exemplare  zu  betracbten,  die  nur  etwas  mebr 
als  l/i  von  der  tjpiscben  H.  craticulata  L.  betragt.  Ob  aber  unsre  Form  eine  Zwerg- 
varietat  der  genannten  Species  oder  eine  ibr  nur  nabe  stebende  Art  darstellt,  ja  ob  sic 
überhaupt  der  Gattung  Hadriania  angehôrt,  das  sind  Fragen,  die  sich  nur  in  bedingter 
Form  beantworten  lassen,  da  ja  unseren  Exemplaren  das  wesentlichste  Merkmal,  die 
unverletzte  Mündung,  fehlt. 

Obgleich  das  grôssere  von  den  uns  vorliegendeu  Exemplaren  so  stark  beschadigt 
ist,  bat  sich  doch  die  Sculptur  daran  gut  erhalten  und  tragt  gar  keine  Spuren  von 
Abreibung  an  sich. 

Cerithium  aff.  procrenatum  Sacco  (Taf.  IV,  Fig.  £0—22). 

Die  in  unsrer  Sammlung  in  ziemlich  grosser  Anzahl  vorbandenen  Exemplare  die 
ser  Art  sind  aile  in  mebr  oder  weniger  hohem  Grade  laedirt,  docb  bat  sich  die  Sculp¬ 
tur  bei  vielen  von  ihnen  gut  erhalten.  Das  gestreckte  konische  Gehause  mit  schlanker 
Verjüngung  hat,  die  embryonalen  nicht  gerechnet,  7 — 8  beinahe  ganz  flacbe  Windun¬ 
gen.  An  jeder  von  diesen  erblicken  wir  nicht  ganz  regelmassige,  zuweilen  ein  wenig 
scbrâge  gestellte  Langsrippcben,  durcli  deren  Kreuzung  mit  zwei  starker  bervorragenden 
Spiralen  zwei  Beihen  ziemlich  flacber  Hockercben  hervorgebracht  werden.  Von  diesen 
ist  die  untere  bisweilen  etwas  starker  markirt,  als  die  obéré,  und  verleiht  den  Um- 
gângen  das  Aussehen,  als  trügen  sie  einen  Kiel.  Zwischen  diesen  beiden  am  kraftig- 
sten  entwickelten  Spiralen  oder  Hôckerreihen  findet  sich  eine  feinere,  die  an  mancben 
Exemplaren  kaum  bemerkbar  ist.  Oberbalb  der  oberen  Hockerreihe  unmittelbar  unter 
der  Nath  sieht  man  auch  eine  feine,  aber  scharfer  ausgepragte  Spirale  und  endlich  an 
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(1er  Unterseite  der  Windungen  zwei,  von  deuen  die  untere,  über  der  Natli  liegende 
breiter  ist  und  an  den  spateren  Windungen  mancher  Individuen  gleichfalls  eine  Reihe 
von  Hockercben  bildet.  An  der  unteren  Oberflacbe  der  letzten  Wiudung  erblickt  man 
5 — 6  knotige  Spiralen,  von  denen  die  einen  breiter,  die  anderen  schmâler  sind, 
die  aber  auch  mancbmal  das  Aussehen  von  reihenweise  angeordneten  Hockercben 
darbieten. 

Von  allen  mir  bekaunten  Cerithien  nakert  sicli  die  besprochene  Art  am  meisten 
dem  G.  procrenatum  Sacco,  dem  der  Autor *  2)  und,  wie  ich  meine,  mit  vollem  Rechte, 
die  von  M.  Hoernes  2)  unter  der  Benennung  C.  crenatum  Brocc.  var.  beschriebenen  For- 
men  aus  dem  Wiener  Becken  zinveist.  Am  nachsten  steht  unserer  Species  die  aus  Pôtz- 
leinsdorf,  die  Sacco  als  var.  pôtzleinsdorfensis  unterscbeidet,  und  von  der  unsere  Spe¬ 
cies  nur  in  der  etwas  mekr  hervortretenden  unteren  Hôckerreihe  abweicbt. 

Cerithium  nodosoplicatum  Hoern.?  (Taf.  IV,  Fig,  23 — 24). 

Uns  liegt  ein  kleines  Exemplar  dieser  Cerithium- Art  vor,  das  in  seinem  schlan- 
ken  Gewinde,  sowie  aucb  in  der  Gestaltung  seiner  Umgànge  und  der  ihnen  als  Ver- 
zieruug  dienenden  Hockercben  eine  betrachtliche  Aehnliclikeit  mit  C.  nodosoplicatum 
Hoern.  offenbart. 

Bittium  reticulatum  da  Costa,  var.  konkensis  (Taf.  IV,  Fig.  25—30). 

Das  kleine,  selir  schlanke,  zierliche  Gehause  kommt  in  den  Schichten  mit  Venus 
konkensis  in  ziemlich  grosser  Menge  vor.  Seine  Windungen,  12  — 14  au  der  Zahl,  sind 
massig  gewôlbt,  meist  mit  einem  Kiel  verseben  und  mit  5  Spiralen  verziert,  die  von 
zahlreichen  Liingsrippen  durchschnitten  werden,  wodurch  ein  netzartiges  Muster  entsteht. 
Von  den  Spiralen  ist  die  dritte  und  vierte  kraftiger  entwickelt  und  verleiht  den  Win¬ 
dungen  ein  gekieltes  Ansehen,  sowie  dem  ganzen  Gehause  eine  pagodenartige  Figur. 
Die  relative  Ausbildung  der  Spiralen  und  der  Langsrippchen  ist  nicbt  an  allen  Exem- 
plaren  gleicb.  An  manchen  Individuen  sind  die  Langsrippchen  starker  entwickelt  und 
bilden  an  den  Kreuzungspunkten  mit  den  Spiralen  redit  hohe  Hôckerchen  oder  Knôt- 
clien,  an  anderen  dagegen  bleiben  sie  hinter  diesen  zurück,  und  encllich  giebt  es  aucli 
nocli  solclie,  an  denen  die  Existenz  der  Langsrippchen  nur  in  einer  leichten  Wellig- 
keit  der  Spiralen  zum  Ausdruck  gelangt,  und  auch  dies  nur  an  den  oberen  und  zum 
Theil  an  den  mittleren  Windungen,  wahrend  an  den  letzten  die  Spiralen  ganz  glatt 
erscheinen.  Da  diese  Exemplare  (Taf.  IV,  Fig.  30)  sicli  zugleich  auch  durck  geringere 
Wolbung  der  Umgange  auszeichneu,  so  diirfte  es  sicli  vielleicbt  empfehlen,  sie  als  beson- 
dere  Varietüt  auszusclieiden.  Unsre  Form,  die  ohne  Zweifel  der  umfangreicken  Gruppe 


’)  Sacco.  I  molluschi  dei  terr.  terz.  del  Piemonte,  parte  XVII,  pag.  19-20,  tav.  II,  fig.  1—9. 

2)  M.  Hoernes.  Die  foss.  Mollusken  des  tert.  Beckens  von  Wien,  Tli  I,  pag.  400,  Taf.  42, 
Fig.  13—14. 
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B.  reticulatum  da  Costa  augehôrt,  stelit  der  var.  exigita  Montrs.  am  nachsten,  und 
zwar  besonders  in  den  uumerisch  das  Uebergewicht  besitzenden  Exemplaren,  an  deren 
Windungen  der  Kiel  scharf  hervortritt.  Sie  unterscheiden  sicli  nàmlich  von  der  genann- 
ten  Varietat  nur  durch  etwas  weniger  hohe  Umgange,  die  mit  eïuer  grôsseren  Anzalil 
von  Spiralen  verziert  sind,  und  vielleicht  noch  durch  eine  etwas  stârker  erweiterte 
Mündung.  Diejenigen  von  unseren  Exemplaren  dagegen,  die  weniger  gewôlbte  Windun¬ 
gen  ohne  Kiel  besitzen,  nahern  sicli  iu  ihrem  Gesammthabitus  eber  einer  anderen  Va¬ 
rietat  von  B.  reticulatum,  der  var.  scabra  0 1  i v i,  einer  Form,  die  in  den  Miocân-Ab- 
lagerungen  von  Europa  und  West-Russland  sehr  verbreitet  ist.  Allein  B.  scabrum  be- 
sitzt  im  Vergleich  mit  unserer  Species  noch  flachere  Windungen,  durch  weniger  tiefe 
Nathe  von  einander  getrennt  und  nicht  mit  ftinf,  sondera  mit  vier  Spiralen  verziert. 

Bittium  déformé  Eichw.? 

In  meiner  Sammlung  befinden  sich  zwei  Fragmente  von  kleinen  Angehôrigen  der 
Gattung  Bittium ,  die  aus  4 — 5  mittlereu  Windungen  und  der  stark  zertrümmerten 
letzten  bestehen.  Die  fast  ganz  flachen  Umgangen  sind  mit  drei  Spiralen  verziert,  die 
sich  durch  Kreuzung  mit  den  Laugsrippchen  in  Reilien  von  kleinen  Hôckerchen  auf- 
gelôst  haben,  und  offenbaren  eine  vollkommene  Uebereiustimmung  mit  denen  von  B.  de- 
forme.  Allein  an  der  letzten  Windung  unserer  Exemplaire  tauchen  zwischen  diesen  drei 
Reilien  von  Hôckerchen  noch  feine  Spiralen  auf,  die  au  den  typischen  Repraesentanten 
von  B.  déformé  nicht  zu  entdecken  sind. 

Mohrensternia  (Rlssoa)  inflata  Andrz.,  var.  (Taf.  IV,  Fig.  31 — 33). 

Diese  in  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  selten  vorkommende  Form  unter- 
scheidet  sich  fast  gar  nicht  von  der  in  den  untersarmatischen  Ablagerungen  des  süd- 
westlichen  und  südlichen  Russlands,  sowie  Polens  weit  verbreiteten  typischen  M.  inflata. 
Es  ware  nur  zu  bemerken,  dass  die  in  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  gefundenen 
Exemplare  eine  etwas  schlankere  Gestalt  besitzen. 

Hybrobia  sp.  cf.  Tournoueri  Mayer.  (Taf.  IV,  Fig.  34 — 36). 

Das  einzige  in  unserer  Collection  vorhandene  Exemplar  erreicht  5  mm.  Hôlie  und 
etwa  2  mm.  Breite.  Es  liât  6  Windungen  (die  erste  felilt),  die  in  ihrem  unteren  Theil 
sehr  schwach  gewôlbt  und  in  ihren  oberen  fast  ganz  flach  sind.  Die  Oberflache  des 
Gehau«es  ist  vollkommen  glatt  und  zeigt  nur,  wenn  mau  eine  scharfe  Lupe  zu  Hilfe 
nimmt,  ganz  feine  Zuwachslinien.  Die  Gestalt  der  Mündung,  die  an  unserem  Exemplar 
ein  wenig  beschadigt  ist,  bat  Eiform,  mit  dem  spitzen  Ende  aufwarts  gekehrt. 

In  ihrem  Gesammthabitus,  insbesondere  durch  ilire  abgestumpfte  Spitze  und  ihre 
flachen  Windungen  ist  nnsere  Form  der  inittelmiocanen  H.  Tournoueri  ')  sehr  âhnlich 


*)  Sandberger.  Die  Land-  und  Süsswasser-Conchylicn  der  Vonvelt,  S.  522,  Taf.  XXVI,  Fig.  7— 7b. 
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und  unterscheidet  sicli  von  dieser  nur  durch  ihre  ein  wenig  hôhereu  Windungen,  die 
in  ilirem  oberen  Tlieile  vielleicht  auch  etwas  flacher  siud. 

Pyrgulina?  roxolanica  n.  sp.  (Taf.  IV,  Fig.  37—43). 

I)as  kleine  Gehause  von  gestreckt  konischer  Form  mit  etwas  abgestumpfter  Spitze, 
die  an  Pupa  erinnert,  kommt  in  den  Scbicbteu  mit  Venus  konkensis  sehr  liautig  vor, 
wo  es  sicli  unstreitig  unter  allen  Gastropoden  der  grossten  Verbreitung  erfreut. 

In  den  meisten  Fallen  ist  das  Gehause  recht  bedentend  in  die  Lange  gezogen  (Fig.  40, 
41),  allein  auch  weniger  gestreckte  von  mehr  konischer  Form  sind  nicht  selten  (Fig.  38, 
39).  Die  Windungen  meist  7 — 8  an  der  Zahl,  die  embryoualen,  nicht  an  einem  einzi- 
gen  Exemplare  vollkommen  erhaltenen  nicht  gereclmet,  sind  grossten  Theils  mâssig 
gewolbt.  Die  Nathlinien  sind  ziemlich  tief  und  scliarf  markirt.  Die  Oberflâche  der  Win- 
dungeu  ist  mit  feinen  Spiralen  verziert,  deren  Zahl  5 — 6  betrâgt  und  die  von  zalil- 
reichen  kleinen,  gewohnlich  gekrümmten  Rippchen  gekreuzt  werden.  Bei  gleichmassiger 
Entwickelung  der  Langsrippcben  und  der  Spiralen  entsteht  hierdurch  eine  netzartige 
Zeichnuug,  was  indessen  nicht  haufig  der  Fall  ist,  demi  die  Lângsrippchen  pflegen  an 
den  oberen  und  mittleren  Windungen  kraftiger  entwickelt  zu  sein  und,  nacli  unteu  zu 
an  Grosse  abnehmend,  an  der  letzten  Windung  ganz  zu  verschwinden.  Nicht  selten 
sehen  wir  auch,  dass  an  den  uuteren  Umgangen,  bisweilen  indess  auch  an  den  mittleren 
die  Langsrippcben  in  Gestalt  feiner  Faltchen  am  oberen  Theil  nocli  vorbanden,  aber 
scbon  an  der  Mittelpartie  ausgeglâttet  sind.  Im  Gegensatz  dazu  treten  die  Spiralen  am 
deutlichsten  an  den  unteren  Windungen  hervor,  vorziiglich  an  der  letzten  und  an  der 
unteren  Oberflâche  (der  Basis)  des  Gehiiuses.  Im  Allgemeinen  kann  man  constatiren, 
dass  die  Exemplare  mit  starker  gewolbten  Umgangen  auch  energischer  ausgepragte  Spi¬ 
ralen  besitzen,  wâhrend  die  Individuen  mit  flacheren  Windungen  eine  im  Grossen  und 
Ganzen  schwacher  ausgebildete  Sculptur  zeigen:  nicht  selten  sind  an  ihnen  nur  Langs- 
rippchen  sichtbar  und  auch  diese  vorzugsweise  an  den  oberen  und  zum  Theil  an  den 
mittleren  Umgangen.  Moglicherweise  müssen  diese  Gehause  mit  flacheren  Windungen 
und  wenig  entwickelten  Spiralen  als  besondere  Yarietat  ausgeschieden  werden,  deren 
Verbreitung  sich  nicht  auf  die  Schichten  mit  Venus  konkensis  beschrânkt,  sondent  auch 
den  untersten  Horizont  der  sarmatischen  Schichten  mit  umfassen  würde.  Die  meisten 
Exemplare  tragen  oben  an  jeder  Windung  diclit  unterhalb  der  Natli  einen  Kranz, 
der  indess  im  Allgemeinen  nur  sehr  schwach  ausgeprâgt  und  an  manchen  Exem- 
plaren,  namentlicb  an  denen  mit  starker  gewolbten  Umgangen,  kaum  bemerkbar  ist. 
Die  letzte  Windung  zeigt,  wie  gesagt,  bei  der  überwiegeuden  Mehrzahl  von  Individuen 
keine  Lângsrippchen,  statt  deren  nur  feine,  etwas  gekrümmte  Zuwachslinien  sichtbar 
siud.  In  der  Nachbarscbaft  der  Mündung  erblicken  wir  au  allen  ausgcwachsneren 
Exemplaren  eine,  zwei,  drei  starker  markirte  Zuwachsstreifen.  Die  Mündung  ist  elliptisch 
eiformig,  mit  dent  spitzeren  Ende  aufwârts  gekehrt,  zuweilen  aber  auch  abgerundet  rhom- 
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benfôrmig.  Die  âussere  Lippe  (nur  an  den  untersarmatischen  Exemplaren  erhalten)  ist  dünu 
und  von  rundlichem  Umriss,  wâhrend  die  innere  einen  scbmalen  Saum  bildet  und  einen 
blos  angedeuteten  Nabel  bedeckt.  An  keinem  einzigen  der  mir  in  grosser  Zalil  vorlie- 
genden  Exemplare  aus  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  liât  sich  eine  ununterbro- 
chene  Verbindung  zwischen  der  inneren  und  der  ausseren  Lippe  entdecken  lassen,  docli 
an  einigen  aus  den  untersarmatischen  Ablagerungen,  deren  Mündung  besser  erhalten 
ist  (Varietât  mit  flacheren  Windungen  und  schwach  entwickelten  Spiralen),  zeigt  sich 
eine  ganz  feine  Lamelle  als  Verlângerung  der  innern  Lippe,  die  mit  der  ausseren  ver- 
schmilzt  und  so  ein  zusammenhângendes  Peristom  bildet.  Aussen  an  der  innern  Lippe 
sieht  man  an  der  Basis  der  Spindel  ein  Faltchen,  das  sich  zuweilen  ziemlich  scharf  ab- 
zeichnet,  aber  keineswegs  als  blosse  Fortsetzung  eines  Langsrippchens  oder  eines  ver- 
starkten  Zuwachsstreifens  angeselm  werden  darf,  sondera  ganz  selbstandig  an  der  Aussen- 
seite  der  inneren  Lippe  ansetzt.  Dieses  Faltchen  scheint  sich  ins  Innere  der  Mündung 
zu  wenden,  wo  es  ausgeglâttet  wird;  allein  an  wohlerhaltenen  Exemplaren  aus  den  unter¬ 
sarmatischen  Schichten,  an  denen  die  innere  Lippe  durch  eine  ganz  feine  Lamelle  mit 
der  ausseren  verkniipft  wird,  ist  es  deutlich  zu  erkennen,  dass  das  besprochene  Faltchen 
an  der  Aussenseite  des  Peristoms  bleibt.  Die  Hôhe  (Lange)  unserer  Form  erreicht 
6  —  6,5  mm.,  wâhrend  ihre  Breite  2 — 2,3  mm.  misst. 

Sehr  nahe  scheint  der  beschriebenen  Art  die  Form  aus  den  Mediterran-Ablage- 
rungen  von  Volhynien  zu  stehen,  die  von  Eichwald  !)  unter  dem  Namen  Rissoa  stria- 
tuïa  und  von  Dubois  de  Montpéreux* 2)  als  Melania  spiralissma,  und  M.  reticulata 
beschrieben  worden  ist.  Die  Vergleichung  meiner  Exemplare  mit  Eichwalds  Originalen 
aus  Shukowzy  und  Tarnoruda,  die  im  Geologischen  Muséum  der  Universitât  St.  Petersburg 
aufbewahrt  werden,  bat  ihre  vôllige  Uebereinstimmung  im  Bau  der  Mündung,  in  der 
Gestaltung  der  Windungen  und  in  ihrer  Sculptur  ergeben. 

Unter  den  Exemplaren  aus  Volhynien  macht  sich  ganz  ebenso,  wie  bei  den  uns- 
rigen,  eine  Mannigfaltigkeit  im  Gesammthabitus  des  Gehâuses,  in  dem  Grade  der  Wol- 
bung  der  Windungen,  in  der  relativen  Entwicklung  der  Spiralen  und  der  Lângsripp- 
chen  geltend  3).  An  der  Basis  der  Spindel  ist  gleichfalls  das  kleine  Faltchen  sichtbar, 
dessen  Dubois  Erwâhnung  thut.  Als  Unterscheidungsmerkmale  fiir  unsere  Species  die- 
nen  die  abgestumpftere  Spitze,  die  etwas  hôheren  Windungen  und  die  Existenz 
eines  Kranzes  oben  an  den  Windungen  4).  Abgesehen  davon  ist  unsere  Form  bedeu- 


J)  Eichwald.  Lethaea  rossica.  Vol.  III,  pag.  269. 

2)  Dubois  de  Montpéreux.  Conchiol.  foss.  du  plateau  Volhyni-Podolien.  1831,  pag.  46,  47. 

3)  Diese  Wandlungen  im  Gesammthabitus  des  Gehâuses,  in  der  relativen  Wôlbung  der  Windungen 
und  in  der  Sculptur  sind  schon  der  Aufmerksamkeit  Eichwalds  und  Dubois  nicht  entgangen,  wohei 
dieser  auf  Grundlage  der  bemerkten  Verschiedenheiten  zwei  Arten  aufstellte. 

4)  Ein  ahnlicher  Kranz,  wie  bei  unserer  Form,  nur  deutlicher  ausgehildet,  findet  sich  auch  an  einer 
kleinen  von  M.  Cossmann  (Ann.  de  la  soc.  malacol.  de  Belg.,  T.  XXXI,  1896,  pag.  18)  unter  der  Bcnen- 
nung  Pyrgulma  Chcvaïïicri  beschriebenen  Art  aus  den  Eocan-Ablagerungen  des  Pariser  Peckens,  die  sich 


11* 
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tend  grosser,  als  die  aus  den  Mediterran-Ablagerungen  Volhyniens.  Allein  wie  dem 
aucb  sei,  in  jedem  Fall  stebt  unsere  Species  der  volhynischen  sehr  nahe  und  die  klei- 
neren  unter  unseren  Exemplaren  mit  starker  gewôlbteu  Windungen,  an  denen  der  Kranz 
niclit  bemerkbar  ist,  sind  kaum  von  den  Originalen  Eicbwalds  zu  unterscheiden  l). 

M.  Hoernes  liât  bekanntlick  in  seinen  Foss.  Moll.  d.  tert.  Beckens  von  Wien 
(S.  540)  die  von  Eichwald  und  von  Dubois  bescliriebeuen  Formen  mit  Bissoa  per- 
pusilla  Grateloup  identificirt  und  der  Gattuog  Chemnitzia  zugewiesen.  Allein  ich  er- 
laube  mir  eiuen  Zweifel  an  der  Richtigkeit  der  von  Hoernes  vorgenommenen  Gat- 
tungsbestimmung  zu  aussern  und  reihe  die  von  uns  besprochene  Forai  auf  Grand 
des  au  der  Spindel  sichtbaren,  wenn  aucb  uur  rudimentaren  Faltchens,  des  Gesammt- 
liabitus  des  Gehauses  und  der  Gestalt  und  Sculptur  der  Windungen  unter  Yorbehalt 
der  Gattung  Pyrgulina  ein. 

Zum  Scliluss  will  ich  nocli  einige  Worte  in  Betreff  der  verticalen  Yerbreitung 
der  besproclieuen  Art  binzufügen.  Wie  sclion  oben  bemerkt,  ist  P.  (?)  roxolanica  nicbt  auf 
die  Schicht  mit  Venus  konkensis  beschrânkt,  \vo  sie  in  sehr  grosser  Menge  vorkommt, 
sondera  sie  gebt  als  Varietat  mit  llacberen  Windungen  aucb  in  die  untere  sarmatisebe 
Scbicbt  über,  die  eine  eigentkümliche,  an  Species  sehr  arme  Fauna  besitzt,  doch  ist 
sie  hier  sclion  nicbt  mebr  so  haufig,  wahrend  sie  in  den  dieser  aufgelagerten  Scbicli- 
ten  mit  eiuer  typiscb  untersarmatischen  Fauna  gar  nicbt  mebr  nachzuweisen  ist. 

Cylichnina  melitopolitana  n.  sp.  (Taf.  IV,  Fig.  48 — 52). 

Dies  ist  der  einzige  Vertreter  der  Familie  der  Bulliden,  der  in  ziemlich  grosser 
Menge  in  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  vorkommt  und  hier  obne  Frage  seinen 
urspriinglichen  Fundort  bat.  Das  sicli  nacli  dem  oberen  (hinteren)  Ende  leiclit  veren- 
gende  Gehause  bat  in  der  Mitte  eine  schwache  Einscbnürung,  die  die  mebr  erweiterte 
untere  (vordere)  Partie  abgrenzt.  Die  letzte  Windung  umfasst  aile  vorhergebenden  und 
verengt  die  Vertiefung  an  der  Spitze  des  Gehauses,  docli  nicht  an  allen  Exemplaren  in 
gleichem  Masse.  An  den  einen  schrumpft  die  Oeffnung  au  der  Spitze  fast  zu  einem  Punkte 
zusammen,  so  dass  die  vorhergebenden  Windungen  garnicht  sichtbar  sind,  wahrend  an 
andern  die  Weite  des  Trichters  über  1  mm.  betragt  und  daber  das  vertiefte  Gewinde 
der  vorhergebenden  Umgange  gut  zu  selien  ist.  Damit,  wie  weit  die  letzte  Windung 
die  Spitze  des  Gehauses  umfasst,  liangt  auch  seine  Forai  zusammen.  An  den  Exempla¬ 
ren  mit  stark  verengter  Oeffnung  hat  die  Spitze  eine  abgerundete  Form;  ist  diese  aber 
erweitert,  so  ist  die  Spitze  etwas  abgestutzt.  Die  Mündung  des  Gehauses  ist  oben  sehr 

von  der  unsrigen  in  ihrem  Gesammthabitus,  durch  die  hoheren  Windungen  und  durch  ihre  geringe  Grosse 
unterscheidet,  die  kaum  die  Hâlfte  von  jener  erreicht. 

0  Prof.  Sac  со  (Moll.  terz.  del  Piem.,  parte  XI,  pag.  66 — 69)  beschreibt  einige  Pyrgulina-  Arten  aus 
den  Tertiar-Ablagerungen  Italiens,  die  einige  Aehnlichkeit  mit  der  unserigen  offenbaren,  allein,  soweit  man 
nacli  den  Abbildungen  urtbeilen  kann,  liisst  sicli  keine  einzige  von  ilinen  mit  dieser  identiticiren,  der  sie 
überdies  aile  an  Grosse  uni  ein  Erhebliclies  nachstehen. 
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schmal  und  erweitert  sich  plôtzlich  nach  imten  hin.  Die  in  ilirer  Mittelpartie  ziemlich 
gerade  aussere  Lippe  rundet  sich  nach  oben  und  nach  unten  zu  ein  wenig,  die  innere 
Lippe  ist  unten  verdickt.  Die  aussere  Oberflâche  des  Gehauses  ist  nur  mit  feinen  Zu- 
wachslinien  überzogen,  von  denen  einige  schârfer  markirt  sind. 

An  Grosse  übertrifft  unsere  Form  die  bisher  bekannten  Repraesentanten  des  Gc- 
nus  Cylichnina  aus  den  Mediterran-Ablagerungen  von  Siidwest-Russland  und  Oester- 
reich-Ungarn  um  ein  Betrachtliches.  Unsere  Exemplare  aus  den  Schichten  mit  Venus 
konkensis  erreichen  7 — 8  mm.  Lange  bei  3,5  mm.  Breite,  allein  es  sind  auch  Brucli- 
stücke  von  grôsseren  Individuen  vorhanden.  Nocli  anselmlichere  Dimensionen  hat  diese 
Form  in  den  untersten  sarmatischen  Schichten  erlangt,  woher  icli  zerhrochene  Exem¬ 
plare  bis  12  mm.  besitze. 

Die  grôsste  Aehnliclikeit  zeigt  unsere  Form  mit  C.  pliosimplex  Sac  со  aus  den 
Neogen-Ablagerungen  von  Italien,  von  der  sie  sich  durcli  eine  merklichere  Einschnü- 
rung  in  der  Mitte  des  Gehauses  und  durch  eine  starker  erweiterte  Unterpartie  unter- 
scheidet.  Ueberdies  ist  unsere  Form  beiuahe  doppelt  so  gross,  wie  C.  pliosimplex.  Von 
der  einzigen  Vertreterin  der  Gattung  Cylichnina  in  den  Mediterran-Ablagerungen  Süd- 
west-Russlands,  C.  elongata  Eicliw.,  unterscheidet  sich  unsere  Form  scharf  in  ihrer 
Gesammtform,  die  bei  C.  elongata  vollig  konisch  ist,  sowie  auch  in  der  Grosse,  die  mehr 
als  die  doppelte  der  von  Eichwald  beschriebenen  ist. 

Ringicula  buccinea  Des  h.  var.  (Taf.  IV,  Fig.  44 — 47). 

Als  Unterscheidungsmerkmal  unserer  Exemplare  erscheint  es,  dass  bei  ilinen  die  Ver- 
dickung  der  âusseren  Lippe  etwas  geringer  ist,  als  bei  den  typischen  Vertretern  von 
R.  buccinea.  Abgesehen  davon,  ist  auch  noch  die  Kleinbeit  unserer  Form  zu  beachten, 
deren  grôsstes  Exemplar  nur  4,1  mm.  lioch  und  2,7  mm.  breit  ist,  wabrend  die  iibri- 
gen  nicbt  einmal  eine  Hôhe  von  3  mm.  erreichen. 


Demnach  sind  in  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  folgende  Mollusken-Arten 
gefunden  worden: 

Anomia  aff.  epliippium  L. 

Pecten  sp. 

Congeria  Sandbergeri  Andrus. 

Spaniodon  nitidus  Reuss. 

Cardium  Andrusovi  n.  sp. 

„  scyloticum  n.  sp. 

„  praeplicatum  H  i  1  b. 

*  „  cf.  obsoletum  Eichw. 

Posinia  exoleta  L.? 
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Venus  konkensis  n.  sp. 

**  Venus  Basteroti  Desh. 

Tapes  vitatiana  d’Orb. 

Donax  rutrum  n.  sp. 

Sol  en  sp.  cf.  vagina  L. 

Туг v ilia  trigonula  n.  sp. 

*  „  podolica  Eichw.,  var. 

Mactra  Basteroti  Mayer,  var.  konkensis. 

Corbula  Michalskii  n.  sp. 

**  „  gibba  Olivi. 

Lucina  dentata  Bast. 

**  „  ornata  A  g. 

Syndesmya  alba  Wood,  var.  scythica. 

Pleurotoma  ( Genotia ?)  Sinzovi  n.  sp. 

Mm  'ex  cf.  craticulatus  L. 

**  Buccinum  (Nassa)  Dujardini  Desli. 

„  „  nodosocostatum  Hilb. 

Cerithium  aff.  procrenatum  Sacco. 

„  nodosoplicatum  Hoern.? 

Bittium  reticulatum  da  Costa,  var.  konkensis. 

„  déforme  Eichw.? 

Mohrensternia  inflata  Andrz. 

Hydrobia  cf.  Tournoueri  S  and  b. 

Pyrgulina  (?)  roxolanica  n.  sp. 

Butta  (Cytichnina)  meiitopotitana  n.  sp 

*  „  (Tornatina)  iajonkaireana  Bast. 

Ringicula  buccinea  Brocc.,  var. 

Von  den  in  vorstehendem  Verzeichnisse  aufgezahlten  Arten  mass  die  Zugeborig- 
keit  einiger  zur  Fauna  der  Schichten  mit  Venus  konkensis,  wie  wir  sebon  gesehen  ha- 
ben,  stark  bezweifelt  werden.  Yor  allen  Dingen  sind  das  die  mit  einem  Sternchen  be- 
zeichneten  (Cardium  cf.  obsotetimi ,  Ervilia  podolica  var.,  Tornatina  iajonkaireana),  die 
in  den  dariiber  lagernden  untersarmatischen  Sanden  in  Fülle  vorkommen,  wabrend  sie 
in  den  Konka-Scbicbten  iiberaus  selten  sind.  In  Betreff  ibres  Erhaltungscbarakters 
gleichen  sie  vollkommen  den  sarmatischen  (s.  S.  58)  und  dalier  ist  es  am  wahrsebein- 
licbsten,  dass  sie  ungeachtet  ail  meiner  Yorsichtsmassregeln  durch  ein  Versehen  in  die 
Fossilien- Collection  aus  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  gerathen  sind.  Sehr 
fraglicb  ist  es  auch,  ob  die  mit  zwei  Sternchen  bezeichneten  Formen  der  von  uns  be- 
sprochenen  Fauna  angeboren  (Venus  Basteroti,  Corbuia  gibba,  Lucina  ornata,  Bucci- 


Schichten  mit  Venus  Iüonkensis. 


87 


num  Dujardini  and  vielleicht  aucb  B.  nodosocostatum) .  Diese  Formen  sind  dort  gleick- 
falls  sehr  selten  auzutreffen  und  überdies  ausscbliesslicb  in  abgeriebenem  Zustande, 
wàhreud  die  Masse  der  übrigen  Muscbeln  keinerlei  Spuren  von  Abreibung  an  sicb 
tragt  und  das  Vorkommen  so  ausserordentlich  zarter  Schalen,  wie  die  dünnwandigen 
Arten  Cardium  scyloticum ,  Syndesmya  alla ,  Mactra  Basteroti,  jugendlicbe  Individuen 
von  Cardium  Andrusovi  mit  langen,  dünnen  Stacbeln  und  Formen  mit  einer  so  zarten 
Sculptur,  wie  Pyrgulina  (?)  roxolanica  und  Bittium  reticulatum ,  dafür  spricht,  dass  die 
Schichten  mit  Venus  konkensis  sicb  in  verhaltuissmâssig  rubigem  Wasser  abgesetzt 
baben.  Hiemit  stebt  aucb  der  petrographiscbe  Bestand  des  Gesteins  in  vollem  Ein- 
klang,  das  ein  fast  ganz  unsortii  tes  Gemenge  von  scblammigen  und  thonigen  Partikeln 
mit  unregelmassig  eckigen  Quarzkornern  darstellt  (s.  S.  57).  Daher  ist  die  Annabme 
vollkommen  berecbtigt,  dass  fur  Formen.  die  ausscbliesslicb  in  abgeriebenem  Zustande 
vorkommen,  die  in  Rede  stehenden  Schichten  nicht  die  ursprüngliche  Lagerstatte  bil- 
den  kônnen. 

Streicben  wir  ail  diese  ihrer  Herkunft  nacli  zweifelbaften  Formen  in  unserm  Ver- 
zeicbnisse  und  desgleichen  die,  deren  Species  sieh  nicht  bat  bestimmen  lassen  kônnen, 
so  bleiben  im  Ganzen  etwa  20  Arten  iibrig,  von  deuen  die  überwiegende  Mehrzahl  mit 
den  Species  der  zweiten  Mediterran-Stufe  identisch  oder  docb  verwandt  ist.  Allein  diese 
Uebereinstimmung  der  Fauna  ans  den  Konka-Sekichten  mit  der  der  Mittelmiocân-Abla- 
gerungen  wird  in  wesentlichem  Masse  dadurcb  abgescbwacbt,  dass  der  grôssere  Tbeil 
der  Mittelmiocan-Species  in  den  Konka- Schichten  in  Gestalt  von  Varietaten  auftritt, 
die  mehr  oder  weniger  von  den  Typen  abweichen,  gar  nicht  zu  reden  von  der  unver- 
gleichlich  viel  grôsseren  Armuth  uuserer  Schichten  an  Arten.  Zudem  sind  aile  diese 
Arten  selten,  sogar  sehr  selten  auzutreffen,  wenn  wir  Mactra  Basteroti,  Lucina  dentata 
und  Bittium  reticulatum  ausnehmen.  Im  Gegensatze  dazu  kommen  die  neuen  Arten  !)  in 
den  Konka-Schichten  grôssten  Tbeils  in  ungebeurer  Menge  vor,  wenn  aucb  die  Mehr¬ 
zahl  von  ibnen  ohne  Frage  im  Mittelmiocân  sehr  nalie  stebende  Formen  besitzt  (so 
verkalt  sich  Venus  konkensis  zu  V.  marginata,  Cardium  Andrusovi  zu  C.  praeechinatum , 
Corbula  Michalskii  zu  C.  gibba,  Pyrgulina  (?)  roxolanica  zu  P.  striatula). 

Abgesehen  von  der  ausserordentlichen  Einfôrmigkeit  und  Armuth  an  Species  ist 
fur  die  Fauna  der  Konka-Schichten  aucb  das  Vorberrschen  von  Reiben  charakteristisch 
( Cardium ,  Venus,  Tapes,  Ervilia,  Donax,  Mactra,  Cerithium),  die  sicb  zum  grossen 
Theile  einer  weiten  Verbreitung  innerhalb  der  sarmatiscben  Ablagerungen  erfreuen  und 
deren  Vertreter  überbaupt  in  schwacksalzigen  Gewassern  nicht  selten  oder  gar,  wie 
die  Généra  Cerithium  und  Bittium,  diesen  specieîl  eigenthümlich  sind. 

In  der  Fauna  der  Konka-Schichten  feblen  vollstandig  die  selbst  in  den  mit  tel - 
miocanen  Ablagerungen  an  der  Tomakowka  (50  Werst  nordwestlicb  von  dem  Aufscbluss 

')  Zu  den  neuen  Arten  haben  wir  aller  W ahrscheinliclikeit  nacli  die  bloss  annâhernd  bestimmten  zu 
rechnen  ( Anomia  afF.  ephippium,  Cerithium  aff.  procrenatum). 
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an  (1er  Копка)  in  Fülle  vorkommenden  grossen  Ostrea  gingensis,  Pecten  cf.  Malvinae, 
Ската  sp.,  Nucula  nucléus,  Turritella  (aus  der  Gruppe  T.  turris ),  Aporrhais  pes  pe- 
lecani  und  andere  typische  Repraesentanten  der  Mediterrau-Fauna. 

Die  wenigen  relativ  salzigeren  Gewassern  angehiirenden  Formen,  die  in  den  Konka- 
Scliickten  anzutreffen  sind  (Anomia,  Pecten,  Murex,  Genotia )  zeichnen  sicli  durch  auf- 
fallende  Kleinheit  aus,  und  aucli  diese  Zwergformen  kommen  nur  überaus  selten  vor. 
Selbst  die  Gattung  Venus ,  deren  Angehôrige  in  nichts  weniger  als  sehr  salzreichen 
Meeren  bekannt  sind,  ist  in  den  Konka-Schichten  durch  eine  einzige,  ganz  kleine  Forai 
{Venus  konkensis )  vertreten,  die  nocli  winziger  ist,  als  selbst  V.  marginata.  Ebenso 
unterscheidet  sich  Lucina  dentata,  eine  von  den  sehr  wenigen  mittelmiocânen  Formen, 
die  in  den  Konka-Schichten  in  grôsserer  Menge  vorkommen,  durch  kleinen  Wuchs  von 
ihrem  Urtypus. 

Eine  etwas  andere  Einwirkung  haben  die  Umwancllimgen  der  Faciesverhâltnisse 
des  Wasserbeckens  auf  Cardium  Andrusovi  ausgeübt,  eine  Species,  die  sich,  obgleich 
sie  der  Gruppe  C.  echinatum  angehôrt,  die  relativ  salzhaltigeren  Gewassern  eigenthüm- 
liche  Repraesentanten  dieser  Gattung  umfasst,  von  allen  übrigen  Yertretern  ihrer  Grappe 
dadurch  unterscheidet,  dass  ihr  Schlossrand  schwacher  und  einfacher  ist,  ahnlich  wie 
bei  den  sarmatischen  und  pontischen  Cardium- Arten.  Es  ist  sehr  moglich,  dass  auch 
die  Eigenthi'imlichkeiten,  in  denen  Corbula  Michalskii  von  der  ihr  sehr  nahe  stehenden 
und  vielleicht  sogar  verwandten  C.  gihba  abweicht,  zur  selben  Kategorie  von  Er- 
scheinungen  zu  zahlen  sind,  namlich  ihre  grôssere  Dünnschaligkeit,  ihre  gerin- 
gere  Wôlbung,  der  schwilchere  Schlossrand  und  clas  Auftreten  feiner  unregelmassiger 
Runzeln  und  Linien,  anstatt  der  mehr  oder  weniger  regelmiissigen  Rippchen,  die  die 
Oberflache  von  C.  gihba  zieren.  Es  verdient  bemerkt  zu  werden,  dass  ganz  almliche 
Modificationen  in  der  Sculptur,  d.  h.  der  Ersatz  regelmassigerer  Rippchen  durch  un- 
regelmassige  Runzeln  und  feine  Linien,  von  denen  einige  in  unregelmasigen  Abstanden 
als  Zuwachsabsatze  starker  markirt  sind,  sich  auch  an  einigen  anderen  Formen  aus  den 
Konka-Schichten  beobachten  liisst,  worauf  sclion  auf  S.  75  hingewiesen  worden  ist  1). 
Ail  diese  Erscheiuuugen  legen  Zeugniss  für  eine  wesentliche  Verschiedenheit  in  den 
physischen  Verhâltnissen  ab,  vorzugsweise  im  Salzgehalte  des  Wassers,  die  zwischen 
dem  Wasserbecken,  worin  sich  die  Schichten  mit  Venus  konkensis  abgelagert  haben, 
und  dem  Mittelmiocan-Meere  Siicl-Russlands  geherrscht  haben  muss. 

Die  Annaherung  an  die  Fauna  der  sarmatischen  Ablagerungen,  die  sich  in  der 
Auswahl  der  in  den  Konka-Schichten  das  Uebergewicht  besitzenden  Gattungen  aussert, 
kommt  mit  nient  geringerer  Deutlichkeit  auch  darin  zum  Ausdrucke,  dass  viele  Medi- 


')  Als  analogen  Yorgang  kann  inan  hier  auch  den  Ersatz  der  regelmiissigen  Berippung  von  Tapes 
vitaliana  durch  feine  Linien  bei  T.gregaria  und  das  Verschwinden  der  regularen  Rippchen,  die  den  hin- 
teren  Schalentheil  von  Donax  intermedius  und  die  Gegend  der  Lunula  und  des  Schildchens  von  Mactra 
Basteroti  zieren,  bei  den  sarmatischen  Donax  dentiger  und  Mactra  variabilis  v ar.  fragilis  anführen. 
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terranformen  oder  ilmen  nakestehende  gewisser  Massen  einen  Uebergang  zu  den  sar¬ 
matiscken  bildeu.  So  unterscheidet  sick  Mactra  Basteroti  var.  konkensis  von  ilirem  Ty- 
pus  durck  llackere  Entwickelung  der  Sculptur  in  der  Gegend  der  Lunula  und  des 
Sckildckens  und  niikert  sick  eben  durck  diese  Ersckeinung  der  untersarmatiscken  M.  va- 
riabilis  var.  fragilis.  Desgleicken  stellt  Syndesmya  alba  var.  scythica  in  der  zugespitz- 
teren  Form  des  kinteren  Tkeiles  der  Sckale  und  in  der  Existenz  des  Kieles  einen  di- 
recten  Uebergang  von  der  typiscken  8.  alba  zur  untersarmatiscken  S.  reflexa  dar 
(s.  S.  76).  In  gleicker  Weise  bildet  unter  den  neuen  Species  Donax  rutrum  in  ge- 
wissem  Sinne  eine  Uebergangsform  zwiscken  J),  intermeclius  und  B.  dentiger,  Ervilia 
trigonula  zwischen  E.  pusïlla  und  E.  podolica ,  obgleick  man  in  diesen  F ormen  sckwer- 
lick  directe  Mutationsreiken  erblicken  darf. 

Das  Vorkommen  solcker  Uebergangsformen  von  den  Angekorigen  der  Mediterran- 
Fauna  zu  den  sarmatiscken  Species  bildet  natürlick  eine  der  interessantesten  Eigeu- 
tkümlichkeiten  der  Sckickten  mit  Venus  konkensis.  Das  nake  Verkâltniss  der  von  uns 
besprockenen  Fauna  zur  sarmatiscken  besckrankt  sick  auck,  im  Grunde  genommen, 
kauptsacklick  auf  die  Existenz  dieser  Uebergangsformen  und  auf  das  Gesammtgeprage, 
das  ikr  durch  das  Vorherrscheu  der  Gattungen  Cardium,  Ervilia ,  Mactra ,  Donax  u.  a. 
verliehen  wird.  Die  wenig  zaklreichen  Formen  von  sarmatisckem  Typus,  wie  Tapes 
vitaliana ,  Cardium  praeplicatum,  Mohrensternia  inflata,  die  sich  in  der  Tliat  iunerlialb 
der  sarmatiscken  Sckickten  einer  weiten  Verbreituug  erfreuen,  sind  auck  in  den  Medi- 
terran-Ablagerungen  bekannt.  Typiscke  Repraesentanten  der  sarmatiscken  Fauua  dagegen 
feklen  in  den  Konka-Sckickten  ganzlick. 

Aus  ail  diesen  Auseinandersetzungen  gekt  es  klar  kervor,  dass  die  Konka-Sckick¬ 
ten  nickt  als  eckte  mediterrane  und  nocli  weniger  als  sarmatiscke  betracktet  werden 
diirfen,  sondera  dass  sie  als  intermédiares  oder  Verbindungsglied  zwiscken  beiden  aufzu- 
fassen  sind.  Ihre  Stelluug  auf  der  Grenzscheide  zwiscken  der  erlksckenden  mediterranen 
und  der  neu  ins  Dasein  tretenden  sarmatiscken  Fauna  erklârt  auck  die  relative  Fiille 
neuer  Species,  die  Eigeuart  ilires  Gesammtgeprages  und  selbst  ikren  spiirlicken  Bestand 
an  Arten. 

Unterwerfen  wir  nun  die  batkrologiscken  Beziekungen  der  Konkasckickten  zu  den 
mediterranen  und  zu  den  sarmatiscken  einer  Betracktung.  Am  Aufscklusse  an  der  Konka 
sind  keine  altereu  miocanen  Sckickten  sicktbar,  als  die  mit  Venus  konkensis,  die  in 
dem  von  uns  besekriebenen  Durckscknitte  (S.  57)  unmittelbar  palaeogenen  Ablagerungen 
aufgelagert  sind.  Allein  50  Werst  weiter  nordwestlick,  beim  Dorfe  Tomakowka  truten 
sandig-tkonige  Gesteine  zu  Tage,  die  ein  wenig  sortirtes  Zerstôruugsproduct  von  Gra- 
nit-Gneissen  darstellen,  mit  Zwisckensckickten  und  Concretionen  von  grobsandigem 
Mergel.  Diese  sandigen  Thone  und  Mergel  ruhen  auf  kaolinisirten  Granit-Gneissen  und 
bekerbergen  eine  ansehidicke  Menge  grosser  Ostrea  gingensis  und  Pecten  cf.  Malvinae , 
wakrend  in  den  Mèrgeln  eine  Fiille  von  Abdrücken  und  Steinkernen  entkalten  ist,  unter 
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denen  besonders  zahlreich  Turritclla  Arcliimedis,  aber  auch  grosse  Chnma  sp.,  Nucula 
nucléus,  Aporrliais  pes  pelecani  und  andere  mediterrane  Formen  vertreten  sind.  Dem- 
nach  besitzt  die  Fauna  der  Ablagerungen  von  Tomakowka  einen  vôllig  ausgesprochen 
mediterranen  Charakter,  wodurch  sie  sich  scharf  von  der  der  Konka-Schichten  unter- 
scbeidet.  Fine  solche  durcbgreifende  Yerschiedenheit  lasst  sich  schwerlicb  auf  Abwei- 
chungen  in  den  Faciesverhaltnissen  zurückführen,  denn  sowohl  die  Sckichten  an  der 
Konka,  als  auch  die  von  Tomakowka  liaben  sich  in  ein  und  derselben  Meeresbucht 
abgelagert  (vgl.  die  Karte  zu  S.  46  des  russischen  Textes),  die  das  Mitteliniocan-Meer 
von  Siid-Russland  im  Dnepr-Gebiete  am  weitesten  nach  Norden  vorgeschoben  hat  2). 
Der  Bestand  der  Fauna  und  der  petrograpbiscbe  Charakter  der  Ablagerungen  beweist, 
dass  sich  sowohl  die  einen,  wie  die  anderen  Schicliten  in  der  Nachbarsehaft  der  Küste 
in  geringer  Tiefe  abgesetzt  haben,  aber  an  Orten,  wo  sie  vor  dem  Wellenschlage  ge- 
schützt  waren.  Es  kann  keinem  Zweifel  unterliegen,  dass  die  Schicliten  mit  Venus  kon- 
kensis  aus  weit  stârker  versüsstem  Wasser  herstammen,  allein  ebenso  wenig  kann  es  doch 
wohl  zugestanden  werden,  dass  der  Salzgebalt  des  Wassers  im  Siidosten  des  Meerbu- 
sens  hatte  geringer  sein  kônneu,  als  im  Nordwesten,  da  doch  der  Hauptzufluss  von 
süssem  Wasser  oline  Frage  von  Norden  ber  erfolgen  musste.  Angesichts  dessen  spricht 


0  Augenblicklich  wird  das  palaeontologische  Material  aus  den  Schicliten  von  Tomakowka  von  Herrn 
Michailowsky  bearbeitet,  der  mir  in  liebenswürdigster  Weise  naclistebendes  Yerzeicbniss  der  von  ihm 
bestimmten  Arten  mitgetheilt  bat:  Mohrenstcrnia  inflata  Andrz.,  M.  pscudoangulata  Ililb.,  M.  pseudoinflata 
II i  1  b.,  Monodonta  angulata  Eicliw.,  Troehus  cf.  angidato-sarmates  Sinz.,  Tr.  quudristriatus  Dub.,  Tr. 
sp.  cf.  Buclii  Dub.?,  Tr.  sp.,  Aporrhais  pes  peler  uni  Link.,  Turritclla  Archimcdis  Brongn.,  Turr.  sp.,  Buc- 
cinum  sp.,  (cf.  mutabile  L.?),  Cerithium  scabrum  Olivi,  (Cytherea  pedemontana  Ag.V),  Venus  sp.,  Nucida 
nucléus  L.,  Cardium  sp.  sp.,  Cardium  oder  Cardita?,  Area  lactea  L.,  Pecten  cf.  Mulvinae  Dub.,  Serpulae.  Aus- 
ser  diesen  sind  von  mir  vorher  bestimmt  worden:  Ostrca  gingensis  Schloth.  und  Ervilia  trigonula  Sokol. 

'■*)  Das  Mittelmiocân-Bassin  von  Süd-Russland  bat  eine  nach  Norden  vordringende  Bucht  gebildet, 
dort,  wo  der  Granitrücken  von  Süd-Itussland  (zwischen  den  Meridianen  der  Stiidte  Werchne-Dneprowsk  und 
Orechow)  eine  breite,  aber  flacbe  Einsattelung  zeigt.  Ueber  diese  Einsattelung  ist  dann  das  sarmatisebe 
Meer  in  das  gegenwartig  vom  Elussbecken  der  Samara  eingenommene  Gebiet  nôrdlicb  vom  Granitrücken 
eingedrungen. 

Im  Rereicbe  des  namlichen  Meerbusens,'  in  dem  sicli  die  Schicliten  von  Tomakowa  abgelagert  baben, 
finden  sich  auch  mittelmiocane  Sedimente  am  Flüsschen  Sboltenkaja,  aus  denen  W.  Domherr  dem  Mu¬ 
séum  des  Geologischen  Comités  ein  kleines  Stück  kalkigen  Sandsteins  cingeliefert  bat,  mit  Abdrücken  und 
Steinkernen  von  Mollusken  und  Bracbiopoden-Scbalen,  un  ter  denen  Chama  sp.,  Bittium  scabrum  Olivi, 
Trochus  patulus  Broc.?,  Bissoa  inflata  Andrz.  und  Terebratula?  sp.  liaben  bestimmt  werden  kônnen. 

Dabei  konnen  wir  eine  überaus  intéressante  Tbatsacbe  niebt  unerwahnt  lassen,  die  Prof.  Gurow 
(Ilydro-geolog.  Unters.  d.  Kreise  Pawlograd  u.  Bacbmut,  Gouv.  Jekatcrinoslaw,  1893,  S.  342,  russ.)  mit- 
tbeilt,  dass  namlich  Herr  Edelstein  im  Jalire  1892  auf  dem  Gütchen  von  Gubenkow  un  weit  des  Dorfes 
Wassilkowka  (am  Flusse  Woltschja)  beim  Grabcn  cines  Brunnens  in  77  Fuss  Tiefe  auf  weisse  thonige  Sande 
und  Sands'eine  gestossen  sei,  mit  vollig  unversebrten  Schalen  von  Mactra  podolica ,  Tapes  gregaria  und 
einem  Pectunculus,  der  vollkommen  mit  dem  P.  obtusatus  (Partsch)  aus  den  Sanden  von  Potzleinsdorf 
im  ЛѴіепег  Becken  übereinstimmte.  Prof.  Gurow  reiht  diese  Sande  der  sarmatischen  Stufe  ein,  allein  die 
Entdeckung  von  Pectunculus- Schalen  darin,  lasst  uns  an  der  Berechtigung  dieser  Anschauung  zweifeln  und 
drangt  uns  zu  der  Frage,  ob  die  von  Herrn  Edelstein  ermittelten  Sande  niebt  eher  der  Mediterran-Stufe 
zuzuweisen  sein  sollten.  Dann  müsste  man  die  Moglicbkeit  zugeben,  die  Bucht  des  mittelmiocanen  Meeres 
habe  sich  erbeblicb  weiter  nach  Nordosten  erstreckt,  als  man  heut  zu  Page  anzunebmen  pflegt. 


Schichten  mit  Venus  koxKENSis. 


91 


grôssere  Wahrscheinlichkeit  dafür,  dass  die  Schichten  von  Tomakowka  ein  wenig  alter 
seien.  als  die  Konka-Schichten,  und  dass  zur  Zeit,  wo  diese  sic-h  absetzten,  der  Meer- 
busen.  dem  die  einen  wie  die  anderen  ihren  Ursprung  verdanken,  schon  eine  betracht- 
liche  Verslissung  erfahren  batte.  Gehen  wir  von  diesem  Standpunkte  aus,  so  müssen 
wir  es  für  wahrscheinlicher  lialten,  dass  die  in  den  Konka-Schichten  ausschliesslich  in 
abgeriebnem  Zustande  vorhandenen  Schalen  von  Venus  Basteroti,  Lucina  ornata,  Cor - 
bula  gibba,  Buccinum  Dujardini ,  lauter  Angehôrige  der  Mediterran-Fauna,  aus  durch 
Erosion  zerstôrten  âltereu  Miocân-Gesteinen  in  die  Konka-Schichten  eingedrungen  wa- 
ren,  und  nicht  etwa,  dass  sie  diesen  Schichten  gleichzeitige  Bewohner  eines  anderen 
Revieres  im  Meerbusen  gewesen  waren,  woher  sie  daun  in  Gestalt  vereinzelter,  natür- 
lich  mehr  oder  weniger  ahgeriebener  Exemplare  von  der  Strômung  hâtten  herbeigeführt 
worden  sein  kônnen. 

Nicht  ganz  klar  ist  das  Verhaltniss  der  Schichten  mit  Venus  konkensis  zu  den 
Mediterran-Ablagerungen  des  siidlicher  gelegenen  taurisch-kaukasischen  Gebietes,  demi 
die  Fauna  des  sogenannten  Tschokrak-Kalksteins,  die  viel  Eigenartiges  an  sich  liât, 
sowie  aucli  die  der  hoher  liegenden  Spaniodonten-Schichten  ist  noch  nicht  vollig  bearbeitet. 
Wenn  der  Tschokrak-Kalksteiu,  wie  Prof.  Andrusov  meint,  ein  den  Mediterran-Ab- 
lageruugen  Siid-Russlands  gleichzeitiges  Gebilde  darstellt,  so  haben  wir  die  den  Schich¬ 
ten  mit  Venus  konkensis  entsprechenden  Sedimente  in  den  über  den  Kalken  von  Tscho- 
krak  ruhenden  Spaniodonten-Schichten  zu  suchen.  Allein  eine  aucli  nur  einigermassen 
eingehende  Vergleichung  der  von  uns  behandelten  mit  den  Spaniodonten-Schichten  wird, 
abgesehen  davon,  dass  die  Fauna  der  letzteren  noch  nicht  hinreichend  erforscht  ist,  in 
nicht  geringem  Masse  durch  die  eigenthiimliche,  bisher  noch  nicht  zur  Genüge  aufge- 
klarte  Faciès  erschwert.  die  die  Spaniodonten-Schichten  darstellen,  deren  Fauna  sich 
bekanntlich  innerhalb  ilires  ganzen  gewaltigen  Verbreituugsgehietes  von  Trans-Kaspien 
bis  an  die  Westküste  des  Schwarzen  Meeres  durch  ausserordentliche  Armuth  und  durch 
auffallende  Einfôrmigkeit  auszeichnet.  Wir  wollen  liier  nur  bemerken,  dass  aus  einem 
Bohrloche  bei  Kopani  (halbwegs  zwischen  den  Stadten  Cherson  und  Nikolajew)  aus  einer 
Tiefe  von  1  35 — 139  Meter  zugleich  mit  Spaniodontenschalen  auch  Fragmente  einer 
kleinen  Venus,  allem  Anscheine  nacli  V.  konkensis,  zu  Tage  gefôrdert  worden  sind. 

Nunmehr  gehen  wir  zur  Betrachtung  der  Beziehungen  über,  die  zwischen  den 
Konka-Schichten  und  den  sarmatischen  obwalten  und  zu  deren  Studium  der  Durchschnitt 
an  der  Konka  eine  sehr  brauclibare  Grundlage  darbietet. 

Die  Schichten  mit  Venus  konkensis  werden  von  einer  dünnen  (etwa  0,1  m.)  Schicht 
von  graulichem,  kalkhaltigem,  feinsandigem  Thon  überdeckt,  der  von  feinen,  sich  ver- 
zweigenden  Canalchen  durchzogen  ist  und  dadurch  einige  Aehnlichkeit  mit  Loess  erlialt. 
Durch  diese  Zwischenlage  von  Thon  werden  die  Konka-Schichten  von  den  sarmatischen 
geschieden,  deren  tiefster  Horizont  aus  sehr  feinkôrnigem,  schlammigem,  gelblicli  weissem 
Sande  mit  leicht  grünlicher  Nuance  besteht.  Dieser  birgt  eine  Fülle  von  Muscheln, 
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die  indess  nur  sehr  wenige  Arten  repraesentiren.  Als  vorherrschende  Form  erscheint  eine 
kleiue  Varietat  von  Ervilia  podolica  Eichw.,  var.  infrasarmatica.  Auf  diese  folgt  der 
Zabi  nacli  eine  gestreckte,  ziemlich  düunwandige  Tapes  vitaliana  d’Orb.,  die  von  der 
in  den  Schichten  mit  Venus  konkensis  vorhandenen  nicht  zu  unterscheiden  ist.  Weit 
seltener  ist  die  sehr  dünnwandige  und  zerbrecliliche  Syndesmya  reflexa  Eichw.  anzu- 
treffen,  die  hier  nicht  die  Grosse  erreicht,  wie  in  den  hoher  liegenden  sarmatischen 
Schicliten.  Sehr  selten  begegnen  wir  Schalen  von  Cardium  praeplicatum  Hilb.  und 
Bruchstiicken  eiuer  sehr  düunwandigeu  Mactra ,  wahrscheinlich  M.  variabilis  Siuz.,  var. 
fragilis.  Seltner,  aber  in  einer  grôsseren  Fülle  von  Arten  zeigen  sich  die  Gastropoden, 
unter  denen  die  Bulliden  zahlreicher  vertreten  sind,  namentlich  Bulla  ( Tornatina )  la- 
jonkaireana ;  recht  haufig  ist  aucli  die  den  Konka-Schichtën  eigenthümliche  Bulla  ( Cy - 
lichnina )  melitopolitana  zu  finden,  die  hier  grossere  Dimensionen  (bis  12  mm.)  erreicht, 
als  in  den  Schichten  mit  V.  konkensis.  Nicht  gar  selten  ist  Bissoa  inflata  Andrz., 
Hydrobia  (mehrere  Species)  und  Pyrgulina  (?)  roxolanica  var.,  die  sich  von  der  in  den 
Konka-Schichten  vorhandenen  durch  flachere  Windungen  und  geringere  Entwicklung 
der  manchmal  ganz  unbemerkbaren  Spirallinien  unterscheidet;  bedeutend  seltener  kommt 
Trochus  sp.  vor. 

Auf  dieser  Sandschicht  mit  Tapes  vitaliana  und  Ervilia  podolica  var.,  deren  Mâch- 
tigkeit  nicht  liber  2  m.  hiuausgelit,  lagert  eine  ziemlich  betrachtliche  Suite  (über  10  m.) 
lockerer  gelblicher  Quarzsande  mit  Muschelschalen,  die  stellenweise  zusammenhangende 
Zwischenschichten  bilden.  Diese  Sande  beherbergen  die  charakteristischsten  Formen  des 
unteren  Abschnittes  der  sarmatischen  Sedimente  von  Süd-Russland.  In  Fülle  kommen 
darin  vor:  eine  zwerghafte  Varietat  von  Ervilia  podolica  Eichw.,  die  dünnwandige 
Mactra  variabilis  Sinz.,  var.  fragilis ,  Donax  dentiger  Eichw.,  Syndesmya  reflexa  Eichw., 
Tapes  vitaliana  d’Orb.,  von  der  Gattung  Cardium  am  haufigsten  Vertreter  der  Gruppe 
C.  protractum  (C.  cf.  ruthenicum  Hilb.  u.  a.),  C.  praeplicatum  Hilb.  mit  Varietaten, 
die  einen  Uebergang  zu  C.  plicatum  Eichw.  vermittelu,  und  C.  irregulare  Eichwald. 
Die  Gastropoden  treten  aucli  hier  mehr  in  den  Ilintergrund.  Relativ  zahlreicher  sind 
unter  îhnen:  Buccinum  duplicatum  Sow.  mit  Varietaten,  Bulla  {Tornatina)  lajonkaireana 
und  Trochus  pictus  Eichwald. 

Mit  diesen  Muschelsand-Ablagerungen  und  ihrer  typisch  untersarmatischen  Fauna, 
die  auf  der  ganzen  gewaltigen,  nahezu  800  Werst  betragenden  Strecke  von  der  West- 
grenze  Bessarabiens,  Podoliens  und  Volhyniens  ])  bis  zum  Flussbecken  der  Konka  eine 
überraschend  constante  Zusammensetzung  bewahrt,  schliesst  an  dem  von  uns  betrach- 
teteu  Aufschlusse  die  Sérié  der  tertiaren  Ablagerungen. 


0  Die  von  Laskarevv  mitgetheilten  Fossilienverzeichnisse  (Bull.  Com.  Géol.,  T.  ХУГ,  1897,  S.  221 
u.  T.  XVIII,  1899,  S.  ICI)  aus  den  untersarmatischen  Sedimentcn  des  westlichen  Grenzgebietes  von  Vol- 
hynien  haben  viel  Uebereinstimmendes  mit  unseren  Formenverzeichnissen  aus  den  entsprechenden  Schichten 
an  der  Konka. 
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Das  grôsste  Interesse  nimmt  der  unterste  sarmatische  Horizont  in  Anspruch,  da 
er  gewisser  Massen  einen  Uebergang  von  den  Konka-Schichten  zu  den  typisch  unter- 
sarmatischen  bildet.  Es  herrschen  scbon  vôllig  die  sarmatischen  Formen  vor,  docli  zu- 
gleicli  haben  sich  aus  den  vorhergehenden  Sedimenten  noch  Pyrgulina  (?)  roxolanica 
und  Cylichnina  melitopolitana  herübergerettet,  die  in  die  hôher  liegeuden  untersarma- 
tischen  Ablagerungen  nicht  übergehen. 

Allein,  ungeachtet  der  Existenz  dieser  Uebergangsschicht,  glaube  ich  docli  nicht, 
dass  das  Wasserbecken,  in  dem  sich  die  Schichten  mit  Venus  konkensis  abgesetzt  haben, 
in  der  besprochenen  Gegend  olme  Unterbrechung  von  dem  Bassin  abgelôst  worden  ist, 
aus  dem  die  untersarmatischen  Schichten  stammen.  Gar  zu  plôtzlich  müsste  daun  einc 
ganze  Reihe  von  Formen  verschwunden  sein,  von  denen  sehr  viele  in  den  Schichten 
mit  Venus  konkensis  in  ausserordentlicher  Menge  vorlianden  waren,  und  doch  sind  diese 
von  den  Sanden  mit  Tapes  und  Ervilia  nur  durch  eine  Zwischenschicht  (sandiger  Thon) 
von  0,1  m.  Mâchtigkeit  getrennt.  Audi  die  charakteristische  feinporôse  Structur  dieser 
Zwischenschicht  führt  uns  auf  die  Vermuthung,  es  musse  innerhalb  der  an  der  Konka 
zu  Tage  tretenden  Ablagerungen  immer  noch  ein  Glied  in  der  Kette  fehlen,  durch  die 
die  Schichten  mit  den  letzten  Sprossen  der  Mediterran-Fauna  und  die  untersarmati¬ 
schen  mit  einander  in  Verbindung  gebracht  werden. 

Es  ist  gar  nicht  unmôglich,  dass  dies  fehlende  Bindeglied  zwischen  den  genannten 
Ablagerungen  bis  zu  einem  gewissen  Grade  in  den  Buglovvka- Schichten  zu  erblicken 
ist,  die  W.  Laskarew  L)  in  den  letzten  Jahren  im  Kreise  Kremenez,  Gouv.  Volhynien, 
entdeckt  hat.  Diese  sind,  nacli  dem  Zeugniss  des  genannten  Gelehrten,  von  den  eben 
dort  entwickelten  Mediterran-Ablagerungen  stets  durch  Gerôll-  und  Kies-Schichten  ge¬ 
trennt,  die  abgeriebene  Fragmente  von  mediterranen  Fossilien  bergen. 

Die  Fauna  der  Buglowka-Schichten 1  2)  beherbergt  einige  ihr  mit  den  Konka-Schich¬ 
ten  gemeinsame  Arten  und  darunter  so  verbreitete,  wie  Venus  konkensis  und  Lucina 
dentata,  allein  gleichzeitig  muss  hervorgehoben  werden,  dass  wir  in  den  Buglowka- 
Schichten  schon  eine  ganze  Reihe  rein  sarmatischer  Formen  erblicken,  die  in  den 
Konka-Schichten  noch  gar  nicht  vorkommen,  wàhrend  das  mediterrane  Elément  dort 
weit  schwacher  vertreten  ist,  als  hier.  Am  wahrscheinlichsten  ist  es  wohl,  dass 


1)  Laskarew.  Geologische  Untersuchungen  im  Kreise  Kremenez.  Bull,  du  Com.  Géol.,  T.  XVI  (1897), 

S.  221. 

2)  Laskarew  (1.  c.,  S.  250)  führt  folgende  Formen  aus  den  Buglowka-Schichten  an:  Ervilia  podolica 
Eichw.,  var.  (cf.  pusilla  Phil.),  Mactra  variabïlis  Sinz.,  var.  fragilis,  Cardium  protractum  var.  ruthenica 
Hilb.,  Cardium  sp.,  Syndesmya  reflexa  Eichw.,  Donax  dentiger  Eichw.,  Modiola  volhynica  Eichw., 
Congeria  Sandbergeri  Andrus.,  var.,  Venus  konkensis  Sokol.,  F.  cf.  umbonaria  Lam.,  Lucina 
dentata  Bast.,  Corbula  cf.  theodisca  Hilb.,  Ensis  cf.  Liollei  M.  Hoern.,  Buccinum  duplicatum  Verneuili 
Sinz.,  Mohrensternia  inflata  Andrz.,  M.  angulata  Eichw.,  Bulla  truncata  Ad.,  B.  conulus  Ilesh.,  B. 
lajonkaireana  Bast.,  Trochus  sp.,  Cerithium  déformé  Eichw.,  Cardium  praeechinatum  Hilb.,  Pectun- 
culus  pilosus  L.,  Nucula  nucléus  L.,  Venus  cincta  Eichw.,  Ostrca  digitalina  Eichw.  Die  fünf  letztgenann- 
ten  Arten  sind,  wie  Laskarew  bemerkt,  nur  in  den  Schluchten  des  Ortes  Wyschgorodka  gefunden  worden. 
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innerhalb  der  Reilie  von  Ablagerungen,  die  den  Uebergang  von  den  typiscben  Medi- 
terran-Scliichten  zu  den  sarmatischen  vermitteln,  die  Buglowka-Schichten  die  naclist 
hôliere  Staffel  nacli  den  Konka-Schichten  einnehmen. 

Deshalb  würde  ich  die  mediterraneu  uiul  untersarmatischen  Sedimente  von  Volhy- 
nien  mit  den  entsprechenden  im  Becken  der  Konka  und  in  Tomakowka  annàhernd  in 
folgcnder  Weise  in  Parallèle  stellen: 


Volhynien  (Flussbecken  der  Buglowka). 

Untersarmatische  Ablagerungen  mit  Er- 
vilia  podolica,  Mactra  variabilis  var  fra- 
gilis,  Donax  dentiger,  Cardin m  protractum , 
C.  irregularc ,  Modiola  volhynica ,  Syndes- 
mya  reflexa,  Bulla  lajonk  air  сапа,  Ceri- 
thium  mitrale ,  C.  rubiginosum  u.  a. 

Unterc  Schiclit  der  sarmatischen  Abla¬ 
gerungen  mit  Murex  s'ublavatus,  Ervilia 
podolica ,  Cerithium  mitrale. 

Buglowka-  Scliichten  mit  Ervilia  podolica 
var.,  Mactra  variabilis  var.  fragilis,  Syn- 
desmya  reflexa ,  Congeria  Sandbergeri,  Ve¬ 
nus  konkensis,  Lucina  dentata,  Bittium 
déformé,  Buccinum  duplicatum,  Bulla  trun- 
cata,  B.  lajonkaireana  u.  a. 

Unterbrechung  in  der  Ablagerung  der 
Scliichten. 

Obéré  Mediterran-  Scliichten  (Schusch- 
kowzy)  mit  Lucina  dentata ,  Venus  kon¬ 
kensis,  Nucula  nucléus,  Trochus  patulus. 

Mediterran -Scliichten  mit  Ostrea  digi- 
talina,  Pectunculus  pilosus,  Lucina  colum- 
bella,  Turritella  bicarinata. 


Fl.  Konka  und  Tomakowka. 

Untersarmatische  Ablagerungen  fast  mit 
den  namlichen  Fossilien,  wie  an  der  Bu¬ 
glowka,  mit  Ausnahme  der  Gattuug  Ce¬ 
rithium,  die  hier  felilt. 

Unterste  Schicht  der  sarmatischen  Ab¬ 
lagerungen  mit  Ervilia  podolica,  Tapes  vi- 
taliana,  Cylichnina  melitopolitana,  Pyrgu- 
lina  (?)  roxolanica  var.  u.  a. 

Unterbrechung  in  der  Ablagerung  der 
Scliichten 

Konka-Schichten  mit  Venus  konkensis, 
Ervilia  trigonula,  Lucina  dentata,  Cardium 
Andrusovi,  Mactra  Basteroti  var.  kon¬ 
kensis,  Synclesmya  alba  var.  scythica ,  Cy¬ 
lichnina  melitopolitana,  Bittium  reticulatum 
var.  konkensis,  Pyrgulina  roxolanica  u.  a. 

Tomakowka  Scliichten  mit  Ostrea  gin- 
gensis ,  Pecten  cf.  Malvinae,  Nucula  nucléus, 
Ervilia  trigonula,  Turritella  Archimedis, 
Trochus  quadristriatus  u.  a. 


Schichten  mit  Venus  koNKENsis. 
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Sourit  müssen  wir  annehmen,  gegen  Ausgang  der  Mittelmiocan-Periode,  zu  der 
Zeit,  als  sich  in  der  Centralpartie  des  Bassins,  das  einen  Ueberrest  des  umfangreichen 
Wasserbeckens  von  mediterranem  Typus  darstellte,  unter  der  Einwirkung  besonderer 
pbysiscb-geograpbischer  Verhaltnisse,  vielleicht  wie  Prof.  Andrusov  vernmthet,  in 
Folge  der  Uebersâttigung  des  Wassers  mit  Salz,  die  Spaniodonteu-Schichten  mit  ilirer 
i'iberaus  eigenartigen  Fanna  ablagerten,  hâtten  an  der  Nordseite  dieses  Bassins  cine 
Reihe  von  Buchten  existirt,  deren  Gewasser  durcli  die  darein  miindenden  Fliisse  ver- 
süsst  wurden.  In  diesen  Buchten,  in  deren  einer  sicli  die  Schichten  mit  Venus  Jconkensis 
abgelagert  hatten,  ware  dann  das  Aussterben  der  mediterraueu  Fauna  erfolgt  und  hatten 
sich  neue,  den  veranderten  Verhaltnissen  angepasste  Formen  ausgebildet,  die  dann  beim 
Eiutritt  der  sarmatischen  Epoche  im  ausgedehnten,  schwach  salzigen  Meere  besonders 
giinstige  Entwicklungsbedingungen  gefunden  hatten. 

Zum  Schlusse  halten  wir  es  nicht  fur  überflüssig,  einige  Erlauterungen  in  Betreff 
der  bei  S.  46  eingehefteten  Karte  hinzuzufügen.  Sie  ist  vor  allen  Dingen  zu  dem 
Zwecke  angefertigt  worden,  um  dem  Leser  die  Orientirung  in  Bezug  auf  die  Punkte 
(Fundort  der  Schichten  an  der  Konka,  in  Tomakowka,  an  der  Sholtenkaja,  an  der 
Buglowka)  zu  erleichtern,  von  denen  in  vorliegender  Arbeit  die  Rede  ist.  Abgesehen 
davon  ist  darauf  aber  auch  die  Nordgrenze  des  sarmatischen  Meeres  aufgetragen,  dessen 
Umrisse  namentlich  im  Dnepr-Gebiete  auf  der  Karte  Prof.  Andrusovs  x)  nicht  ganz 
richtig  angegeben  sind,  da  sie  nicht  vôllig  mit  den  Daten  der  Geologischen  Karte  von 
Russland  (herausgegeben  vom  Geol.  Comité,  1892)  in  Einklang  stehen,  und  auch  zum 
Theil,  da  spatere  Forschungen  eine  noch  weitere  Verbreitung  sarmatischer  Schichten  im 
Flussgebiete  der  Woltscbja  nachgewieseu  haben.  Die  unrichtige  Angabe  der  Grenzlinie 
liât  sich  besonders  in  den  Umrissen  der  Bucht  des  sarmatischen  Meeres  geltend  ge- 
niacht,  die  in  das  Flussgebiet  der  Samara  vordrang.  Zugleich  habe  ich  nicht  geglaubt, 
die  von  Prof.  Andrusov  dieser  Bucht  beigelegte  Benennung  Konka-Bucht  beibehalten 
zu  kônnen,  denn  das  Flüsschen  dieses  Namens  berührt  nur  ein  unerhebliches  Grenz- 
gebiet  im  Osten  dieser  Bucht,  wahrend  der  von  ihr  eingenommene  Flàchenrauin  fast 
in  der  Mitte  vom  heutigen  Dnepr  durchschnitten  wird.  Gerade  vermittels  dieses  Busens 
ist  das  sarmatische  Meer,  vielleicht  aber  auch  das  mittelmiocane,  wenn  sich  die  Ver- 
muthung  in  Betreff  des  mediterranen  Alters  der  Schichten  auf  dem  Gubenkowschen 
Gütchen  als  zutreffend  erweist,  nacli  Norden  über  den  Granitrücken  weg  seinen  Weg 
gebahnt  liât  in  das  Gebict,  das  gegenwârtig  dem  mittleren  Laufe  des  Dnepr  angehort. 
Ich  habe  diesen  Busen  Borysthenes-Busen  benaunt  (Bopoaffévyjç  —  Dnepr). 

Betrachten  wir  die  geologische  Karte  von  Russland,  so  fallt  es  uns  in  die  Augen, 
dass  sich  die  zwei  bedeutendsten  Buchten  des  sarmatischen  Meeres  in  Neu-Russland, 


S.  195, 


‘)  N.  Andrusov.  Die  südruss.  Neogenablagerungen.  Verhandll.  d.  Kais.  Min.  Ges.  Bd.  XXIV  (1896), 
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die  Borysthenes-Bucht  und  ein  wenig  ostliclier  die  Tanais-Bucht  (Tàvaïç — Dod),  so  zu 
sagen  dt  n  zwei  Zungen  entgegenstrecken,  die  der  Riesengletsclier,  der  einst  das  Flach- 
laud  von  Russland  bedeckte,  am  weitesten  nacli  Süden  vorgesckoben  bat.  Das  bezeugt, 
dass  die  Grundzüge  des  gegenwartigen  Reliefs  von  Süd-Russland  sich  schon  gegen  die 
Mitte  der  Miocau-Epoche  entwickelt  liaben.  Ganz  anders  ist  es  im  westlichen  Grenz- 
gebiete  von  Russland  bestellt,  wo  die  Erhebung  des  Karpathengebirges,  wie  W.  Laska- 
rew  ])  ganz  richtig  betont,  auf  das  Relief  im  gesammten  Bereicbe  der  Galizisch-Po- 
dolischen  Bucht  des  mittelmiocâuen  und  des  sarmatisclien  Meeres  iliren  Eiufluss  aus- 
geübt  bat. 


’)  W.  Laskarew.  Ueber  die  sarmatisclien  Ablagerungen  einiger  Punkte  im  Gouv.  Volhynien  [Sapiski 
der  Neuruss.  Naturf.-Ges-,  Bd.  XXI  (1897),  S.  113]. 
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Таблица  I. 


Tafel  I. 


Pecten  sp. 


Рис.  1  —  3;  1 — въ  естественную  величину, 
остальные  увеличены.  Стр.  7. 


Fig.  1 — 3;  1 — in  natürlicher  Grosse,  die 
übrigen  vergrôssert.  Pg.  59. 


Spaniodon  nitidus  Reuss. 


Рис.  4 — 8;  4 — въ  естественную  величину, 
остальные  увеличены.  Стр.  8. 


Fig  4 — 8;  4 — iu  natürlicher  Grosse,  die 
übrigen  vergrôssert.  Pg.  60. 


Cardium  Andrusovi  n.  sp. 


Рис.  9 — 20;  9 — въ  естественную  вели¬ 
чину,  остальные  увеличены.  Стр.  8. 


Fig.  9 — 20;  9 — in  natürlicher  Grosse,  die 
übrigen  vergrôssert.  Pg.  60. 


Cardium  scyloticum  n.  sp. 


Рис.  21 — 26;  21— въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  11. 


Fig.  21 — 26;  21 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  62. 


Cardium  cf.  obsoletum  Eichw. 

Рис.  27 — 30;  27 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  15. 


Fig.  27  —  30;  27 —in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  65. 


Cardium  praeplicatum  Hilb.  (var.?). 


Рис.  31  —  33;  31  и  33  въ  естественную 
величину,  32 — увеличенъ.  Стр.  13. 


Fig.  31 — 33;  31  und  33  in  natürlicher 
Grosse,  32 — vergrôssert.  Pg.  63. 
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Таблица  IL 


Tafel  IL 


Рис.  1 — увеличено.  Стр.  6. 


Рис.  2 — увеличено.  Стр.  16. 


Лпотіа  aff.  ephippium  L. 

Fig.  1 — vergrôssert.  Pg.  59. 

Dosinia  exoleta  L.? 

Fig.  2 — vergrôssert.  Pg.  66. 

Venus  konkensis  n.  sp. 


Рис.  3  — 13;  3 — въ  естественную  вели¬ 
чину,  остальные  увеличены.  Стр.  16. 


Fig.  3 — 13;  3 — in  natürlicher  Grosse,  die 
übrigeu  vergrôssert.  Pg.  66. 


Venus  Basteroti  Desh. 


Рис.  22  —  24;  22 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  19. 


Fig.  22 — 24;  22 — in  uatlirlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  68. 


Tapes  vitaliana  d’Orb. 


Рис.  14 — 21;  14 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  19. 


Fig.  14 — 21;  14 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  68. 


Donax  rutrum  n.  sp. 


Рис.  25 — 33;  25 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  20. 


Fig.  25 — 33;  25 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  69. 


Solen  sp.*  cf.  vagina  L. 


Рис.  34  и  35  увеличены.  Стр.  22. 


Fig.  34  u.  35 — vergrôssert.  Pg.  70. 


Ervilia  trigonula  n.  sp. 


Рис.  36  —  41;  36  —  въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  23. 


Fig.  36 — 41;  36 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  71. 
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Таблица  III. 


Tafel  III. 


Mactra  Basteroti  Mayer,  var.  konkensis  Lask. 


Рис.  1  — 13;  11  —  въ  естественную  вели¬ 
чину,  остальные  увеличены.  Стр.  26. 


Fig.  1  — 13;  11 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  73. 


Corhula  gibba  Olivi. 


Рис.  14 — 17;  17 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  28. 


Fig.  14 — 17;  17 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  74. 


Corbula  Michalskii  n.  sp. 


Рис.  18  —  32;  18 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  28. 


Fig.  18 — 32;  18 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  74. 


Lucina  ornata  A  g. 


Рис.  33  —  36;  36 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  29. 


Fig.  33 — 36;  36 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  75. 


Lucina  dent  ata  Bast. 


Рис.  37 — 42;  39 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  30. 


Fig.  37 — 42;  39 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  75. 


Рисунки,  приведенные  на  этой  таблицѣ  какъ  изображающіе  въ  естественную  ве¬ 
личину,  при  фотографированіи  были  немного  уменьшены. 

Die  als  in  natürlicher  Grosse  hergestellten  Abbildungen  sind  beim  Photographiren 
einwenig  kleiner  ausgefallen. 
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Таблица  ІУ. 


Tafel  IV. 


Syndesmya  alba  Wood.,  var.  scythica. 


Рис.  1  —  8;  1  —  въ  естественную  величину, 
остальные  увеличены.  Стр.  30. 


Fig.  1  —  8;  1 — in  uatürlicher  Grosse,  die 
übrigen  vergrôssert.  Pg.  76. 


Syndesmya  reflexa  Eichw. 


Рис.  9  — 13;  9 — въ  естественную  вели¬ 
чину,.  остальные  увеличены.  Стр.  31. 


Fig.  9  — 13;  9 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  76. 


Murex  (Hadriania)?  cf.  craticulatus  L. 


Рис.  14 — 16;  16 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  34. 


Fig.  14 — 16;  14 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  78. 


Buccinum  (Nassa)  Dujardini. 


Рис.  17  и  18;  17 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  18  увеличенъ.  Стр.  34. 


Fig.  17  и.  18;  17 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  78. 


Buccinum  (Nassa)  nodoso-costatum  Hilb.? 


Рис.  19 — увеличенъ.  Стр.  33. 


Fig.  19 — vergrôssert.  Pg.  78. 


Cerithium  aff.  procrenatum  Sacco. 


Рис.  20  —  22;  20 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  36. 


Fig.  20—22;  20 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  79. 


Cerithium  nodosoplicatum  Hôrn.‘ 


Рис.  23  u  24;  23 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  24 — увеличенъ.  Стр.  37. 


Fig.  23  u.  24;  23 — in  natürlicher  Grosse, 
24 — vergrôssert.  Pg.  80. 


Bittium  reticulatum  da  Costa,  var.  Jconkensis. 


Рис.  25  —  30;  25 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  37. 


Fig.  25 — 30;  25  —in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  81. 


Molirensternia  inflata  And.,  var. 


Рис.  31  —  33;  31 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  38. 


Fig.  31 — 33;  31 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  81. 


Hydrobia  cf.  Tournoueri  S  and  b.? 


Рис.  34 — 36;  34 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  38. 


Fig.  34  —  36;  84 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  81. 


Pyrgulina?  roxolanica  n.  sp. 


Pue.  37 — 43;  37 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  39. 


Fig.  37 — 43;  37 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  82. 


Ringicula  buccinea  Brocc.  var. 


Рис.  44  —  47;  45 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  43. 


Fig.  44 — 47;  45 — in  natürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  85. 


Cylichnina  melitopolitana  n.  sp. 


Рис.  48—52;  48 — въ  естественную  ве¬ 
личину,  остальные  увеличены.  Стр.  42. 


Fig.  48 — 52;  48 — in  uatürlicher  Grosse, 
die  übrigen  vergrôssert.  Pg.  84. 


Рисунки,  изображенные  на  этой  таблицѣ  въ  естественную  величину,  при  фото¬ 
графированіи  были  немного  уменьшены. 

Die  als  in  natürlicher  Grosse  hergestellteu  Abbildungen  sind  beim  Photographiren 
einwenig  kleiner  ausgefallen. 


Н. Соколовъ.  Средиземн  отл  р  Конки. 


Табл.  IV 


Æ  *tâ£il  •  г 


. 


Кг  5  (и  послѣдній),  1890  г.  С.  Никитинъ.  Каменноугольныя  отложенія  Подмосков¬ 
наго  края  и  артезіанскія  воды  подъ  Москвою  (S.  Nikitin.  Dépôts  carboni¬ 
fères  et  puits  artésiens  dans  la  région  de  Moscou).  Съ  3-мя  палеонтологическими 
таблицами.  Цѣна  2  руб.  30  коп. 

Томъ  VI.  1888  г.  П.  Кротовъ.  Геологическія  изслѣдованія  на  западномъ  склонѣ 
Соликамскаго  и  Чердынскаго  Урала.  (P.  Krotow.  Geologische  Forschungen 
am  westlichen  Ural-Abhange  in  den  Gebieten  von  Tsckerdyn  und  Ssolikamsk).  Съ 
отдѣльною  геологическою  картою  и  2-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  8  р.  25  к. 
(Одна  геологическая  карта — 75  к.). 

Томъ  VII,  №  1,  1888  г.  II.  Синцовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  92-й. 

Саратовъ.  (I.  Sintzov.  Carte  géologique  générale  de  la  Russie.  Feuille  92.  Saratov). 
Съ  отдѣльною  картою  и  2-мя  таблицами  ископаемыхъ.  Ц.  2  р.  50  к.  (Одна  геологи¬ 
ческая  карта — 75  к.). 

Кг  2,  1888  г.  С.  Ппкптинъ  и  II.  Ососковъ.  Заволжье  въ  области  92-го  листа  Общей 
геологической  карты  Россіи.  (S.  Nikitin  et  P.  Ossoskov.  La  région  trans- 
volgienne  de  la  feuille  92  de  la  Carte  générale  de  la  Russie).  Ц.  50  коп. 

Кг  3,  1889  г.  II.  Земятченскін.  Отчетъ  о  геологическихъ  и  почвенныхъ  изслѣдованіяхъ, 
произведенныхъ  въ  Боровичскомъ  уѣздѣ  Новгородской  губерніи  въ  1895  году. 
(P.  Zemjatschensky.  Untersuchungen  iiber  Géologie  und  Bodenverhaltnisse  im 
Kreise  Borowitschi).  Съ  геологической  и  почвенной  картами.  Ц.  1  р.  80  к. 

Томъ  VIII,  А.  1,  1888  г.  I.  Лагузенъ.  Ауцеллы,  встрѣчающіяся  въ  Россіи.  (J.  Labusen. 
Ueber  die  Russischen  Aucellen).  Съ  5-ю  таблицами.  Цѣна  1  руб.  60  коп. 

Кг  2,  1894  г.  А.  Михальскій.  Аммониты  нижняго  волжскаго  яруса  (А.  Michalski. 
Die  Ammoniten  der  unteren  Wolga-Stufe).  Съ  13-ю  таблицами  рисунковъ.  Вып.  1  и  2. 
Цѣна  за  оба  выпуска  10  р. 

Кг  3,  1894  г.  П.  Шмальгаузенъ.  О  девонскихъ  растеніяхъ  донецкаго  каменноугольнаго 
бассейна.  (J.  Sclimalhausen.  Ueber  devonische  Pflanzen  aus  dem  Donetz-Becken). 
Съ  2-мя  таблицами  рисунковъ.  Ц.  1  р. 

Кг  4  (и  послѣдній),  1898  г.  М.  Цвѣтаева.  Наутилиды  и  аммонеи  нижняго  отдѣла 
средне-русскаго  каменноугольнаго  известняка.  (М.  Tzwetaew.  Nautiloidea 
et  ammonoidea  de  la  section  inférieure  du  calcaire  carbonifère  de  la  Russie  centrale). 
Съ  б  табл.  Ц.  2  руб. 

Томъ  IX,  Кг  1,  1889  г.  Н.  Соколовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  48-й. 

Мелитополь.  Съ  приложеніемъ  статьи  Е.  Федорова:  Микроскопическое  изслѣдованіе 
кристаллическихъ  породъ  изъ  области  48-го  листа.  (N.  Sokolow.  Allgemeine  geolo¬ 
gische  Karte  von  Russland.  Blatt  48.  Melitopol).  Съ  отдѣльною  геологическою  картою. 
Ц.  4  р.  75  к.  (Отдѣльно  геол.  карта  48-го  листа — 75  к.). 

Кг  2,  1893  г.  Н.  Соколовъ.  Нижнетретичныя  отложенія  Южной  Россіи.  (N.  So¬ 
kolow.  Die  Untertertiaren  Ablagerungen  Südrusslands).  Съ  2-мя  картами.  Ц.  4  р.  50  к. 

Кг  3,  1894  г.  II.  Соколовъ.  Фауна  глауконитовыхъ  песковъ  Екатеринославскаго 
желѣзнодорожнаго  моста.  (N.  Sokolow.  Die  unteroligocâne  Fauna  der  Glauko- 
nitsande  bei  der  Eisenbahnbrücke  von  Jekaterinoslaw).  Съ  геол.  разрѣзомъ  и  4  па- 
леонт.  табл.  Ц.  3  р.  75  к. 

Кг  4,  1895  г.  0.  Іекель.  Нижнетретичныя  селахіи  изъ  Южной  Россіи.  Съ  2-мя 
таблицами.  (О.  Jaekel.  Uuter-tertiâre  Selachier  aus  Südrussland).  Ц.  1  p. 

Томъ  X,  Кг  1 ,  1890  г.  II.  Мушкетовъ.  Вѣрненское  землетрясеніе  28  мая  1887  г.  (J.  Mouch- 
ketow.  Le  tremblement  de  terre  de  Yerny).  Съ  4-мя  картами.  Ц.  3  p.  50  к. 

Кг  2,  1893  г.  Е.  Федоровъ.  Теодолитный  методъ  въ  минералогіи  и  петрографіи. 
(Е.  Fedoroff.  Nouvelle  méthode  pour  l’étude  goniometrique  et  optique  des  cristaux). 
Съ  14-ю  таблицами  и  45-ю  фигурами  въ  текстѣ.  Ц.  3  р.  60  к. 

Кг  3,  1895  г.  А.  Штукенбергъ.  Кораллы  и  мшанки  каменноугольныхъ  отложеній 
Урала  и  Тимана.  (А.  Stuckenberg.  Korallen  und  Bryozoen  der  Steinkohlenabla- 
gerungen  des  Ural  und  des  Timan).  Съ  24  таблиц,  рисунковъ.  Ц.  7  p. 

Кг  4  (и  послѣдній),  1895  г.  Н.  Соколовъ.  О  происхожденіи  лимановъ  южной  Россіи. 
(N.  Sokolow.  Ueber  die  Entstehung  der  Limane  Südrusslands).  Съ  картою.  Ц.  2  p. 

Томъ  XI,  Кг  1,  1889  г.  А.  Кцаснопольскш.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ 
126-й.  Пермь — Соликамскъ.  Геологическія  изслѣдованія.  (А.  Krasnopolsky.  Allge¬ 
meine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  126.  Perm — Solikamsk.  Geologische 
Untersuchungen).  Ц.  6  p. 

Кг  2,  1891  г.  A.  К равно польскій.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ  126-й. 
Пермь — Соликамскъ.  Объяснительныя  замѣчанія  къ  геол.  картѣ.  (А.  Krasno¬ 
polsky.  Notes  explicatives  à  la  carte  géologique.  Feuille  126.  Perm — Solicamsk). 
Ц.  (съ  геолог,  картою)  1  p.  50  к.  (Одна  геолог,  карта  126-го  листа  1  р.). 

Томъ  XII,  №  2,  1892  г.  Н.  Лебедевъ.  Верхне-силурійская  фауна  Тимана.  (N.  Lebe- 
deff.  Obersilurisclie  Fauna  des  Timan).  Съ  3-мя  таблиц,  ископаемыхъ.  Ц.  1  р.  20  к. 

Кг  3,  1899  г.  Э.  ГольцапФель.  Головоногія  доманиковаго  горизонта  Южнаго 
Тимана.  (Е.  Holzapfel.  Die  Cephalopoden  des  Domanik  im  sudlichen  Timan).  Съ 
10  табл,  ископ.  Ц.  4  p. 

Томъ  ХШ,  Кг  1,  1892  г.  А.  Зайцевъ.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Николае-Пав- 
динскомъ  округѣ.  (А.  Saitzew.  Geologische  Untersuchungen  im  Nikolai-Pawdin- 
schen  Kreise  und  Umgebung).  Ц.  1  p.  20  к. 


№  2,  1894  г.  П.  Кротовъ.  Общая  геологическая  карта  Европейской  Россіи. 
Листъ  89-й.  Оро-гидрографическій  очеркъ  западной  части  Вятской  губ.  въ  пре¬ 
дѣлахъ  89  листа.  Съ  картою.  (P.  Krotow.  Allgemeine  geologische  Karte  vou  Euro- 
paischen  Russland.  Blatt  89.  Oro-liydrographische  Skizze  des  westliclien  Theiles  des 
Regierungsbezirks  Wjatka  im  Bereiche  von  Blatt  89).  Ц.  3  p.  60  к. 

Томъ  XIV,  №  1,  1895  г.  И.  Мушкетовъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листы 
95-й  и  96-й.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Калмыцкой  степи  въ  1884  —  85  г. 
(I.  Muschketow.  Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blâtter  95  und  96. 
Geologische  Untersuchungen  in  der  Kalmücken  Steppe  in  den  Jahren  1884  —  85). 
Ц.  (съ  двумя  листами  картъ)  3  p.  75  к/ (Однѣ  геол.  карты  95  и  96  листовъ  ио  75  к.). 
№  2,  1896  г.  Н.  Соколовъ.  Гидрогеологическія  изслѣдованія  въ  Херсонской  губ. 
Съ  приложеніемъ  статьи  Топорова  „Анализы  водъ  Херсонской  губ.“  и  карты. 
(N.  Sokolow.  Hydrogeologische  Untersuchungen  im  Gouvernement  Cherson.Mit  einer 
Beilage  von  W.  Toporow  „Wasseranalysen  aus  dem  Gouvernement  Cherson“  und  mit 
einer  geologischen  Karte).  Ц.  4  p.  70  к. 

№  3,  1895  г.  К.  Дпнеръ.  Тріасовыя  фауны  цефалоподъ  Приморской  области  въ 
восточной  Сибири.  (К.  Diener.  Triadische  Cephalopodenfaunen  der  ostsibirischen 
Küstenprovinz).  Съ  5-ю  таблицами  рисунковъ.  Ц.  2  р.  60  к. 

№  4,  1896  г.  II.  Мушкетовъ.  Геологическій  очеркъ  ледниковой  области  Те- 
берды  и  Чхалты  на  Кавказѣ'.  (J.  Muschketow.  Geologische  Skizze  des  Glacial- 
Gebietes  der  Teberda  und  der  Tschchalta).  Съ  геологическою  картою  ледниковой 
области  Теберды  и  Чхалты,  таблицею  разрѣзовъ  и  рисунками  въ  текстѣ.  Ц.  1  р.  70  к. 
№  5  (и  послѣдній),  1896  г.  II.  Мушкетовъ.  Общая  геологическая  карта  Европей¬ 
ской  Россіи.  Листъ  114.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Киргизской  степи  въ 
1894  г.  (J.  Muschketow.  Allgeimeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt  114. 
Geologische  Untersuchungen  in  der  Kirgisen -Steppe  im  Jahre  1894)  Съ  картою.  Ц.  1  p. 
Томъ  XV,  №  2,  1896  г.  П.  Сибирцевъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи.  Листъ 
72-й.  Геологическія  изслѣдованія  въ  Окско-Клязминскомъ  бассейнѣ.  (N.  Sibirzew. 
Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland.  Blatt.  72.  Geologische  Untersuchungen 
im  Bassin  der  unteren  Oka  und  der  unteren  Kliasma).  Съ  картою  и  политипажами 
въ  текстѣ.  Ц.  4  р. 

Томъ  XVI,  №  1,  1898  г.  А.  Штукепбергъ.  Общая  геологическая  карта  Россіи. 

Листъ  127-й.  (А.  Stuckenberg.  Allgemeine  geologische  Karte  von  Russland. 
Blatt  127).  Съ  5-ю  палеонтол.  табл.  Ц.  6  p.  50  к. 


Извѣстія  Геологическаго  Комитета  (Bulletins  du  Comité  Géologique): 
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С.  Никитинъ.  Русская  геологическая  библіотеказа  1885, 86, 87, 88,89,90,91,92,93,94, 
95  и  96  г.  (S.  Nikitin.  Bibliothèque  géologique  de  laRussie.  1885,  86,  87,  88,  89,  90, 91, 
92,93,94,95  et  96).  (Приложеніе  къ  Извѣстіямъ  Геологическаго  Комитета).  Ц.  1  р.  за  годъ. 

Протоколъ  засѣданій  Присутствія  Геологическаго  Комитета  по  обсужденію 
вопроса  объ  организаціи  почвенныхъ  изслѣдованій  въ  Россіи.  (Прило¬ 
женіе  къ  УІ-му  тому  «Извѣстій  Геологич.  Комит.»).  Цѣна  35  коп. 

Геологическая  карта  Европейской  Россіи  (Carte  géologique  de  la  Russie  d’Europe  au 
1 : 2.520.000),  изданная  Геологическимъ  Комитетомъ  въ  масштабѣ  60  верстъ  въ  дюймѣ, 
1892  г.  На  шести  листахъ,  съ  приложеніемъ  Объяснительной  записки.  Ц.  7  р. 

Геологическая  карта  Европейской  Россіи.  (Carte  géologique  de  la  Russie  d’Europe  au 
1  :  6.300.000),  въ  масштабѣ  150  верстъ  въ  дюймѣ,  1897  г.,  Ц.  1  р.  съ  пересылкой. 

Карты  распространенія  отдѣльныхъ  геологическихъ  системъ  па  площади  Европейской 
Россіи,  на  12  листахъ,  масштабъ  150  верстъ  въ  дюймѣ.  1897  г.,  Ц.  6  руб. 
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